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Nowe problemy bioetyczne w narracji spotecznej

New Bioethical Problems in the Social Narrative

Abstract: The new bioethical problems that have emerged in the last few
decades can be considered from several perspectives: medical, psycho-
logical, sociological, philosophical (ethical) and theological. The article ad-
dresses the attitudes towards issues such as in vitro fertilisation (IVF),
human cloning, gender reassignment and euthanasia in the social narrative.
It asks how young Poles evaluate these new situations according to the crite-
ria ‘acceptable’ - ‘unacceptable’, ‘moral’ -‘immoral’, ‘decent - ‘wicked". The
diagnoses are based on the results of sociological studies and nationwide
opinion polls.
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Bioetyka to ,wyspecjalizowana czes¢ filozoficznej etyki szczegdtowej,
ustalajgca oceny i normy moralne w stosunku do ingerencji w zy-
cie ludzkie w granicznych sytuacjach jego powstawania (biogeneza),
trwania (bioterapia) i $mierci (tanatologia)”. Wraz z ustawicznym
i szybkim rozwojem nauk medycznych, biologicznych i technicznych
pojawiajg sie coraz to nowe mozliwosci ingerencji w organizm czlo-

! T. Biesaga: Bioetyka. W: Encyklopedia bioetyki. Personalizm chrzescijariski.
Red. A. Muszala. POLWEN Polskie Wydawnictwo Encyklopedyczne, Radom
2009, s. 99-100.
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wieka, ktére nalezy oceni¢ w aspekcie ich godziwosci lub niegodziwo-

$ci, moralnosci lub niemoralnoéci. Bioetyka wypowiada si¢ w sprawie

eugenicznej sztucznej prokreacji, zaptodnienia pozaustrojowego homo-
genicznego i heterogenicznego, klonowania, macierzynistwa zastepcze-
go, eutanazji, transplciowosci i wielu innych zagadniert zwigzanych

z zyciem ludzkim?.

Wedtug Zbigniewa Szawarskiego we wspdtczesnej refleksji bioetycz-
nej mozna wyrézni¢ dwa nurty: nurt teoretyczny refleksji globalnej,
dotyczacy moralnej odpowiedzialnosci czlowieka za przysztosé ga-
tunku ludzkiego, i nurt refleksji praktycznej, ktéry ma stuzy¢ przede
wszystkim rozstrzygnieciu konkretnych probleméw moralnych poja-
wiajacych sie w medycynie i systemach opieki lekarskiej w zwigzku
z dynamicznym rozwojem nauk biomedycznych. Zdaniem Szawarskie-
go aksjologiczng dominantg bioetyki uprawianej w Polsce jest odwoty-
wanie sie do autorytetu Ko$ciota i wartoéci chrzescijaniskich®.

Bioetyka jest namystem etycznym nad problematyka zwigzang z sy-
tuacjami granicznymi ludzkiego zycia i zdrowia. Mozna w niej wyréz-
ni¢ kilka podstawowych kregéw zagadnien:

1. Problemy odniesient czlowieka do $wiata przyrody, a szczegdlnie
kwestie moralne zwigzane z degradacja $rodowiska naturalnego
oraz zagrozeniami, jakie niesie z soba gospodarka rabunkowa. Bio-
etycy zastanawiajg sie nad stosunkiem czlowieka do zwierzat - dys-
kutuja nad tym, czy za moralne mozna uznaé przeprowadzanie eks-
perymentéw na zwierzetach, hodowle zwierzat, towiectwo.

2. Etyczne aspekty inzynierii genetycznej zwigzane z nowoczesnymi
technologiami umozliwiajacymi czlowiekowi ingerowanie w struk-
tury genetyczne organizméw, jak eugenika, manipulacje genetycz-
ne (na przyktad klonowanie, genetyczne modyfikowanie zZywnosci),
sztuczne zaplodnienie.

3. Etyka okresu prenatalnego, czyli réznego rodzaju ingerencje podej-
mowane u poczatkéw istnienia cztowieka (diagnostyka prenatalna,
leczenie ptodu, aborcja).

4. Problemy terapii medycznej, obejmujace zagadnienia relacji miedzy
personelem medycznym a pacjentem (na przykiad informowanie pa-
cjenta o stanie jego zdrowia), eksperymenty medyczne, transplanta-
cje, chirurgia plastyczna itp.

% Ibidem, s. 105-106.

® Z. Szawarski: Godnos¢ i solidarnosé: czy mozliwy jest polski styl w bioetyce?
Wprowadzenie do dyskusji. W: Byt i sens. Ksiega pamigtkowa VII Zjazdu Filozoficz-
nego w Szczecinie 14-18 wrzesnia 2004 roku. Red. R. Zieminska, I. Zieminski. Wy-
dawnictwo Naukowe Uniwersytetu Szczeciniskiego, Szczecin 2005, s. 103-104.
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5. Problemy walki z cierpieniem i ze $miercia, w tym moralna ocena
dziatan analgetycznych, obowigzki wobec oséb cierpigcych i umie-
rajacych, eutanazja, akty samobdjcze, kara $mierci.

6. Poszukiwanie wzorcéw, wedtug ktérych budowane s3 systemy opie-
ki zdrowotnej lub polityka ubezpieczeniowa, dostep do opieki zdro-
wotnej, a takze moralna oecna masowych zjawisk zwigzanych z za-
grozeniami zdrowia i zycia czlowieka oraz ich ochrong (na przyktad
problemy zwigzane z rozprzestrzenianiem sie AIDS)*.

Bioetyka - podkreslil Jan Pawet IT w przemdéwieniu do uczestnikéw
Miedzynarodowego Kongresu poswieconego bioetyce w dniu 17 lutego
1996 roku - ze wzgledu na swoje usytuowanie na skrzyzowaniu wiel-
kich ludzkich rzeczywistosci, takich jak: osoba, rodzina, sprawiedli-
wos$¢ spoteczna, ochrona $rodowiska, musi podejmowaé zagadnienia
dotyczace najdalszych granic ludzkiego zycia, aby zagwarantowaé
poszanowanie natury ludzkiej zgodnie z etycznymi nakazami kultury
humanistycznej. Podejmuje zagadnienia inzynierii genetycznej, posza-
nowania ludzkiego genomu, odpowiedzialnej prokreacji, zadan i celéw
stuzby zdrowia oraz porusza problemy bioetyczne zwigzane z ingeren-
cjami w ciato czlowieka chorego i umierajacego. W bioetyce koniecz-
ne jest poglebianie refleksji nad ontologicznymi i antropologicznymi
Zrédtami zasad, ktére powinny kierowaé decyzjami o istotnym zna-
czeniu. Kosciét katolicki chce sie wlgczyé czynnie w obrone pelnej
godnosci czlowieka od momentu jego poczecia do naturalnej $mier-
ci, broni prawa do zycia kazdego czlowieka, takze czlowieka chorego
i niepelnosprawnego®.

Wedtug papieza Benedykta XVI dawna kwestia spoteczna stata sie
dzisiaj radykalnie kwestig antropologiczng. Obejmuje ona nie tylko
sposéb poczecia zycia, lecz takze manipulowanie zyciem. , Zaplodnie-
nie in vitro, badania na embrionach, mozliwo$¢ klonowania i hybrydy-
zacji ludzkiej istoty rodza sie i szerza w obecnej kulturze catkowitego
braku zdumienia, ktéra sadzi, ze odkryta wszelkie tajemnice, poniewaz
dotarta juz do korzeni zycia. Tutaj absolutyzm techniki znajduje swdj
najwyzszy wyraz. W tego typu kulturze sumienie ma za zadanie je-
dynie przyja¢ do wiadomos$ci mozliwo$ci czysto techniczne. Nie moz-
na jednak bagatelizowaé niepokojacych scenariuszy co do przyszlosci
czlowieka oraz nowych poteznych narzedzi, ktérymi dysponuje »kul-

* P. Aszyk: Bioetyka. W: Stownik spoteczny. Red. B. Szlachta. Wydawnictwo
WAM, Krakéw 2004, s. 54-55; J. Wrébel: Tozsamos¢ bioetyki katolickiej. Towa-
rzystwo Naukowe KUL, Lublin 2020; B. Chyrowicz: Bioetyka. Anatomia sporu.
Wydawnictwo Znak, Krakéw 2015, s. 93-124.

® W trosce o zycie. Wybrane dokumenty Stolicy Apostolskiej. Wydawnictwo Die-
cezji Tarnowskiej Biblos, Tarnéw 1998, s. 280-281.
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tura $mierci«. Do rozpowszechnionej tragicznej plagi aborcji mozna by
dodaé w przyszlosci - ale to juz jest podstepnie in nuce - systematyczne
eugeniczne planowanie narodzin. [...] Za tymi scenariuszami kryja sie
postawy kulturowe negujace godnos¢ ludzka. Ze swej strony prakty-
ki te umacniajg materialistyczng i mechanicystyczng koncepcje zycia
ludzkiego. Kto potrafi zmierzy¢ negatywne skutki tej mentalnosci dla
rozwoju? [...] Zadziwia arbitralna selektywno$é wobec tego, co dzisiaj
jest proponowane jako godne szacunku. Wielu ludzi, sktonnych gorszy¢
sie rzeczami marginalnymi, z drugiej strony wydaje sie tolerowacé nie-
stychane niesprawiedliwo$ci™.

Nowe problemy moralne we wspdlczesnym Swiecie przyczynity
sie do powstania i rozwoju subdyscypliny etycznej - bioetyki. Wcigz
pojawiaja si¢ nowe zagadnienia, bedace wyzwaniem dla dotychczas
stosowanych kryteriéw moralnych. Podejmowane i omawiane przez
bioetyke zagadnienia odnoszace sie do sporadycznych przypadkéw
z biegiem czasu stajg sie niekiedy zjawiskami spotecznymi o trudnych
do przewidzenia konsekwencjach’. Postep nauki i techniki codziennie
stawia czlowieka wobec niespodziewanych odkry¢ budzacych podziw,
a zarazem nakazuje zastanawia¢ sie nad tym, co przyniesie przysztos¢.
Powierzenie calego procesu rozwoju gatunku ludzkiego samej technice
niesie z sobg wiele niebezpieczenstw - wszystko, co jest technicznie
mozliwe, staje sie dopuszczalne, z lekcewazeniem kryteriéw etycznych.

Nowe problemy bioetyczne, jakie pojawily sie w ostatnich kilku
dekadach, mozna rozwazaé¢ z wielu punktéw widzenia: medycznego,
psychologicznego, socjologicznego, filozoficznego (etycznego) i teolo-
gicznego. Podejmujemy w narracji spolecznej takie zagadnienia, jak:
zaptodnienie pozaustrojowe (in vitro), klonowanie ludzi, zmiana plci
i eutanazja. Pytamy o to, jak mlodzi Polacy oceniaja te nowe sytu-
acje, czy uwazajg je za dopuszczalne czy niedopuszczalne, moralne czy
niemoralne, godziwe czy niegodziwe. Podstawg stawianych przez na-
ukowcéw diagnoz sa wyniki badan socjologicznych i rezultaty ogélno-
krajowych sondazy opinii publicznej. Socjologicznych opracowan kwe-
stii zwigzanych z nowymi problemami bioetycznymi nie jest jeszcze
zbyt wiele.

¢ Encyklika ,Caritas in veritate” ojca Swietego Benedykta XVI do biskupéw prez-
biteréw i diakonéw do oséb konsekrowanych do wiernych swieckich i wszystkich lu-
dzi dobrej woli o integralnym rozwoju ludzkim w mitosci i prawdzie, pkt 75. https://
www.vatican.va/content/benedict-xvi/pl/encyclicals/documents/hf ben-xvi_
enc_20090629_caritas-in-veritate.html [dostep: 26.06.2022].

” W. Boloz: Etyczne aspekty klonowania ludzi. ,Homo Dei. Przeglad Teologicz-
no-Duszpasterski” 1997, nr 1-2, s. 96.


https://www.vatican.va/content/benedict-xvi/pl/encyclicals/documents/hf_ben-xvi_enc_20090629_caritas-in-veritate.html
https://www.vatican.va/content/benedict-xvi/pl/encyclicals/documents/hf_ben-xvi_enc_20090629_caritas-in-veritate.html
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Zaptodnienie pozaustrojowe (in vitro)

We wspbélczesnych dyskusjach bioetycznych w Polsce w ostatnich
kilkunastu latach kontrowersje budzi kwestia zaptodnienia pozaustro-
jowego - zaplodnienia in vitro. Stanowisko Kosciota katolickiego w tej
sprawie jest jednoznaczne. W Kompendium Katechizmu Kosciota Katolic-
kiego z 2005 roku czytamy, ze sztuczna inseminacja i sztuczne zaptod-
nienie sa niemoralne. ,S3 niemoralne, poniewaz powoduja oddzielenie
prokreacji od aktu, w ktérym dwie osoby oddajg sie nawzajem, wpro-
wadzajac w ten sposéb panowanie techniki nad pochodzeniem i prze-
znaczeniem osoby ludzkiej. Ponadto inseminacja i zaplodnienie hete-
rologiczne poprzez techniki, ktére wprowadzaja osobe z zewnatrz do
pary matzeniskiej, tamia prawo dziecka do urodzenia sie z ojca i matki,
ktérych zna i ktérzy sa polaczeni weztem matzenskim, oraz pozostaja
w sprzeczno$ci z wytacznym prawem matzonkéw do stania sie ojcem
i matka wytacznie dzieki sobie™.

Kosciét katolicki opowiada sie za bezwzgledna ochrona kazdego zy-
cia ludzkiego, co wynika z niezbywalnej godnosci cztowieka. Sprzeci-
wia sie nie tylko aborcji i eutanazji, lecz takze zaplodnieniu pozaustro-
jowemu (in vitro) i eksperymentom na ludzkich embrionach. Wzywa
parlamentarzystow i politykéw do szczegélnej odpowiedzialnosci, gdy
podejmuja oni decyzje dotyczace spraw zycia i godnosci cztowieka. Dla
Kosciota przygotowywany projekt ustawy o planowaniu rodziny bedzie
do przyjecia tylko wtedy, jesli podtrzymany zostanie zakaz zabijania
i zamrazania ludzkich istnienl. Ko$ciét nie moze wyrazi¢ zgody na nisz-
czenie zycia ludzkiego na jakimkolwiek etapie jego rozwoju. Wskazuje
takze na to, ze manipulacje dotyczace poczatkéw zycia ludzkiego moga
spowodowaé nieprzewidywalne skutki biologiczne, psychologiczne
i spoteczne dla poszczegdlnych oséb i catej ludzkosci®. W instrukeji
Dignitas personae Kongregacji Nauki Wiary z 2008 roku dotyczacej nie-
ktérych probleméw bioetycznych stwierdza sie, ze ,wszystkie techni-
ki zaplodnienia in vitro sg stosowane faktycznie tak, jak gdyby ludzki
embrion byl po prostu zwyklym zbiorem komoérek, ktére sg uzywane,

& Kompendium Katechizmu Kosciota Katolickiego. Jedno$é, Kielce 2005, pkt 499,
s. 161. Por. A. Laun: Wspétczesne zagadnienia teologii moralnej. Teologia moralna -
zagadnienia szczeg6towe. Ttum. W. Szymona. Wydawnictwo ,M”, Krakéw 2002,
s. 91-139; J. Mazur: Polityka pro homine. Wybrane kwestie z etyki zycia polityczne-
go w zarysie. Wydawnictwo Unum, Krakéw 2021, s. 260-270.

° B. Chyrowicz: Bioetyka i ryzyko. Argument ,réwni pochytej” w dyskusji wo-
két osiggnie¢ wspétczesnej genetyki. Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 2002,
s. 87-106.
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selekcjonowane i odrzucane™. Etyczne problemy zwiazane z proce-
dura in vitro zostaly szczegélowo oméwione w dokumencie O wyzwa-
niach bioetycznych, przed ktérymi stoi wspotczesny cztowiek, przyjetym na
361. Zebraniu Plenarnym Konferencji Episkopatu Polski w dniu 5 mar-
ca 2013 roku".

W spoleczenstwach liberalnych, w ktérych dominuje mentalnosé
emocjonalno-roszczeniowa, licza sie gtéwnie prawa jednostki, w tym
prawo do posiadania dziecka. Roszczeniom i emocjom przyznaje sie
pierwszenstwo przed etyka - wartosciami i normami. Przyjecie zasady,
ze wszystko, co technicznie wykonalne, jest dopuszczalne, prowadzi
do spotecznego przyzwolenia na podejmowanie dzialann watpliwych
etycznie lub nawet bez ich etycznej oceny. Oczekuje sig, ze etyka ze
swoimi normami dostosuje sie do oczekiwan ludzi, a w razie konfliktu
pragmatyzm zwyciezy nad zasadami moralnymi”. Wedtug zwolenni-
kéw metody in vitro leczenie nieptodnosci nie jest spetnianiem zachcia-
nek ani realizowaniem ambicji. Dla par dotknietych nieptodnoscia jest
to szansa na obcowanie z najwiekszymi dobrami moralnymi i na zna-
lezienie sensu zycia®.

Zwolennicy stosowania zaplodnienia pozaustrojowego powotuja sie
na prawo do posiadania potomstwa, traktujg bezptodnos¢ jako chorobe,
a in vitro jako metode jej leczenia. Wedtug zwolennikéw stosowania in
vitro decyzja o poddaniu sie zabiegowi jest autonomiczna decyzja dwoj-
ga 0s6b, lub jednej osoby, i nie podlega ocenie etycznej*. Wykonywanie
zabiegu zaplodnienia pozaustrojowego nie jest w Polsce uregulowane
prawnie, wciaz toczg sie spory polityczne na ten temat, zwlaszcza

'° Kongregacja Nauki Wiary: Instrukcja ,Dignitas personae” dotyczqca niekté-
rych probleméw bioetycznych. ,L'Osservatore Romano” 2009, nr 1, s. 12.

" Konferencja Episkopatu Polski: O wyzwaniach bioetycznych, przed ktérymi
stoi wspétczesny cztowiek. Dokument przyjety na 361. Zebraniu Plenarnym
Konferencji Episkopatu Polski Warszawa, 5 marca 2013 r. Data wydania
5.03.2013. Publikacja 9.04.2013. https://opoka.org.pl/biblioteka/W/WE/kep/
bioetyczny_05032013.html [dostep: 26.06.2022].

2 p. Morciniec: Moralne aspekty zaptodnienia pozaustrojowego (in vitro). W:
Wobec in vitro. Genetyczne, moralne, filozoficzne, teologiczne i prawne aspekty
zaplodnienia pozaustrojowego. Red. J. Grzybowski, F. Longschamps de Brévier.
Wydawnictwo JEDNOSC, Kielce 2017, s. 50; J. Salij: Teologiczna ocena zaptodnie-
nia in vitro. W: Wobec in vitro..., s. 209-227.

® P. kukéw: Zaptodnienie in vitro w Swietle etyczno-filozoficznym - glos za.
»Medycyna Praktyczna” 2010, nr 6, s. 166; M. Radkowska-Walkowicz: Doswiad-
czenie in vitro. Nieptodnos¢ i nowe technologie reprodukcyjne w perspektywie antro-
pologicznej. Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2013.

“ P. Czarnecki: Dylematy etyczne wspétczesnosci. Centrum Doradztwa i In-
formacji Difin, Warszawa 2008, s. 88.


https://opoka.org.pl/biblioteka/W/WE/kep/bioetyczny_05032013.html
https://opoka.org.pl/biblioteka/W/WE/kep/bioetyczny_05032013.html
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w toku kolejnych kampanii wyborczych. Procedura in vitro czesto jest
przedstawiana jako najskuteczniejsza, a nawet jedyna metoda zwalcza-
nia nieplodnosci. Niektérzy zwolennicy tej metody sg skionni zmie-
ni¢ w sposéb arbitralny definicje momentu poczecia, aby moralnie
usprawiedliwié¢ zabieg. Niekiedy zwolennicy sztucznego zaptodnienia
nastawienie lekarzy, ktérzy chca przyjsé¢ z pomoca ludziom w waznych
i trudnych okolicznoéciach zycia malzenskiego lub formutuja ,prawo”
matzonkéw do szczescia, okreslajg jako altruistyczne.

Zwolennicy zapltodnienia in vitro opierajg sie - explicite lub implicite -
na zalozeniu, ze wszystko to, co jest technicznie mozliwe do wyko-
nania, jest takze dopuszczalne, a nawet usprawiedliwione moralnie.
U podstaw tego rodzaju pogladéw lezy fascynacja wszechmoca ludz-
kiej woli, ktdra nie liczy sie z dobrem wspdélnym czy dobrem drugiego
czlowieka, oraz tym, ze nauka potrafi poradzié¢ sobie ze wszystkimi
konsekwencjami tych procedur. W niektérych krajach proponuje sie
juz ,in vitro bez ojca”, tj. zaptodnienie in vitro parom lesbijskim i sa-
motnym kobietom, co oznacza w praktyce, ze niektére z dzieci zostang
pozbawione prawa do ojca.

Nauczanie Kosciota katolickiego w sprawie in vitro spotyka sie za-
réwno z aprobata, jak i z dezaprobatg Polakow, takze katolikéw. Wielu
z nich nie rozumie, dlaczego Kosciét zajmuje tak restrykcyjne stano-
wisko w tej sprawie, dlaczego sprzeciwia sie pragnieniom matzonkéw
posiadania dziecka, jesli stwierdzono u nich bezptodnosé. Prawdo-
podobnie cze$¢ katolikéw nie rozpatruje kwestii in vitro w kategoriach
moralnych (tym bardziej religijnych), lecz w perspektywie racji prag-
matycznych i utylitarnych. W dyskusjach politycznych prezentuje sie
stanowisko Kosciola w sposéb uproszczony - jako stanowisko natu-
ry czysto wyznaniowej, oraz oskarza sie Ko$ciét o sprzeciwianie sie
szcze$ciu bezdzietnych matzonkéw. W mediach méwi sie czesto o pra-
wie czlowieka do szczescia i prawie do dziecka, ktére to prawa nie
podlegaja ograniczeniom.

Kwestie dotyczace zaplodnienia pozaustrojowego naleza do nie-
zwykle ztozonych i trudnych do zbadania probleméw spoteczno-kul-
turowych. W spoteczenstwie polskim powoli wydaje si¢ upowszech-
niaé¢ przyzwolenie spoteczne i moralne na zabiegi medyczne in vitro.
W warunkach postepujacej pluralizacji opinii we wspélczesnych spote-
czenstwach relatywizowane jest uznanie sakralnego charakteru zycia
ludzkiego i jego nietykalnosci bez zadnych wyjatkéw. Wielu chciatoby
uzna¢ kweste zaptodnienia in vitro za niewielki problem, raczej natury
pozamoralnej, lub za kwestie, ktéra mozna traktowa¢ jako wzgledna.
W dalszej czesci artykutu zostang zreferowane wybrane wyniki badan
socjologicznych i sondazy opinii publicznej z ostatnich lat na temat po-
staw mlodych Polakéw (w tym katolikéw) wobec zaptodnienia in vitro.
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Wyniki tych badan nalezy skonfrontowaé z dyskusjami toczacymi sie
w kregach prywatnych i z treicig polemik publicznych.

Mtodziez szkét srednich, znajdujaca sie w fazie zaawansowanej mto-
dosci, czesciowo uniezaleznia sie od rodziny pochodzenia. Swoje gtéw-
ne zainteresowania i dziatania przenosi poza rodzine'. Rozpoznaje do-
ktadnie swoje perspektywy zyciowe, a przy tym coraz wyrazniej ustala
swojg hierarchie warto$ci i norm oraz uzyskuje autonomie moralnag.
Nastepuje wéwczas réwniez zachwianie, a niekiedy i rozpad uksztatto-
wanych w rodzinie warto$ci i norm, ktére w coraz mniejszym stopniu
wplywaja na postepowanie jednostek. Mtodziez wykazuje sklonnosé
do negowania tradycyjnych wartosci (religijnych i moralnych) obo-
wigzujacych w spoteczenstwie i Kosciele katolickim oraz do ulegania
warto$ciom lansowanym przez nowe nurty ideowe charakterystyczne
dla spoleczenstw ponowoczesnych i pluralistycznych. Niektére $rodo-
wiska mtodziezowe, w Polsce bedace w mniejszosci, wyrazaja sprzeciw
wobec stosowania procedur zaptodnienia in vitro.

W 2008 roku uczniowie szkét $rednich w Kaliszu, a w 2011 roku
studenci Wyzszej Szkoty Komunikacji i Zarzadzania w Poznaniu od-
powiadali na pytanie, czy matzonkowie powinni mie¢ mozliwosé sko-
rzystania z metody in vitro, aby zosta¢ rodzicami wlasnego dziecka'.
Odpowiedzi byly nastepujace: ,zdecydowanie tak” - 43,5%, ,raczej
tak” - 26,9%, ,raczej nie” - 11,1%, ,zdecydowanie nie” - 12,5%; pozo-
stali ankietowani byli niezdecydowani lub nie udzielili odpowiedzi.
Wskaznik aprobaty metody in vitro (odpowiedzi ,zdecydowanie tak”
i ,raczej tak”) ksztaltowal si¢ na poziomie 69,9% wéréd mlodziezy
szkolnej i 74% - wsréd studentéw ($rednia w calej zbiorowoéci bada-
nych wyniosta 70,4%). Na pytanie, czy zaplodnienie metoda in vitro
jest dzialaniem niemoralnym lub grzesznym (pytano o ocene dziatania
lekarza, kobiety i mezczyzny, ktéry ma byé ojcem dziecka), udzielono
nastepujacych odpowiedzi:

- w odniesieniu do lekarza dokonujacego zabiegu zaptodnienia in vitro -
Ljest grzechem” (17,4%), ,nie jest grzechem” (65%), ,nie wiem” (12,6%),
brak danych (5,0%);

- w odniesieniu do kobiety poddajacej sie zabiegowi in vitro odpowied-
nio: 15,1%, 68,8%, 11,5%, 4,6%;

® J. Baniak: Matzeristwo i rodzina w $wiadomosci miodziezy gimnazjalnej na
tle kryzysu jej tozsamosci osobowej. Studium socjologiczne. Zaktad Wydawniczy
NOMOS, Krakéw 2010, s. 11-30.

' J. Baniak: Katolicka moralnos¢ seksualna w wyobrazeniach i ocenie mlodziezy
z perspektywy minionego trzydziestolecia. ,Uniwersyteckie Czasopismo Socjolo-
giczne” 2020, nr 1-2, s. 7-34.
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- w odniesieniu do mezczyzny, ktéry ma zostaé ojcem w wyniku za-

biegu in vitro odpowiednio: 16,2%, 66%, 13%, 4,8%".

W podsumowaniu swoich badan, ktére zebrane zostaly w mono-
grafii, J6zef Baniak napisal: ,Z wynikéw badan tu zaprezentowanych
dowiadujemy sie takze, ze zaréwno wiekszo$¢ badanej miodziezy
szkolnej i akademickiej, jak i dorostych oséb w Polsce w przyjetym
okresie uczestniczacych w réznych badaniach socjologicznych sprze-
ciwiala sie zdecydowanie lub umiarkowanie religijno-moralnym ogra-
niczeniom Ko$ciota rzymskokatolickiego dotyczacym pozaustrojowego
zaplodnienia metodg in vitro i stosowania jej w sytuacji matzenstw
i zwigzkéw nieformalnych dotknietych choroba nieplodnosci. Kwestio-
nujac to stanowisko Kosciota, dominujace odsetki respondentéw w obu
grupach opowiadaty sie za pelng mozliwoscia korzystania z tej metody
przez nieplodne matzenistwa formalne i nieformalne bez wykluczania
kogokolwiek, takze samotnych kobiet, jak za refundowaniem kosztéw
zabiegu zaplodnienia przez panstwo lub przez samorzady. Metoda
zaptodnienia in vitro, w uznaniu tych respondentéw, jest praktycz-
nie jedyna skuteczng mozliwoscia pokonania przez tych matzonkéw
i partneréw choroby nieptodnosci i pozostania rodzicami dla wiasnych
dzieci. Metoda in vitro, jak samo zaplodnienie z jej pomoca, nie jest
dziataniem niemoralnym i nie narusza zasad etyki katolickiej w ocenie
trzech czwartych badanych respondentéw. Lekarz nie powinien wyko-
rzystywaé wtasnej klauzuli sumienia do odmowy wykonania zabiegu
zaplodnienia metodg in vitro™.

W grupie mlodziezy szkét $rednich i studentéw diecezji koszalin-
sko-kotobrzeskiej 53,3% badanych akceptowato w zdecydowany sposéb
zaplodnienie in vitro, 27,8% - pod pewnymi warunkami, 10,5% - zde-
cydowanie nie aprobowalo, a 8,3% nie mialo zdania w tej sprawie.
Zdecydowanymi zwolennikami moralnej dopuszczalno$ci zaptodnie-
nia in vitro czesciej byty kobiety niz mezczyzni, studenci czesciej niz
uczniowie, mieszkancy miast czesciej niz mieszkancy wsi. Niespetna
jedna trzecia (32,9%) oséb gteboko wierzacych deklarowata w sposéb
zdecydowany moralna dopuszczalnoéé zaplodnienia in vitro, prawie
potowa (44,5%) wierzacych, ponad potowa (55,8%) watpiacych, 57,6%
niezdecydowanych, 68% obojetnych w sprawach religijnych i 85% nie-

7 Tbidem, s. 29-30.

'® . Baniak: Religijnos¢ i moralnos¢ miodziezy polskiej w latach 1956-2018 na
tle przemian cywilizacyjnych i spotecznych. Studium socjologiczne. Wydawnictwo
Nauk Spotecznych i Humanistycznych Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu, Poznan 2022, s. 891.



CHOWANNA.2022.58.01
s. 10 z 41 Janusz Marianiski

wierzacych®. W 2017 roku 65% maturzystéw z archidiecezji t6dzkiej
akceptowalo procedury zaptodnienia in vitro, 12,6% - nie akceptowato,
a 21,7% nie mialo zdania w tej sprawie®.

W 2017 roku niemal polowa badanej mtodziezy szkét Srednich
(49,2%) uznata zaptodnienie pozaustrojowe za dopuszczalne, 25,3%
respondentéw udzielito odpowiedzi ,to zalezy”, 10,6% uznatlo in vitro
za niedopuszczalne, 6,3% odpowiedziato ,trudno powiedzie¢”, a 8,5%
nie odpowiedzialo na to pytanie. Pelna dezaprobate zaplodnienia in
vitro nieco rzadziej deklarowaty kobiety niz mezczyZni (odpowied-
nio 9,1% i 12,7%); 10,8% mlodziezy z liceéw ogélnoksztalcacych, 11,2%
z technikéw, 9,5% z zasadniczych szkét zawodowych; 13,3% mlodzie-
zy mieszkajacej na wsi, 10,4% mieszkajacej w miastach do 50 tysiecy
mieszkancéw, 7,8% mieszkajacej w miastach od 50 tysiecy do 100 ty-
siecy mieszkancéw, 5% mieszkajacej w miastach od 100 tysiecy do
250 tysiecy mieszkancéw, 8,1% mieszkajacej w miastach od 250 tysiecy
do 500 tysiecy mieszkanicéw, 8,2% mieszkajacej w miastach powyzej
500 tysiecy mieszkancéw; 24,8% gteboko wierzacych, 13,8% wierza-
cych, 7,7% niezdecydowanych w kwestiach wiary, 2,3% obojetnych reli-
gijnie, 2,5% niewierzacych; 23,2% uczeszczajacych do kosciota w kazda
niedziele, 13,5% prawie w kazda niedziele, 5,3% okoto jeden lub dwa
razy w miesigcu, 6,4% tylko w wielkie $wieta, 4,2% tylko z okazji $lu-
bu, pogrzebu itp., 6,5% wcale nieuczeszczajacych do kosciota. kacznie
w badanej grupie bylo 74,5% akceptujacych stosowanie zaptodnienia in
vitro (bez zastrzezeni lub z zastrzezeniami)®.

Podobne wyniki badan empirycznych uzyskano w réznych sro-
dowiskach mtodziezy akademickiej. Wedlug badan ankietowych
z 2009 roku, zrealizowanych wsréd potoznych studiujacych na Uni-
wersytecie Medycznym w Lublinie (studia drugiego stopnia), 78,51%
respondentek prezentowato pozytywne (akceptujace) postawy wobec
zaptodnienia in vitro, 2,8% - obojetne, 7,48% - negatywne, a 11,21% nie
mialo zdania. Im wiecej lat mialy badane potozne, tym rzadziej dekla-
rowaly aprobate metody in vitro. W opinii badanych w spoteczenstwie
polskim postawy wobec par poddajacych sie zaptodnieniu in vitro sa

® R. Szauer: Miedzy potrzebq doznar a trwatoscig postaw. Religijnos¢ i moral-
no$¢ uczniéw szkét Srednich i studentéw uczelni wyzszych w diecezji koszalirisko-
-kotobrzeskiej. Studium socjologiczne. Warszawskie Wydawnictwo Socjologiczne,
Warszawa 2019, s. 366.

%0 K. Kazmierska: Mtodziez archidiecezji t6dzkiej. Szkic do portretu. Archidie-
cezjalne Wydawnictwo Eédzkie, £6dz 2018, s. 69.

' J. Marianski: Kondycja religijna i moralna mtodziezy szkét srednich w latach
1988-1998-2005-2017 (raport z ogdlnopolskich badari socjologicznych). Wydawnic-
two Adam Marszatek, Torun 2018, s. 283.
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zréznicowane. Respondentki réwnie czesto wskazywaly na postawy
pozytywne (30,85%), jak i negatywne (32,71%), rzadziej na niezdecy-
dowane (24,29%) i obojetne (12,15%). Zdaniem badanych na pozytyw-
ne postawy spoteczne wobec zaplodnienia in vitro majg wplyw przede
wszystkim argumenty natury medycznej, na negatywne postawy
spoteczne - kwestie religijne i etyczne*. ,Badane polozne postrzegaty
nieplodnoéé¢ przede wszystkim w kategoriach choroby. Swiadome réz-
nych postaw spolecznych wobec in vitro, zdecydowanie akceptowaly
te forme zaplodnienia. Zdaniem badanych za zaptodnieniem in vitro
w ocenach spolecznych przemawiaja przede wszystkim argumenty
medyczne, przeciw - religijne i etyczne. Kobiety, ktére nie moga mie¢
dzieci w sposéb naturalny, decyduja sie w opinii wiekszosci badanych
na zaplodnienie in vitro, wykorzystujac osiagniecia medycyny dla za-
spokojenia wlasnych pragnien i ambicji. Polowa wsréd respondentéw
opowiadata sie za cze$ciows refundacjg procedur zwigzanych z za-
plodnieniem pozaustrojowym. Istotny jest zdaniem potoznych wiek
kobiet poddawanych in vitro - jego gérna granica zdaniem 3/4 bada-
nych powinna wynosi¢ 40 lat™.

Krytycyzm wobec doktryny moralnej Ko$ciota w kwestii zaptod-
nienia pozaustrojowego potwierdzaja badania socjologiczne wsréd
studentéw. W 2012 roku 46,4% badanych studentéw z pieciu uczelni
lubelskich uznato zaplodnienie pozaustrojowe za dozwolone, 26,9% od-
powiedziato ,to zalezy od okolicznosci”, 18,7% uznawato zabieg in vitro
za niedozwolony, 7,2% zaznaczylo odpowiedZ ,trudno powiedziec”,
0,8% nie udzielilo odpowiedzi. Stanowisko w pelni zgodne z naucza-
niem Kosciota katolickiego zajeto 10% ankietowanych z Uniwersytetu
Przyrodniczego, 19,1% - z Uniwersytetu Medycznego, 20,1% - z Poli-
techniki Lubelskiej, 14,5 % - z Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej
i 31,1% - z Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawtla II. Znacz-
nie wigksza cze$é studentéw z wielkich miast (powyzej 100 tysiecy
mieszkanicéw) (55,5%) niz studentéw ze wsi (40,6%) catkowicie apro-
bowata procedury in vitro*.

W badaniach ogélnopolskich zrealizowanych w grupie polskich stu-
dentéw w 2017 roku 56,4% badanych zadeklarowalo aprobate procedur
zaptodnienia in vitro, 25,1% odpowiedziato ,to zalezy”, 7,4% uznato in
vitro za niedopuszczalne, 59% zaznaczylo odpowiedz ,trudno powie-

> R. Bogusz, E. Galeziowska: Bioetyczne oraz spoleczne uwarunkowania za-
plodnienia in vitro w opinii potoznych. ,Medycyna Ogélna i Nauki o Zdrowiu”
2011, nr 2, s. 76-77.

2 Ibidem, s. 79.

?* J. Kozak: Dzieci postmoderny? Studium nad religijnoscig studentéw. Wydaw-
nictwo Diecezjalne i Drukarnia w Sandomierzu, Sandomierz 2014, s. 425.
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dzie¢”, a 5,2% nie udzielito odpowiedzi. Ci, ktérzy bez zastrzezeni lub
z zastrzezeniami akceptowali zaptodnienie in vitro, stanowili 81,5%
grupy. Miejsce zamieszkania (wie§ lub miasto) oraz autodeklaracje
wiary i autodeklaracje praktyk religijnych réznicowaty postawy ba-
danych studentéw wobec zaplodnienia pozaustrojowego®. ,Procedu-
ra zaplodnienia in vitro wydaje sie zjawiskiem, ktére wsréd miodzie-
zy jest postrzegane w malo wyrazZnej optyce krytycyzmu moralnego.
Trudno w tym zagadnieniu dopatrywa¢é sie zbyt duzych kontrastéw
w postawach i ocenach moralnych. Jak potwierdzity badania, istot-
nym czynnikiem wzmacniajagcym postawe negatywna wobec in vitro
jest wyznawana i praktykowana wiara religijna. Szeroko dyskutowa-
na w literaturze (takze socjologicznej) kwestia permisywizmu mo-
ralnego w tej sytuacji jakby sie oddala, gdyz dla niewielkiej grupy
0s6b badanych procedura in vitro jest rzeczywiscie ztem jako takim.
Jesli przyja¢ za Hanna Swida-Ziemba, ze permisywizm moralny to
uznanie dla norm, ale i jednoczeénie tolerancja dla ich tfamania [...],
to w przypadku tego zjawiska taka zgoda jest dos¢ szeroka. Zaplod-
nienie in vitro lokuje si¢ w pewnej ambiwalencji miedzy ocena tego
zjawiska jako moralnie niewlasciwego i niebedacego w sprzecznoéci
z normami’?.

W badaniach socjologicznych zrealizowanych w 2020 roku przez
Pracownie Badawczg Polskiego Pomiaru Postaw i Warto$ci wsréd stu-
dentéw polskich (préba niereprezentatywna) 68,1% ankietowanych
internetowo akceptowalo procedury zaplodnienia in vitro, 25,8% -
nie aprobowalo, a 6,1% - nie mialo zdania w tej sprawie. Aprobate sto-
sowania procedur in vitro wyrazito wiecej kobiet niz mezczyzn (od-
powiednio 69,1% i 64,6%); tyle samo studentéw i studentek w wieku
18-20 lat oraz majacych 25 lat i wiecej (odpowiednio 64,5% i 64,2%);
mniej ankietowanych mieszkajacych na wsi niz w miastach powyzej
500 tysiecy mieszkaficéw (odpowiednio 62,7% i 74,3%); znacznie mniej
wierzacych i regularnie praktykujacych niz niewierzacych i nieprak-
tykujacych (odpowiednio 38,5% i 83,5%).

» P. Prifer: Statos¢ w zmiennosci - postawy i oceny niektérych postaw moral-
nych. W: Miedzy konstrukcjq a dekonstrukcjq uniwersum znaczeri. Badania reli-
gijnosci miodziezy akademickiej w latach 1988-1998-2005-2017. Red. S.H. Zareba,
M. Zarzecki. Warszawskie Wydawnictwo Socjologiczne, Warszawa 2018,
s. 78-79.

26 Ibidem, s. 79-80.

* S.H. Zareba: Mtodzi i religia - trajektorie religijnosci, eklezjalnosci, duchowo-
$ciimoralnosci. W: S.H. Zareba, W. Klimski, M. Sroczyniska: Wolnos¢ wyboru czy
przymus zwyczaju? T. 2: Mtodziez akademicka w dobie pandemii o religii, duchowo-
$ci i moralnosci. Wydawnictwo Rys, Poznan 2020, s. 46-58.
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Oméwione badania socjologiczne zrealizowane w $rodowiskach mto-
dziezowych wykazaty - podobnie jak badania wsréd dorostych® - bar-
dzo wysoki poziom aprobaty dla procedur zaptodnienia pozaustrojowe-
go. W 2017 roku 74,5% badanej mtodziezy polskiej (préba ogélnopolska)
akceptowalo zabiegi in vitro w sposéb zdecydowany (,zdecydowanie
tak”) lub w sposéb umiarkowany (,to zalezy”), wéréd studentéw pol-
skich (préba ogélnopolska) - 81,5%. Zaledwie co piaty badany mlody
Polak nie akceptuje w wyrazny sposéb metody in vitro i tym samym
podziela stanowisko Kosciota katolickiego w tej sprawie®.

Wielu Polakéw, w tym wielu katolikéw, traktuje zaptodnienie poza-
ustrojowe (in vitro) w kategoriach utylitarnych, a argumenty Kosciota
w tej sprawie uznaje za tendencyjne. Poczecia dziecka metoda in vitro
Polacy nie traktujg jako przekroczenia praw boskich i ludzkich czy
naruszenia norm etycznych. W warunkach radykalnego pluralizmu
spoteczno-kulturowego i swoistej wolnosci ,bez granic” przyjecie kos-
cielnego osadu w sprawach moralnych nie jest tatwe, nawet dla tych,
ktérzy czuja sie jeszcze zwigzani z KoSciotem.

Okoto trzech czwartych polskiej mlodziezy szkolnejiakademickiej po-
piera - zdecydowanie lub umiarkowanie - stosowanie techniki in vitro,

*® W sondazu Centrum Badania Opinii Spotecznej z czerwca 2015 roku 53%
badanych dorostych Polakéw deklarowalo, ze matzenistwo, ktére nie moze
mie¢ dzieci, powinno mie¢ mozliwo$¢ dokonania zabiegu zaplodnienia or-
ganizmu kobiety (23% udzielito odpowiedzi ,raczej powinno”, 9% - ,raczej
nie powinno”, 8% - ,zdecydowanie nie powinno”, 7% - ,trudno powiedzie¢”;
w 1995 roku odpowiednio - 44%, 29%, 8%, 8%, 11%). Popierajacych zaptodnie-
nie in vitro, czyli oséb, ktére udzielity w badaniu dwéch twierdzacych odpo-
wiedzi (,powinno” i ,raczej powinno”), byto 73% badanych w 1995 roku i 76%
w 2015 roku (réznica 3 punktéw procentowych). Nieco mniej powszech-
ne jest poparcie dla korzystania z zaplodnienia pozaustrojowego przez pary
heteroseksualne zyjace w zwigzkach nieformalnych (w 2015 roku odpowied-
nio - 34%, 28%, 16%, 13%, 9%). Jeszcze mniejsza jest aprobata dla korzystania
z zaplodnienia in vitro przez niemajacg meza ani stalego partnera kobiete, kté-
ra nie moze mieé dzieci (w 2015 roku odpowiednio - 20%, 24%, 24%, 19%, 13%).
R. Boguszewski: Opinie o dopuszczalnosci stosowania zaptodnienia in vitro. ,Ko-
munikat z Badain CBOS”, nr 96/2015. Pobrano z: www.cbos.pl/SPISKOM.
POL/2015/K_096_15.PDF [20.06.2022], s. 2-3.

» . Mariafiski: Matzeristwo i rodzina w $wiadomosci Polakéw - analiza so-
cjologiczna. ,Zeszyty Naukowe KUL” 2015, nr 4, s. 77-103; D. Majka-Rostek:
Mniejszos¢ kulturowa w warunkach pluralizacji. Wydawnictwo Uniwersytetu
Wroctawskiego, Wroctaw 2002; A. Morciniec: Moralne aspekty inzynierii ge-
netycznej, a zwlaszcza zaptodnienia in vitro. W: Moralne dylematy Polakéw w po-
nowoczesnosci. Wybrane problemy. Red. A. Maksymowicz. Zaktad Wydawniczy
NOMOS, Krakéw 2009, s. 122-133; T. Slipko: Bioetyka. Najwazniejsze problemy.
Wydawnictwo PETRUS, Krakéw 2009, s. 89-100.
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tylko mniejszo$¢ ankietowanych uznaje ja za niedopuszczalna, a jesz-
cze mniej za grzeszna. Dane procentowe dotyczace postaw katolikéw
nalezy nieco obnizy¢ - o okoto 10 punktéw procentowych. Zrédlo réz-
nicy miedzy wynikami sondazy spotecznych i koscielnych tkwi miedzy
innymi w tym, ze te pierwsze przeprowadzane sg na probie reprezen-
tatywnej dla wszystkich Polakéw, te drugie - dla katolikéw przy-
najmniej formalnie przyznajacych sie do katolicyzmu (ochrzczonych
w Kodciele katolickim). W spoteczefistwie polskim co dziesigty badany
Polak deklaruje sie jako wyznawca innej religii (chrzescijariskiej lub
nie) badZ uznaje sie za agnostyka, ateiste, osobe nienalezaca do zadne-
go wyznania. Po uwzglednieniu tego faktu rozbieznosci w sondazach
spotecznych i koscielnych nie sa juz tak znaczace®.

Spér miedzy zwolennikami i przeciwnikami zaptodnienia pozaustro-
jowego trwa i wydaje sie nie do rozwigzania, przynajmniej w najbliz-
szej przysztosci. Poglady Polakéw, mlodych i dorostych, na te kwestie sg
silnie zréznicowane. W zmieniajacych sie warunkach spoteczno-kul-
turowych wielu mtodych ludzi poszukuje nowych kodéw moralnych
dla oceny dokonujacych si¢ przemian, nowe kody niekoniecznie po-
wigzane sg z aksjologia religijng. Pewna cze$¢ katolikéw okreslajacych
siebie jako wierzacych i regularnie praktykujacych oddziela kwestie
wiary religijnej i moralnoéci, uznajac zabieg zaptodnienia in vitro za
sprawe obojetng moralnie lub nawet za nalezacg do sfery pozamoralne;j.

Klonowanie ludzi

Wazng kwestig bioetyczng, majaca liczne i powazne implikacje spo-
teczne, jest klonowanie czlowieka. Sam termin ,oznacza wytwarza-
nie osobnikéw biologicznie takich samych jak organizm istoty dorostej.
Klonowanie w my$li i eksperymentalnej praktyce przybrato rézne zna-
czenia, ktére zakladajg zastosowanie metod réznorodnych z punktu
widzenia technicznych sposobéw realizacji, a takze réznorodne cele.
Moze ono oznaczaé¢ zwykla reprodukcje, czyli powielanie w laborato-
riach komérek lub cze$ci DNA. Jednak szczegdlnie dzisiaj zamierza sie
reprodukowac jednostki w stadium embrionalnym przy zastosowaniu
sposobéw réznych od zaplodnienia naturalnego, tak by one byty ge-

% W 2018 roku w badaniu przeprowadzonym wéréd mieszkaicéw Zabrza
65,6% respondentéw uznato zaptodnienie in vitro za dopuszczalne, 8% - za
niedopuszczalne, 17,3% - udzielito odpowiedzi ,to zalezy”, 5,1% - ,trudno po-
wiedzie¢”, a 4% nie udzielito odpowiedzi. W. Swiatkiewicz: Swiaty wartosci
u progu pandemii. Socjologiczne studium spotecznosci miejskiej. Wydawnictwo
Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2021, s. 51.
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netycznie takie same jak organizm dawcy. Tego rodzaju klonowanie
moze by¢ ukierunkowane na powielanie ludzkich embrionéw lub mieé
tak zwany cel terapeutyczny, zmierzajacy do uzycia tych embrionéw
do badan naukowych albo bardziej szczegétowo do produkeji komérek
macierzystych”.

W przeméwieniu do korpusu dyplomatycznego akredytowanego przy
Stolicy Apostolskiej z 13 stycznia 2003 roku Jan Pawet II powiedzial:
»Szanowa¢ zycie jako takie i szanowa¢ kazde zycie: to jest poczatkiem
wszystkiego, bo przeciez najbardziej podstawowe prawo czlowieka to
prawo do zycia. Aborcja, eutanazja czy klonowanie istot ludzkich, na
przyklad, groza sprowadzeniem czlowieka do rangi przedmiotu: zycie
i $mier¢ staja sie w pewnym sensie towarem na zamdwienie! Jesli ba-
dania naukowe, docierajace do Zrédet zycia, nie kierujg sie zadnymi
zasadami moralnymi, naruszaja godno$¢ osoby i jej prawo do zycia”*.
W warunkach kulturowych naznaczonych relatywizmem moralnym
i pozytywizmem prawniczym malzenstwo sprowadza si¢ niejedno-
krotnie do zwyklej formalizacji wiezi uczuciowych.

Klonowanie to technika biologiczno-medyczna, bedaca forma sztucz-
nej inseminacji, prowadzaca do stworzenia osobnikéw genetycznie
identycznych z dawca materiatu genetycznego. Umozliwia jedno- lub
wielokrotne powielanie osobnikéw somatycznie takich samych jak
daweca. Z kwestig klonowania czltowieka wiagze sie wazne pytanie o re-
lacje pomiedzy tozsamo$cig genetyczng i tozsamoscig osobowsa sklo-
nowanego cztowieka i dawcy materiatu genetycznego. Nie mozna za-
kladaé, ze tozsamo$é genetyczna (biologiczna) oznacza automatycznie
tozsamo$¢ osobowa, gdyz jedynos¢ i niepowtarzalnosé¢ osoby wiaze sie
Scisle z darem duszy nie$miertelnej, ktéra nie moze by¢ ,wyproduko-
wana” przez sztuczne zaptodnienie ani przez klonowanie® .

Zwolennicy technik klonowania méwia o koniecznosci zagwaran-
towania swobody badan naukowych i przestrzegaja przed demonizo-
waniem postepu. Méwi sie o mozliwosci powielenia osobnikéw obda-

% Papieska Rada Iustitia et Pax, Kompendium Nauki Spotecznej Kosciota.
[Red. nauk. J. Kupny. Przekt. z jez. wi. D. Chodyniecki, A. Dalach, J. Nowak].
JEDNOSC, Kielce 2005, s. 162.

% Jan Pawel II: ,Nie” S$mierci, egoizmowi i wojnie! ,Tak” Zyciu i pokojowi!
,L'Osservatore Romano” 2003, nr 3, s. 21.

% G. Hotub: Osoba w labiryncie decyzji moralnych. Bioetyka w perspektywie
personalistycznej. Wydawnictwo $§w. Stanistawa BM, Krakéw 2014, s. 184-203;
J. Nagérny: Klonowanie. W: Encyklopedia katolicka. T. 9. Red. Bogustaw Migut
et al. Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 2002, kol. 150; T. Kraj: Klonowanie.
W: Encyklopedia bioetyki..., s. 324-334; Z. Narecki: Apologia Swietego Papieza-
-Polaka dotyczqca cztowieka, zycia i rodziny. Perfecta info Pawel Markisz, Lublin
2021, s. 106-107.
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rzonych niezwyklym geniuszem i uroda, odtworzenia wiernych kopii
oséb zmartych, klonowania jednostek zdrowych, wolnych od scho-
rzen genetycznych, wyboru plci itd. Niektérzy glosza nawet poglad,
ze w przyszlosci takze Kosciét katolicki wyrazi aprobate klonowania.
Wedtug niektérych etykéw laickich etyczne argumenty za klonowa-
niem ludzi i przeciw niemu réwnowaza sie i sa przy tym na tyle nie-
pewne, ze nie ma obecnie powodéw do jednoznacznego opowiadania
sie za klonowaniem lub przeciw niemu®.

Dan W. Brock twierdzi, ze klonowanie nie stanowi pogwalcenia
zadnych praw moralnych czy ludzkich. ,Niesie ze soba natomiast nie-
bezpieczenistwo znacznych szkdd jednostkowych i spotecznych, acz-
kolwiek w wiekszosci wywodzi sie je z btednych wyobrazen na temat
determinizmu genetycznego, ludzkiej tozsamosci i skutkéw klono-
wania. Poniewaz wiekszo$¢ potencjalnych zagrozen, jakie wigza sie
z tym zagadnieniem, ma charakter spekulatywny, nie wydaje sie, by
stanowily podstawe do tego, zeby wprowadzaé¢ w tej chwili catkowity
zakaz badan nad klonowaniem czy w przysztosci zakaz klonowania
ludzi. Uzasadniona troska o sposéb wykorzystania i efekty klonowa-
nia ludzi wskazujg jednak na potrzebe publicznego nadzoru nad rozwo-
jem badan, a takze szerszej spotecznej debaty, analizy specjalistycznej
i rozwazan, zanim klonowanie zostanie zastosowane wobec ludzi”*.

Zréznicowanie stanowisk etycznych wobec klonowania ludzi powo-
duje, ze za interesujace mozna uznaé¢ badania opinii mtodziezy polskiej
na ten temat. W 2017 roku w badaniach na prébie mlodziezy szkolnej
21% respondentéw uwazalo, ze klonowanie (badania genetyczne na
embrionie ludzkim) jest dopuszczalne bez zastrzezen, 21,4% - ze jest
dopuszczalne z zastrzezeniami (,to zalezy”), 34,4% - ze jest niedopusz-
czalne, 14,6% zaznaczylo odpowiedz ,trudno powiedzie¢”, a 8,7% nie

* G.B. Kolata: Klon. Dolly byta pierwsza. Przet. M. Kawalec. PrészyniskiiS-ka,
Warszawa 2000; T. Kraj: Granice genetycznego ulepszania cztowieka. Teologiczno-
-moralny problem nieterapeutycznych manipulacji genetycznych. Wydawnictwo
$w. Stanistawa BM, Krakéw 2010; B. Mepham: Bioetyka. Wprowadzenie dla stu-
dentéw nauk biologicznych. Ttum. E. Bartnik, P. Golik, J. Klimczyk. Wydawnic-
two Naukowe PWN, Warszawa 2008, s. 147-150; M..C. Nussbaum, C.R. Sunstein:
Czy powstanie klon cztowieka? Fakty i fantazje. Z ang. przet. A. Twardowska-Po-
zorska et al. Diogenes, Warszawa 2000; J. Woleniski, J. Hartman: Wiedza o etyce.
Wydawnictwo Szkolne PWN, Warszawa-Bielsko-Biata 2008, s. 337-341.

% D.W. Brock: Klonowanie ludzi: ocena etycznych arqumentéw za i przeciw.
Ttum. M. Stopa. W: M.C. Nussbaum, C.R. Sunstein: Czy powstaniekloncztowieka?...,
s. 174-175. Zob. tez B. Chyrowicz: Klonowanie a identycznos¢ i indywidualnosé
osoby. W: Etyka stosowana. Metody i problemy. Red. B. Chyrowicz. Towarzystwo
Naukowe KUL, Lublin 2013, s. 83-99; J. de Dios Vial Correa: Klonowanie cztowie-
ka: technika w stuzbie dehumanizacji? W: Etyka stosowana..., s. 63-81.
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udzielito odpowiedzi; w 2005 roku odpowiednio: 11,7%, 17,8%, 35,9%,
15%, 19,6%. Polaczenie dwdéch pierwszych odpowiedzi wskazalo, ze
w 2017 roku tych, ktérzy opowiadali sie za procedurami klonowania
ludzi w sposéb zdecydowany lub umiarkowany, bylo w badanej grupie
42,4%, w 2005 roku - 29,5%, natomiast przeciwko klonowaniu byto od-
powiednio 34,4% i 35,9%. Pozostali badani nie mieli zdania w tej spra-
wie lub nie udzielili odpowiedzi. W latach 2005-2017 nastapil wzrost
udziatu w badanej grupie zwolennikéw procedur klonowania ludzi
0 12,9 punktu procentowego.

W 2017 roku kobiety nieco czeéciej niz mezczyzni uznawaty prakty-
ke klonowania ludzi za niedopuszczalng (odpowiednio 36,6% i 32,3%);
tak samo twierdzilo 32,4% mlodziezy ze szkét ogélnoksztatcacych, 38%
z technikéw, 35,4% z zasadniczych szkét zawodowych; 38,2% mlodzie-
zy mieszkajacej na wsi, 38,5% mieszkajacej w miastach do 50 tysiecy
mieszkancéw, 30,2% mieszkajacej w miastach od 50 tysiecy do 100
tysiecy mieszkancéw, 19,8% mieszkajacej w miastach od 100 tysiecy
do 250 tysiecy mieszkancéw, 36,5% mieszkajacej w miastach od 250
tysiecy do 500 tysiecy mieszkancéw, 24,7% mieszkajacej w miastach
powyzej 500 tysiecy mieszkancéw; 42,6% gleboko wierzacych, 41,4%
wierzgcych, 31,1% niezdecydowanych, 23,2% obojetnych, 16,9% niewie-
rzacych; 44,9% uczeszczajacych w kazdg niedziele do kosciota, 40,2%
uczeszczajacych prawie w kazda niedziele, 35,3% uczeszczajacych
okoto jeden lub dwa razy w miesigcu, 32,2% uczeszczajacych tylko
w wielkie $wieta, 24,4% chodzacych do kosciota tylko z okazji §lubu,
pogrzebu itp., 22% w ogdle nieuczeszczajacych do kosciota. Stano-
wisko Kosciota katolickiego w odniesieniu do klonowania ludzi czesciej
podzielaty kobiety, mlodziez uczaca si¢ w technikach, mieszkajaca na
wsi lub w miastach do 50 tysiecy mieszkanicéw, deklarujaca sie jako
gteboko wierzaca lub wierzaca oraz regularnie praktykujaca®.

W badaniach ogélnopolskich z 2017 roku zrealizowanych w grupie
studentéw polskich 19,8% respondentéw uznawalo klonowanie (bada-
nia genetyczne na embrionie ludzkim) za dopuszczalne, 24,4% odpo-
wiedzialo ,to zalezy”, 35,5% - uznawato klonowanie za niedopuszczalne,
15% twierdzilto, ze trudno powiedzieé, a 5,3% nie udzielito odpowiedzi
(w 2005 roku odpowiednio: 13%, 23%, 36,6%, 17,3%, 10,1%). Wyrazaja-
cych aprobate pelng i czesciowa klonowania byto w 2005 roku 36%,
a w 2017 - 44,2% (wzrost o 8,2 punktu procentowego). Postaw studen-
téw wobec klonowania nie réznicowaty miejsce zamieszkania i typ
studiéw, réznicowaly natomiast pleé, deklarowana religijnos¢ oraz
praktyki religijne. Na przyktad 10,8% gleboko wierzacych uwazato

% J. Marianski: Kondycja religijna i moralna miodziezy szkét srednich...,
s. 286-287.
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klonowanie ludzi za dopuszczalne, takiego samego zdania bylo 10,6%
wierzacych, 38,9% obojetnych religijnie i 48,1% niewierzacych®.

W $Swietle przywotanych danych empirycznych stanowisko Kosciota
katolickiego w sprawie klonowania ludzi w 2017 roku popierato (uwa-
zalo, ze klonowanie jest ,niedopuszczalne”) 34,4% badanej mtodziezy
szkét Srednich i 35,5% mlodziezy akademickiej. Postawy dorostych
Polakéw wobec klonowania réznia sie od postaw mtodziezy szkolnej.
W lutym 2003 roku - wedtug sondazu CBOS - 76% badanych twier-
dzilo, ze orientuje sie, na czym polega klonowanie, tylko co czwar-
ty ankietowany przyznawal, ze nie ma orientacji w tej sprawie (23%;
1% badanych zaznaczyto odpowied? ,trudno powiedzie¢”). Zdecydowa-
na wiekszo$¢ respondentéw (86%) uznawata klonowanie za niedopusz-
czalng metode posiadania potomstwa w sytuacji, gdy matzenistwo nie
moze mieé dzieci, 45% badanych uznawatlo, ze powinno by¢ dopusz-
czalne klonowanie zwierzat dla celéw zwigzanych z leczeniem ludzi,
34% - dla celéw naukowych, 20% - klonowanie ludzkich zarodkéw na
potrzeby leczenia ludzi. Jedynie 3% dorostych mieszkancéw naszego
kraju zgodziloby sie zostaé sklonowanym. Co siédmy badany nie miat
wykrystalizowanej opinii na ten temat (15%). Mlodsi czeéciej niz star-
si wiedzieli, na czym polega klonowanie, czesciej akceptowali klono-
wanie w celach reprodukcyjnych®. Mtodziez uczeszczajaca do szkét
$rednich wydawatla sie bardziej liberalnie nastawiona do praktyk klo-
nowania ludzi niz ogét dorostych Polakéw.

Problemy moralne zwigzane ze zmiang plci

Stosunkowo nowa w dziedzinie spraw bioetycznych jest kwestia zmia-
ny pici. Choé Kosciét katolicki nie wydatl na ten temat odrebnego doku-
mentu, to jednak odnidst sie do tego problemu bezposrednio i posred-
nio. Bezposrednio do kwestii zmiany pici odniést sie papiez Franciszek
w kontekscie genderyzmu, arézne dykasterie Stolicy Apostolskiej - w od-
niesieniu do transseksualizmu. Posrednio stanowisko KoSciola w tej
kwestii wynika z jego nauczania na temat ludzkiej ptciowosci. Kosciét
katolicki stoi na stanowisku, ze metrykalna czy chirurgiczna zmiana
plci nie zmienia faktycznej pici osoby. Osoba transseksualna inten-
sywnie przezywajaca dezaprobate dla swojej plci fenotypowo-genital-

% P. Priifer: Statosé w zmiennosci..., s. 76-77.

% Postawy wobec klonowania. Komunikat z badari. Oprac. W. Derczyriski.
[CBOS. BS/41/2003]. Centrum Badania Opinii Spolecznej, Warszawa 2003,
s. 2-12.
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nej zasadniczo nie moze zawrze¢ zwigzku matzenskiego, przystapié¢ do
$wiecen kaptaniskich i do zycia zakonnego®.

Z punktu widzenia etyki personalistycznej zabieg chirurgiczny
zmiany plci w przypadku transseksualizmu, jezeli jest to zabieg tera-
peutyczny, nalezy uzna¢ za moralnie dozwolony; jezeli nie ma takiego
charakteru, jest moralnie niedozwolony, niemoralny. Do tej drugiej
sytuacji odnosza sie nastepujace uwagi: ,1) Nieakceptowana emocjo-
nalnie pte¢ anatomiczna nie jest zrdédltem stanu patologicznego, ale
co najwyzej elementem stymulujacym sfere psychicznych odniesienl do
wlasnego ciata. 2) Alternacja chirurgiczna plci anatomicznej pozostaje
tylko w dalszym, zewnetrznym zwigzku przyczynowym ze zmiang do-
$wiadczeri natury psychicznej. Zrédto tych doswiadczen tkwi w osrod-
kach psychiki. 3) Zmiana plci nie leczy schorzenia, ale tylko w mniej-
szym lub wiekszym stopniu neutralizuje niektére z jego przejawéw.
Jak podkreslaja specjalisci, mimo zabiegu chirurgicznej zmiany pici
w wielu przypadkach psychiczne i moralne problemy osoby transsek-
sualnej bynajmniej nie zostaja rozwigzane. Co wiecej, sama patologia
jest wcigz zaliczana do stanéw nieuleczalnych. 4) Sam zabieg natury
chirurgicznej nie wchodzi w istote problemu, ale ma tylko i wylacznie
charakter zewnetrzny, a wlasciwie plastyczny. Praktycznie oznacza to,
ze i po zabiegu mezczyzna pozostaje nadal mezczyzna, a kobieta nadal
kobietg™®.

Wedtug Kosciota katolickiego w $wietle zasad etycznych chirurgicz-
na operacja zmiany plci w przypadku transseksualizmu jest zabiegiem
niemoralnym. W przeméwieniu do uczestnikéw zgromadzenia plenar-
nego Papieskiej Akademii ,Pro Vita” w dniu 5 paZdziernika 2017 roku
papiez Franciszek zaznaczyl: ,Nie jest stuszna wysuwana ostatnio
hipoteza otwarcia na nowo drogi do godnosci osoby przez radykal-
ne niweczenie réznicy plci, a zatem przymierza mezczyzny i kobie-
ty. Zamiast przeciwstawiaé sie negatywnym interpretacjom odmien-
nosci piciowej, ktére godza w jej niewzruszong warto$¢ dla godnosci
czlowieka, usituje sie faktycznie zniweczy¢ te réznice, proponujac
techniki i praktyki, ktére miatyby ja pozbawié¢ znaczenia dla rozwoju
osoby i relacji ludzkich. Jednak utopia »rodzaju nijakiego« eliminu-
je jednoczesdnie zaréwno godnos¢ ludzka z odmiennej pod wzgledem
plciowym konstytuciji, jak i osobowa wlasciwos¢ piciowego przekazy-
wania zycia. Biologiczna i psychiczna manipulacja réznicg pici, kté-

¥ J. Wrébel: Transseksualizm z perspektywy eklezjalnej. ,Family Forum” 2016,
s. 114.

% J. Wrébel: Transseksualizm. (Aspekt etyczny). ,Ateneum Kaptaniskie” 1993,
nr 2 (504), s. 313; J. Teichman: Etyka spoteczna. Podrecznik dla studentéw. Przel.
A. Gasior-Niemiec. Oficyna Naukowa, Warszawa 2002, s. 145-148.
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ra technologia biomedyczna ukazuje jako otwarta na wolny wybér -
podczas gdy tak nie jest! - grozi zatem zniszczeniem Zrédla energii,
ktéra zasila przymierze mezczyzny i kobiety oraz czyni je twérczym
i plodnym™'.

Transseksualizm to ,koficowa postaé zespolu dezaprobaty pici;
rozbiezno$¢ miedzy poczuciem psychicznym plci a plcig biologiczna,
budowa morfologiczng organizmu i tzw. plcig socjalng (metrykalna),
ktéra odczuwana jest jako »obca« i stad nieakceptowana. Osoby trans-
seksualne znajduja si¢ w sytuacji permanentnego rozbicia psychiczne-
go, dramatycznego rozdwojenia miedzy warstwg psychiczng a cielesna
wtasnej osobowosci. Uwazaja swojg pleé biologiczna wyznaczong przez
czynniki wewnetrzne (chromosomy, chromatyne, gonady) za gtebokie
nieporozumienie natury. Pragng wiec za wszelkga cene ja zmienié (po—
dobnie dane personalne), aby staé sie tym, kim sg w swej osobowosci,
przekonaniu i pragnieniu™?.

Jezeli nawet Ko$ciét katolicki ocenia negatywnie - wedtug kryteriéw
etycznych - zabiegi chirurgiczne zmiany plci, to nie oznacza to nega-
tywnego ustosunkowania sie do oséb dotknietych transseksualizmem.
Sam transseksualizm nie moze by¢ powodem do zamykania si¢ Ko$cio-
ta przed ludzmi potrzebujacymi pomocy, wrecz przeciwnie, powinien
by¢ odczytywany jako wezwanie do catej spotecznosci ludzkiej o po-
stawe zyczliwosci. Na temat genderyzmu stwarzajacego fundament
dla zmiany plci w przypadku transseksualizmu zwrécit uwage papiez
Franciszek na spotkaniu z polskimi biskupami w katedrze na Wawelu
w czasie Swiatowych Dni Mlodziezy w Krakowie w dniu 27 czerwca
2016 roku: ,W Europie, w Ameryce, w Ameryce Laciniskiej, w Afryce,
w niektérych krajach azjatyckich istnieje prawdziwa kolonizacja ideo-
logiczna. Jedna z nich - méwie to wyraznie »nazywajac po imieniu« -
jest gender! Dzisiaj dzieci - wlasnie dzieci! - naucza sie w szkole, ze
kazdy moze wybra¢ sobie pteé. A dlaczego tego ucza? Poniewaz pod-
reczniki narzucajg te osoby i instytucje, ktére dajg pienigdze. To jest
kolonizacja ideologiczna, wspierana réwniez przez bardzo wptywo-
we kraje. I to jest straszne. Kiedy rozmawialem z Papiezem Bene-
dyktem, ktéry ma sie dobrze i ma jasna mysl, powiedzial mi: »Wasza
Swietobliwo$¢, to jest epoka grzechu przeciwko Bogu Stwércy«. To ma-
dre! Bég stworzyt mezczyzne i kobiete; Bég stworzyt swiat, w taki to
a taki sposéb... a my czynimy co$ przeciwnego. Bég obdarzy! nas sta-

* Franciszek: Przeciw materializmowi technokratycznemu. ,LOsservatore
Romano” 2017, nr 11, s. 11.
> S. Kornas: Transseksualizm. W: Encyklopedia bioetyki..., s. 638.
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nem »pierwotnymy, aby$my uczynili go kultura; a nastepnie z ta kul-
tura czynimy rzeczy, ktére sprowadzajg nas do stanu »pierwotnego«™.

Stanowisko Kosciola w sprawie transseksualizmu i zmiany pici
przez wielu nie jest akceptowane. ,Zajmowana przez niego [Ko$ciét -
J.M.] pozycja spotyka sie z uprzedzeniami, w uproszczony sposéb przy-
pisuje sie¢ mu nachylenie konfesyjne, odmawia naukowosci, a w koricu
odrzuca jego nauczanie moralne jako zwigzane z doktryna religijna,
a wiec nie posiadajgce uniwersalnego znaczenia. W ocenach tych nie
uwzglednia sie faktu, ze w takich trudnych kwestiach Kosciét ma na
uwadze integralne dobro czlowieka i przygotowuje swoje stanowisko
nie tylko w oparciu o sprawdzone zasady moralne, ale takze majac na
uwadze opinie szerokiego grona konsultantéw - wybitnych ekspertéw
w okreslonych dziedzinach™* W imie tak zwanych wartosci europej-
skich méwi sie o ,prawie” do zmiany pici.

Zréznicowane sg poglady polskiej mtodziezy szkolnej w sprawie
transseksualizmu i zmiany plci. W 2017 roku 19% grupy bedacej
ogblnopolska préba mlodziezy szkét srednich uznawalo za dopusz-
czalng procedure zmiane plci, 18,7% odpowiadato ,to zalezy”, 42,3%
uznawalo procedure za niedopuszczalna, 11,3% twierdzilo, ze ,trud-
no powiedzie¢”, a 8,7% nie udzielito odpowiedzi. Kobiety rzadziej niz
mezczyzni opiniowaly negatywnie procedury zmiany pici (uznawaly
je za niedopuszczalne) - odpowiednio 35,5% i 52,1%; negatywnie oce-
niato procedury 41% mlodziezy z liceéw ogblnoksztalcacych, 46,8%
z technikéw, 40,4% z zasadniczych szkét zawodowych; 45,4% mto-
dziezy mieszkajacej na wsi, 45,8% mieszkajacej w miastach do 50 ty-
siecy mieszkancéw, 43,1% mieszkajacej w miastach od 50 tysiecy do
100 tysiecy mieszkancédw, 32,2% mieszkajacej w miastach od 100 ty-
siecy do 250 tysiecy mieszkancédw, 40,5% mieszkajacej w miastach od
250 tysiecy do 500 tysiecy mieszkancéw i 26,1% mieszkajacej w mia-
stach powyzej 500 tysiecy mieszkancéw; 51,5% gleboko wierzacych,

* Franciszek: Ewangelia bliskosci. ,LOsservatore Romano” 2016, nr 7-8, s. 11.
Zob. tez E. Kowalski: Czlowiek i bioetyka. Zagadnienia biomedyczne dla dusz-
pasterzy i katechetéw. Wydawnictwo Homo Dei, Krakéw 2015, s. 153-173.

* J. Wrébel: Transseksualizm z perspektywy eklezjalnej..., s. 115. Zob tez
M. Biertkowska-Ptasznik: Wptyw internetu na afirmacje tozsamosci ptci u oséb
transseksualnych. W: Tozsamos¢ i komunikacja. Red. J. Szulich-Katuza, L. Dy-
czewski, R. Szwed. Wydawnictwo KUL, Lublin 2001, s. 203-212; R. Grzejszczak,
A. Krzywdziniska: Spoteczne spostrzeganie transseksualnosci. W: Sytuacja prawna
0s6b transptciowych w Polsce. Raport z badari i propozycje zmian. Red. W. Dynar-
ski, K. Smiszek. Fundacja Trans-Fuzja, Warszawa 2013, s. 229-261; B. Kmie-
ciak: Zmiana pici u dzieci jako wyzwanie dla prawa i spoleczeristwa. ,Family
Forum” 2016, s. 155-176; M. Urban: Transseksualizm czy urojenia zmiany pici?
Unikng¢ blednej diagnozy. ,Psychiatria Polska” 2009, nr 6, s. 719-728.



CHOWANNA.2022.58.01

s. 22z 41

Janusz Marianiski

49,3% wierzacych, 40,4% niezdecydowanych, 32,2% obojetnych, 18,6%
niewierzacych; 58,3% uczeszczajacych w kazda niedziele do kosciota,
44,9% uczeszczaja w prawie kazda niedziele, 38,5% chodzacych do kos-
ciota okoto jeden lub dwa razy w miesiacu, 39% uczeszczajacych tylko
w wielkie $§wieta, 33,9% tych, ktérzy chodza do kosciota tylko z okazji
$lubu, pogrzebu itp., 35% w ogdle niepraktykujacych®.

Dezaprobate dla zmiany pici znacznie czeéciej wyrazaly osoby gle-
boko wierzace niz niewierzace (réznica 32,9 punktu procentowego),
osoby regularnie praktykujace czesciej niz w ogdéle niepraktykujace
(réznica 23,3 punktu procentowego). Kobiety rzadziej niz mezczyz-
ni wyrazaty dezaprobate wobec procedury zmiany plci (réznica 16,6
punktu procentowego), miodziez z liceéw ogélnoksztalcacych rzadziej
niz z technikéw (réznica 5,8 punktu procentowego), mtodziez miesz-
kajgca na wsi cze$ciej niz mieszkajaca w miastach powyzej 500 tysiecy
mieszkancéw (réznica 19,3 punktu procentowego). W calej zbiorowosci
mtodziezy szkolnej 37,7% badanych aprobowato catkowicie lub czescio-
wo przeprowadzanie procedury zmiany plci*.

Podobnie rozktadaty sie¢ poglady polskich studentéw w 2017 roku
(préba ogélnopolska). Ponad jedna pigta badanej grupy (21,4%) uzna-
ta zmiane pici za dopuszczalng, 19,3% udzielito odpowiedzi ,to zale-
zy”, 41,1% uznalo procedure za niedopuszczalng, 12,6% odpowiedziato
Jtrudno powiedzie¢”, a 5,7% nie udzielito odpowiedzi. Gdy potaczymy
grupy, ktére udzielity dwéch pierwszych odpowiedzi, okaze sie, ze
przeprowadzanie procedury zmiany plci aprobuje 40,7% badanych
studentéw. Kobiety czesciej niz mezczyzni aprobowaty zmiane plci,
mieszkajacy w miastach czesciej niz mieszkajacy na wsi, niewierzacy
czedciej niz wierzacy, niepraktykujacy czesciej niz praktykujgcy. Nie
skonstatowano natomiast istotnego statystycznie zwigzku pomiedzy
typami studiéw a postawami wobec zmiany ptci®.

W badaniach socjologicznych zrealizowanych w 2020 roku przez
Pracownie Badawczg Polskiego Pomiaru Postaw i Warto$ci wéréd stu-
dentéw polskich (préba niereprezentatywna) stwierdzono, ze 19,6%
ankietowanych przez internet studentéw akceptowalo zmiane pici,
64,7% - nie akceptowalo, a 15,6% nie mialo zdania w omawianej spra-
wie. Zmiane pici podobnie czesto akceptowaty kobiety i mezczyZni (od-
powiednio 19,7% i 19,5%); nieco czeéciej osoby bedace w wieku 18-20
lat niz bedace w wieku 25 i wiecej (odpowiednio 21,5% i 15,1%); nieco
rzadziej badani mieszkajacy na wsi niz ci mieszkajacy w wielkich mia-
stach powyzej 100 tysiecy mieszkaricéw (odpowiednio 17,3% i 20,2%);

* J. Marianski: Kondycja religijna i moralna mlodziezy szkét srednich..., s. 299.
¢ Ibidem.
# P. Priifer: Statos¢ w zmiennosci..., s. 82-83.
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zdecydowanie mniej ankietowanych deklarujacych sie jako wierzacy
i regularnie praktykujacy niz deklarujacych sie jako niewierzacy i nie-
praktykujacy (odpowiednio 6,4% i 40,9%)*.

Przywotane dane empiryczne wskazuja, ze stanowisko Kosciota ka-
tolickiego w sprawie transseksualizmu i zmiany plci w 2017 roku po-
parfo 42,3% badanej mlodziezy szkolnej (grupa ta uznata procedury
zmiany plci za niedopuszczalne), 41,1% mlodziezy akademickiej w 2017
roku (préba ogélnopolska), natomiast w 2020 roku 64,7% studentéw
i studentek (préba niereprezentatywna). Opinie negatywne o trans-
seksualizmie (odpowiedzi okreélajace procedury zmiany pici jako nie-
dopuszczalne) wypowiadali gtéwnie mezczyzni, mtodziez z technikéw,
mlodziez mieszkajaca na wsi, deklarujaca sie jako gleboko wierzaca lub
wierzgaca oraz systematycznie praktykujaca®.

Postawy polskiej mtodziezy wobec eutanazji

»Eutanazja to sposéb postepowania lub dziatanie sprowadzajace bez-
bolesnie §mier¢ jako uwolnienie od bélu. W tym kontekscie eutanazja
bywa nazywana »zabijaniem z litosci« lub nawet »$miercig z litodci«.
Wedtug niektérych badaczy eutanazja jest rozumiana jako proces
prowadzacy do dobrej $mierci (zabéjstwo z litosci), w ktérym osoba
A koniczy zycie osoby B ze wzgledu na dobro B. W tym podejsciu euta-
nazja odznacza sie dwiema istotnymi cechami. Pierwsza cecha zaktada
rozmy$lne pozbawienie zycia innego czlowieka. Druga cecha dotyczy
tego, iz odbiera sie zycie czlowiekowi ze wzgledu na jego dobro, gdyz
prosi on o to, poniewaz cierpi na nieuleczalng lub $miertelng chorobe.
Takie stanowisko odréznia eutanazje od wiekszosci innych form od-
bierania zycia”*.

Eutanazja (,dobra $mier¢”) jest $wiadomym pozbawieniem zycia
osoby chorej na nieuleczalng lub $miertelng chorobe, umotywowa-
nym pragnieniem zakoriczenia cierpien tej osoby. Eutanazja moze by¢
dobrowolna, niedobrowolna i wbrew woli pacjenta. ,Eutanazja dobro-
wolna ma miejsce wéwczas, gdy §wiadoma swych czynéw osoba prosi
o skrécenie jej zycia (ewentualnie w okresie poprzedzajacym trwata
utrate przytomnodci taka wole wyrazita). Z eutanazjg niedobrowolng

8 S.H. Zareba: Mtodzi i religia..., s. 46-58.

® J. Marianski: Kondycja religijna i moralna milodziezy szkét Srednich...,
S. 688-689.

% M.Z. Stepulak: Leksykon etyki zawodu psychologa. 101 podstawowych pojec.
Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 2020, s. 111. Zob. tez J. Mazur: Polityka pro
homine..., s. 270-286.
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mamy do czynienia w sytuacji, gdy uémierca sie chorego noworodka
lub innego pacjenta, ktéry utracil zdolnos¢ do podejmowania $wia-
domych decyzji. Natomiast eutanazja whrew woli pacjenta zachodzi
w okolicznosciach, w ktérych pomimo jego sprzeciwu dokonuje sie
zabdjstwa. Kazda z wyzej wymienionych odmian eutanazji moze
przybraé forme: czynng i bierna. Eutanazja czynna oznacza dziatanie
powodujace $mieré¢ (np. poprzez iniekcje trucizny), za$ eutanazja bier-
na polega na niepodejmowaniu czynnosci mogacych zapobiec §mierci
(np. rezygnacja z leczenia)”®.

Wedtug nauczania Kosciota katolickiego eutanazja jako zabijanie lu-
dzi kalekich, chorych i umierajgcych jest zakazana, stanowi naruszenie
zasady $wietosci zycia, ktére jest nienaruszalnym darem Boga. Euta-
nazja to dzialanie, ktéremu stanowczo sprzeciwia sie Kosciét katolicki,
gdyz stoi ona w sprzecznosci z V przykazaniem Dekalogu. Jan Pawet II
nazywat eutanazje jednym z najbardziej niepokojacych objawéw kultu-
ry $mierci®. Poprzez eutanazje zmierzamy do zlikwidowania cierpie-
nia poprzez wyeliminowanie osoby umierajacej. Imperatywem katego-
rycznym pozostaje troska o chorego i umierajacego®. W posynodalnej
adhortacji apostolskiej Amoris laetitia z 2016 roku papiez Franciszek
stwierdzil: ,,Eutanazja i wspomagane samobdjstwo stanowig powazne
zagrozenie dla rodzin na catym §wiecie. W wielu krajach te praktyki sg
legalne. Kosciél, zdecydowanie przeciwny takim praktykom, czuje sie

5 Stownik bioetyki, biopolityki i ekofilozofii. Red. M. Ciszek. Polskie Towa-
rzystwo Filozoficzne, Warszawa 2008, s. 96; J. Wawrzyniak: Etyka eutanazji.
Studium filozoficzno-aksjolingwistyczne. Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan
2016; J. Malczewski: Z dziejéw pojecia eutanazji. W: Etyka stosowana..., s. 157-192;
W. Galewicz: O dobrej Smierci. W: Etyka stosowana..., s. 193-202.

%2 Joannes Paulus PP. II ,Evangelium vitae” Ojca Swigtego Jana Pawta II do
biskup6w, do kaptanéw i diakondéw, do zakonnikéw i zakonnic, do katolikéw Swieckich
oraz do wszystkich ludzi dobrej woli o wartosci i nienaruszalnosci zycia ludzkiego.
https://www.vatican.va/content/john-paul-ii/pl/encyclicals/documents/hf_jp-
ii_enc_25031995_evangelium-vitae.html [dostep: 25.06.2022], pkt 64.

%% Bioetyka pokolenia Karola Wojtyty - Jana Pawta II. Materiaty z Ogédlnopol-
skiej Interdyscyplinarnej Konferencji 14 stycznia 2012 roku Krakéw - Eagiewniki.
Red. A. Muszala, T. Kraj, P. Zielonka Rduch. Wydawnictwo §w. Stanistawa BM
Archidiecezji Krakowskiej, Krakéw 2013; Bdg jest wigkszy. Rozmawiajg abp Hen-
ryk Hoser SAC i Michat Krélikowski. Wydawnictwo APOSTOLICUM, Zabki 2013,
s. 80-103; A. Szostek: Godnos¢ cztowieka i szacunek dla zycia w nauczaniu Jana
Pawtla II. W: Nie lekajcie si¢! Chrystus wie, co jest w cztowieku. Miedzynarodowe
sympozjum Instytutu Jana Pawta II w trzydziestq rocznice pontyfikatu Jana Pawta
II. Red. A.M. Wierzbicki. Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 2009, s. 74-89.


https://www.vatican.va/content/john-paul-ii/pl/encyclicals/documents/hf_jp-ii_enc_25031995_evangelium-vitae.html
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CHOWANNA.2022.58.01
Nowe problemy bioetyczne w narracji spotecznej s. 25z 41

zobowigzany pomagaé rodzinom, ktére troszcza sie o swoich starszych
i chorych cztonkéw™*.

Istnieja obawy, Ze legalizacja eutanazji, ktéra dokonata sie juz w nie-
ktérych krajach, zwlaszcza w Europie Zachodniej, bedzie prowadzié do
rozluZnienia kryteriéw kwalifikujacych do eutanazji, miedzy innymi
przez przyzwolenie na eutanazje noworodkéw i dzieci, oséb, ktérych
choroba jest $miertelna lub w stanie terminalnym, a takze oséb cier-
piacych na demencje lub choroby psychiczne®. Wedtug zwolennikéw
prawa do eutanazji to jednostka decyduje, co jest jej dobrem, moze nim
by¢ takze $mieré (zasada autonomii). Wszyscy zwolennicy legalizacji
eutanazji w jakiej§ mierze - mniej lub bardziej wyraznie - podzielajg
poglad, ze kazdy cztowiek ma prawo do godnej $mierci, a cierpienie,
nieuleczalna choroba, nieprzezwyciezalny bdl itp. odbierajg czlowie-
kowi te godnos¢ i podmiotowos$¢. Eutanazja zapewnia cztowiekowi od-
powiedni poziom jakoSci zycia, moze by¢ takze interpretowana jako
wyraz pozytywnych postaw wobec drugiego czlowieka (,zabijanie
z litosci”, ,$mieré¢ z godnoécig”, ,godna $mier¢”).

Argumenty wysuwane przez zwolennikéw eutanazji wyrazajg sie
w nastepujacych tezach: ,czlowiek ma immanentne prawo do decy-
dowania o swoim zyciu i §mierci; odmawianie nieuleczalnie chorym
prawa do godnej $mierci jest nieetyczne i nielito$ciwe; wola umiera-
jacej osoby (takze wyrazona w tzw. testamencie zycia) powinna by¢é
uszanowana; kazdy ma jaka$ granice wytrzymalosci, ludzie zdrowi
nie powinni skazywaé ciezko chorych na cierpienia powyzej tego su-
biektywnego progu; jesli usilowanie popelnienie samobdjstwa nie jest
karalne, pomoc osobie, ktéra nie jest w stanie sama tego uczyni¢, tez
powinna byé¢ dopuszczalna - jej zakaz jest przejawem dyskryminacji
ludzi chorych lub kalekich; nie diugosé zycia, ale jego jako$é winna

by¢ miarg jego warto$ci™®.

5 Posynodalna adhortacja apostolska ,,Amoris laetitia” Ojca Swietego Francisz-
ka do biskupéw do kaptanéw i diakonéw do oséb konsekrowanych do matzonkéw
chrzescijariskich i do wszystkich wiernych Swieckich o mitosci w rodzinie. https://
www.vatican.va/content/francesco/pl/apost_exhortations/documents/papa-
francesco_esortazione-ap_20160319_amoris-laetitia.html [dostep: 26.06.2022],
pkt 48. Zob. tez B. Czupryn: Aborcja i eutanazja jako wyraz degradacji cztowieka.
»Miesiecznik Pasterski Plocki” 2002, nr 9, s. 401-414; J. Dziedzin: Eutanazja. W:
Encyklopedia bioetyki..., s. 224-232.

% M. Lo$: Eutanazja. W: Socjologia prawa. Gtéwne problemy i postacie. Red.
A. Kojder, Z. Cywinski. Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warsza-
wa 2014, s. 90-91.

% Tbidem, s. 89. Zob. tez ]. Hotéwka: Pochwala eutanazji. W: Etyka stosowa-
na..., s. 203-223; M. Szyszkowska: Etyka. Kresowa Agencja Wydawnicza, Biaty-
stok 2019, s. 125-128.
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Poglady na legalno$¢ i moralnoéé¢ eutanazji we wspélczesnych spo-
teczenstwach sg zréznicowane i stanowia przedmiot licznych dyskusji
i sporéw. Sg gloszone przez tych, ktérzy catkowicie potepiajg eutanazje,
tych, ktérzy dopuszczaja pewne wyjatki od catkowitego zakazu jej sto-
sowania, a takze tych, ktérzy sa umiarkowanymi lub zdecydowanymi
jej zwolennikami i daza do jej formalnej legalizacji. Jedni powotuja sie
na $wieto$¢ zycia jako podstawowa warto$é, inni wskazuja na jako$é
zycia i warto$¢ prawa wyboru (,chce lub nie chce zy¢”). W tej dyskusii,
ktéra nie wydaje sie mie¢ zakonczenia, zaréwno zwolennicy, jak i prze-
ciwnicy eutanazji podkreslaja, ze chodzi im przede wszystkim o dobro
drugiego cztowieka, o szacunek dla niego i mitosierdzie wzgledem cier-
piacych, chorych, starcéw, niepelnosprawnych itp., czyli o umozliwie-
nie im zachowania godnosci i podmiotowosci do korica zycia. Grupy te
jednak odmiennie postrzegaja sposoby realizacji tego celu, odmiennie
definiujg godno$¢ i podmiotowos¢ jednostek®.

Wspblczesnie wielu ludzi myslacych i méwiacych o godnej $mierci
akcentuje takie rozwigzanie, w ktérym czltowiek sam ustala czas swo-
jej $mierci i sposéb, w jaki zostanie mu ona zadana; w tym widza oni
godno$¢ czlowieka, ktéry opierajac sie na wlasnym rozeznaniu i do-
konujac autonomicznych wyboréw, decyduje o korficu swojego zycia.
Na ten argument powotuja si¢ zwolennicy eutanazji zalegalizowanej
i stosowanej coraz powszechniej w niektérych krajach (na przyktad
w Holandii, Belgii), opowiadaja sie za prawem do wolnoéci osobistej,
czyli za legalizacja eutanazji. Liczba dokonywanych eutanazji w kra-
jach, w ktérych zostata ona zalegalizowana, bardzo szybko ro$nie.

Zwolennicy eutanazji podkreslaja, ze pierwszym i naczelnym celem
dzialan eutanatycznych jest przerwanie cierpienia chorego, troska
o jako$¢ jego zycia i poszanowanie jego godnosci. W imie wolnosci
czlowieka i tak zwanej jakosci zycia aprobuje sie eutanazje. W swo-
im przekonaniu jej zwolennicy bronig prawa do godnego umierania
i dobrej $mierci. Przeciwnicy eutanazji traktuja zycie w kategoriach
$wieto$ci i nienaruszalnosci od poczecia do naturalnej §mierci. Twier-
dza, ze zgoda na eutanazje jest wbrew ludzkiej godnosci. ,,Rozbieznosé
sadéw bierze sie stad, ze pierwsi wigza rozumienie godnosci z mozli-
woscig rozumnej ekspresji, drudzy uznaja, ze godno$¢ jest wartoscia
wewnetrzng”*®.

¥ L. Kapralska, A. Maksymowicz: Od jednorodnosci do pluralizmu? Postawy
Polakéw wobec eutanazji. W: Nowa duchowos¢ w spoteczeristwach monokulturo-
wych i pluralistycznych. Red. K. Leszczyniska, Z. Pasek. Zaktad Wydawniczy
NOMOS, Krakéw 2008, s. 180-181.

% B. Chyrowicz: Bioetyka. Anatomia sporu..., s. 120. Zob. tez Eadem: Eutanazja
i spor o argumenty. W: Etyka stosowana..., s. 225-246; J.M. Varaut: Mozliwe, lecz
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W $rodowiskach mtodziezowych - wsréd mlodziezy szkét srednich
i mtodziezy akademickiej - réwniez prowadzono badania dotyczace po-
staw wobec eutanazji®. Opinie mtodziezy szkét srednich w odniesieniu
do eutanazji s niezwykle podzielone. W badaniach przeprowadzonych
w roku szkolnym 2006/2007 w klasach maturalnych szkét licealnych
w Olsztynie, Elblagu i Etku uzyskano nastepujace wyniki: 49,9% ba-
danych akceptowalo przerwanie zycia oséb starszych lub nieuleczal-
nie chorych, 35,3% - nie akceptowalo, a 14,8% odpowiedzialo: ,trudno
powiedzie¢”. W Olsztynie mtode kobiety nieco rzadziej akceptowaly
eutanazje niz mlodzi mezczyzni (odpowiednio 48,3% i 51,7%), w Etku
eutanazje aprobowato 43% kobiet i 50,6% mezczyzn, a w Elblagu wiecej
kobiet niz mezczyzn (odpowiednio 52,3% i 50,4%). Niewielkie réznice
procentowe w odpowiedziach badanych wigzaly sie z ich pochodze-
niem spolecznym, wyksztatceniem ojcédw i sytuacjg materialng®.

Maturzyéci z pieciu miast (Szprotawy, Putaw, Krasnika, Deblina,
Gdaniska) w 2009 roku ocenili eutanazje w nastepujacy sposéb: ,po-
winna byé dozwolona” - 15,6%, ,to zalezy” - 36,9%, ,powinna by¢
niedozwolona” - 34,1%, ,nie mam zdania” - 9,9% (3,5% badanych nie
udzielilo odpowiedzi). Stanowisko Ko$ciota katolickiego, potepiaja-
cego w zdecydowany sposéb eutanazje, poparta tylko trzecia czesé
respondentéw ze zbiorowosci oséb w wiekszo$ci przyznajacych sie do

zakazane. O powinnosciach prawa. [Przet. z franc. S. Szwabski]. Wydawnic-
two Naukowe PWN, Warszawa 1996, s. 95-109.

* W badaniu przeprowadzonym wéréd mieszkaficéw Zabrza w 2018 roku
27,6% respondentéw uznalo eutanazje (skracanie zycia $miertelnie chorym
ludziom) za dzialanie dopuszczalne, 28,8% - za niedopuszczalne, 26% udzie-
lito odpowiedzi ,to zalezy”, 9,9% - ,trudno powiedzie¢”, a 7,7% nie udzielito
odpowiedzi. W. Swiatkiewicz: Swiaty wartosci u progu pandemii..., s. 51; R. Bo-
guszewski: Stosunek Polakéw do wybranych zjawisk i zachowari kontrowersyjnych
moralnie. ,Komunikat z Badaii CBOS”, nr 165/2021. Pobrano z: www.cbos.pl/
SPISKOM.POL/2021/K_165_21.PDF [20.06.2022], s. 3; T. Doktér: Postawy moral-
ne - ochrony ludzkiego zycia, podatki i pomoc blizniemu. W: I. Borowik, T. Doktér:
Pluralizm religijny i moralny w Polsce. Raport z badari. Zaktad Wydawniczy
NOMOS, Krakéw 2001, s. 286.

¢ P. Wéjcik: Nauczanie Kosciola a system wartosci mtodziezy maturalnej wo-
jewddztwa warmirisko-mazurskiego na tle badari ogdlnopolskich. Uniwersytet
Warszawski. Wydzial Stosowanych Nauk Spotecznych i Resocjalizacji. In-
stytut Stosowanych Nauk Spotecznych. 2015. Praca doktorska. Maszynopis.
Pobrano z: http://www.depotuw.ceon.pl/bitstream/handle/item/1568/0000-
DR-SOC-313620.pdf?sequence=1 [20.06.2022], s. 225-226. Zob. tez Idem: System
wartosci deklarowanych przez maturzystéw lice6w ogélnoksztatcqcych wojewddz-
twa warmirisko-mazurskiego w kontekscie nauki Kosciota katolickiego. Informacja
o badaniu. ,,Societas/Communitas” 2014, nr 1, s. 169-194.


http://www.depotuw.ceon.pl/bitstream/handle/item/1568/0000-DR-SOC-313620.pdf?sequence=1
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katolicyzmu®. W roku szkolnym 2009/2010 9,8% badanej lubelskiej
mlodziezy maturalnej uznalo eutanazje za dziatanie dozwolone, 34,1%
udzielito odpowiedzi ,to zalezy od okoliczno$ci”, 48,2% uznato eutana-
zje za niedozwolong, 6,8% zaznaczylo odpowiedZ ,trudno powiedzie¢”
(1,1% - brak odpowiedzi). Kobiety czesciej dezaprobowaly eutanazje
niz mezczyzni, mlodziez z licebw ogélnoksztatcacych czesciej niz ta
z technikéw i liceéw profilowanych, gleboko wierzacy lub wierzacy
znacznie cze$ciej niz niezdecydowani w sprawach wiary, obojetni reli-
gijnie lub niewierzacy®.

Wséréd maturzystéw poznanskich w 2012 roku 21,4% uznato eutana-
zje (skracanie zycia $émiertelnie chorym) za dozwolong, 48,7% odpowie-
dziato ,to zalezy”, 23,4% - uznawalo eutanazje za niedozwolona, 6,3%
udzielito odpowiedzi ,trudno powiedzie¢”, a 0,2% nie udzielito zadnej
odpowiedzi. Jako niedozwolong eutanazje ocenito 23,8% badanych ko-
biet i 22,3% ankietowanych mezczyzn; 37,3% osiagajacych bardzo do-
bre wyniki w nauce szkolnej, 24,9% osiagajacych wyniki dobre i 18,4%
osiaggajacych wyniki przecietne; 27,6% uczeszczajacych na lekcje religii
i 9,4% nieuczeszczajacych na lekcje religii®.

Co czwarty licealista z Kalisza w latach 2007-2011 uznawat eutanazje
za dopuszczalng w kazdym przypadku (21,1%), 25,7% - za dopuszczalng
niekiedy, 35,7% - za zabroniona, 12,7% twierdzito, ze trudno ocenié,
a 4,8% nie udzielilo odpowiedzi; wéréd studentéw Wyzszej Szkoty Ko-
munikacji i Zarzadzania w Poznaniu odpowiednio: 28,6%, 32,6%, 28%,
7,5%, 3,3%. Akceptacje eutanazji (zawsze lub niekiedy) deklarowato
52,6% badanych kobiet i 54,4% badanych mezczyzn, 46,8% licealistéw,
61,2% studentéw, 44,9% oséb religijnych, 65% oséb niereligijnych. Sta-
nowisko Kosciola katolickiego aprobowalo w peini 17,1% badanych
licealistéw, czeSciowo akceptowato 22%, nie akceptowato - 39%, od-
powiedzi ,,trudno oceni¢” udzielito 15,8% badanych (brak odpowiedzi -
6,1% respondentéw); wirdd studentéw odpowiednio: 14,8%, 17,1%, 54,5%,
9,6%, 4%%.

Niepetna potowa (39,9%) maturzystéw z archidiecezji 16dzkiej
w 2017 roku oceniala eutanazje jako zachowanie dopuszczalne, 26,9%

¢ J. Marianski: Matzeristwo i rodzina w Swiadomosci miodziezy maturalnej -
stabilnos¢ i zmiana. Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun 2012, s. 375-377.

®* M. Rola: Wartosci moralne w Swiadomosci maturzystéw lubelskich. Studium
socjologiczne. Drukarnia Standruk, Lublin 2016, s. 165-167 i 384-385.

¢ Badania socjologiczne Dariusza Kokociniskiego zrealizowane w 2012 roku
w Poznaniu w ramach przygotowywanej (nieukoriczonej) pracy doktorskiej.

¢ J. Baniak: Eutanazja w wyobrazeniach licealistéw i studentéw. Miedzy na-
kazem a wyborem. W: Koscioty, religie, kultury. Wspétczesne wymiary reprezen-
tacji i partycypacji. Red. M. Sroczyniska, S.H. Zareba. Wydawnictwo Naukowe
UKSW, Warszawa 2017, s. 145-160.
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jako niedopuszczalne, a 32,7% nie mialo zdania w tej sprawie. Pozostali
respondenci nie udzielili odpowiedzi®.

Badania socjologiczne powtdérzone w Pulawach po kilku latach
w tych samych szkotach potwierdzity relatywna stabilno$¢ pogladéw
maturzystéw. W 2016 roku 15% catej zbiorowosci uznato eutanazje za
czyn dozwolony, 29,7% twierdzito, ze ,to zalezy”, 36% uznalo ja za czyn
niedozwolony, 17,1% nie mialo zdania, a 2,1% nie udzielito odpowiedzi
(w 2009 roku odpowiednio: 14%, 33,2%, 37,2%, 12,4%, 3,2%). Kobiety
czesciej niz mezczyzni uznawaty eutanazje za dziatanie niedozwolo-
ne (odpowiednio 39,9% i 30,5%), mtodziez z liceéw ogélnoksztatcacych
czesciej niz ta z technikéw (odpowiednio 40,6% i 31,8%), miodziez
mieszkajaca na wsi i w miastach do 20 tysiecy mieszkanicéw rzadziej
niz mieszkajagca w Putawach (odpowiednio 33,9% i 39,4%), mlodziez
praktykujaca w kazdg niedziele podobnie jak mlodziez niepraktyku-
jaca (odpowiednio 32,9% i 33,3%), mlodziez wierzaca czedciej niz nie-
wierzaca (odpowiednio 42,2% i 22,2%).

W 2017 roku 26,5% mtodziezy szkolnej (préba ogélnopolska) akcepto-
walo eutanazje bez zastrzezeni, 33,6% - z zastrzezeniami (,to zalezy”),
21,7% - nie akceptowalo eutanazji, 11,2% twierdzito, Ze trudno powie-
dzie¢, a 6,9% nie udzielito odpowiedzi; w 2005 roku odpowiednio: 15,5%,
26,8%, 27,3%, 10,4%, 20,1%. W latach 2005-2017 zwiekszy! sie udziat
w prébie oséb aprobujacych eutanazje bez zastrzezen - o 11 punktéw
procentowych, aprobujacych eutanazje z zastrzezeniami - o 6,8 punk-
tu procentowego, a o 5,6 punktu procentowego zmniejszy! sie udziat
w grupie podzielajacych stanowisko Kosciota katolickiego. W 2017 roku
co piagty ankietowany ze szkét $rednich wyraZnie dezaprobowat euta-
nazje, czyli podzielal stanowisko Kosciota katolickiego®.

Podobne wyniki empiryczne uzyskano w kilku srodowiskach akade-
mickich. Na poczatku lat dziewieédziesigtych XX wieku 44% badanych
studentéw II i IV roku Wydzialu Lekarskiego Slaskiej Akademii Me-
dycznej w Katowicach byto przeciwnych eutanazji, 39% opowiadato sie
za eutanazja, a 12% nalezalo do wahajacych sie. Przeciwnicy eutana-
zji wysuwali nastepujace argumenty: a) czlowiek nie moze decydowaé
o zyciu i $mierci; b) zycie jest darem i wielkg warto$cia; c) eutanazija to
niemoralnoéé; d) odczuwam lek przed eutanazja; e) lekarz w zadnym
przypadku nie jest powotany do zabijania®.

¢ K. Kazmierska: Miodziez archidiecezji tédzkiej..., s. 69.

¢ J. Marianski: Kondycja religijna i moralna mtodziezy szkét Srednich..., s. 299-
306; S.H. Zareba: W kierunku jakiej religijnosci? Studia nad katolicyzmem polskiej
miodziezy. Zaktad Wydawnictw Statystycznych, Warszawa 2008, s. 340-349.

¢ ]. Pyszkowska: Postrzeganie eutanazji przez studentéw medycyny. W: Euta-
nazja a opieka paliatywna. Aspekty etyczne, religijne, psychologiczne i prawne. Red.
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Badanych studentéw Akademii Rolniczej w Lublinie w 2007 roku
poproszono o ustosunkowanie si¢ do kwestii eutanazji, wyjasniajac
im, ze chodzi o skracanie zycia §miertelnie chorym. Niemal co drugi
badany zaznaczyt w ankiecie odpowied? ,to zalezy” (45,7%), co trzeci
uznatl eutanazje za niedozwolong (33,5%), co siédmy - za ,dozwolong”
(14%), a co szesnasty uwazal, ze ,trudno powiedzie¢” (6%). Pozostali
respondenci nie udzielili odpowiedzi. Za niedopuszczalnoscia euta-
nazji czesciej opowiadaty sie kobiety niz mezczyzni, zdecydowanie
czedciej studenci mieszkajacy na wsi niz mieszkaricy miast powyzej
100 tysiecy mieszkanicéw, osoby uzyskujgce lepsze wyniki w nauce
czesciej niz uzyskujace wyniki $rednie i mierne®.

Wiekszo§¢é badanych bydgoskich studentéw w roku akademickim
2011/2012 deklarowata aprobate eutanazji (64,3%), nieco ponad trzecia
cze$¢ byla eutanazji przeciwna (35,7%). Poparcie dla legalizacji prawa
do eutanazji deklarowato 82,7% ankietowanych studentéw z Uniwer-
sytetu Technologiczno-Przyrodniczego i 46% - z Uniwersytetu Kazi-
mierza Wielkiego. W grupie badanych bydgoskich studentéw 61,3%
uwazalo, ze legalizacja eutanazji przyniesie wiecej korzysci niz strat,
18,7% - ze przyniesie wiecej zlego niz dobrego, 19,7% byta zdania, ze
nie wniesie nic nowego, ujawni jedynie to, co jest juz praktykowane
(0,3% badanych nie udzielito odpowiedzi). W przypadku zagrozenia
wtiasnego zdrowia nieuleczalng/$miertelng choroba decyzje o eutana-
zji podjetoby 64% badanych studentéw z Uniwersytetu Technologiczno-
-Przyrodniczego i 25% z Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego®.

W gronie badanych studentéw pieciu uczelni lubelskich w 2012 roku
12,7% uznato eutanazje za dozwolona, 40% stwierdzilo, ze to zale-
zy od okoliczno$ci, 39,4% uznalo eutanazje za niedozwolona, 7,1%
uznalo, ze trudno powiedzieé (0,8% nie udzielito odpowiedzi). Sta-
nowisko w pelni zgodne z nauczaniem Kosciola katolickiego wyra-
zilo 27,1% ankietowanych studentéw z Uniwersytetu Przyrodniczego,
42,2% - z Uniwersytetu Medycznego, 40,2% - z Politechniki Lubelskiej,
35,5% - z Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej i 53,9% - z Kato-
lickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawtla II. Studenci ze wsi
znacznie czedciej niz studenci z wielkich miast (powyzej 100 tysiecy

A. Biela. Wydzial Nauk Spolecznych KUL-Akademia Medyczna w Lublinie,
Lublin 1996, s. 66-67.

 T. Adamczyk: Postawy moralne studentéw w warunkach zmiany spotecznej.
W: Wartosci, postawy i wiezi moralne w zmieniajgcym sie spoteczeristwie. Red.
J. Marianski, L. Smyczek. Wydawnictwo WAM, Krakéw 2008, s. 260-261.

¢ H. Zielinska-Wieczkowska, M. Januszewska: Opinie studentéw bydgoskich
uczelni na temat eutanazji. ,Hygeia Public Health” 2013, nr 2, s. 239-240.
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mieszkaricéw) dezaprobowali eutanazje - za niedozwolong uznawato
ja odpowiednio 46,8% i 30,8% respondent6w”.

W 2017 roku 30,2% badanej mlodziezy akademickiej uznalo eutana-
zje za dzialanie dopuszczalne, 35,6% odpowiedzialo ,to zalezy”, 20,2%
uznalo je za niedopuszczalne, 9,7% stwierdzilo, ze trudno powiedzieé,
4,3% nie udzielito odpowiedzi (w 2005 roku odpowiednio: 19,9%, 32%,
25,2%, 12,4%, 10,5%). W latach 2005-2017 udziat w grupie respondentéw
w pelni akceptujacych nauke moralng Kosciota katolickiego w spra-
wie eutanazji zmniejszyt sie z 25,2% do 20,2% (réznica 5 punktéw pro-
centowych). Postawy respondentéw wobec eutanazji réznicowaty sie
istotnie ze wzgledu na miejsce zamieszkania (wie$ - miasto powyzej
500 tysiecy mieszkaricéw), ze wzgledu na ogélne deklaracje religijnosci
(gteboko wierzacy - niewierzacy) oraz zaangazowanie w praktyki re-
ligijne (systematycznie praktykujacy - wcale niepraktykujacy). Ponad
dwie trzecie polskich studentéw i studentek w 2017 roku aprobowalo -
przynajmniej w niektérych sytuacjach - eutanazje”.

Na stosunkowo wysoki poziom przyzwolenia na eutanazje wplywa
wiele czynnikéw i okolicznosci. Eucja Kapralska i Agata Maksymo-
wicz podkreélity miedzy innymi nastepujace kwestie: a) popularnoéé
zréznicowanych styléw zycia; b) wzory zycia czerpane z kultury maso-
wej; c) ogladanie w internecie na zywo $mierci terminalnie chorych
i cierpigcych; d) powszechnoéé postaw indywidualistycznych wyraza-
jacych autonomie wyboréw jednostki we wszystkich dziedzinach zy-
cia; e) ostabienie wiezi miedzy religia a moralnoscia; f) ekspansywnosé
wzorédw zycia propagujacych kult mtodosci, zdrowia i pelnosprawno-
§ci; g) wycofywanie sie z wielu sfer zycia spolecznego ludzi starszych,
wywotujace u nich poczucie osamotnienia i odrzucenia; h) tempo zy-
cia, nastawienie na produktywno$é, przydatnos¢ i wydajnos¢, ktérg
zakléca czlowiek chory czy cierpiacy”. Mozna przypuszczaé - zgod-
nie z trendami dominujacymi w Europie Zachodniej - Ze narastaja-
cy permisywizm moralny w spoleczenistwie polskim bedzie sprzyjaé
wzrostowi udziatu w nim oséb dajacych przyzwolenie na rézne formy
eutanazji czy gloszacych tak zwane prawo do wspomaganej $mierci”.

W 2017 roku bez zastrzezen lub z zastrzezeniami akceptowato euta-
nazje nieco mniej niz dwie trzecie badanej mlodziezy szkolnej (préba

7 J. Kozak: Dzieci postmoderny?..., s. 428.

" P. Priifer: Statos¢ w zmiennosci..., s. 72-73.

2 ¥. Kapralska, A. Maksymowicz: Od jednorodnosci do pluralizmu?..., s. 188.

® ]. Baniak: Religijnos¢ i moralnos¢ miodziezy polskiej w latach 1956-2018...,
s. 685-695; J. Kozak: Eutanazja. W: Leksykon socjologii moralnosci. Podstawy -
teorie - badania - perspektywy. Red. J. Marianski. Zaktad Wydawniczy NOMOS,
Krakéw 2015, s. 199-200.
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ogdlnopolska) (61,1%) i okolo dwie trzecie badanej mtodziezy akademic-
kiej (65,8%). Poglady miodziezy w niektdérych srodowiskach szkolnych
(na przyktad w Elblagu, Etku, Kaliszu, Lublinie, Putawach i we Wrocta-
wiu) i akademickich (na przyktad w Bydgoszczy, Katowicach i Lublinie)
byty nieco blizsze stanowisku Kosciota katolickiego niz badanej mto-
dziezy szkolnej i akademickiej w 2017 roku w skali calego kraju. Euta-
nazje akceptowato bez zastrzezen lub z zastrzezeniami 49,9% mtodzie-
zy szkolnej w Olsztynie, Elblagu i Etku (w roku szkolnym 2006/2007);
52,5% mtodziezy szkolnej w pieciu miastach (w 2009 roku); 43,9%
mlodziezy maturalnej w Lublinie (w 2009 roku); 70,1% maturzystéw
poznanskich (w 2012 roku); 46,8% licealistéw z Kalisza (w latach
2007-2011); 44,7% maturzystéw w Putawach (w 2016 roku); 39,9%
maturzystéw w archidiecezji 16dzkiej (w 2017 roku); 51% studentéw
z Katowic (w 1996 roku); 60,6% studentéw Akademii Rolniczej w Lubli-
nie (w 2007 roku); 64,3% studentéw bydgoskich (w latach 2011-2012);
52,7% studentéw z pieciu uczelni lubelskich (w roku 2012)™. Raczej
aprobowano eutanazje rozumiang jako skracanie zycia nieuleczalnie
chorego na jego prosbe niz nie aprobowano tak rozumianej eutanazji.

Jezeli eutanazja jest naruszeniem fundamentalnych zasad prawa
moralnego, to deklarowane przez znaczng cze$¢ mlodziezy polskiej
poglady w tej sprawie sg juz powaznym zachwianiem postulowane-
go przez Kosciét katolicki tadu moralnego. Relatywizacja katolickich
norm moralnych, obnizenie ich statusu jako bezwzglednie obowigzu-
jacych oraz fragmentaryzacja przekonan moralnych sa uzaleznione od
konkretnej dziedziny spraw, do ktérych te normy sie odnoszg. W po-
szczegélnych srodowiskach mlodziezowych wskazniki aprobaty euta-
nazji ksztaltowaty sie na zréznicowanym poziomie - od 39,9% w grupie
maturzystéw lubelskich do 70,1% w grupie maturzystéw poznanskich
(rednio okoto 50%). Blisko czwarta cze$é miodziezy szkét érednich
i szkét wyzszych dezaprobowata eutanazje, a pozostali badani nie zaj-
mowali w tej kwestii jednoznacznego stanowiska lub nie udzielili od-
powiedzi. Zalegalizowanie eutanazji nie oznacza, ze w praktyce beda
podejmowanie dziatania eutanatyczne.

™ Podaje za: J. Marianski: Postawy Polakéw wobec eutanazji. W: Miedzy socjo-
logig a filozofig i teologig. Ksiega jubileuszowa dla Profesora Jézefa Baniaka z oka-
zji siedemdziesieciolecia urodzin oraz czterdziestolecia pracy naukowo-badawczej.
Red. J. Kaczmarek. Wydawnictwo Nauk Spotecznych i Humanistycznych Uni-
wersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, Poznari 2019, s. 569-589.
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Postawy polskiej mlodziezy uczeszczajacej do szkét srednich wobec
wybranych probleméw bioetycznych sa zréznicowane. W 2017 roku
w badaniach na prébie ogélnopolskiej stanowisko Kosciota katolic-
kiego w pelni podzielala mniejszos¢ ankietowanej mtodziezy: 10,6%
aprobowato przeprowadzanie procedur zaptodnienia pozaustrojowego,
34,4% - klonowanie ludzi, 42,3% - akceptowato dokonywanie zabiegéw
zmiany plci, 21,7% - eutanazje. Pozostali badani dezaprobowali cal-
kowicie albo cze$ciowo (odpowiedZ ,to zalezy”) stanowisko Koéciota,
nie mieli ustalonego pogladu w analizowanej sprawie albo nie udzielili
odpowiedzi.

Takie kwestie bioetyczne, jak zaplodnienie in vitro, klonowanie istot
ludzkich, zmiana plci i eutanazja, sg réznie oceniane przez mlodziez
szkolng. Przecietny wskaznik aprobaty (,,dopuszczalne”) tych czterech
zagadnien ksztattowatl sie na poziomie 28,9%, aprobaty cze$ciowej (,to
zalezy”) - 24,8%, dezaprobaty (,niedopuszczalne”) - 27,3%, niezdecydo-
wania (,trudno powiedzie¢”) - 10,8% (brak odpowiedzi - 8,2%). Mniej
niz trzecia cze$¢ badanej mtodziezy szkolnej zgadzala sie w sprawach
bioetycznych ze stanowiskiem Kosciola, najmniej w odniesieniu do
zaptodnienia pozaustrojowego i eutanazji. Wiele wskazuje na to, ze
znaczna cze$¢ miodziezy polskiej rozpatruje omawiane kwestie bio-
etyczne nie tyle z moralnego, ile z praktycznego, technicznego i prag-
matycznego punktu widzenia.

Stanowisko Kosciota katolickiego w pelni popierata mniejszos¢ ba-
danych studentéw polskich: zaplodnienie pozaustrojowe - 7,4% re-
spondentéw, klonowanie ludzi - 35,5%, procedury zmiany plci - 41,1%,
eutanazje - 20,2%. Ci sami respondenci wyraznie sprzeciwiali si¢ tego
typu dziataniom z religijnego i moralnego punktu widzenia. Respon-
denci swéj stosunek lacznie do czterech omawianych zagadnienl bio-
etycznych okreélali za pomoca wyboru odpowiedzi: ,dopuszczalne” -
32%, ,to zalezy” - 26,1%, ,niedopuszczalne” - 26%, ,trudno powie-
dzie¢” - 10,8% (brak odpowiedzi - 5,1%). Wiecej odpowiedzi aprobuja-
cych (facznie dwéch pierwszych) udzielili studenci (58,1%) niz mto-
dziez szkolna (53,7%).

Badania socjologiczne opinii na temat klonowania ludzi oraz zmiany
plci sa jeszcze nieliczne, znacznie wiecej przeprowadzono badani w od-
niesieniu do zaplodnienia pozaustrojowego, a zwlaszcza w odniesie-
niu do eutanazji. Zebrany i zaprezentowany w tym artykule materiat
z badan empirycznych jest warto§ciowy poznawczo, ukazuje pluralizm
pogladéw w kwestiach bioetycznych (pluralizm jako fakt spoteczny).
Dowodzi takze istnienia znacznego rozdzwieku pomiedzy wartoscia-
mi religijnymi a moralnoscia w zakresie bioetyki. W procedurach za-
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plodnienia in vitro, klonowania ludzi, zmiany ptci czy eutanazji wielu
mlodych katolikéw nie dostrzega niczego nagannego moralnie.

Moralno$¢ w spoleczenstwie polskim staje sie coraz bardziej auto-
nomiczna, coraz wyrazniej niezalezna od religijnosci. Mozna méwié
o swoistej dysharmonii miedzy doktryng moralng Kosciota a rze-
czywistymi postawami moralnymi mlodych Polakéw w zakresie bio-
etyki. W dzisiejszym $wiecie, w ktérym istniejg alternatywne uniwer-
sa symboliczne, przyjmowane przez jednostke uniwersum moralne
jest jednym z wielu. Moze ono podlega¢ stopniowemu rozpadowi,
ksztattowaé sie jako nieuporzadkowana struktura zlozona z wielu
niespéjnych elementéw wywodzacych sie z réznych Zrddet, moze
umacnia¢ sie i zyskiwaé nowe ksztatty w odpowiedzi na nowe warunki
spoteczno-kulturowe lub ksztaltowaé si¢ jako moralno$é prywatna.
Z pewnoscig o procesach sekularyzacyjnych w Polsce mozna méwié
juz od dtuzszego czasu, a za specyficzny wskaznik sekularyzacji uzna¢
mozna dystansowanie sie w sferze moralnej od nauki Ko$ciota.

Wspétczes$nie zaznacza sie - takze w polskim spoleczeristwie - proces
uwalniania si¢ postaw i zachowan moralnych od motywacji religijnych
oraz uznawania autonomicznej (tj. niezaleznej od religii) moralnosci za
prawdziwie ludzkg. Czlowiek wspéiczesny chce wiedzieé, co mu wolno,
a czego mu nie wolno, ale tez poszukuje sensu swojego postepowania,
niekoniecznie jednak w sferze religii i w nauczaniu Ko$ciotéw chrzes-
cijaniskich. Pewne dziedziny zycia moralnego sg przezywane i odczu-
wane w oderwaniu od stosunku do wartosci i norm religijnych oraz
instytucji koscielnych. Erozja moralnosci dokonuje sie w §wiadomosci
mtlodziezy w sposéb powolny, ale systematyczny.
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