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EFrhard Reckwitz

,Cztowiek i bestia” w spotkaniu
kolonialnym — przypadek literacki

Sktonny jestem podejrzewac, ze murzyni [...] sq z natury
podrzedni rasowo wzgledem biatych. Nigdy wszak nie istniat
zaden cywilizowany nardd, ktory nie miatby biatej skory [...].
Nie znajdziesz wsrod murzynow zadnych manufaktur,
zadnych sztuk zacnych, Zadnej nauki. Z kolei nawet najwigksi
biali barbarzyricy, tacy jak dawni Germanowie, czy dzisiejsi
Tatarzy majq w sobie jakqgs szlachetnos¢, jakies cnoty, a to
forme rzqdu, a to cos innego. Nie mogtoby to miec przeciez
miejscaw tylu krajach i w tylu epokach, gdyby sama natura
nie dokonata juz dawno temu rozdziatu pomiedzy rasami.'

David Hume (1748)

,»A ¢z to takiego tu widzimy? Cztowiek czy ryba?” — zastanawia si¢ Trinku-
lo, gdy po raz pierwszy widzi Kalibana® i pytanie to jasno wskazuje na najnizsza
pozycje, jaka zajmuje rasowo Inny na skali poréwnawczej, wedlug ktorej jest
oceniony jako kto§ catkowicie bezwartosciowy. Nawet biorgc pod uwage dyskur-
sywng i materialng asymetrycznos¢, ktéra stanowi przestanke dla kolonialnego
spotkania ,,cywilizowanego” z ,,dzikim”, juz sam akt pozbawienia Innego prawa
przynaleznosci do gatunku ludzkiego otwiera droge najhaniebniejszym przypad-
kom naduzy¢, w ktére obfituje historia kolonializmu.

Za kolejny uderzajacy przyktad literacki moze postuzy¢ sytuacja, w ktore;,
prawie czterysta lat p6Zniej, jeden z protagonistéw powiesci Salmana Rushdie-
go Szatariskie wersety laduje w swego rodzaju szpitalu psychiatrycznym, gdzie
w zamknieciu trzymani sg nielegalni imigranci do Wielkiej Brytanii. Ku jego
ogromnemu zdziwieniu wszyscy pensjonariusze pochodzacy z bytych kolonii
— wilaczajac jego samego — przeksztalcili si¢ w zwierzeta: kozy, mantykory, ba-
woly i tygrysy. Na jego pytanie, jakaz to sztuczka magiczna spowodowala t¢
metamorfoze z ksztattu ludzkiego w zwierzecy, odpowiedz jednej z ofiar brzmi
nastgpujaco: ,,Opisujg nas [...]. To wszystko. Majgq wiadz¢ opisywania, a my
poddajemy sie obrazom ktére tworza.”” Tak mozna w kilku stowach stresci¢
sposéb opisywania charakterystyczny dla dyskursu kolonialnego. Sita dyskur-
sywna wspotgra z sitg materialng, tworzac dyspozycje kolonializmu wedle kt6-
rych, uzywajgac terminu Foucaulta, formutowana jest normatywna ,,histoire du
meme”, wzgledem ktérej ,,I’histoire de 1I’autre” moze by¢é postrzegana jedynie
jako zatosne odstepstwo od normy.
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Tak wigc mozna wybaczy¢ Trinkulowi, jednemu z pierwszych podréznikéw
kolonialnych, jego niewczesny osgd, i mozemy potraktowac jego zmieszanie jako
kolejny czynnik tagodzacy, zwtaszcza, jesli weZzmiemy pod uwage — do czego
sktania lektura wczesnych tekstéw podrézniczych — olbrzymie trudnosci poznaw-
cze, z ktérymi stykali si¢ odkrywcy: ,,Walczgc, by zrozumie¢ niedawno poznang
rzeczywistos¢, Europejczycy stworzyli napredce chwiejng, lecz niezwykle sku-
teczng machine mimetyczna.”” To wyjasnia ekstrawagancje, ktérym ulegata wick-
sz0$¢ wezesnych podréznikéw w swych prébach opisu nieznanego, wliczajgc jed-
nookie potwory, ktére wielu z nich rzekomo napotkato w swych wojazach do
najdalszych zakatkéw globu.

Przypadkowe spotkanie Trinkula z Kalibanem jest typowe dla poczatkowych
konfrontacji (contact-encounter)’ przez to, ze jest catkowicie wzrokowe. Czysto
zewngetrzne odstgpstwa od norm europejskich w kwestii wygladu 1 cech fizycz-
nych sg wysunigte tak dalece na pierwszy plan, iz w wypadku podréznika, tutaj
nieokrzesanego zeglarza, zastaniajg wszelkie mozliwe podobieristwa, jakie mo-
gtyby prawdopodobnie istnie¢ pomig¢dzy nim a dziwnym stworzeniem, ktére spo-
tyka. Problemy jednakze zaczynajg si¢ z postrzeganiem odmiennosci czy rdzni-
cy, co zrozumiale, a nawet nieuniknione w wypadku operacji kognitywnej, ktorej
nadana zostaje waga aksjologiczna, to jest, ocena wartosci, przez co rdznica na-
biera nowego wymiaru polaryzujacego: ,,la différence se dégrade en inégalité.”’

Tutaj wlasnie pierwszy kontakt wzrokowy konsoliduje si¢ w petne uprzedze-
nia ,,spojrzenie kolonialne” (colonial gaze),’ ktére w ostatecznosci nie jest ni-
czym innym tylko ,.kolonialng fantazja,” zas Inny jest ekranem, na ktéry Euro-
pejczyk projektuje swoje pragnienia i uprzedzenia. Podejmujgc Derridianskg gre
stowng, ten rodzaj kolonialnej re-prezentacji bardziej niz inna ludzka préba sym-
bolicznego odtwarzania Swiata jest zasadniczo de-prezentacja,'’ gdyz w termino-
logii psychoanalitycznej, negatywne cechy przypisywane ,,dzikim” przedstawia-
ja Europejczykowi nic innego, jak tylko ,,une image déformée de soi.”"'

Ekonomiczna i polityczna logika stojaca za tg dyskursywng kreacja Innego
jest nieugieta: ,.celem dyskursu kolonialnego jest interpretacja kolonizowanych
jako populacji typéw zdegenerowanych z racji samego pochodzenia rasowego,
w celu usprawiedliwienia podboju 1 ustanowienia systeméw administracyjnych
i edukacyjnych.”'* Ale nie to jedynie doprowadzito do ,,interwencji w innym spo-
teczenstwie tak, aby spowodowac znaczne zmiany w uprzednio akceptowanych
wartosciach albo w mozliwosciach ludzi do dziatania wedtug tych wartosci,”"
co mialoby wystarczajgco zte skutki, gdyz prowadzitoby do kolonizacji umystow
podlegtych ludéw. ,.Le négre est une bete,”'* przypomina Frantz Fanon w swej
stynnej krytyce kolonializmu, 1 to wtasnie wspomniana redukcja kolonizowanych
do poziomu bestii umieszcza Innych daleko poza nawiasem ludzkosci.

Wczesne 7Zrdodia hiszpariskie opisujg Indian w Ameryce Laciniskiej jako dzik-
szych od ostéw," i ta strategia dyskursywna automatycznie usuwa wszelkie skru-
putly, jakie mégiby normalnie odczuwac chrzescijanin eksterminujacy innych lu-
dzi — a takim wtasnie brakiem jakichkolwiek skruputéw wykazali si¢ Hiszpanie
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w swych koloniach. Wszystko to doprowadzito do ,,manichéisme délirant,”'® przez

co swiat dzieli si¢ wzdtuz linii podziatéw rasowych. To z kolei prowadzi do réw-
nania ,,Bien — Mal, Beau — Laid, Blanc — Noir,”"" ze wszystkimi pozytywnymi
wartosciami po bialej stronie, a wszystkim, co zle 1 godne pogardy po stronie
czarnej. W terminach psychoanalitycznych oznacza to, ze binaryzm, ktéry jest
wspdélnym wyznacznikiem kazdego kontaktu kulturowego, moze by¢ rozumiany
jako manifestacja imaginarium Lacana, przez co identyfikacja z Ja (Self) prze-
biega poprzez, jak tez przeciw, lustrzanemu obrazowi Innego. W czasach koloni-
zacji ta binarna relacja zostaje wchionigeta w rzeczywistoS¢ symboliczng, dajac
poczatek zinstytucjonalizowanym systemom segregacji, dyskryminacji i zniewo-
lenia, ktére znacza dominacje kolonizatora nad kolonizowanym.'® W tym sym-
bolicznym porzadku, kolonialne spojrzenie albo ,,le regard blanc”" jak nazywa
je Fanon, wytworzyto catg semiotyke rasy, gdzie kolor skory i kilka innych cech
fizycznych dziata jako jedyny wyznacznik wykluczajacy inne kryteria: ,,Comme
la couleur est le signe extéCieur le mieux visible de la race, elle est devenue le
critere sous I’angle duquel on juge les hommes [...].”*" Ta wlasnie symboliczna
ekonomia zrownujgca kolor skory z jednej strony, z estetyczng, intelektualna,
moralng, etyczng czy kulturowg wartoscig z drugiej zdominowata histori¢ kolo-
nialnego spotkania i dalsze dzieje. To takze doprowadzito do traktowania rasowo
Innego, mozna powiedzieé, z zerowg tolerancjg: ,,Niemoralnos¢ + Przestepczos¢
+ Bestialstwo = Czarny”*' — biorac pod uwage taka arytmetyke rasowa, status
kolonizowanych jako petnowartosciowych istot ludzkich jest poddawany w wat-
pliwos¢. Pozytywne utozsamienie Innego jako Szlachetnego Dzikusa, nawiasem
moéwigc, nie stanowi odstepstwa od normy, poniewaz pod przykrywka etnocen-
tryzmu au rebours, definiuje dobro¢ albo ludzkg wartos¢ wytacznie wedtug euro-
pejskich standardéw: ,,der Edle Wilde ist das, was man selber, statt es wirklich zu
sein, gerne wire.”*

Jednak poza tego typu idealizacjami, spotkanie migdzy ,,cywilizowanymi”
a ,,dzikimi,” mimo ze calosciowe efekty byty niszczace, nie zostato do korica
zaprzepaszczone przez kolonialng pogarde. Zwlaszcza w literaturze, chociaz —
jak zostato to udowodnione przez wczesniejsze studia — literatura zdobyta wat-
pliwg stawe przez swoj ponadprzecietny wktad w projekt kolonialny — pojawia-
ty si¢ proby ztamania tradycyjnej binarnosci dzielgcej wartosSciowe od bezwar-
tosciowego.

Byto to mozliwe, poniewaz podczas calej swej historii literatura nie ograni-
czala si¢ tylko do grania roli pokornej stuzebnicy ideologii, mimo, iz niektére
teksty otwarcie przedstawiaja konkretng opcje ideologiczna, placzac si¢ w we-
wnetrznych sprzecznosciach. Istniejg liczne dzieta literackie, ktére sg w oczywi-
sty sposéb ,,badawcze™ w swej roli i obnazaja niewydolnos¢ ideologii kolonial-
nej. To oznacza, ze literatura, daleka od nieodwotalnego zamknigecia w wigzieniu
jakiegokolwiek dyskursu, jest w stanie dziata¢ jak ,,heterotopia” Foucaulta gdzie
rozmaite dyskursy, jakkolwiek niezgodne, taczg si¢ ze sobg 1 wspdtzawodnicza,
w ten sposob przetamujac monolityczng podlegtos¢ dominujgcej ideologii. Lite-
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ratura wiec, bardzo czgsto unika dyskursywnej kontroli wymuszonej przez ,,la
police du langage” (Jacques Derrida) stajac si¢ czescig kontrdyskursu.

Tu pojawia si¢ pytanie, czy istniejg teksty — biorgc pod uwage podejscie re-
prezentowane przez dyskurs kolonialny — w ktérych podjeto probe usystematy-
zowania ludzkich cech kolonizowanego oraz, co za tym idzie, promowania swo-
istej tolerancji w kontaktach z Innymi. To, co rdwniez istotne w tym kontekscie,
to jakimi Srodkami zdominowani zdotali przekonaé swoich panéw, ze przynaleza
do tego samego gatunku, niezaleznie od kilku mato istotnych réznic. Obierajac
taka perspektywe¢ zamierzam przeanalizowac kilka literackich wersji spotkania
kolonialnego, w ktérych — mimo, iz ostroznie, a czasami sprzecznie — heglowska
dialektyka wtasciwa dla relacji Pana 1 Niewolnika jest przedstawiona w katego-
riach estetycznych 1 dowodzi, ze rdzenny mieszkaniec nie jest nieludzka bestig.
Czym wigc jest 1 jaki jest zwigzek migdzy bestig, a cztowiekiem?

L.

Powies¢ Daniela Defoe Robinson Crusoe (1719) mozna wskazaé jako literac-
ki archetyp tego, co si¢ dzieje, gdy Europejczycy i1 rdzenni mieszkancy wspot-
dzialajg w otoczeniu kolonialnym, gdzie Crusoe i Pigtaszek stajg si¢ paradygma-
tycznymi Panem i1 Niewolnikiem. Poczatkowe spotkanie miedzy nimi dwoma jest
przepetnione niepokojem: w momencie, kiedy Crusoe napotyka stynny pojedyn-
czy slad na piasku, nie moze juz dtuzej zy¢ ,,zacisznie i spokojnie”,”* lecz czuje
sie ,,w najwyzszym stopniu strwozony.”> Jego przerazenie wynika z faktu, ze
status quo, ktory osiggngl na wyspie 1 ktérego utrzymanie wypracowywat z ta-
kim trudem przez wszystkie lata okazuje si¢ by¢ zagrozone. Przezwyciezywszy
podstawowe problemy z przetrwaniem, tak dalece zaadaptowat si¢ do swego sa-
motnego zycia, Ze nabralo ono wymiaru friihbiirgerliche ‘Eutopia.” ”*° Zdany na
wtlasne sity — nie ma nikogo, kto by z nim ,,spieral si¢ [...] o dowddztwo czy
zwierzchno$¢””’ — moze sam spozywaé owoce swojej pracy. Tak tez udato mu sie
stworzy¢ na bezludnej wyspie drobnomieszczanskie niebo ,,Srodkowej drogi,”
o ktorej nauczal go ojciec przed podr6za. Robinsona Crusoe mozna wigc uznaé
za wcielenie mieszczanskiej jednostki, ktora — nie powstrzymywana przez jaka-
kolwiek ingerencj¢ rzadu czy spotecznie nakazany wzglad na tych, ktérym si¢
mniej poszczescito — moze rozwijaé talenty ,,rozumu i zastosowania,”*® by gro-
madzi¢ tyle dobr materialnych, ile tylko moze.

Jednakze tajemniczy slad konfrontuje go z ,,nieuniknionym wizerunkiem In-
nego,”” ktéry odbiera waznosé jego wersiji ,,Besitzindividualismus” (Max We-
ber) w utrzymanie ktérego wlozyt tyle wysitku: , la trace est le derangement meme
s’exprimant,” uzywajac stéw Emmanuela Levinasa, a tym, co czyni 6w slad tak
draznigcym jest fakt, iz oznacza on Innego bez jego ujawnienia si¢. Ten pusty
wyznacznik (signifier) nabiera kontur6w znaczonego (signified) gdy, jakis czas
p6zniej, Crusoe napotyka na slady uczty kanibali na plazy: ,,wszelkie moje oba-
wy ustgpity wobec mysli o tak nieludzkim i piekielnym okrucieristwie, o straszli-
wym zwyrodnieniu natury ludzkiej [...].””' Fizyczna reakcja na to znalezisko jest
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gwaltowna — dostaje mdtosci — i przepetnia go ,,obrzydzenie do wspominanych
okrutnikéw.”*?

Oznacza to zerowg tolerancje: okreslenie Innego jako istoty nieludzkiej. W kon-
sekwencji jego eliminacja nie przedstawia zadnego problemu, i od tej pory Crusoe
zajmuje si¢ wymyslaniem strategii, ktora przyniostaby zagtade dzikim. Tak jak i in-
ni kolonizatorzy przed nim i po nim, odwotuje si¢ do wyzszosci europejskiej tech-
nologii zbrojeniowej prezentujac caty arsenal — muszkiety, strzelby, pistolety — by
zaskoczy¢ i zabi¢ swych wrogéw. Jego reakcja jest wigc zamaskowana uniwersali-
zujacym etnocentryzmem, poniewaz odstgpstwa od Europejskiej normy, ktérych
slady napotkal — kanibalizm 1 idolatria — sg niezwlocznie wyttumaczone jako sza-
taiiska 1 nieuleczalna Innos¢, ktéra w oczywisty spos6b wyklucza rdzennych miesz-
kanicéw z grona ludzkosci. Po pewnym czasie jednak, w trakcie swych czgstych
rozmyslan, zmienia on spojrzenie, przyjmujac podejscie relatywistyczne™ : dlacze-
g0 ma on, jak rozwaza, przyznawac¢ sobie prawo do oceniania ludzi, ktérych Bog
utrzymuje na drodze grzechu? Dalej mysli tak: ,,jakie prawo mam [...] mieszac si¢
do ich krwawych rozpraw?”** Wedle tego rozumowania, jak twierdzi, nie ma zad-
nego usprawiedliwienia dla atakowania 1 zabijania ich, dopdki nie stanowig bezpo-
sredniego zagrozenia dla niego samego. Gdyby miat tak zrobi¢ — tu odwotuje si¢ do
najczarniejszego rozdziatu ekspansji kolonialnej — wtedy jego zachowanie bytoby
rOwnie naganne jak zachowanie Hiszpanéw w Ameryce Potudniowej, ,.ktorzy wy-
mordowali miliony ludzi, prawda, ze batwochwalcéw 1 barbarzyiicéw, praktykuja-
cych niekiedy krwawe obrzedy z ofiar ludzkich, niemniej zgota niewinnych wzgle-
dem samych Hiszpanéw — najezdZzcéw.” Takie zachowanie, kontynuuje, jest
sprawiedliwie potepiane przez cate Chrzescijaristwo jako ,,wsciekta rzez”,”® nie-
mozliwe do usprawiedliwienia tak przed Bogiem, jak i przed ludzkoscia. Tyle mo-
ralnego 1 teologicznego rozumowania Crusoe. Kiedy w koricu spotyka on Pigtasz-
ka, opisuje go nastgpujgco: ,,Twarz mial dobrotliwg, bez srogosci 1 dzikosci
w spojrzeniu, a przecie m¢ska 1 mezng; zwlaszcza kiedy si¢ usmiechat, miat w so-
bie co$ z Europejczyka.””’ Owo kolonialne spojrzenie wspomniane wczesniej, przez
ktére Inny zostaje wyalienowany az do punktu odarcia go z cztowieczeristwa w spek-
takularny spos6b zostato tutaj zawieszone. Crusoe przywotuje idealistyczne kon-
wencje opisywania bon sauvage. Czy to oznacza, ze wyrzeka si¢ on wszelkich et-
nocentrycznych przesagdow? Oczywiscie nie, poniewaz kazac Pietaszkowi
podporzadkowac si¢ europejskim konwencjom estetycznym odbiera mu jego od-
miennos¢, co jest niczym innym, jak odwrotng strong okreslania go w kategoriach
,,oestii”. Innymi stowy, Denzel Washington 1 Mike Tyson sg po prostu dwoma stro-
nami tego samego medalu dyskredytacji rasowego Innego: tylko wtedy, gdy rdzen-
ny mieszkaniec wyglada tak jak ,,jeden z nas”, jest oceniany jako pasujacy do spo-
tecznosci ludzkiej.

A jednak, z drugiej strony, Crusoe pozytywnie uniwersalizuje dzikich do tego
stopnia, ze ocenia ich niecywilizowang natur¢ na réwni z naturg kulturalnych
Europejczykéw, w ten sposéb dopuszczajac ich do grona ludzkosci: ,,R6wnie jak
1 my, tak i one [istoty ludzkie] majg swdj rozum, uczucie wdzig¢cznosci, przychyl-
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nosci 1 zemsty, pojecie wiernosci i przyjazni — wszystko, co trzeba, aby czynié
dobrze i przyjmowaé dobro [...].”* Egalitarne sentymenty posuniete do tego stopnia
zdajg si¢ by¢ niespotykane u kogos takiego jak Crusoe ktory, mimo wszystko,
przeszedt do historii jako arcy-kolonizator: jako ktos, kto nadat Pigtaszkowi an-
gielskie imi¢ nie pytajac go o prawdziwe, wczesniejsze imig¢, ktos, kto twierdzil,
ze nauczyt go jezyka — angielskiego, oczywiscie — nie zastanawiajgc si¢ ani przez
chwile, ze przeciez wczesniej Pigtaszek miat swdj jezyk, ktos kto instruowat go
co do zasad wiary chrzescijafiskiej, kto kazal mu nosi¢ ubrania, odwiédt od jedze-
nia ludzkiego migsa, itd.

Jednakze, nawet jesli méwi on o dzikich obdarzonych takim samym rozu-
mem jak on, to wlasnie emocje Pigetaszka robig na nim wrazenie — jego ,,zwykta,
szczera uczciwos¢”” — a kiedy Pietaszek po dhugiej roztace widzi sie z ojcem,
Crusoe jest do glebi poruszony okazywanym przezefi ,,synowskim afektem.”*
Wszystko to, oczywiscie, w ramach tradycyjnego kolonialnego binaryzmu:
,L’émotion est négre comme la raison helléne.”*' Odpowiednio Crusoe przy-
wlaszcza sobie racjonalizm, technologi¢ i inne zachodnie wartosci, a to, co zosta-
je dla Pigtaszka to chwalebne, ale raczej nieokietznane emocje plus ,,catkowite
oddanie”* — krétko méwiac, mamy tu do czynienia ze znanym uktadem kolo-
nialnym. A jednak Crusoe nie uniwersalizuje przez to calosci kultury europej-
skiej, co staje si¢ widoczne przez odrzucenie hiszparskiego projektu kolonizacyj-
nego. W rzeczy samej, hiszpaniski podbdj Ameryki Potudniowej zostat
przeprowadzony w duzej mierze przez zubozata nizszg szlachte, kastylijskg ,,ary-
stokracje miecza,” 1 ta klasa — jesli ekstrapolowac burzuazyjng oceng¢ ich wartosci
wedlug Crusoe — wykazata si¢ w duzej mierze okrucieristwem i barbarzynstwem.
To, ze podobne akty barbarzynistwa nie byty jedynie domeng Hiszpandw staje si¢
jasne, gdy gani on proletariackich ,,barbarzyiicéw angielskich,”* ktérzy niedu-
g0 zostang pozostawieni na wyspie za to, ze Zle traktowali swoich niewolnikéw:
»[...] ale oni nie postgpowali z nimi tak jak ja z moim stuzgcym Pigtaszkiem, tj.
zaczynajgc od ocalenia im zycia, a nast¢pnie instruowania ich co do racjonalnych
zasad, nie mOéwiac o taskawym postgpowaniu z nimi i petnych uczucia dysku-
sjach na temat religii i cywilizacji.”*

Wartosci, ktére oceniane sg jako uniwersalnie ludzkie w powyzszej linii rozu-
mowania, to do gtebi relatywne 1 w zadnym wypadku nie uniwersalne cnoty w mnie-
maniu wzglednie niewielkiej grupy ludzi, a mianowicie tworzgcej si¢ angielskie]
klasy sredniej z jej ,,protestanckg etykq pracy”” (Max Weber), osobistym podejsciem
do Boga, samowystarczalnoscig. To wlasnie sprawia, ze swiat si¢ kreci, a poprzez
przekazywanie tych wartosci ,,biednym tubylcom” angielska odmiana koloniali-
zmu jest przedstawiana jako niepordwnanie bardziej usprawiedliwiona i taskawa,
niz jakakolwiek inna — jest to argument, ktéry utrzymat si¢ az do Jgdra ciemnosci
Josepha Conrada. Kazdy moze korzysta¢ z dobrodziejstw tych osiggnig¢é kulturo-
wych, pod warunkiem, ze zna swoje miejsce - wyznaczone przez Anglikow. Tym,
co w ostatecznosci determinuje wartos¢ Pigtaszka jako istoty ludzkiej jest fakt, ze
z gotowoscig poddaje si¢ tej wyzszej madrosci; jego chec do nauki, a nie wrodzona
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natura ,,jako taka” sprawia, ze jest on wartosciowy: ,Freitags ‘common sense’ —
sein gesunder Menschenverstand, beweist und beschrinkt sich denn auch in der
Anerkennung der Uberlegenheit und Fiihrungsrolle seines neuen Herrn.”* Eatwo
wyobrazi€ sobie, co by si¢ stato, gdyby okazat si¢ niepostuszny 1 krngbrny — zostat-
by oceniony jako zatwardzialy nieokrzesaniec i odpowiednio potraktowany.

3.

Filozoficzno — teologiczna dysputa w todzi na jeziorze w péinocnoamerykan-
skiej dziczy — oto, co nadaje ton pierwszym pigciu rozdziatom Pogromcy zwie-
rzqt Jamesa Fenimore’a Coopera (1841) — ostatniej opublikowanej ksigzki z serii
Pigecioksiqg przygod Sokolego Oka, ale pierwszej jesli chodzi o chronologi¢ zy-
cia jej bohatera, mysliwego Natty’ego Bumppo. Okoto roku 1745, gdy zaczyna
si¢ akcja powiesci, Natty — lub Pogromca Zwierzat, jak jest nazywany — ma nie-
wiele ponad dwadziescia lat. Jego rozméwca, Harry ,,Hurry” March, inny pio-
nier, dyskutuje na temat nagrody, jaka administratorzy kolonii dajg za kazdy skalp
wojownika jednego z plemion walczacych po stronie Francuzéw we francusko —
brytyjskim konflikcie kolonialnym, w ktéry przerodzita si¢ europejska wojna sied-
mioletnia na gruncie Ameryki Pétnocnej. Rozmowa, jaka prowadza ze sobg ,,Hur-
ry”’ 1 Natty, koniczy si¢ debatg o réwnosci czy tez nieréwnosci Indian 1 biatych.
Zanim zaczng si¢ rzeczywiste argumenty, autorski komentarz juz wskazuje, ja-
kiego rodzaju pozycja zostanie zajeta przez kazdego z nich:

Hurry zywit wszystkie uprzedzenia i1 antypatie bialego mysliwego, ktory z za-
sady uwaza Indianina za naturalnego rywala, a nierzadko za naturalnego wro-
ga. Rzecz jasna, mowit glosno, hatasliwie, dogmatycznie 1 wcale nie argumen-
towat.*

Autor komentuje, uzywajac terminologii lingwistycznej stosownej w tym
wypadku, nie tyle samg zawartos¢ treSciowg wypowiedzi, ile jej implikowang
intencjonalnos¢ w stosunku do omawianego tematu. To samo dotyczy Natty’ego:

Natomiast Pogromca Zwierzat okazat w dyskus;ji zupetnie inny charakter. Umia-
rem jezyka, stusznoscig pogladéw i prostotg mysli dowiddt, ze zdolny jest iS¢
za gltosem rozsadku, ze ozywia go mocne wrodzone pragnienie sprawiedliwego
postepowania i ze jest usposobienia szczerego, co nie pozwala mu uciekac si¢
do wykretéw dla poparcia swych twierdzefi lub obrony uprzedzen.*’

Gdy scena jest juz w ten spos6b odpowiednio zarysowana, Hurry pozwala by
szydto wyszto z worka:

Sa trzy kolory na Swiecie: biaty, czarny 1 czerwony. Biaty kolor jest najlepszy,
to samo dotyczy biatego cztowieka; dalej idzie kolor czarny, czarnym wolno
zy¢ w poblizu biatych, czarni moga tez stuzy¢ biatym; na koricu idzie czerwo-
ny, co dowodzi, ze ten, co ich stworzyl nigdy nie liczyl na to, ze kto§ mégiby
Indianina uwazaé za wiecej niz pét cztowieka.
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Ustaliwszy w ten sposob porzadek réznych ras na podobieristwo tabeli ligowe],
przywotuje on naskérng semiotyke rasy poprzez rozréznianie jednej od drugiej:

Skora, uwazasz, stanowi o cztowieku. I tak powinno by¢. Inaczej ludzie nie
wiedzieliby, co majg sadzi¢ o innych. Zwierzeta 1 ludzie noszg na sobie skore
po to, abys$ na sam ich widok wiedzial, z czym lub z kim masz do czynienia. Po

.....

Aby nie byto niedoméwien, komentarz autorski podsumowuje dla nas pode;j-
scie Hurry’ego: ,,Hurry byt jednym z tych teoretykéw, ktérzy wierzyli w nizszos¢
wszystkich, ktérzy nie byli biali.””’

Praktycznie oznacza to, ze Hurry nie miat zadnych skruputéw zabijajac napo-
tkanych Indian, niezaleznie od ich intencji, oraz ze Hurry zamierza ubi¢ dobry
interes skalpujac tylu Indian, ilu si¢ da:

Skalpowanie, a nawet obdzieranie ze skéry dzikich uwazam za mniej wigcej to

samo, co obcigcie uszu wilkowi dla nagrody wyznaczonej przez kolonig, albo
. 4 . Lo s . 51

obdarcie ze skory niedzwiedzia.

Aby poprze¢ swoj argument, odwotuje si¢ do stanowionego prawa kolonii,
ktére zalegalizowato tego typu praktyki. Hurry jest bezkrytycznym etnocentry-
kiem, ktéry przedstawia normy europejskie jako uniwersalne, postrzegajac tych,
ktérzy kierujg si¢ innymi normami, w tym wypadku Indian, jako podgatunek lu-
dzi, co pozwala mu na tepienie ich jakby byli pospolitymi szkodnikami. W rze-
czy samej jest to kolonialny stereotyp w najgorszym wydaniu. Kierujac si¢ in-
nym rozréznieniem, Pogromca Zwierzat podaza odrgbng drogg rozumowania:

Nie przecz¢ jednak, ze [BOg] kazdg ras¢ obdarzyt czym innym. Dary, ktére
otrzymat biaty cztowiek, sg chrzescijanskie, a dary czerwonoskdrego pomaga-
ja mu zy¢ w puszczy. Gdyby bialy oskalpowat zmartego, byloby to wielkim
grzechem — u Indianina jest to wybitna cnota. A dalej, bialty w czasie wojny nie
czyha na zycie kobiet 1 dzieci, u czerwonoskoérych jest to dozwolone. Okrutne,
przyznaje, ale ich prawo na to pozwala; u nas byloby to przestepstwo.”

Wedtug definicji Todorova, Pogromca Zwierzat jest klasycznym relatywistg
ktadacym nacisk na r6zne, kulturowo zdeterminowane dary: ,.,tous les jugements
sont relatifs: a un temps, 4 un lieu, a un contexte.”” Chociaz relatywizm posiada
moralng przewage nad etnocentryzmem Hurry’ego, nie jest on pozbawiony we-
wnetrznych niebezpieczeristw, poniewaz relatywizm posunigty zbyt daleko, moze
takze — podobnie jak jego przeciwiefistwo, uniwersalizm — doprowadzi¢ do uzna-
nia niektérych ludzi za nie nalezacych do ludzkosci. Aby do tego nie dopuscic,
Cooper wyposaza swego bohatera w odpowiednia dawke uczu¢ uniwersalizuja-
cych: ,,Uwazam czerwonoskorych za takich samych ludzi jak my, Hurry. Maja
swe wlasciwosci 1 wlasng religie, to prawda. Ale ostatecznie to nic nie znaczy,
gdyz kazdy bedzie kiedys sadzony wedle swych postepoéw, a nie wedle koloru
skéry.”>* 1 kontynuuje:
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twierdz¢ stanowczo ze obaj [Indianie i biali] sg ludZmi. LudZmi réznych ras
1 koloréw skoéry, r6znych wtasciwosci i tradycji, ale w gruncie rzeczy — tej sa-
mej natury. Obaj majg dusze; obaj tez odpowiedzg kiedys za swe postepki na
tym $wiecie.”

Wedlug powyzszego, o wspdlnocie ludzkosci stanowi uniwersalna etyka plus
religijne zasady odnoszace si¢ tak do Czerwonych, jak i do Biatych. Sg wigc
,,dobrzy” Indianie, jak Delaware, 1 ,,211” Indianie, jak Mingos, podobnie sg ,,Z1i”
Europejczycy, w tym wypadku Francuzi. Abstrahujac od prymitywnego nacjo-
nalizmu widocznego w tym rozréznieniu, mozna powiedzie¢, ze Pogromca
Zwierzat jest nieSwiadomym wyznawcg Rousseau przez to, ze dla niego uni-
wersalnym znakiem ludzkosci jest doskonatos¢é w sensie etycznym, stad zto i1 do-
bro znajdujg si¢ po dwdch stronach medalu. Jednoczesnie polemizuje nieSwia-
domie z tezg Monteskiusza, iz ludzie mogg do woli przekraczaé ograniczenia
narzucone przez ich wlasne prawa.® Pogromca Zwierzat jest tego zywym do-
wodem, ciggle podkreslajac wyzszos¢ prawa naturalnego nad prawem stano-
wionym: od samego poczgtku kariery podwaza zasadnos¢ kolonialnego prawo-
dawstwa zachecajacego do skalpowania Indian, zas w pdZniejszym okresie stale
popada w konflikt z rzadzacymi, co ukazane jest w Pionierach.

W przeciwieristwie do arcy-kolonizatora Robinsona Crusoe, ktérego naj-
wyzszym celem bylo, mimo uniwersalizujgcej pozy, zdominowanie nizszych
ras, Natty Bumppo nigdy nie mial podobnych aspiracji. Gdy Crusoe pozostaje
bezpiecznie zakotwiczony w swoim podejsciu typowym dla angielskiej klasy
sredniej, co pozwala mu na lekkie, ale tylko lekkie, pobtazanie wzglgdem tu-
bylcow, Natty jest ulepiony z innej gliny: wychowany wsréd Indian posiada
gleboka wiedze na temat ich kultury oraz niezwyktg zdolnos¢ przetrwania w dzi-
czy, co w koricu stanowi o tym, jak groZnym jest przeciwnikiem. Jednoczesnie
udaje mu si¢ pozosta¢ wiernym swoim ,,darom” biatego chrzescijanina, czego
dowodem jest jego zachowanie po zabiciu pierwszego Indianina: traktuje umie-
rajgcego wroga z calym szacunkiem naleznym dzielnemu wojownikowi, i za-
pewnia go, ze jego skalp nie jest w niebezpieczenstwie, mimo nagrody zar ofe-
rowanej:

Urodzitem si¢ bialym i biatym chc¢ umrzeé. Bede si¢ trzymal praw bialego
cztowieka, cho¢by sam Krdél Jegomos¢, jego namiestnicy 1 wszystkie rady kro-
lewskie w krajui w koloniach zapomnieli, skad si¢ wzi¢li na tym swiecie 1 gdzie
chcieliby is¢ po $mierci, a wszystko dla drobnej przewagi na wojnie.”’

Rzeczywiscie, wzgledy utylitarne, ktére w koricu pogorszyty relacje Crusoe
z Pigtaszkiem, nigdy nie graty zadnej roli w kontaktach Natty’ego z tubylcami.
Tak wigc zajmuje on nieomal mityczng pozycj¢ pomig¢dzy naturg a kultura, i ta
wiasnie niezwykla kombinacja cech sprawia, ze jest on swego rodzaju Nowym
Czlowiekiem, dobrze przystosowanym do zycia w dziewiczych terenach, ktére
bez ograniczen przemierza.”
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Jednak jest on nie tylko ,,dzieckiem natury”5 ? ale takze ,,nosicielem standar-

déw cywilizacji”® przez to, ze zatrudniony jako skaut przez brytyjska armie, byt
instrumentem wykorzystanym w nieubtaganej ekspansji osadnikéw, a wiec 1 cy-
wilizowaniu dziewiczych terendw. Mimo, ze wcigz stara si¢ gra¢ rol¢g mediatora
mi¢dzy Indianami 1 biatymi, nie jest w stanie powstrzymac asymilacji tych pierw-
szych, a znajac histori¢ mozemy zgadnaé kto wygra dyskusje migdzy Hurrym
1 Nattym. W konicu, w Pionierach, Natty jak gdyby stracit swe miejsce, poniewaz
cywilizacja bedaca doktadng replikg swej skorumpowanej odpowiedniczki w koni-
cu do niego dotarta. To sprawia, ze wszelki wydZwigk rajski, jaki mogto mieé
euro-amerykanskie pionierstwo, okazuje si¢ bezzasadny, poniewaz dalece od by-
cia poczatkiem czegos nowego, jest ono — cho¢ niech¢tnie — czynnikiem destruk-
cji w historii wywtaszczania. Nie bez przyczyny Cooper spisal najwczesniejsze
przygody swego bohatera jako ostatnie z serii, gdyz w naszym poczatku tkwi
koniec, 1 vice versa.

4.

To samo wynaturzenie poczgtkowo — wydawatoby si¢ — dobrych intencji ko-
lonizatora pojawia si¢ w kontekscie potudniowoafrykanskim: w 1820 drugorzed-
ny poeta romantyczny Thomas Pringle, przywddca szkockiego oddziatu osadni-
kow brytyjskich, przybyt do wschodniej czgsci Kraju Przyladkowego. W 1834
ukazuja si¢ jego Poems Illustrative of South Africa, i cho¢ nie najwyzszych lotéw
w kategoriach estetycznych, tomik ten przedstawia fascynujacy obraz mentalno-
sci osadnika. Wiersz ,,Chata emigranta” (,,The Emigrant’s Cabin”)m nalezy do
gatunku, ktéry mozna by okresli¢ jako ,,kolonialna pastoratka”® : podmiot lirycz-
ny — nieco wyalienowana wersja samego Pringle’a — wdaje si¢ w wyimaginowa-
ny dialog ze szkockim przyjacielem Fairbarnem, w trakcie ktérego okresla swoje
wygnanie jako ,,wiejskg samotni¢” (,,rustic retreat”), gdzie mozna prowadzié zy-
cie w pierwotnej prostocie, tak dalekiej od wielkomiejskiego gwaru Europy. Po-
eta wyraZznie przywotuje konwencj¢ poezji pastoralnej, by idealizowac zycie w ko-
lonii i oglasza — cho¢ nie wprost — ze zaczal nowg egzystencja, catkowicie r6zng
od tej, ktérg zmuszony byt prowadzi¢ w rodzimej Szkocji. Nie jest to jedyny wa-
tek tematyczny przeplatajacy sie w wierszu. W dwustopniowy sposob Pringle
zamierza réwniez usprawiedliwi¢ fakt objecia poletka, ktére niewatpliwie nale-
zalo do tamtejszych plemion Xhosa. Po raz kolejny przyjmuje strategi¢, uzywang
rOwniez przez wczesniejszych kolonialnych intruzéw, ostadzania gorzkiej pigut-
ki dominacji poprzez twierdzenie, iZ nie jest on motywowany nadziejg korzysci
materialnych, tak jak wielu kolonizatorow przed nim. Wrecz przeciwnie, dekla-
ruje swg gotowos¢ do zmierzenia si¢ z tym, co piecdziesiat lat wczesniej Rudyard
Kipling okreslit jako ,,Brzemi¢ Biatego Cztowieka”: oprocz troski o powodzenie
grupy szkockich osadnikéw (“Bysmy tu godne osiggneli cele/ SkoroSmy w kraju
zostawili wiele”), czuje si¢ réwniez zobowigzany do wynagrodzenia ludnosci
Xhosa ich cierpieri podczas niezliczonych konfliktéw zaréwno z Burami, jak
1 z Brytyjczykami:
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I cos dla smutnych tubylcow tej roli,
Podle zmuszanych do znoju w niewoli,
Czynem 1 mowg dtugi nasze skruszyc¢—
I Europe dla Afryki wzruszy¢ —

By choéby jedna gorzka tze osuszyé.”

Jest to niewgtpliwie dziwny fragment w tekscie, ktérego zadaniem jest gtow-
nie usprawiedliwienie zdobyczy kolonialnych i udanego przeszczepienia kul-
tury brytyjskiej, gdyz jakiz inny cel mogiby przyswieca¢ osadnikom w najdal-
szym zakgtku globu, we Wschodnim Kraju Przyladkowym? Wspéiczucie dla
tubylcow w tym kontekscie nie jest jednak do konica falszywym akcentem, gdyz
Pringle silnie zaangazowal si¢ w sprawe abolicji. Ponownie przywotany jest
topos bon sauvage, gdy okresla Xhosa jako tych, ktérzy nalezg do ,,najszlachet-
niejszych synéw ziemi,” 1 porownuje ich do swych szkockich przodkéw mo-
wigc, ze postrzega ich tak, ,,jak nasza szlachte postrzegat Cezar.” Odniesienie
do Cezara przypomina o dlugotrwatym konflikcie pomigedzy Cesarstwem Rzym-
skim a wojowniczymi Piktami i1 Szkotami, dla ochrony przed ktérymi cesarz
Hadrian zbudowat stynny mur. Przez te temporalizacj¢ réznicy migdzy cywili-
zacjg 1 dzikosScig — gdzieS wzdtuz linii znaczacej droge, ktdrg wszyscy przeszli-
Smy od wczesnego okresu barbarzynistwa do osiaggnigcia ostatecznego stopnia
chwaty cywilizacji — Pax Romana 1 Pax Britannica sg terminami réwnorzedny-
mi, jesli chodzi o ostateczne usprawiedliwienie 1 tolerancj¢ dla ludow zdomi-
nowanych: ,,parcere subiectis” to motto, ktére mozna zastosowaé w obu przy-
padkach.

To tyle, jesli chodzi o t¢ godng poszanowania zasade. ,,W tej dziczy czeka na
nas praca’” jak méwi nieco wczesniej podmiot liryczny, 1 tu tkwi problem. Mimo
przywotywania pastoralnych i georgijskich ideatéw, uprawa ziemi w Potudnio-
wej Afryce wymaga ciezkiej pracy w wyjatkowo niesprzyjajacych warunkach —
pracy, do ktérej brytyjscy osadnicy nie byli przygotowani, gdyz wigkszos¢ z nich
nie miala zadnego doswiadczenia w pracy na roli. O tym aspekcie tekst Pringle’a
wspomina z niejakg rezerwg: ,,’Praca,” ktorg Pringle ma na mysli, coraz bardzie;j
polega [...] na pocie ras podlegtych.”® Mimo, ze abolicjonisci chcieli uwolnié
,,.smutnych tubylcéw” od ,,znoju w niewoli,” jak stwierdzono powyzej, wszystkie
czynnosci na farmie — pilnowanie owiec 1 bydta, praca domowa, oporzadzanie
koni — s3g wykonywane przez Hotentotow, tj. spadkobiercow tubylczej populacji
Khoi-San, ktéra w tamtym czasie juz byta bliska wymarcia.

Staje si¢ tragicznie jasne — w przypadku Natty’ego Bumppo i1 Pringle’a — ze
kazde spotkanie kolonialne, choéby indywidualne intencje byty z gruntu dobre,
przynosi konflikt 1 w koficu smier¢, nawet jesli tekst Pringle’a bardzo starannie
tuszuje ten aspekt: kiedy grupa wojownikow Xhosa odwiedza osiedle Szkotow,
podmiot liryczny okresla t¢ wizyte mianem ,,przyjaznej” i zaprasza ich wodza
Powang do ,,wypalenia fajki pokoju ze Szkotami.” Co wigcej, prosi go o zostanie
na noc. Instruuje rdzennego stuzacego: ,,Gosciowi biegnij toze sta¢ / w osobne;j
chacie — na pachngcym sianie.”
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Wszystko to ma udowodnié, ze nie jest on jedynie bezmySlnym 1 okrutnym
kolonizatorem, lecz ,,przyjaznym” osadnikiem, ktéremu zalezy na utrzymywaniu
dobrych, a nade wszystko rownorzednych stosunkéw z tubylcami. Jednak fakt,
ze migdzy Brytyjczykami i Hotentotami trwa ciggly konflikt zbrojny o wielce
pozadany ,.teren graniczny” po obu stronach Wielkiej Rzeki Rybnej*” (Great Fish
River) pozostaje zatajony. W rzeczy samej, odbyto si¢ osiem tak zwanych Wojen
Kafryjskich, az op6r Hotentotéw zostal ztamany. To, ze stosunki nie sg bynaj-
mniej tak przyjazne jak stara si¢ je przedstawi¢ Pringle, staje si¢ jasne przez fakt,
ze podmiot liryczny jest zaniepokojony zauwazywszy uzbrojenie swych gosci.
Zdaja si¢ oni przeprowadzac ,,szczerg rozmow¢” z jednym ze stuzacych i z tego
powodu podmiot liryczny obserwuje ich zachowanie ze sporg dozg niepokoju.
Dopiero po upewnieniu si¢, ze intencje tubylczych wojownikéw sg przyjazne,
zapanowuje upragniona harmonia. Ten stan rzeczy jednakze ma tymczasowy cha-
rakter: ostateczne ,,przeznaczenie”, ktére Szkoccy osadnicy chcieliby widzie¢ dla
siebie samych — czyli koficowy sukces w osiedleniu si¢ i farmerstwie w tamtym
regionie — automatycznie oznacza dla Hotentotéw wysiedlenie 1 opresj¢: podob-
nie jak inne ludy, jako niewolnicy, stuzacy i tania sita robocza zostang wchionigci
przez kolonialng machine produkcyjng. Faktycznie, ten wlasnie los czekal Ho-
tentotéw, co dzi§ mozemy stwierdzi¢ z perspektywy historii.

W kontrascie z innymi potggami, brytyjska wtadza kolonialna zwykle uzna-
wana jest za raczej tagodna, czasami wrecz liberalng. Jest to watek, ktéry pojawia
si¢ od Robinsona Crusoe, za$ Pringle opisujac zachowanie Brytyjskich osadni-
kéw we Wschodnim Kraju Przyladkowym zdaje si¢ podzielaé ten poglad. We
wszystkich tych przypadkach jednak, indywidualny liberalizm traci znaczenie
w Swietle ograniczen ekonomicznych, ktére z kolei determinujg przejawy ludz-
kiego zachowania. Staje si¢ to szczegdlnie widoczne w przypadku Potudniowe;
Afryki, gdzie wing za dyskryminacje rasowg 1 nierdwnosci spoteczne powszech-
nie obarcza si¢ Afrykanerow, a nie ,,angielskich” mieszkancow Republiki Potu-
dniowej Afryki. A jednak, jak dowodzi Allister Sparks:

Tak naprawde to Brytyjczycy stworzyli nowoczesng Republike Potudniowe;j
Afryki. Podczas gdy Afrykanerzy zostawili Europg¢ za soba, Anglicy przywiez-
li j3 ze sobg. Przynoszac ze sobg duch nowego wieku, otwarli oni ekonomicz-
nie kraj, ktory Afrykanerzy zaledwie spenetrowali fizycznie. Zamienili ekono-
mi¢ rolnicza w ,,Wirtschaftswunder,” odkrywajac bajeczne ztoza diamentéw
1 zlota, 1 uzywajac tychze do zapoczatkowania jedynej na kontynencie w peini
rozwinietej rewolucji przemystowej i stworzenia niezwykle silnej ekonomii.*

Tedy biegnie bezposredni watek od pozornie dobrotliwego zniewolenia Pig-
taszka przez Crusoe — wszystko to w imi¢ postgpu ekonomicznego — do przewi-
nien, jakich dopuscit si¢ brytyjski komercjalizm w stosunku do Hotentotéw 1 in-
nych rdzennych ludéw subkontynentu. Industrializacja Potudniowej Afryki
wymagala taniej sity roboczej w wielkich ilosciach, co stato si¢ przyczynkiem do
powstania czarnego proletariatu pozbawionego praw wyborczych. Poréwnywal-
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nym moze by¢ proces, podczas ktérego uprzemystowienie nawet gesciej zalud-
nionych Stanéw Zjednoczonych wymagato zagtady Indian. Pojedyncze przypad-
ki odpowiedniego traktowania rdzennych mieszkanicoOw 1 swego rodzaju uznanie
ich wartosci ludzkiej moze najwyzej ztagodzi€ cios, jednakze nie wymazuje osta-
tecznych konsekwencji odcziowieczenia 1 poddanistwa.

S.

Oprocz przyktadow literackich ilustrujgcych proby ukrycia dominacji kolo-
nialnej pod ptaszczykiem ludzkiej zyczliwosci, co byto dos¢ tatwo zdekonstru-
owad, istnieje catkiem spora liczba tekstow, w ktérych sytuacja jest odwrdcona
1to ,,cywilizowani” musza dowies¢ swej ludzkiej wartosci, podczas gdy ,,dzicy”
s przedstawieni jako ci, ktorzy spogladajg na nich cokolwiek podejrzliwie.

Fantastyka naukowa, gatunek moéwiacy o ,,zdolnosci ludzkiego swiata do
wychodzenia poza i sytuowania sie naprzeciw ‘tego, o ktérym mowa,””®’ stata
si¢ wspOtczesnym odpowiednikiem pisarstwa podrdzniczego: po tym, jak pozna-
no i opisano kazdy zakatek globu, rozlegle przestrzenie migdzygwiezdne zdajg
si¢ by¢ jedynymi wyobrazalnymi terenami do eksploracji. Wyobraznia literacka
musi wigc zwrdci€ si¢ ku przysztosci, by wymysli¢ nieznane terytoria — lub kon-
stelacje gwiezdne — zamieszkale przez istoty, ktére wydawatyby si¢ tak dziwne,
jak mieszkancy ferra incognita zdawali si¢ odkrywcom Nowego Swiata.

Sytuacja przedstawiona w opowiadaniu Bertrama Chandlera Klatka® (1957)
wyglada nastgpujgco: na skutek awarii technicznej statek miedzygwiezdny Lode Star
zmuszony jest do ladowania awaryjnego na odleglej planecie. Warunki zyciowe na
gwiezdnej bezludnej wyspie sg dogodne 1 nie wymagaja zadnych skomplikowanych
technik przetrwania, ktre musiat rozwinaé Robinson Crusoe® : klimat tam istniejacy
to klimat wiecznego subtropikalnego lata, a rzeczy jadalnych jest pod dostatkiem.
Robinsonowie z przysztosci szybko zdajg sobie sprawe, ze bedg musieli pozostac¢ na
odlegtej planecie, w zwigzku z czym zaczynajg planowaé swe przyszle przetrwanie.
Najwazniejszg rzeczg okazuje si¢ nie ich sukces jako grupy indywidudw, lecz jako
reprezentantow calej rasy ludzkiej, gdyz sg Swiadomi, ze bedgq musieli wspotzawod-
niczy¢ z innymi myslgcymi istotami, ktére mogg napotkac. Dlatego tez ktada nacisk
na podtrzymanie swej racjonalnosci, ktéra— w zgodzie z najlepszymi tradycjami oSwie-
ceniowymi — jest wedlug nich zagwarantowana uzywaniem artykutowanych dzwie-
kéw jako ,,znakéw wewngtrznych koncepciji” (John Locke) 1 organizacji spoleczne;.

Przyjmujac t¢ definicj¢ animal rationale jako istoty spotecznej i zdolnej do
porozumiewania si¢, z poczatku majg jak najlepsze intencje. A jednak, mimo ze
zewnetrzne warunki sprzyjajg ich celom, wkrétce degenerujg si¢.

Czynnikiem, ktéry w koricu powoduje spoteczny rozpad grupy jest réznica
w liczbie kobiet 1 m¢zczyzn. Rozbitkowie postanawiaja, iz to m¢zczyZni majg wal-
czy¢ o kobiety, w ten sposOb zapewniajac prokreacje, a wigc przetrwanie najsil-
niejszych. W trakcie darwinistycznej walki o prawo do kopulacji przybywa statek
z sgsiedniej planety, a scena ktéra jawi si¢ oczom niechumanoidalnej zatodze uj¢ta
jest nastgpujgco: ,,arena walki zdata si¢ Pierwszemu Oficerowi po prostu zielonym

151



kregiem, po ktérym biate mréwki krecity sie bezcelowo.”” Narrator komentuje
pozalowania godng scen¢ tymi stowami: ,,Mozna usprawiedliwi¢ zatoge statku ba-
dawczego, ze nie rozpoznata w rozbitkach z Lode Star istot myslacych.””!

W zwigzku z tym czterej rozbitkowie — jedna kobieta i trzech mgzczyzn — schwy-
tani jako przedstawiciele rzadkiego gatunku egzotycznych zwierzat, zostajg zabra-
ni na planet¢ badaczy, by tam by¢ okazami w ZOO. Tu wlasnie zaczynajg si¢ trud-
nosci, gdyz sa traktowani ,,jak zwierzeta nizszego gatunku’’ przez cztonkéw obcej
zatogi, ktérych ksztalty sg ujete z typowo kolonialng pogardg jako ,,beczki do piwa
z szescioma nogami.”” , Problemem jest [...],” jak méwi stusznie jeden z wiez-
niéw, ,,przekonanie tych rzeczy [...], ze jestesmy istotami myslgcymi tak jak i one.
Jak moga one definiowad istote myslaca? Jak my definiujemy istote myslaca?”™* To
wlasnie stanowi problem, gdyz mowa porwanych jest postrzegana jak Swiergot pta-
kéw, ich proby ulozenia twierdzenia Pitagorasa z kawatkéw patykéw nie budza
zadnej reakcji, zas kiedy zabierajg si¢ do plecenia koszy, by pokazac ze sa w stanie
wyprodukowa¢ jakies przedmioty uzytkowe, straznicy przenoszg me¢zczyzn i ko-
biete do jednej klatki myslac, ze podejmowane przez nich proby sg przejawem przy-
gotowan do okresu godowego.

Powyzsze przyktady pokazuja, ze sytuacja ulegta odwréceniu: tak jak poprzed-
nio ciezar udowodnienia przynaleznosci do gatunku istot racjonalnych spoczywat
na rdzennych mieszkancach, tak teraz humanoidalni odkrywcy sg postawieni przed
ta koniecznoscig. Staje si¢ dostatecznie jasne — biorgc pod uwage zezwierzecenie
1 antyspoleczne zachowania ziemian — ze mozna odrzuci¢ wszystkie ich pretensje
do racjonalnosci, ktérej konwencjonalne przejawy przywotuja. Stad rodzi si¢ pyta-
nie, czy mozna méwic o jakimkolwiek wspdlnym punkcie odniesienia dla racjonal-
nosci migdzy straznikami i1 porwanymi. OdpowiedZ prezentowana w opowiadaniu
jest o tylez cyniczna, co niespodziewana: w klatkach, w ktérych trzymani sg zie-
mianie, legng si¢ myszy; na prosbe kobiety m¢zczyZzni budujg skomplikowang pu-
tapke, w ktorg tapig mysz, by nastepnie trzymac jg w koszu jako zwierze-maskotke.
Nagle drzwi si¢ otwierajg, nast¢pujg przeprosiny, niedawni wieZniowie zostajg na-
pojeni 1 nakarmieni 1 traktowani jak goscie specjalni, poniewaz: ,,Jedynie myslace
istoty [...] wsadzajg inne istoty do klatek.”” To zdanie zawiera morat, ku ktéremu
konsekwentnie zostata prowadzona cata historia, iScie w stylu Edgara Allana Poe.
Cynizm tej historii zawarty jest w zanegowaniu jakiejkolwiek utopijnej mozliwosci
istnienia istot inteligentnych w nieskoniczenie rozlegtych przestrzeniach innych sys-
temOw gwiezdnych; istot, w pordwnaniu z ktérymi cztowiek nie bylby jedynie pry-
mitywnym czlonkiem plemienia przestrzeni migdzygwiezdnej. Okazuje si¢, ze nie
ma zadnych intergalaktycznych Houyhnhnm dla naszych Yahoo.

6.

Podobne odwrdcenie perspektywy jest podstawg gatunku, ktéry w Niemczech
znany jest jako ,,Auslandsbriefe,” co oznacza pisarstwo podréznicze ,,na opak”,
pisarstwo, ktére Swigcito triumfy w wieku osiemnastym, czego przyktadem sg
Lettres persanes Monteskiusza badZ tez Chinese Letters Goldsmitha. Odwrdce-
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nie takie jest podstawg powiesci satyrycznej Christophera Hope’a Najczarniejsza
Anglia (1996), ktérej podtytut brzmi nastepujaco: ,,Zycie i Niezwykte Przygody
Davida Mungo Booi, ktory zyt pomiedzy Anglikami. Tak jak to opowiedziat swymi
stowami 1 sam spisal.” Tytut ten z odniesieniem do Crusoe jest oczywistg aluzjg
do tradycji pisarstwa kolonialnego, za sprawg ktérego, jak okreslit to Montaigne
pod koniec wieku szesnastego, stary Swiat w dos¢ dostowny sposéb ,,wymyslit”
nowy. Ten proces spowodowany byt nieustanng potrzebg wyjasniania zjawisk,
ktorych pojecie przekraczalo granice wiedzy, przy uzyciu schematow juz zna-
nych — przez to kolonizatorzy upodabniali zjawiska nieznane do znanych lub od-
rzucali je catkowicie. Jedng z najczgstszych metafor w twérczosci kolonialne]
uzywanych do okreslania Afryki jest ciemnos¢, np. Czarny Lgd Stanleya lub Jg-
dro ciemnosci Conrada.

Catkowite odwrdcenie relacji kolonialnych ma miejsce, gdy wyobrazony pod-
r6znik z Orientu (lub innej posiadtosci kolonialnej) przybywa do Europy w celu
zdania raportu swoim rodakom z przedziwnych zwyczajow, ktére kolonizatorzy,
Francuzi lub Anglicy, kultywujg we wlasnym kraju. To co znane zostaje w spo-
sOb satyryczny zdefamiliaryzowane w procesie, ktory potwierdza zdanie Jean Paul
Sartre’a, iz jedynie wtedy, gdy przedstawimy Innemu obraz, ktéry dla niego be-
dzie tak samo obcy jak jego wizerunek wydaje si¢ nam, mozemy moéwic¢ o relacji
opartej na wspdlnej tolerancji nie zabarwionej uprzedzeniami rasowymi lub kul-
turowymi wynikajacymi z asymetrycznosci zwigzku dominacji i poddanistwa.
W obecnej sytuacji, gdy Imperium kontr-odpisuje centrum, by uzy¢ frazy ukute]
przez Salmana Rushdiego, Anglia zdaje si¢ miejscem niecywilizowanej ,,ciem-
nosci” budzacej strach w sercu podréznika.

Powies¢ Hope’a to dziennik Davida Mungo Booi pisany w trakcie jego eks-
pedycji do Anglii. Jest on dalekim spadkobiercg wymartego ludu Khoi-San, przed-
stawicielem jednego z niewielu ciaggle zyjacych klanéw. Jego lud zyje na zachod-
nim wybrzezu potudniowej Afryki zwanym Namaqualand. Z powodu dlugotrwale;j
suszy w pOtpustynnym rejonie Karoo oraz niesnasek z Burami, nastaty ciezkie
czasy. W tych trudnych okolicznosciach cztonkowie klanu przypominajg sobie
o liscie, ktéry krolowa Wiktoria, nazywana ,,Starg Cioteczkg z Diamentami we
Wtosach,””® wystosowata do mieszkaricéw Namaqualand w nagrode za ich lojal-
nos¢ 1 wsparcie dla Brytyjczykéw podczas pierwszej wojny burskiej. Klan uwa-
za, ze ma wszelkie powody, by spodziewac si¢ od krélowej brytyjskiej pomocy,
dlatego tez wysyla Davida Mungo Booi, swego najlepszego mysliwego, na wy-
prawe w nieznane rejony, tj. do Wielkiej Brytanii, uprzednio zebrawszy srodki na
pokrycie kosztéw podrdzy. Scena ta w oczywisty sposéb, choé¢ w sposob paro-
diujacy 1 odwrécony, odnosi si¢ do tradycji gatunkowej pisarstwa kolonialnego
z wiekOw osiemnastego 1 dziewigtnastego.

Kiedy mysliwemu udaje si¢ dosta¢ do Patacu Buckingham i spotkaé z kré-
lowa Elzbietg, by przedstawi¢ jej prosbe o pomoc, zdaje sobie sprawe, ze jest
ona ponurg, starg kobieta, tak samo pozbawiong potegi 1 wtadzy jak kraj, ktére-
go jest monarchinig:
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Stara Stonica nie byta juz tym, czym dawniej. Wyjmowata na noc swe kty; jej
wielkie uszy byly potargane; stata na nogach caly dzies, i nie bylaby w stanie
nikogo zadeptad. Jaka szkoda.”

Zanim jednak dochodzi do tego smutnego punktu kulminacyjnego, David raz po
raz jest zaskakiwany barbarzyniistwem i obcoscig tubylcéw brytyjskich, co daje duze
pole do popisu dla satyrycznego przedstawienia wszelkich aspektow brytyjskiego
zycia 1 instytucji: restrykcyjne prawa imigracyjne, Kosciot Anglikanski pozbawiony
dawnej potegi, dziecinnie ekscentryczna arystokracja; korupcja klasy politycznej; nie-
uczciwos¢ bankieréw i doradcéw finansowych; niewydolnos¢ kolei; represyjne po-
dejscie Anglikéw do seksu; wrodzony sadyzm, czego przyktadem sg czeste przypad-
ki przemocy wobec dzieci; brak tolerancji dla obcokrajowcow, zwtaszcza kolorowych;
rytualne picie w pubach; zapalczywosc¢ kibicow — wszystkie te dziwne praktyki napo-
tyka David, gdy podrézuje coraz dalej w giab czarnego ladu. W satyryczny sposéb
zostaje uwypuklona tutaj czarna strona wspotczesnego spoleczeristwa brytyjskiego.

W koricu §lad po Davidzie niknie gdzieS w dzungli brytyjskiej codziennosci
1 ginie on, podzieliwszy los wielu podr6znikéw, jak chociazby Livingstone’a. Od-
wrdcenie perspektywy umozliwione przez ten drobny zabieg staje si¢ jasne, gdy
w epilogu fikcyjny wydawca dziennika Davida (Christopher Hope) odwiedza w ma-
tym miasteczku Zwingli w Karoo jego gréb, ktéry nosi nastgpujacg inskrypcje:

Przyniesiony Przez Przyjaciot
Zza Mo6rz 1 Ladow

Tu Spoczywa

David Mungo Booi
Odkrywca

Misjonarz

Wojownik.”

Jest to w rzeczy samej odwrdcony kolonializm, gdyz taka wtasnie inskrypcje
znajdujemy na pomniku Livingstone’a w Opactwie Westminsterskim. Poprzez
fuzje z satyryczng konwencja Auslanderbriefe, pisarstwo kolonialne, dawny ga-
tunek literacki zaprzegnigty do rozpowszechniania ideologii kolonialnej, zostaje
zaadaptowany dla potrzeb literatury postkolonialnej. W rezultacie wartosci 1 prak-
tyki kulturowe centrum, ktére w historii kolonializmu byty przedstawiane jako
najwyzsze osiggnigcia, zostajg obnazone jako nieadekwatne.

7.

Innym przyktadem literackim na to, jak kolonizujacy i1 kolonizowani postrze-
gajq si¢ nawzajem, jest powies¢ australijskiego pisarza Patricka White’a. Sytuacja
wyjsciowa w Przepasce z lisci (1976) wyglada nastgpujaco: w 1836 roku protago-
nistka Ellen Roxburgh ze swym m¢zem Austinem Roxburgh znajduja si¢ na pokta-
dzie statku Bristol Maid, ktérym wracajg do domu z Sydney, gdzie odwiedzali brata
Austina, Garneta. Roxburghowie nie sg, delikatnie rzecz ujmujac, dobrze dobrang
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parg: on, mezczyzna po piecdziesigtce z arystokratycznymi aspiracjami, wiecznie
niezaspokojony naukowiec — amator ze sporymi dochodami, ona zas to mtodsza od
niego o trzydziesci lat, pelna energii kobieta, pochodzaca ze wsi w Kornwalii. Hi-
stori¢ poczatkoOw znajomosci 1 zauroczenia tych dwojga tak odrebnych ludzi czy-
telnik poznaje poprzez momenty odniesiert do przesztosci, przeplatajace si¢ przez
gléwny nurt akcji. Ciggle kontrastowanie przesztosci i terazniejszosci uwidacznia,
jakiej metamorfozie musiata poddac si¢ mtoda kobieta, by ostatecznie stac si¢ panig
Austinowg Roxburgh cieszacg si¢ wszelkimi przywilejami wyzszej klasy sredniej
wczesnej ery wiktorianskiej: jak jej jezyk — obrazowy dialekt kornwalijski czasow
jej mtodosci — zmienia sig¢, by stac si¢ wygtadzonym standardowym angielskim; jak
nabiera ona ogtady, by prowadzi¢ grzeczne rozmowy i1 zachowywac si¢ dostojnie.
W tym procesie socjalizacji zamienia si¢ w sztuczng postac, starajgc si¢ rozpaczli-
wie nie popetnic faux pas, z czego mogiby by¢ niezadowolony jej maz. Jednocze-
S$nie czytelnik uswiadamia sobie, jaka utrata spontanicznosci i jakie sttumienie sek-
sualnosci kryje si¢ za tym procesem stawania si¢ damg. Kilka wzmianek Swiadczy
o tym, ze malzefistwo z Austinem jest dla Ellen niesatysfakcjonujace tak pod wzgle-
dem seksualnym, jak i emocjonalnym, co na poziomie akcji powiesci doprowadza
do gwaltownego wybuchu nami¢tnosci mi¢dzy nig a jej szwagrem Garnetem. Poza
tym jednym oczywistym aktem transgresji Ellen bardzo si¢ stara, by jej zachowanie
byto zgodne z jej pozycja spoteczna.

To tyle jesli chodzi o wypadki wczesniejsze. Podr6z do Anglii zostaje prze-
rwana, gdy Bristol Maid dostaje si¢ w obszar sztormu na potudniowy zach6d od
Australii. Po kilku ucigzliwych tygodniach w todzi ratunkowej rozbitkowie, po-
sréd nich takze panstwo Roxburgh, dobijaja do brzegu. Nieomal natychmiast po
zejSciu na lad zostajg zaatakowani przez grupg Aborygendw. Kilku cztonkow
zatogi ginie, w tym 1 Austin Roxburgh, reszta rozprasza si¢ 1 spotyka smier¢ poz-
niej, za$ Ellen zostaje porwana przez ,,dzikich”, jak okresla poprzez calg narracj¢
rdzennych mieszkancow, zgodnie z realiami historycznymi.

Tak zaczyna si¢ jej meczenstwo: pozbawiona ubrania, catkowicie zdana na
taske plemienia, staje si¢ kims w rodzaju niewolnicy jednego z klanéw, z ktérych
sktada si¢ plemie¢. Ten uktad — biata kobieta jako bezradna ofiara dzikich — przy-
woluje trop, ktéry oddziatywatl z niezwyklg skutecznoscig na wyobrazenia spo-
tkan kolonialnych ze wzgledu na zwigzane z nim seksualne fantazje, co udowad-
niatl Frantz Fanon w psychoanalitycznej interpretacji wariacji rasistowskich na
temat mitu la belle (blanche) et la bete (noire). W tradycji powiesci dziewig¢tna-
stowiecznej, los, ktory czeka panig Roxburgh bylby okreslony mianem ,,gorsze-
go od Smierci.” W kontekscie przywotanych konwencji kolonialnych Ellen w zro-
zumialy sposéb postrzega tubylcéw jako istoty na najnizszym poziomie
zezwierzecenia, 1 co jakis czas zauwaza, w jak niewiarygodnie prymitywnych wa-
runkach zyjg ci zbieracze i mysliwi — brud, ciggly brak jedzenia, bezmyslne okru-
ciefistwo, z ktérym traktuja swg ofiare. Ellen okresla niejednokrotnie swych prze-
Sladowcéw mianem ,,dreczycieli,” ktorzy uzywaja jej jak egzotycznego zwierzgcia
pociggowego, i ktore karmig resztkami swych marnych positkow.
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W tych warunkach nie jest niczym zaskakujacym, ze pod jej uniwersalizujg-
cym spojrzeniem Aborygeni reprezentujg wyjatkowo groteskowe odstepstwo od
ludzkiej normy: ,,Pani Roxburgh, obserwujac zachowanie tych istot ludzkich,
z upragnieniem szukata w nim dowodéw pewnego duchowego tadu, ale nic ta-
kiego nie znajdowata [...],”” tak komentarz narratora okresla jej uczucia. W tej
sytuacji jednak budzi si¢ w niej jej duch przetrwania: ,,Ale nie umrze, nie powin-
na umrzeé, chociaz nie umiata sobie wytlumaczy¢, dlaczego, skoro odebrano jej
wszystko, co najbardziej kochata i cenita.”® To postanowienie przybiera forme
élan vital, zas z jej osobowosci coraz silniej wylania si¢ wiejska dziewczyna, kto-
ra kiedys byta, i ktéra przywykla do zmagania si¢ z przeciwnosciami losu. We
frazie powyzszej uwidacznia si¢ znaczgcy zwrot, jaki nast¢puje na poziomie nar-
racji, gdyz nie jest juz ona okreslana z nieomal ceremonialng ironig jako pani
Roxburgh, lecz nazywana panieriskim nazwiskiem, Ellen Gluyas. Inng wskazdw-
ka co do jej powrotu do wczesniejszej tozsamosci jest ponownie uzywanie dia-
lektu z jej mtodosci. Walczgc o przetrwanie, co oznacza ciggle zmaganie si¢ z glo-
dem, zostaje ona ,,ponizona do kondycji zwierzc;cia,”81 jak okresla to glos narratora,
ktéra to kondycja nie rézni si¢ niczym od tej, w ktdrej zyjq tubylcy. Ellen szybko
przezwyci¢za wstret 1 chciwie pozera wszystko to, co nadaje si¢ do jedzenia, lub
tez cokolwiek cztonkowie plemienia dla niej zostawig: osci, szkielety szczuréw,
larwy, robaki, mate weze.

W pewnym momencie bohaterka napotyka slady rytualnej uczty kanibal-
skiej, z ktérej byta wykluczona przez plemie¢. Kiedy potyka si¢ o przedmiot,
w ktérym rozpoznaje ludzka koS¢ udowa, jej pierwszg reakcja jest cywilizowa-
ne ,,obrzydzenie.”* Reakcja ta nie rézni sie niczym od odrazy Robinsona Cru-
soe, podobnie tez Ellen postrzega je jako kolejny dowdd na degradacje Abory-
genow do poziomu zwierzat. Jednakze pdzniej, po chwili wahania, nachodzg jg
watpliwosci:

Postgpita zupehnie inaczej: schylita si¢ i podniosta ten okropny przedmiot. Na
kosci byto jeszcze kilka strzepéw na p6t surowego migsa 1 przypalonego ttusz-
czu. Zdretwiate ze zgrozy ciato 1 niemal dostyszalnie dygocace nerwy ostrze-
galy ja przed tym, co miala za chwile zrobié, co juz wilasnie robita. Podniosta
do ust kos¢, szarpata zebami przywarte do niej ochtapy, spazmatycznie tykata
duze kesy, pewna, ze gardto je odrzuci. Nic takiego jednak si¢ nie stato. Cisneta
kos¢ na ziemi¢ dopiero wtedy, gdy ogryzia jg do czysta; wolno poszita dalej
§ladami swych ludozerczych mistrzéw.”

Ten moment staje si¢ punktem zwrotnym w jej relacjach z plemieniem: od tej
pory ona sama uznaje si¢ za czlonkini¢ klanu, zostaje wybrana, by dotaczy¢ do
haremu klanu i uczestniczy we wszystkich rytuatach. Zdaje sobie sprawe, ze te
wszystkie zachowania, ktére poczatkowo wydawaly jej si¢ chaotycznym zacho-
waniem dzikich, tak naprawde podlegaja skomplikowanym zasadom spotecznym,
na ktére pozostawata slepa. Potwierdza to jedynie czlowieczenstwo Aboryge-
noéw. Dalsza czes¢ historii toczy si¢ szybko: z pomocg Jacka Chance, zbieglego
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skazarica, Ellen wraca do cywilizacji, do malego brytyjskiego garnizonu w Zato-
ce Moreton i1 po okresie wypoczynku postanawia 0sig$¢ w Sydney.

Wedle zatozen gatunkowych Robinsonady, lub opowiesci o zyciu na bezlud-
nej wyspie — a w ramach tej tradycji mozemy umiejscowié Przepaske z lisci —
fakt, ze Ellen przyjmuje sposéb zycia swoich przesladowcéw z pelnym przeko-
naniem i zaangazowaniem, moze by¢ postrzegany jako zaniedbanie obowigzkéw
1 odstepstwo od norm cywilizacyjnych, ktére jej zostalty narzucone: Ellen moze
by¢ postrzegana jako ta, ktora zawiodta swoich pobratymcéw. Tekst jednak nie
pozwala na tak negatywng ocen¢ postepowania protagonistki. Wrecz przeciwnie,
musi ona zrewidowac swdj system wartosci w swietle wczesniejszych doswiad-
czen. Odrzuca poczatkowe uprzedzenia wzgledem tego, co uwazata za wrodzong
brutalnosS¢ Aborygendw.

Kiedy dla plemienia przychodzg, nawet wedtug ich ,,prymitywnych” standar-
dow, cigezkie czasy, komentarz narratora okresla podejscie Ellen: ,,Cale zycie ob-
racato si¢ teraz wokot poszukiwan jadta, co wyglodniatej pani Roxburgh wy-
dawato sie jedynym racjonalnym sposobem egzystencji.”* Jest to relatywizm
W czystej postaci, poniewaz to, co do tej pory uwazata za prymitywizm kultury
Aborygenow, jest niezwykle inteligentnym i funkcjonalnym sposobem radzenia
sobie z trudami egzystencji. Powyzszy cytat brzmi dalej tak: ,,BagdZ co badZ uzna-
wata takg odpowiedZ na problemy bytu, dopdki jej nie wtajemniczono w obycza-
je i zalety bardziej wykwintnego Swiata.”® Mozna by wysnué z powyzszego uni-
wersalng konkluzje: kiedy ludzie musza zmagac si¢ z trudami przezycia, czy s3
Aborygenami w australijskim buszu, czy tez rolnikami w Kornwalii, zycie staje
si¢ walka, a jego struktura — jesli wniknie si¢ pod powierzchowne réznice — jest
poréwnywalna, zwlaszcza biorgc pod uwage pewne uniwersalne wymogi podsta-
wowej natury ludzkie;j.

W swietle powyzszego, gdy Ellen bierze udzial w rytuale tafica, Spiewu 1 ko-
pulacji, ktéremu oddaje si¢ plemig¢, w jej umysle wydarzenie to miesza si¢ ze
wspomnieniem wiejskiej zabawy, w ktorej uczestniczyta jako dziewczyna w Korn-
walii. Innymi stowy: jesli wszystkie kultury moga by¢ rozumiane jako odpowiedz
na specyficzne wymogi klimatyczne, geograficzne, itd., wtedy kultury te majg
rowng wartos¢. Ten funkcjonalny uniwersalizm da si¢ wyjasni¢ na przyktadzie
jednego teoretycznego podejscia do problemu réznicy: strukturalna antropologia
Claude’a Lévi-Straussa ttumaczy, iz kognitywne i spoteczne struktury Indian
amazonskich nie réznig si¢ od tych kultur, ktére zdajg si¢ by¢ lepiej rozwiniete.
Wrecz przeciwnie, badajac tak zwane kultury prymitywne, zyskuje on wglad w uni-
wersalne struktury myslenia podzielane przez caty ludzkos¢. Ustanawiajac bli-
skie pokrewieristwo mig¢dzy zyciem na wsi w dziewigtnastowiecznej Wielkiej
Brytanii 1 kulturg Aborygendéw White zdaje si¢ opiera¢ nieSwiadomie na tym wta-
Snie modelu.

Dyskursywna prezentacja Innego w powiesci moze by¢ ujeta nastepujgco:
w kontekscie spoteczenistwa angielskiego tamtej ery Ellen Gluyas, podobnie jak
1 inni reprezentanci klas nizszych, ma status Innego lub ,,dzikiego”. Inny, jak to
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okresla Foucault, jest poddany procesowi ,,wewnetrznej” kolonizacji, konsekwen-
cja czego jest ,,normalizacja” Ellen. Jej edukacja jako damy moze by¢ przykta-
dem tego procesu. W terminologii psychoanalitycznej, jej ponowne przyjgcie
barbarzyrniskiego sposobu zycia wsrdd plemienia tubylcéw moze by¢ postrzegane
jako uwolnienie nieSwiadomego Innego, lub ,,dzikiego”, z okowow repres;ji: ,,L.”au-
tre, ¢’est mon (propre) inconscient,”* jak to okresla Julia Kristeva. To co wydaje
si¢ zte lub ztowrogie w Innym jest gleboko skrywane w nas samych. Fakt, iz El-
len Gluyas postrzega swéj powr6t do barbarzyristwa jako odkrycie swego praw-
dziwego ja oraz jej sceptycyzm co do btogostawienstw brytyjskiej cywilizacji,
zdaje si¢ potwierdzac ten poglad.

8.

Cos wtedy zrozumiatem. Afryka byta nie tyle miejscem, ile przygodq, ktora
[Anglicy] wymyslili po tym, jak tam przybyli. Prawda nigdy nie przeszkadzata
im odczuwac przyjemnosci ptyngcej z pewnosci. Ta madra polityka zapewniata
im postep w Afryce przez pokolenia, gdy poglady byty tak ustalone, ze zadne
doswiadczenie nie mogto im zaprzeczy¢. Jak inaczej mozna wytlumaczy¢, ze
starali sie tak bardzo i zdotali osiggnaé tak niewiele?"’

Takie sg przemyslenia Davida Mungo Booi co do sity inwencji zaangazowa-
nej w spotkanie kolonialne pomiedzy dominujacym i zdominowanym® , ktérych
literackie przyktady wtasnie zanalizowaliSmy: jak widzieliSmy, rzekomo pozy-
tywna ocena kolonizowanych w powiesciach Defoe 1 Coopera czy tez wierszu
Pringle’a ani na jot¢ nie przekreslajg twardych warunkéw dominacji. Wrecez prze-
ciwnie, relatywizujgce proby, by z niejaka pogarda nadaé tubylcom pewien status
ludzki, zdajq si¢ mie¢ nie tyle charakter filantropijny, ile sg typowa strategia kolo-
nialng: pozycja jednostki zdominowanej musi by¢ zredukowana na tyle, by uspra-
wiedliwi¢ proces podboju kolonialnego i dominacji ze wszelkimi przejawami nie-
sprawiedliwosci, jak widzieliSmy w pierwszej czgsci eseju. To pomniejszanie
wartosci kolonialnego Innego rodzi jednak dylematy: jak usprawiedliwi¢ wysitki
instruowania 1 cywilizowania dzikich, ktore pokrywajg warstwe bardziej podsta-
wowych, materialnych motywéw dziatan kolonialnych, jesli Inni sg nieodmien-
nie dzikimi? Trzeba nada¢ im przynajmniej Slady natury ludzkiej tak, aby w og6-
le byli w stanie korzystaé¢ z dobrodziejstw cywilizacji europejskiej.”

Najbardziej efektywnym sposobem na przeciwstawienie si¢ uniwersalizujg-
cym tendencjom, ktore sg podstawg stabych prob relatywizowania kultur rdzen-
nych, jest odwrdcenie perspektywy, co wida¢ na wspotczesnych przyktadach przy-
wotanych powyzej: w opowiesci fantastyczno-naukowej Chandlera 1 w satyrze
Hope’a to wtasnie wartos¢ kultury kolonizatoréw jest poddana w watpliwosc, zas
w powiesci White’a zostaje zakwestionowane samo znaczenie procesu ontogene-
tycznego. Ujmujgc powyzsze w terminach Foucault mozna twierdzié, iz wcze-
Sniejsze przyktady literackie s3 zakodowaniem sposobu myslenia charakterystycz-
nego dla ery klasycznej, z jej upodobaniem dla ustalonego nazewnictwa 1 Scisle
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okreslonych taksonomii, podczas gdy péZniejsze teksty sg przyktadem ,.la pensée
moderne,” dzigki czemu zwigzek ontologiczny miedzy stowami a rzeczami zo-
stal rozwigzany, dajac ujsScie sceptycznej swiadomosci, 1z Swiat jest wytworem
ludzkiego umystu. Strukturalizm wyczuwalny w powiesci White’a moze by¢ do-
wodem na to, ze: ,,.Le structuralisme n’est pas une méthode nouvelle; il est la
conscience éveillée et inquicte du savoir moderne.” To przebudzenie zaréwno
Swiadomosci, jak 1 sumienia w konicu doprowadza do obalenia wszelkich hierar-
chii rasowych i kulturowych.

Przetozyta Katarzyna Nowak
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