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,<Kazda z nich ma to, czego nie ma
druga”: Konstruowanie kobiecosci
i meskosci w Sezamie i Liliach
Johna Ruskina

Sukces zeszlorocznej ekranizacji Vanity Fair Thackeraya, sieganie przez
scenarzystow Hollywood do utworéw George Eliot, powodzenie, jakim cieszg
si¢ w Wielkiej Brytanii seriale BBC oparte na powiesciach Elizabeth Gaskell,
prowokuja pytanie o to, jakie zjawiska kulturowe charakterystyczne dla wikto-
rianskiej Anglii przemawiaja do dzisiejszego odbiorcy, i czy stynne stwierdze-
nie Waltera E. Houghtona, ze wejrzenie w mys$l wiktoriafiskg pozwala nam
dostrzec pierwotne zZrddta mysli nowoczesnej, jest nadal aktualne w czasach
czesto okreslanych jako ponowoczesne. Badacze epoki wiktorianskiej twierdza,
ze wiele problemow, z jakimi si¢ wtedy zmagano, pozostaje nadal niezwykle
aktualnych: rozwo6j przemystu 1 jego czesto negatywny wplyw na Srodowisko
naturalne, skutki gwattownej urbanizacji, rozwdj nauki, ktéry czasami prowadzi
do kwestionowania prawd religijnych, uznawanych za objawione, rozszerzanie
sie¢ demokracji czy wreszcie spory dotyczace pozycji kobiet w spoteczenistwie sg
istotnymi kwestiami ksztaltujacymi dyskurs publiczny zaré6wno dziewietnastego
jak 1 dwudziestego pierwszego wieku. Zwlaszcza debaty dotyczace kulturowe;j
tozsamosci pici, ktore zarowno w epoce wiktorianskiej jak 1 dzi§ charakteryzuja
si¢ znaczng zarliwoscig — niekiedy nawet zacietrzewieniem — sg moze wtasnie
dlatego warte szczegdlnej uwagi.

Jak twierdzi Teresa De Lauretis, reprezentacje kulturowej tozsamosci pici sg
zawsze wytworem tego co nazywa ona specyficznymi ,.technologiami gender”
takimi jak literatura, popularne periodyki, kino czy reklama. Zatem podmioty
o okreSlonej tozsamosci piciowej moga byC postrzegane jako ,.konstruowane
poprzez mnogos¢ dyskursow, pozycji 1 znaczen, ktore czgsto pozostaja z soba
w konflikcie”'. De Lauretis uwaza, ze takie dyskursywne sprzecznosci przyczy-
niajg si¢ do stworzenia swego rodzaju otwartej przestrzeni, pewnego momentu
historycznego, w ktérym mogg zaczaé zarysowywac si¢ nowe sposoby pojmo-
wania tozsamoSci piciowej. Cho¢ spostrzezenia De Lauretis odnoszg si¢ do cza-
sOw nam wspoélczesnych, nie sposob nie dostrzec tu pewnego podobiefistwa do
epoki wiktorianskiej, czesto okreSlanej jako wiek przemiany. Przemiana ta wy-
wodzi si¢ z wielu Zrédet, m.in. przyspieszonej industrializacji, fermentu intelek-
tualnego, dla ktérego pozywka stajg si¢ publikacje tekstow Darwina czy Mark-
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sa, czy odrzucenia pewnych dogmatéw religijnych nie dajacych si¢ pogodzi¢ z
najnowszymi odkryciami naukowymi. Prowadzi ona do kwestionowania trady-
cyjnych sposobow pojmowania rol spotecznych kobiet i me¢zczyzn oraz uksztat-
towania si¢ specyficznej polityki gender, ktora z jednej strony realizuje si¢ po-
przez zewnetrzng walke o polityczne prawa kobiet 1 mozliwo$ci ich samorealizacji
w sferze publicznej, a z drugiej strony poprzez wewnetrzng walke z wymagania-
mi, jakie narzucajg zaréwno kobietom jak 1 mezczyznom nadal potezne, ale juz
tracace na sile stereotypy kulturowe wywodzace si¢ z binarnych opozycji po-
mi¢dzy osobnymi sferami, w ktorych realizuje si¢ kobieco$¢ 1 meskos¢. Powsta-
je zatem nowa przestrzen, w ktorej formuja si¢ koncepcje tozsamosci piciowe;,
rezonujace do dnia dzisiejszego.

Technologia gender, by uzy¢ terminu De Lauretis, jaka dominuje w epoce
wiktorianskiej, to stowo pisane, cho¢ nalezatloby wspomnie¢ réwniez o roli, jaka
odgrywalo malarstwo, zwlaszcza prace wystawiane w Akademii Krélewskiej, na
ksztaltowanie wytaniajacych sie w epoce wiktorianiskiej sposobow konstruowa-
nia zwlaszcza kobiecosci’. Powiesci, wiersze, a szczegdlnie poemat narracyjny
w czterech czeSciach, zatytutowany The Angel in the House (Aniot domowego
ogniska) opublikowany w latach 1854-63 przez Coventry Patmore’a, cieszace
sie¢ ogromng popularnoscig poradniki dla kobiet (np. te autorstwa Sarah Stickney
Ellis), tworza wieloglosowy dyskurs na temat spotecznych rél kobiet i mez-
czyzn, funkcjonowania matzenistwa, dostepu kobiet do edukacji czy przyznania
im prawa glosu. Nieco mniej znang, aczkolwiek znaczaca, formg uczestnictwa
w tej debacie jest tak zwane ,,pisarstwo medrcow” (sage writing) — termin ukuty
przez Johna Hollowaya dla okreslenia specyficznej formy piSmiennictwa wikto-
rianiskiego, ktora charakteryzuje ,,zainteresowanie ogolne badz spekulatywne tym,
czym jest $wiat, jaka jest w nim pozycja czlowieka, i jak powinien on zy&™.
Uprawiajacy ten rodzaj pisarstwa znalezli dla niego forum w popularnych wikto-
riafiskich periodykach takich jak Westminster Review, Blackwood’s Magazine,
Athenaeum czy Leader, ktore szybko zyskiwaty coraz wigkszg liczbe czytelnikow.

Jednym z najbardziej znaczacych autorow uznawanych za wiktoriafiskich
,medrcow” byt John Ruskin (1819-1900), ktérego setna rocznica §mierci mija-
jaca w 2000 roku przyczynita si¢ niewatpliwie do wzrostu zainteresowania jego
pracami. Ruskin, znany w Polsce gtdwnie jako teoretyk i krytyk sztuki, to row-
niez interpretator kultury 1 krytyk spoteczny. Takie jego dzieta jak monumental-
ne pieciotomowe Modern Painters (1843-1860) czy trzytomowe rozwazania
o architekturze The Stones of Venice (1851-1853) nalezg dzis do kanonu tekstow
o sztuce. Jednak to rzadziej dzi§ czytane utwory Ruskina, w ktorych daje si¢
poznaé jako peten zaangazowania krytyk industrialnego spoteczefistwa wikto-
rianskiej Anglii, jego niestrudzony reformator 1 zatozyciel utopijnego stowarzy-
szenia Gildia sw. Jerzego, ktore miato na celu wcielanie w zycie jego idei,
wydajg sie by¢ szczegdlnie ciekawe dla polskiego czytelnika w 2005 roku. Spo-
ry o ksztatt mtodego polskiego kapitalizmu czy tez préby znalezienia miejsca
w spoleczenstwie dla tych, ktorzy nie odnalezli si¢ w gospodarce rynkowej,
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moglyby zosta¢ wzbogacone poprzez refleksje nad myslag Ruskina, ktéry zdecy-
dowanie odrzuca ekonomi¢ polityczng bazujaca wytacznie na wspotzawodnic-
twie, proponujagc w zamian swoiscie ekologiczny model oparty na wspotdziata-
niu, przypominajac jednoczesnie, ze zaden system gospodarczy nie ma prawa
pozbawiaé¢ nikogo prawa do intelektualnego i duchowego rozwoju. ,,Zycie to
wiecej niz mig¢so,” pisze Ruskin w Unto this Last (1860), zarliwej polemice
z teoriami ekonomicznymi Johna Stuarta Milla 1 Davida Ricardo. ,,Bogaci od-
mawiaja biednym nie tylko jedzenia; odmawiaja im madro$ci; odmawiajg im
cnoty; odmawiaja zbawienia™. Ruskin uwaza, ze jednym z najwazniejszych,
jesli nie najwazniejszym czynnikiem przyczyniajagcym si¢ do prawdziwego do-
brobytu jest powszechna edukacja na odpowiednim poziomie, pafnstwo za$ nie
moze zostaé zwolnione z odpowiedzialnosci za zapewnienie do niej dostepu
swym obywatelom, i poglady te brzmig dzi§ wyjatkowo aktualnie.

Szczegdlnie interesujgce mogg si¢ dzi§ wydawac opinie Ruskina dotyczace
spolecznych rdl kobiet i mezczyzn, jako ze odbijaja si¢ w nich napigcia pomie-
dzy stereotypami kulturowymi, ksztattujacymi postrzeganie kobiecej i meskiej
tozsamosci, a swego rodzaju feminizacjg wartosci kulturowych charakterystycz-
nych dla epoki wiktorianskiej, ktora to feminizacja prowadzi do stopniowe]
dekonstrukcji binarnych opozycji pomi¢dzy sferg prywatna, w ktorej miataby
realizowac si¢ kobiecos$¢, a sferg publiczna, tradycyjnie postrzegang jako obszar
meski. Przedmiotem moich rozwazan beda tu dwa wyktady Ruskina: pierwszy,
zatytutowany Of Kings’ Treasuries (O skarbcach krolow), zostal wygloszony
6 grudnia 1864 roku w ratuszu Manchester w celu zgromadzenia funduszy dla
biblioteki Rusholme Institute, drugi za$, zatytulowany Of Queens’ Gardens
(O ogrodach krolowych), zostat wygltoszony 14 grudnia 1864 roku w tym sa-
mym miejscu w celu wsparcia szkot St. Andrew’s. Zostaty one opublikowane
w 1865 roku w tomie pt. Sesame and Lilies (Sezam i Lilie). W pierwszym
wyktadzie Ruskin zajmuje si¢ gtdwnie literaturg, za$ tytutowy Sezam to ,,skarby
ukryte w ksiazkach™. Drugi wyklad koncentruje si¢ na roli kobiet i odpowiedniej
dla nich edukacji. Ruskin okresla go jako ciag dalszy: w pierwszym wyktadzie
interesowata go kwestia ,,Jak i co czyta¢” za$ drugi zajmuje si¢ zagadnieniem
,znacznie glebszym . . . , to jest dluczego czyta¢™®. Te pytania o literature to dla
Ruskina jedynie pretekst pozwalajacy mu zajaé si¢ jej wymiarem moralnym rozu-
mianym gtéwnie jako ksztaltowanie u jej odbiorcow systemu wartoSci przyczy-
niajacego sie do ,,udoskonalenia ich poziomu etycznego™. Pisarz wydaje si¢ by¢
peten wiary w mozliwosci literatury, ktéra poprzez wpajanie czytelnikom cnét
zatrzyma postepujacy rozpad i fragmentaryzacje wiktorianskiego spoleczenistwa.

Za zycia Ruskina zwlaszcza drugi wyktad cieszyt si¢ ogromna popularno-
Scig: czegsto wznawiany w formie broszury, ukazal sie¢ w 160 tysigcach kopii, co
czynito go jedna z najbardziej znanych prac wiktorianskiego autora. Zostal row-
niez przettumaczony na niemiecki, wtoski i1 francuski. Po §mierci pisarza ulegt
zapomnieniu, z ktérego wydobyt go wspomniany wyzej Walter Houghton, jeden
z najwybitniejszych badaczy epoki wiktorianskiej, ktéry w swej klasycznej dzis$

145



pracy The Victorian Frame of Mind, 1830-1870 (1957) nazwal wyktad Ruskina
»hajwazniejszym... dokumentem jaki znam charakterystycznej dla mysli wikto-
riafiskiej idealizacji mitosci, kobiety i domowego ogniska”®. Pod koniec lat szes¢-
dziesiatych dwudziestego wieku tekst Ruskina stat sie obiektem zainteresowania
krytyki feministycznej. Feministki odczytywaly wtedy Of Queens’ Gardens gtow-
nie jako obron¢ koncepcji istnienia osobnych sfer, w ktérych realizujg si¢ kobie-
ty 1 me¢zczyzni. Za przyktad moze tu postuzy¢ praca Kate Millett zatytutowana
The Debate over Women: Ruskin vs. Mill (Debata o kobietach), ktéra jest ada-
ptacja rozdziatu z jej wczesniejszego, pochodzacego z 1968 roku tekstu Sexual
Politics, nalezacego dzi§ do kanonu tekstow tzw. drugiej fali feminizmu, w
ktorej autorka przeciwstawia poglady Ruskina i Johna Stuarta Milla, oskarzajac
autora Of Queens’ Gardens o nadmierny sentymentalizm, ,,nieokreslong nostal-
gie za heroicznym Sredniowieczem 1 petne sacharyny stwierdzenia dotyczace
domowego ogniska”. Rzecz jasna, Millett odczytuje Ruskina przez pryzmat fe-
minizmu lat sze$§¢dziesiatych, dla ktérego réwnos¢ pici byta jednym najwazniej-
szych dogmatéw, natomiast pojecie roznicy rodzito zagrozenie, gdyz impliko-
walo hierarchiczng relacje pomigdzy cztonami opozycji meskie/Zeriskie, gdzie
element meski znajdowat si¢ w pozycji uprzywilejowanej. W cytowanym juz
tekScie Millett mozna znalezZ¢ stwierdzenie, ze ,,0bie plci sa wlasciwie we wszyst-
kim takie same, z wyjatkiem systemow reprodukcyjnych, drugorzednych cech
plciowych, zdolnosci do przezywania orgazmu, i struktury genetycznej i morfo-
logicznej™”.

Zastrzezenia krytyki feministycznej wzbudzat zwlaszcza jeden z najbardziej
charakterystycznych fragmentow Of Queens’ Gardens dotyczacy réznic pomi¢-
dzy kobietami a mezczyznami postrzeganymi przez Ruskina jako naturalne:

Moc me¢zczyzny jest aktywna, progresywna, defensywna. Jest on przede wszyst-
kim czlowiekiem czynu, twércag, odkrywca, obronca. Jego intelekt charakteryzuje
si¢ zdolnoScia do spekulacji 1 inwencji; jego energia ukierunkowana jest na przy-
gode, na wojn¢ i na podboje . . . . Moc kobiety za$ to moc rzadzenia, a nie walki,
1 jej intelekt nie charakteryzuje si¢ zdolnoscia do inwencji badZ tworzenia, ale do
fagodnego porzadkowania, organizowania 1 decydowania. Dostrzega ona wtlasci-
wosci rzeczy, ich zastugi, 1 ich odpowiednie miejsca. Udzielanie pochwaly to
wazna rola kobiety; nie uczestniczy ona we wspé6tzawodnictwie, ale nieomylnie je
rozstrzyga, przyznajac korong zwyciezcy'’.

Zdania te mozna odczytywac jako swego rodzaju uzasadnienie istnienia dwéch
osobnych sfer, jednak warto zwroci¢ uwage na jezyk Ruskina, ktory mowi tu
o mocy (power) kobiet, co jest sformutowaniem znacznie bardziej radykalnym,
niz stosowane czgsto frazy o sferze badz wptywie kobiet. Moc sugeruje aktyw-
nos¢, 1 to aktywnos¢ niekoniecznie ograniczong do prywatnego §wiata domowe-
go ogniska. Oczywiscie trudno nie zauwazyc, ze retoryka Ruskina wywodzi si¢
z esencjonalistycznego podejscia do kobiecej 1 meskiej tozsamosci, ale warto
zada¢ sobie pytanie, jakiego rodzaju system wartoSci lezy u jego podtoza. Ru-
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skin twierdzi, ze ,,niewybaczalnie glupim” bytoby méwienie o ,,wyzszosci” jed-
nej plci nad druga: ,,Kazda z nich ma to, czego nie ma druga: jedna druga
uzupelnia, 1 jest przez nig uzupetniana: w niczym nie sg do siebie podobne, a ich
szczedcie i doskonalosé zalezy od tego, co moga sobie wzajemnie ofiarowaé.”"!
Idea zgodnego wspoétdziatania jest jedng z centralnych koncepcji w mysli Ruski-
na, widoczng zardwno w jego podejsciu do sztuki (zwlaszcza w pigtym tomie
Modern Puainters, gdzie pisze, ze wspotdziatanie jest jednym z fundamentalnych
praw zycia), jak 1 do kwestii spotecznych.

Mimo ze kobieco$¢ 1 meskoS¢ sa przedstawione w kategoriach niemalze
antytetycznych, Ruskin przyznaje, ze obie picie odczuwajg pragnienie mocy,
ktore jest ,,gleboko zakorzenione w sercu me¢zczyzny i w sercu kobiety, umiescit
je tam B6g i Bég je tam utrzymuje”.'> Moc niesie z soba obowiazki, ktére réznia
si¢ w przypadku kobiet i mezczyzn, ale istotne jest to, ze obowigzki kobiet nie
dotyczg jedynie prywatnej sfery domowego ogniska, ale pojmowane sg w kate-
gorii zobowigzafi wobec panstwa. Ruskin twierdzi, ze ,.kobieta ma osobistg
prace do wykonania i obowiazki do spelnienia, ktére odnosza si¢ do jej domu,
jak réwniez publiczng prace i obowigzki”."” Obowigzkiem kobiety jako czlonka
spotecznosci (commonwealth) jest wprowadzenie porzadku oraz dbatos¢ o wygo-
de 1 pickno. Wedtug Ruskina, kobieta jest ,,centrum porzadku, balsamem na nie-
dole 1 zwierciadtem pigkna”, zaréwno w prywatnej sferze domowego ogniska jak
1 w sferze publicznej, gdzie osiggnigcie porzadku jest ,trudniejsze, niedola cze-
Sciej zagraza, pickno zas jest rzadsze”.'* Przestrzeri publiczna postrzegana jest
przez Ruskina — i wielu innych wiktoriadskich moralistow — jako obszar chaosu,
podlegajacy ustawicznym zmianom 1 wymagajacy uporzadkowania. Porzadek (or-
der) to jedno z kluczowych poje¢ w jego toku rozumowania: to wtasnie poprzez
uporzadkowanie sfery publicznej kobiety moga i powinny realizowaé swoja moc.
W przeciwnym razie mezczyzni, ktérzy ,,z natury swojej maja skfonnos¢ do wal-
ki”" i wspétzawodnictwa a nie wspétdziatania, wprowadza w nia rosnacy zamet,
prowadzacy do spotecznej fragmentaryzacji.

Samo przeciwstawienie meskiej wszechogarniajacej energii 1 pierwiastka
kobiecego, rozumianego jako staly element w gwaltownie zmieniajacym si¢
Swiecie, nie jest konceptem nowym ani szczegélnie radykalnym. Warto jednak
podkresli¢, ze Ruskin otwarcie waloryzuje tutaj porzadek kojarzony z kobieco-
Scig, otwierajac przed kobietami mozliwosci aktywnoSci w sferze publicznej,
ktére nie prowadzg do ich maskulinizacji, a jednocze$nie pozwalaja na koncep-
tualizacj¢ roli kobiety w kategoriach mocy, ktéra to moc realizuje si¢ poprzez
przeksztalcanie sfery publicznej i nadawanie jej spotecznie pozgdanego ksztattu.

To, ze funkcjonowanie kobiety w sferze publicznej jest istotng czescig jej
tozsamosci, uwypuklone jest poprzez centralng metafore organizujaca Of Qu-
eens’ Gardens. Jedna z charakterystycznych strategii retorycznych stosowanych
w ,,pisarstwie medrcow”, ktoremu oddaje sie¢ Ruskin, jest wlasnie uzycie meta-
for, a zwlaszcza dominujgcej metafory strukturalnej, ktéra pozwala autorowi
skrystalizowa¢ w postaci zwartej frazy idee, ktore beda rozwijane w tekscie.
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Takg metafora, ktéra pomaga Ruskinowi zwiezle przedstawi¢ pozycje kobiety
w spoleczenstwie wiktoriainskim, jest ogrod krolowej. Samo pojecie krélowe;j
jest w czasach panowania Wiktorii zdecydowanie wieloznaczne, a czasami wrecz
wewnetrznie sprzeczne. Uosabia ona z jednej strony imperialng wladczynie,
a z drugiej zon¢ i matke. Margaret Homans, analizujac pozycje krélowej Wikto-
rii w kulturze wiktorianskiej, zwraca uwage na kulturowy konflikt pomiedzy
dziataniami pelnej niezaleznos$ci monarchini, ktdra stoi na czele najpotezniejsze-
go panstwa na §wiecie i sprawnie nim zarzadza, a jednocze$nie aktywnie kon-
struuje swoj wizerunek oddanej zony 1 matki, realizujacej si¢ przede wszystkim
w sferze domowego ogniska'®. W publicznym odbiorze osoby Wiktorii, te dwie
pozornie wykluczajace si¢ role dawatly si¢ pogodzié, co przyczynito si¢ do wy-
ksztalcenia nowej koncepcji kobiecosci, uczestniczacej w organizowaniu sfery
publicznej, aczkolwiek czynigcej to za swego rodzaju zastong prywatnych cnét
kojarzonych z domem 1 rodzing. Co ciekawe, sama Wiktoria, mimo ze dla
swych poddanych byla niemal doskonalym wcieleniem kaptanki domowego
ogniska, nie lubita dzieci, nudzily ja rodzicielskie obowiazki, i jak twierdzi
historyk John Tosh, w wypetnianiu ich zdata si¢ zupetnie na ksiecia matzonka,
,jednego z najbardziej udomowionych i sumiennych mezéw”."

W tekscie Ruskina pojecie krolowej funkcjonuje jako swego rodzaju model
kobiecej tozsamosci, ktory faczy w sobie zardwno autorytet moralny, wyptywa-
jacy z pozycji kobiety, jako strazniczki warto§ci w obszarze domowego ogniska
jak 1 autorytet polityczny, ktérego nosnikiem jest posta¢ Wiktorii jako wtadczy-
ni. Model ten zaciera granice pomiedzy sfera prywatng a publiczna, a nawet
zacheca kobiety do spotecznej aktywnosci, podkreslajac jak znaczaca dla wspol-
nego dobra moze by¢ kobieca moc porzadkowania 1 zarzadzania oraz ich zdol-
nos¢ wspolczucia innym. Ruskin wrgcz nawotuje kobiety do wyjScia poza ogra-
niczony §wiat domu i realizowania ideatu chrzescijaniiskiego mitosierdzia poprzez
niesienie pomocy cierpiacym. Przyznaje, ze wizja szczesliwej kobiety, spedzaja-
cej swoj czas w ogrodzie otoczonym murem, ktory odgradza ja od zagrozen,
jakie niesie z sobg wspoétczesny Swiat, jest niezwykle pociggajaca, ale jednocze-
$nie zwraca uwage na to, ze gdyby tylko siegneta ona po wiedze, ktéra tkwi
w glebi jej serca, dostrzegtaby, ze ,,poza tym pokrytym rézami murem, dzika
trawa siegajaca az po horyzont, jest niszczona i1 tratowana ludzkim cierpie-
niem”.'"® Pod wplywem tej wiedzy, kobieta powinna porzucié¢ swe bezpieczne
schronienie i1 stara¢ si¢ przywroci¢ porzadek, ktadac kres cierpieniu innych.
Dopiero wtedy dzika trawa przeksztalci si¢ w ogréd: ,,Sciezka dobrej kobiety
jest ustana kwiatami”, twierdzi Ruskin, ,,ale wyrastajg one za nia, a nie przed
nig”."” Szczegdlnie interesujace jest to, ze wspdtczucie, ktére motywuje kobiete
do dziatania w sferze publicznej, jest efektem wiedzy potaczonej z emocjami
— jest to wiedza, ktorg kobieta znajduje w swoim sercu — a nie naturalnej kobie-
cej niewinnosci. Co wigcej, jest to wiedza o aspektach zycia tradycyjnie skrywa-
nych przed cnotliwymi kobietami. Ruskin natomiast otwarcie méwi o tym, ze ich
obowiazkiem jest opieka nad tymi kobietami, ktére zeszty z drogi cnoty, ,,stabymi
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kwiatkami... o potamanych todygach”, lezacymi w ,.ciemnosciach straszliwych
ulic”.”” Sytuacja taka skutkuje przyjeciem przez kobiete roli tradycyjnie uwazanej
za meska: staje si¢ ona opiekunem 1 protektorem istoty stabszej od siebie, i1 petni
te funkcje w sferze publicznej, nie tracac jednoczesnie nic ze swej kobiecoSci.

Nie jest to jedyne miejsce, w ktérym dochodzi do odwrdcenia tradycyjnych
sposoboéw pojmowania rél kobiet i mezczyzn. Interesujace jest to, ze wlasnie
funkcja samego Ruskina jako krytyka sztuki moze by¢ zdefiniowana doktadnie
w taki sam sposéb, w jaki opisuje on powotanie kobiety. Piszac o obrazach,
architekturze czy pieknie natury, Ruskin nie byt tworca w ortodoksyjnym rozu-
mieniu tego terminu. Mozna powiedzied, ze stawiajac na piedestale malarstwo
Josepha Turnera czy tez opowiadajac si¢ po stronie pre-rafaelitoéw, Ruskin ,,do-
strzegal wtasciwosci rzeczy, ich zastugi 1 odpowiednie miejsca” i udzielat po-
chwaty tym, ktérzy w jego mniemaniu na nig zastuzyli, czyli robit doktadnie to,
co uwazal za charakterystyczne dla kobiet. Zatem sformutowania uzyte przez
niego do opisu kobiecych rél otwieraja pewna przestrzeni, w ktérej mozliwe jest
kwestionowanie tradycyjnie pojmowanej kobiecosci i megskosci, obszar gdzie
krytyk — mezczyzna — odchodzi od zachowan tradycyjnie uwazanych za meskie
1 jednoczesnie waloryzuje zachowania, ktore postrzega jako kwintesencje kobie-
coSci. Jeszcze bardziej znaczace jest to, ze w swym pozZniejszym tekscie,
w ktérym ubolewa, ze mimo ogromnej popularnosci Of Queens Gardens, wy-
ktad nie wptynat w znaczacy sposéb na poglady i1 postepowanie kobiet, Ruskin
zupetnie otwarcie przyjmuje role tradycyjnie kojarzong z kobiecoscia. Pisze on:
,zadne stworzenie nie zareagowalo na moje stowa ani wiara, ani uczynkami.
Czytaja moje stowa, uwazaja je za tadne, po czym ciagle postepuja po swoje-
mu”.”! Jesli kobiety podziwiaja stowa Ruskina, dlatego, Ze sa one ,adne”, ale
nie traktujg ich powaznie, autor tych slow stawia si¢ w pozycji kobiety podzi-
wianej przez mezczyzne za urode, nie za$ za intelekt, zas uskarzajac si¢ na to,
posrednio krytykuje system wartosci, ktory takg sytuacje umozliwia.

Lektura pism Ruskina wzbudza w czytelniku przekonanie, ze odnosi si¢ on
do wiktorianskiego spoteczenstwa w sposob zdecydowanie krytyczny, dostrze-
gajac liczne elementy zepsucia i rozpadu w przestrzeni publicznej — zar6wno
w sferze gospodarki, nauki, jak 1 wojskowosci — tradycyjnie kojarzonej z meska
aktywnos$cig. Ratunek widzi w swoistej feminizacji kultury wiktoriafiskiej. Sys-
tem wartosci, ktory proponuje jako remedium, oparty jest na prymacie wspot-
czucia 1 wrazliwosci, tradycyjnie postrzeganych jako cechy kobiece. Ruskin jest
przekonany, ze otwarto$¢ na zycie uczuciowe innych oraz zdolno$¢ do empatii
obdarzaja kobiety specjalnymi prerogatywami w sferze moralnej, gdzie goérujg
one nad me¢zczyznami. Ci ostatni, narazeni na chciwosé, zawis¢ 1 intensywne
wspotzawodnictwo, jakie niesie z soba funkcjonowanie na kapitalistycznym rynku
pracy, zatracili swoja wrazliwo§¢ moralng. Aby ja odzyskac, powinni Swiado-
mie kultywowa¢ w sobie pewne kobiece atrybuty. Wida¢ to jasno w adresowa-
nym giéwnie do meskiego audytorium wyktadzie Ruskina Of Kings’ Treasuries.
Ruskin zaleca w nim swym stuchaczom, by uznawali autorytety wielkich medr-
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cow, twierdzac, ze czytajac ich dzieta, nalezy wyzbyc si¢ wlasnej osobowosci,
,byC€ cichym 1 stara¢ si¢ by¢ madrzejszym kazdego dnia, 1 zrozumie¢ co§ wig-
cejz mysli innych”.”> Takie wyrzeczenie si¢ siebie i otwarcie na innego byly
zwykle postrzegane jako cechy pozadane u kobiet, co wida¢ w licznych wikto-
riafiskich poradnikach dla zon i matek, wzywajacych kobiety do wyrzeczenia si¢
wlasnych pragnieni i stuzenia innym. Wyktad Ruskina jest jednym z pierwszych
tekstow wiktorianskich, ktéry propaguje pokore i Swiadomo$¢ wtasnej znikomo-
Sci (,,zaczniesz dostrzegad, ze to, co ty my§lisz, nie jest wazne”, pisze Ruskin™)
jako cnoty, ktére powinni rozwija¢ w sobie mezczyzZni.

Aby prawdziwie zrozumie¢ nauki ptynace z dziet medrcow nalezy otworzy¢
si¢ nie tylko na ich mysli, ale — co dla Ruskina znacznie wazniejsze — ,,nalezy
wejs¢ w ich Serca”. To wilasnie umiejetnos¢ wspétodczuwania czyni me¢zczyzne
prawym cztowiekiem: ,,uszlachetniajgca réznica pomiedzy jednym a drugim czto-
wiekiem... polega doktadnie na tym, ze jeden czuje wiecej niz drugi”.”* Mezczy-
zna pozbawiony wspotczucia 1 wrazliwosci nazwany jest przez Ruskina cztowie-
kiem wulgarnym i pozbawionym taktu. Takt rozumiany jest tu jako co$ znaczniej
wazniejszego niz tylko towarzyska ogtada: jest to cecha, ktora odznacza si¢ przede
wszystkim ,,nieskalana kobieta — jest to subtelnos¢ 1 petnia emocji, ktéra wycho-
dzi poza rozsadek — jest to przewodnik, ktory potrafi rozsgdek uswieci¢. Rozsg-
dek moze jedynie ustalié, co jest prawdziwe: jedynie wywodzace si¢ od Boga
ludzkie uczucia pozwalaja cztowiekowi rozpoznaé to, co dobre”.” Fragment ten
pokazuje, ze Ruskin waloryzuje kobiece atrybuty poprzez nadanie im statusu
niemalze sakralnego i opowiada si¢ za hierarchig wartosci, ktéra odrzuca uprzy-
wilejowanie rozsadku kosztem emocji.

Indywidualna tozsamo$¢ czy to mezczyzny czy kobiety jest wedtug Ruskina
ksztattowana poprzez dyskurs, stad jego zainteresowanie literaturg jako Srodkiem
wpajania pozadanych spotecznie cnét. W obu wyktadach podkresla koniecznosé
odpowiedniej edukacji, 1 nie czyni specjalnych réznic pomigdzy ksztatceniem chtop-
cow 1 dziewczat. Przyznaje, ze kobiety mogg zdobywaé wiedze¢ i interpretowad
teksty w odmienny sposob, ale w zadnym razie nie uwaza tej odmiennosci za
gorsza. Czytajac dziefa historykow, kobieta potrafi w catej petni identyfikowac si¢
z przezyciami opisywanych osob, 1 dzigki temu wnikna¢ gleboko w ich ,,sytuacje
emocjonalng i dramatyczne zwigzki, ktore historyk czgsto przestania swym rozumo-
waniem”. Ruskin twierdzi, ze poprzez lekture, kobieta powinna przede wszystkim
uczy¢ sie jak ,;rozszerzyC zasieg jej wspotczucia... cwiczy¢ je poprzez wyobrazanie
sobie jak zmienitby si¢ jej umyst i postepowanie, gdyby codziennie miata kontakt
z tymi, ktérych cierpienie nie jest w zaden spos6b mniej dotkliwe przez to, ze nie
jest ona go §wiadoma”.”® Mozna by zaryzykowaé stwierdzenie, ze kobieca episte-
mologia koryguje tu naukowa wizje Swiata tworzona przez historyka, a kobieca
zdolno$¢ do wspotczucia wzmocniona w procesie edukacji pozwala jej dostrzec
cierpienie tych, ktorzy znajdujg si¢ poza obszarem jej domowego ogniska.

Wierzac w istnienie naturalnych réznic pomigdzy kobietami i mezczyznami,
Ruskin uwaza, ze przedstawiciele obu plci majgq potencjal, aby funkcjonowaé
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w sferze publicznej, i dazy¢ do jej zmiany na lepsze. Taka zmiana niostaby za sobg
swoistg feminizacje systemu wartosci, ktory powinien wedtug Ruskina wspierac si¢
na wspotczuciu 1 wspétdziataniu. Ruskin opisuje aktywna dziatalnos¢ kobiet w sfe-
rze publicznej w kategoriach mocy 1 porzadkowania chaosu, a jednoczesnie wiaze ja
z cechami kobiecymi tradycyjnie kojarzonymi z zamknigtym obszarem domowego
ogniska, za$ napigcia pomigdzy tymi na pozOr sprzecznymi pojeciami wytwarzaja
nowy obszar ksztaltowania si¢ zaréwno kobiecej jak 1 meskiej tozsamosci.
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