Pawel Jedrzejko

Historiografia a studia nad kulturg

Nie ulega watpliwosci, iz we wspodlczesnej humanistyce granice dyscyplin,
a wobec tego takze r6znego typu naukowych refleksji, ulegty rozmyciu. W kon-
sekwencji przemian ostatniego trzydziestolecia, indywidualne dziedziny nauki
wzbogacity si¢ o narzedzia metodologiczne wytworzone przez badaczy ,,spo-
za” tych dziedzin, reprezentujacych obszary badan przez lata konceptualizo-
wanych jako odrgbne. Jednoczesnie — daje si¢ stysze¢ glosy ,,dyscyplinujace
dyscypliny”, stanowiace, jak mozna przypuszczac, istotny czynnik ,,kontrolu-
jacy”, ktory zapewnia dbalos¢ o jak najwyzszy poziom kompetencji w danym
obszarze badan. Mozna jednak zaryzykowac stwierdzenie, 1z dziedzinowos$¢
wspolczesnych studiow nad kultura polega przede wszystkim na zréznicowa-
niu typow stawianych pytan, za§ w mniejszym stopniu na odrgbnosci samego
przedmiotu refleksji kazdej z dziedzin. Innymi stowy, literaturoznawca, filo-
zof, historyk, socjolog czy antropolog kultury studiowa¢ moga ten sam obiekt,
lecz — z jednej strony — kazdy z nich zada mu pytania, ktorych nacisk bedzie
polozony w innym miejscu, a z drugiej — znajomos$¢ narzedzi wypracowa-
nych przez inne dziedziny pozwala kazdemu z nich zadawa¢ pytania, jakich
do tej pory nie sposob byto konstruowac. Dzigki temu ,,kanon humanistycznej
wiedzy” nie ulega fosylizacji, a obiekty, o ktérych pozornie ,,powiedziano juz
wszystko” — zaczynaja zy¢ nowym zyciem.

Interesujacych przyktadow ubogacenia ,,tradycyjnej” dyscypliny dostar-
czaja ksiazki prezentowane w niniejszym numerze Er(r)go — interdyscypli-
narne rozprawy trojga historykow sredniej generaciji z Uniwersytetu Slaskie-
go, Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu oraz Uniwersytetu
Jagiellonskiego. Pierwsza z nich — Dzieje i nieswiadomos¢ autorstwa Tomasza
Pawelca — to pionierska na polskim gruncie praca, przedstawiajaca implikacje
teoretyczne 1 praktyczne aplikacji narzedzi psychoanalitycznych i psycholo-
gicznych do badan historycznych. Praca druga — Historie niekonwencjonal-
ne Ewy Domanskiej — to wykraczajacy znacznie poza obowiazujace dotad
konwencje przyktad zastosowania metodologii wypracowanych przez post-
strukturalne studia kulturowe (postkolonialne, genderowe, antropologicz-
ne) w kontekscie alternatywnych dyskursow historiograficznych. Ostatnia
z przedstawianych tu ksiazek — Propaganda religijna w przededniu i pierw-
szych latach angielskiej wojny domowej Jakuba Basisty — pozornie najbar-
dziej ,.tradycyjnie” uyymujaca dzieje, takze odstgpuje od tradycji materializmu
historycznego 1 faktografii rozumianej w terminach ,,procesu poszlakowego”
skutkiem szczegodlnej orientacji analiz omawianych drukoéw ulotnych. Ktadac
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nacisk na problematyke mentalnos$ci spoteczenstwa angielskiego dyskutowa-
nego okresu, praca ta jest studium z pogranicza historiografii tradycyjnej, an-
tropologii kultury i psychologii zbiorowos$ci — a wigce, tak jak dwie poprzed-
nie, czyni wkiad w rozwoj historiografii alternatywnych. Poniewaz wszystkie
trzy znakomicie napisane ksigzki w istotny sposdb wpisuja si¢ w spektrum
szeroko pojetych studiow kulturowych, nieco bardziej szczegdtowe ich omo-
wienie moze otworzy¢ nowe przestrzenie dla badan o innych orientacjach —
i dlatego ich przedstawienie wydaje si¢ szczegdlnie wazne.

Tomasz Pawelec, Dzieje i nieswiadomosé. Zatozenia teore-

Tomasz Pawelec tyczne i praktyka badawcza psychohistorii. Katowice: Wy-
dawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, 2004; wydanie w migk-
Dzieje i nieswiadomosc kiej oprawie. 360 stron.

Zalozenia teoretyczne
i praktyka badawcza psychohistorii

Podobnie jak psychoanalityczne studia nad li-
teratura budzity niegdy$ kontrowersj¢ w Srodowi-
skach filologicznych, mieszane uczucia wsrdd pol-
skich historykdéw rodzi dzi$ psychohistoria. Cho¢
w historiografii uprawianej przez nauke Zachodu
od dawna stanowi juz petnoprawny kierunek ba-
dawczy — kierunek, ktory wygenerowat dotad setki
publikacji otwierajac drogg do postrzegania dziejow
w $wietle pytan wczes$niej niewyobrazalnych — to w konteks$cie nauki polskiej
,historia psychoanalityczna”, , historia psychologiczna” czy ,,psychoanalitycz-
ne studia nad historig” (jak czasem okresla si¢ psychohistori¢) stanowia wciaz
jeszcze niepokojace novum. Niepokojace, poniewaz w $wietle obowiazujacych
paradygmatdéw badan historycznych tak zorientowany kierunek badan wykra-
cza poza tradycyjne metodologiczne ramy dziedziny, skutkiem czego uczeni
bardziej konserwatywni postrzegaja go jako przynalezny raczej do domeny
psychologii, a nawet socjologii, za§ badacze liberalni widza w nim pomost ta-
czacy refleksje nad dziejami 1 wspolczesne interdyscyplinarne studia kulturowe
(Culture Studies). W takim konteks$cie, nie jest niczym zaskakujacym, iz ko-
nieczno$¢ zaproponowania zdyscyplinowanej definicji psychohistorii staje si¢
palaca. Pawelec wyjasnia t¢ potrzebg nastgpujaco:

To by¢ moze nieco zaskakujace dla Czytelnika zaabsorbowanie kwestia definicji
zjawiska zwanego psychohistoria wywodzi si¢ z bardzo wczesnego etapu moich
dociekan. Studiujac literaturg przedmiotu oraz (a moze przede wszystkim) rozma-
wiajac z osobami, ktore ,,poczuwaly si¢” do miana psychohistoryka badz tez po
prostu dzielity si¢ ze mna swymi przemysleniami na temat psychohistorii (byli
to zazwyczaj historycy), napotkatem niemale trudnosci w probach ogarnigcia
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catoksztattu zjawiska, okreslenia jego cech konstytutywnych oraz uchwycenia
jego ,,istoty”. Pytanie: ,,Co to tak naprawde jest psychohistoria?”’, nieustannie
powracato. Wciaz ,,skrywata” si¢ ona ,,za mgla”, niejednoznaczna, wielokonturo-
wa, zaskakujaca wciaz nowym obliczem, a jednak odciskajaca wyrazny slad na
historiografii, filozofii historii czy wrgcz calej XX-wiecznej humanistyce i mysli
spotecznej. Metodolog czy historyk historiografii nie moze si¢ jednak ograniczac
do ,.kontemplowania niepoznawalnego”, stad bierze si¢ wltasnie owa konieczno$¢
,»POZytywnego rozstrzygnigcia”, czym jest psychohistoria, majacego zapewne nie-
mato cech konstruowania jej definicji projektujacej (przypis 1, s. 18).

Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze zanim zdecydowat si¢ na publikacje
przedstawianej tu ksiazki, ,,prace przygotowawcze” Tomasz Pawelec zakroit
bardzo szeroko. Oprocz licznych artykulow, jakie opublikowal, jedna z naj-
wazniejszych, najbardziej energochtonnych i najcenniejszych intelektualnych
inwestycji w budowanie swiadomosci psychohistorii w przestrzeni nauki pol-
skiej, bylo wydanie zredagowanej przez niego antologii reprezentatywnych
prac psychohistorykow zachodnich — badaczy o niekwestionowanym mig-
dzynarodowym statusie. Znakomicie dopracowana, opatrzona §wietna przed-
mowa 1 wprowadzeniem, ksiazka wydana zostata w roku 2002 przez UMCS
pod tytulem Psyche i Klio. Historia w oczach psychohistorykow. Na czg$¢
pierwsza antologii sktadaty si¢ prace teoretyczne autorstwa (znanych czgsto
literaturoznawcom polskim) uczonych takich, jak: Bruce Mazlish (,,Podejscie
psychohistoryczne”), Lloyd deMause (,,Niezalezno$¢ psychohistorii”’), Tho-
mas A. Kohut (,,Psychohistoria jako historia”), Peter C. Hoffer (,,Czy psycho-
historia jest naprawdge historia?”’) oraz Peter Loewenberg (,,Psychoanalityczne
modele historii: Freud i pdzniej”). Cze¢$¢ druga zawierata psychohistoryczne
studia przypadkow zrealizowane przez badaczy, wsrod ktorych znalezli sig:
Andrew Brink (,,Zaloba i The Pilgrimage of Life Bertranda Russella”), Tho-
mas A. Kohut (,,Symboliczne uosobienie narodu’), Aurel Ende (,,Dziecinstwo
psychohistoryka oraz historia dziecinstwa’), Rudolph Binion (,,Fikcja literac-
ka jako spoteczna fantazja: europejski kryzys rodziny w latach 1879-1914),
Peter Loewenberg (,,Psychohistoryczne poczatki nazistowskiej mtodej kohor-
ty”’) oraz Bruce Mazlish (,,Amerykanska psyche”). W ten sposob dokonat
Pawelec legitymizacji psychohistorii jako dziedziny badan historycznych
w $wiadomosci polskich metodologow 1 filozoféw historii, uwypuklajac jed-
noczesnie wktad Jerzego Topolskiego', Andrzeja F. Grabskiego?, Zbignie-

"'Topolski, Jerzy: Co to jest psychohistoria?, [w:] tenze: Marksizm i historia, Warszawa
1976, ss. 308-328.

2 Grabski, Andrzej F.: Dylematy psychohistorii, [w:] tenze: Ksztalty historii, £.6dZ 1985,
ss. 505-571.
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wa Kuchowicza’ czy Tomasza Ochinowskiego? (z ktorym publikowal takze
teksty wspotautorskie) w dyskusje nad nowa subdyscypling. Tym samym
réwniez przygotowal grunt pod wilasna, pelnowymiarowa rozprawe Dzieje
i nieswiadomos¢, w ktorej zdecydowanie istotniejszy niz typologiczne spory
o status psychohistorii jako dziedziny, jest problem perspektywy postrzegania
dziejoéw, wypracowanej przez reprezentujacych ja badaczy oraz potencjat stu-
didéw psychohistorycznych w swietle stanu wiedzy na temat dziejow.
Cele wywodu formutuje Pawelec nastepujaco:

[...] Pragng zrekonstruowac zalozenia teoretyczno-metodologiczne psychohisto-
rii oraz podstawowe wlasciwosci praktyki badawczej psychohistorykéw. Podsta-
we konceptualizacji przedmiotu moich dociekan stanowi koncepcja ,,paradyg-
matu historiograficznego” wypracowana w obrgbie polskiej metodologii historii
przez Jana Pomorskiego, wyrastajaca z intelektualnych tradycji tzw. poznanskiej
szkoty metodologicznej, a takze czerpiaca z dorobku wspotczesnych badan nad
historia i filozofia nauki oraz kultury [...]. Przystepujac zatem do studiéw nad
psychohistoria, przyjatem (w postaci roboczej hipotezy) zatozenie, ze istotnie
jest ona wystarczajaco ,,zuniformizowana” w sferze zalozen i praktyki badan,
by mogta by¢ traktowana jako wspdlnota typu paradygmatycznego. Kolejnym
wige celem rozwazan stato si¢ przetestowanie tej hipotezy — rozstrzygnigcie, czy
rzeczywiscie mozna mowic¢ o psychohistorii jako odregbnym historiograficznym
paradygmacie. (s. 12).

Tak poczynione zalozenia Tomasz Pawelec wprowadza w zycie, dzie-
lac ksiazke na cztery rozdziaty — trzy teoretyczne i jeden analityczno-em-
piryczny. Rozdzial pierwszy poswigca Autor eksplikacji pojecia psycho-
historii, tworzac najpierw map¢ powiazan migdzy zainteresowaniami tej
dziedziny a innymi wspotczesnymi dyscyplinami nauk humanistycznych:
psychoanaliza, psychoanaliza stosowana, dziejopisarstwem, historia filozo-
fii 1 naukami spotecznymi. Ztozony, erudycyjny wywdd pozwala mu w ten
sposob okresli¢ ,,obszar badawczy” dociekan psychohistorycznych. Jeden
biegun tego obszaru stanowi¢ beda studia nad zwiazkami migdzy osobo-
woscia, kreacja 1 dokonaniami jednostki w wymiarze historycznym, prowa-
dzone w modelu alternatywnym wobec tradycyjnie przyjmowanego przez
historykéw modelu ,,czlowieka racjonalnego”, czyli studia o charakterze
psychobiograficznym. Na przeciwnym biegunie lokowaé si¢ beda studia
nad dziejami zbiorowosci w $§wietle dynamiki zbiorowej nieswiadomosci,
funkcjonowania mechanizméw obronnych ego ws$rdd reprezentantéw da-

3 Kuchowicz, Zbigniew: O biologiczny wymiar historii, Warszawa 1985, ss. 75-81.

* Ochinowski, Tomasz: Metoda psychohistoryczna a badawcze problemy zarzqdzania,
»Zarzadzanie 1 edukacja” 1997, nr 2-3, ss. 153-180; tenze: Nie tylko psychoanaliza, Wybrane
problemy wspolpracy badawczej historii i psychologii, ,,Historyka”, T. 31, 2001.
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nej grupy, masowych lekéw czy paniki, proceséw traumatyzujacych cate
spotecznosci, osobowosci modalnej czy psychologicznej dynamiki waskich
grup, szczegolnie tych obdarzonych znaczna moca decyzyjna (psychohi-
storia zbiorowos$ci). Skrajne bieguny taczy szerokie spektrum problemow
posrednich, wsrdd ktorych istotne sa studia nad dziecinstwem, a mniej
wazne — badania nad historia psychoanalizy i ruchu psychoanalitycznego,
bedace, zdaniem Autora, obiektem zainteresowania historii idei 1 niewiele
wnoszace do metodologicznego instrumentarium psychohistorii. Ukazujac
specyfike przestrzeni badawczej dziedziny, Pawelec zwraca uwage na wie-
lo$¢ wspotistniejacych koncepcji jej proponentdow. Prowadzi to ostatecznie
do refleksji na temat unikalnos$ci profesji psychohistoryka, ktérego ,,wzorco-
we” kompetencje musza taczy¢ profesjonalizm badacza dziejow i zawodowe
przygotowanie psychologiczne i/lub psychoanalityczne — 1 ktory nie moze
by¢ juz jednostka ,,zdystansowang”, lecz jest zaangazowanym ,,spotecznym
terapeuta”’, podejmujacym dziatania zmierzajace ku ,,ujawnianiu spotecz-
nych niedomagan w przesztosci” po to, by w dobie dzisiejszej ,,przyczynié
si¢ do przezwyci¢zenia destrukcyjnych 1 okaleczajacych tendencji obecnych
w kulturze wspotczesnej dla dobra przyszlych generacji”. Czyni to projekt
psychohistoryczny projektem gleboko etycznym, nie tylko w wymiarze fi-
lozoficznym, ale takze przektadalnym na praktyke spoteczna. Rozdziat za-
mykaja sekcje poswigcone miejscu psychohistorii pomigdzy ,tradycyjng”
1,,nowa” historiografig oraz narodzinom, rozwojowi 1 kryzysowi dziedziny,
ktoére prowadza badacza do konkluzji na temat stanu dyscypliny dzis. Te za$
zapewniaja migkkie przejscie do czgsci kolejne;.

Rozdziat drugi koncentruje si¢ na analizie mysli metodologiczne] psy-
chohistorykéw, ktora prowadzi do wnioskow na temat psychohistorii jako
odrgbnego paradygmatu w badaniach historycznych, co z kolei wprowadza
wywod rozdziatu trzeciego, poswigconego metodologii stosowanej psychohi-
storii. Pawelec rekonstruuje ja na podstawie analiz wybranych ,,znaczacych
dziel” egzemplifikujacych ,,najwazniejsze wilasciwosci psychohistorycznej
metodologii stosowanej oraz strategii prowadzenia badan w odniesieniu do
podstawowych pol tego kierunku”. Pismiennictwo, na bazie ktorego Pawelec
dokonuje ,,rekonstrukcji”’, zawiera kanoniczne dzieta z dziedziny psychobio-
grafii, historii dziecinstwa oraz psychohistorii grupy i zbiorowos$ci. Wnioski,
jakie z analizy wyplywaja, dotycza z jednej strony zrdznicowania podejs¢
(ktore odpowiada wewngtrznemu zroznicowaniu $wiatopogladowemu srodo-
wiska psychohistorykow), lecz z drugiej — wspdlnych ram psychoanalityczne-
go myslenia, ktore te réznorodnos¢ ograniczaja, a jednoczesnie powoduja, iz
pytania, jakie stawiaja swym obiektom uczeni tej dziedziny, wykraczaja poza
pule pytan mozliwych do postawienia w przestrzeni historiografii tradycyjne;.
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To wilasnie dzigki temu, jak argumentuje Pawelec, psychohistorycy ,,sa w stanie
przyswoi¢ dziejopisarstwu nowe kategorie zrodet i/lub w niestandardowy spo-
sob korzysta¢ z dotychczas znanych”.

Rozdziat ostatni, zawierajacy trzy szczegotowe studia przypadkow, em-
pirycznie ilustruje warsztat psychohistoryczny. Zasadniczym celem tej sekcji
pracy jest przetozenie wywodu teoretyczno-metodologicznego na praktyke ba-
dawcza 1 wprowadzenie nieznajacego dziedziny czytelnika w ,,mentalny swiat
psychohistoryka” 1 ,,wtasciwy mu sposdb prowadzenia badan nad przesztoscia”.
Pierwsze studium, ,Izaak Newton ‘pedzlem psychohistoryka’™, to inspiruja-
ca psychobiograficzna analiza osobowos$ci wielkiego uczonego, dokonana na
podstawie pracy Franka E. Manuela z 1968 roku, zatytutowanej 4 Portrait of
Isaac Newton. Przypadek drugi, ,,Wladca 1 jego dziecinstwo: mtode lata Ludwi-
ka XIII”, jest fascynujacym psychohistorycznym studium dziecinstwa opartym
na waznej pracy Elizabeth Wirth Marvick z 1986 roku pod tytutem Louis X1II.
The Making of a King. Trzecie studium, bazujace na pracy Thomasa A. Kohuta
Wilhelm II and the Germans z 1991 roku, nosi tytut ,,Uwielbiany symbol naro-
du: Wilhelm II i potrzeby psychologiczne jego poddanych” i stanowi §wietny
przyktad pewnego wariantu uprawiania psychohistorii zbiorowosci. Wiaczone
w prace studia przypadkéw stanowia znakomita code dla catej pracy, ktorej
Autor — konsekwentnie zachowujac metodologiczna orientacje wywodu — re-
alistycznie ocenia doswiadczenia czytelnika polskiego 1 ukazuje mu namacalna
probke psychohistorycznej metodologii w dzialaniu, a nastgpnie dokonuje zwig-
ztego podsumowania calej pracy.

Dzieje i nieswiadomos¢ to praca nie tylko znakomita pod wzgledem
warsztatowym, $wietnie udokumentowana, logicznie 1 czytelnie skonstru-
owana, erudycyjna i napisana pigkna polszczyzna: jej cecha najistotniejsza —
1tym samym jej najwazniejsza zaleta — jest jej odkrywczos¢, metodologiczna
odwaga 1 sita inspiracji, dzigki czemu wprowadzenie w polski obieg nauko-
wy wiedzy nowej 1 waznej okazato si¢ mozliwe. Ksiagzka Tomasza Pawelca
bez watpienia wpisze si¢ trwale w kanon polskiego piSmiennictwa histo-
riograficznego, lecz jako dzielo wykraczajace poza tradycyjnie pojmowana
dziedzing ,,historii” — powinna koniecznie trafi¢ do rak kazdego badacza
wspoltczesnej kultury. Produktywno$¢ omowionej tutaj intelektualnej pro-
pozycji objawi si¢ z pewnoscia nie tylko w orientacji nowych prac historycz-
nych, ale takze w studiach kulturowych o ukierunkowaniu literaturoznaw-
czym, antropologicznym, socjologicznym czy politologicznym — pozostaje
wigc jedynie zastanawiac¢ si¢ nad tym, jak fascynujace okaza si¢ dtugofalowe
efekty opus magnum Tomasza Pawelca.
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Ewa Domanska

HISTORIE

NIEKONWENCJONALNE

Ewa Domanska, Historie niekonwencjonalne. Refleksja
o przesztosci w nowej humanistyce. Poznan: Wydawnictwo
Poznanskie, 2006; wydanie w migkkiej oprawie. 323 strony.

Po znakomitych Mikrohistoriach z 1999 roku
— mozna bylo oczekiwaé, ze Ewa Domanska
wczesniej lub pdzniej zaproponuje sSrodowisku na-
ukowemu teoretyczna rewizj¢ myslenia o dziejo-
pisarstwie. Rewizje, notabene, wpisujaca si¢ ptyn-
nie w najbardziej produktywne obecnie nurty tak
zwanej ,,nowej humanistyki”, ktore od lat inspiru-
ja literaturoznawcow 1 specjalistow w dziedzinie
e studiow kulturowych, szczegolnie tych reprezen-

tujacych $rednia generacj¢ polskich naukowcow.

Wydawaloby si¢ wigc, ze Historie niekonwencjonalne, cho¢ mozna bylo si¢
spodziewac, ze okaza si¢ §wieze, odwazne 1 inspirujace, nie beda wymaga-
ty ,,ubezpieczajacych” zastrzezen czy wrecz obrony. Dlatego — zanim jeszcze
otworzy si¢ ksiazke — przykuwa uwage czytelnika oktadkowy komentarz Hay-
dena White’a, ktory pisze tak:

Waznym wkladem ksiazki Ewy Domanskiej jest zwrdcenie uwagi na te obecne
w nowej humanistyce i podejmowane przez historie niekonwencjonalne awangar-
dowe idee, ktore sa bagatelizowane lub pomijane przez badaczy reprezentujacych
gléwny nurt rozwazan historycznych. Nalezy jednak podkresli¢, ze ksiazka ta
w zaden sposob nie jest ,,postmodernistycznym” atakiem na tradycyjna historio-
grafi¢. Jest ona raczej uwaznie przestudiowana i wrazliwa prezentacja nowego
rodzaju przedmiotéw (i podmiotéw) badan historycznych, powotanych do zycia
przez nowozytnos$¢, modernizacje oraz ekstremalne sytuacje.

—1tuz ponizej:

Autorka w Zadnym razie nie jest historiograficzna konstruktywistka; nie ma wat-
pliwosci, ze przeszto$¢ naprawdg istniala, ze realne zdarzenia faktycznie miaty
miejsce 1 ze obowiazkiem historyka jest wydobycie na ich temat jak najwigkszej
ilosci informacji. Zdaje sobie jednak sprawe, ze zdarzenia z przesztosci, ktore maja
znaczenie dla r6znych grup i wykorzystywane sg jako elementy w budowie ich
tozsamosci 1 zbiorowej pamigci, moga by¢ interpretowane w rézny sposob 1 przed-
stawiane czy to w formie pisanej narracji, czy tez architektury i dzieta sztuki.

Nie ulega watpliwosci: mimo ze Autorka udowodnita wielokrotnie, ze po-
trafi przeprowadzi¢ §wietna krytyke zrodta, a w jej mniej lub bardziej formal-
nych wypowiedziach pojawiaja si¢ regularnie tezy, iz ,,pozytywizm zobowia-
zuje” 1, ze ,,lepszy doktadny opis faktow niz powierzchownie zastosowana
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teoria” — trudno nie odnie$¢ wrazenia, iz Hayden White musi uzy¢ swojego
autorytetu, by przekona¢ co bardziej konserwatywne srodowiska historykow,
1z Domanska ,,nie sprzeniewierza si¢” podstawowemu credo dziedziny, ze
nie jest ,historycznym odszczepiencem”. Mocna retoryka White’a, (,,ksiaz-
ka ta w Zaden sposob nie jest ‘postmodernistycznym’ atakiem na tradycyjna
historiografi¢”; ,,Autorka w Zadnym razie nie jest historiograficzna konstruk-
tywistka”) wydaje si¢ wskazywac, ze uczony miat powody do obaw, iz wobec
Historii niekonwencjonalnych takie wtasnie zarzuty mogtyby pas¢ z ust ,,tra-
dycyjnych” historiografow.

To interesujace, jak silnie zakorzeniony jest w srodowiskach naukowych
lgk o integralno$¢ dziedziny: ewidentnie, prze§wiadczenie o polityce ,,eks-
kluzywnos$ci” powoduje, ze sam Hayden White (!) decyduje si¢ na ujgcie
wyrazu ,,postmodernistyczny” w cudzystow, mimo ze sposdb myslenia Ewy
Domanskiej, od lat wspotpracujacej ze Slaska Szkota Teoretyczna, od lat re-
alizujacej projekty we wspotpracy z migdzynarodowa plejada uczonych ko-
jarzonych z mys$la poststrukturalna, wyrasta bezposrednio ze §wiadomosci
krytycznej wyniklej z przetomu postmodernistycznego — i bez wzgledu na to,
Ze jej prace faktycznie wspottworza wspotczesny dyskurs nowej humanistyki
1 czerpia z niego inspiracj¢. To ciekawe, ze White (w trosce o ,,niewyklucze-
nie” polskiej badaczki poza nawias dziedziny) radykalnie odzegnuje jej sta-
nowisko od historiograficznego konstruktywizmu, cho¢ zapewne sama Ewa
Domanska, ktora istotnie historiograficzna konstruktywistka nie jest, nie by-
taby sklonna zaprzeczy¢, i1z stanowisko takie posiada znaczna wyjasniajaca
moc’. Ostatecznie przekreslajac konstruktywizm, trudno byloby wyjasnic,
dlaczego w szkole podstawowej otrzymatem oceng niedostateczna za niezna-
jomos$¢ daty bitwy pod Psim Polem, kiedy w niespetna trzy dekady poznie;j
wigkszos$¢ historykdéw skiania si¢ ku stanowisku, 1z taka bitwa nigdy nie mia-
ta miejsca, lub dlaczego trzydziesci lat temu samo wspomnienie o ,,zmyslo-
nej” zbrodni katynskiej w czasie lekcji historii mogto skutkowaé wezwaniem
rodzicow do dyrektorskiego gabinetu, kiedy dzi§ kazdy podrecznik historii
Polski o zbrodni tej uczy.

Z jednej wigc strony Hayden White ,,uspokaja” §rodowisko historyczne,
biorac w cudzystow ,,postmodernizm” i odcinajac Ewg Domanska od ,,histo-
rycznego konstruktywizmu”, a z drugiej — czyni gest podobny do tego, ktore-
go dokonatl John Woodbridge, ktory w 1650 roku za pomoca retoryki ,,Wste-

> Domanska okresla swoje stanowisko wobec konstruktywizmu w: Ewa Domanska, Bjernar
Olsen, "Wszyscy jestesmy konstruktywistami’. Odpowiedz na artykut Jacka Kowalewskiego
1 Wojciecha Piaska ‘W poszukiwaniu utraconej Rzeczywistosci. Uwagi na marginesie projektu
‘zwrotu ku rzeczom’ w historiografii i archeologii’, w: Rzeczy i ludzie. Humanistyka wobec
materialnosci, pod red. Jacka Kowalewskiego i Wojciecha Piaska. Olsztyn: Wyd. Instytutu
Filozofii UWM, 2008, 83—-100.
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pu” do pierwszego zbioru poezji Anne Bradstreet przedstawit ja ,,me¢skiemu”
czytelnikowi jako osob¢ godna 1 szlachetna, mimo Ze wbrew patriarchalnym
normom dotyczacym rol spotecznych ptci w spoteczenstwie purytanskim
— pisze poezje®. Kazdy z nich wyprzedza potencjalna krytyke tych, ktorzy
odlegle od siebie o 360 lat Autorki byliby sktonni oskarzy¢ o ,transgresjg”.
Pozostaje pytanie, czy to dzi$ gest niezbedny.

Ewa Domanska broni bazowosci zrddel — lecz tak, jak wspotczesni jej
badacze jest w petni §wiadoma dyskursow ideologicznych, ktore w pewnym
sensie pojecie prawdy historycznej zdyskredytowaty. Nie dziwi wigc wyraz-
nie obecny w zalozeniach przedstawianej tu pracy, jakby anty-Foucauldian-
ski zwrot badaczki w kierunku elementarnych wartosci etycznych, takich jak
szczero$¢ naukowej refleksji czy godnos$¢ i prawa czlowieka oraz innych istot,
wraz z ich otoczeniem. Domanska pozostaje jednak w zgodzie z wyznawa-
nym (neo)pozytywistycznym credo i dlatego nie jest — bo zgodnie z zasadami
swej wlasnej ponowoczesnej naukowej etyki nie moze by¢ — badaczem ,,zdy-
stansowanym” wobec swojego przedmiotu. O zatozeniach Historii niekon-
wencjonalnych pisze nastepujaco:

Prowadzone w tej ksiazce rozwazania na temat tendencji w nowej humanistyce,
okres§lanych tutaj mianem historii niekonwencjonalnych (cze¢s¢ 1), oraz zawarte
w niej historie niekonwencjonalne (czgs¢ I1I) wskazuja, jak uwiktane sa one w lo-
gike wiladzy, wspierajac rézne grupy mniejszosciowe domagajace si¢ swojego
miejsca w historii. Dokonane przez nie, lub w ich imieniu, przepisywanie historii
legitymizuje ich walke¢ o sprawiedliwos¢ i staje si¢ ideologia. Wiedza o przeszio-
Sci staje si¢ wigc elementem, a czg¢sto podstawa gry o wladzg toczonej migdzy
systemem dominujacym 1 systemami emancypacyjnymi. W zmaganiach tych
uwydatnia si¢ wzajemna zalezno$¢ i niezbedno$¢ obu systemow i oparte na prag-
matyce ich wzajemne relacje. Polityka systemu dominujacego wobec ,,innych”
oraz polityka tozsamos$ciowa ,,innych” w stosunku do systemu dominujacego,
czy dotyczy ona mniejszos$ci etnicznych (Chicano Studies), czy kultur tubylczych
skolonizowanych przez imperia (Subaltern Studies), czy rzeczy rozumianych jako
»innych” bytéw ludzkich, w ktérych obronie staja ludzie (thing studies), czy tez
zmartych, ktérzy sa ,,innymi” zywych (przypadek desaparecidos) — ujawnia ko-

6 “[TThe worst effect of his [the reader’s] reading will be unbelief, which will make him
question whether it be a woman’s work, and ask, is it possible? If any do, take this as an answer
from him that dares avow it; it is the work of a woman, honored, and esteemed where she lives,
for her gracious demeanor, her eminent parts, her pious conversation, her courteous disposition,
her exact diligence in her place, and discreet managing of her family occasions, and more than
s0, these poems are the fruit but of some few hours, curtailed from her sleep and other refresh-
ments”. Woodbridge, John. “Preface” to Anne Bradstreet’s The Tenth Muse Lately Sprung Up
in America, By a Gentlewoman of Those Parts, London, 1650. <http://college.cengage.com/
english/lauter/heath/4e/students/author _pages/colonial/bradstreet an.html> 13.04.2008
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nieczno$¢ ich wzajemnego wspolistnienia. Jedni potrzebuja drugich, by si¢ wobec
nich okresla¢, przy czym system dominujacy ma tendencje do wchtaniania syste-
mow podrzednych, co umozliwia neutralizacj¢ kryjacych si¢ w nich zagrozen oraz
prowadzi do jego regeneracji. Mozna zatem powiedzie¢, ze systemy podrzedne
sa do przetrwania, rozwoju i regeneracji systemu dominujacego niezbedne (i vice
versa). (s. 248)

Na czym wigc polega awangardowos¢ historycznej perspektywy meto-
dologicznej zaproponowanej przez Ewe Domanska? Wydaje sig, ze aby na to
pytanie odpowiedzie¢, nalezy okresli¢ relacje jej refleksji nad dziejami wobec
konwencji tradycyjnych, a tym samym — ukaza¢ réznice pomigdzy pytania-
mi, jakie wobec obiektow swojej refleksji stawia Autorka i tymi zadawanymi
przez reprezentantow takich dziedzin, jak literaturoznawstwo poststruktu-
ralne, poststrukturalne studia kulturowe czy inne kierunki wspoéttworzace
zjawisko nowej humanistyki.

Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze refleksja Autorki bazuje na prze-
konaniu, iz nie kazdy analizowany byt jest analogonem tekstu, wobec czego
nie kazdy analizowany byt musi niezbednie poddawac si¢ takiemu samemu
jak tekst symboliczny odczytaniu. Domanska nie traktuje obiektoéw ,,automa-
tycznie” w kategoriach reprezentacji 1 kreacji: byty, jakie analizuje, wbrew
nieuniknionemu zakotwiczeniu dyskursow w mys$leniu mitycznym, nieko-
niecznie musza by¢ antropomorfizowane, lecz mozna je konceptualizowac
jako ,,nie-ludzkich Innych” — analogicznie wobec innych ,,innych”: ludzi,
zwierzat czy ekofaktéw. Byty te wchodza z soba w zwiazki, posiadaja swoje
,biografie”, a w relacjach z ludzmi — zyskuja moc sprawcza, aktywnie uczest-
niczac w procesach zyciowych. To, z jednej strony, pozwala Autorce uniknaé
myslenia konstrukcjonistycznego, za$ z drugiej — dyktuje jej swoisty rezim
badawczy: najpierw opis faktu, nastgpnie analiza, 1 dopiero na podstawie tej
ostatniej osadzona w teorii, teori¢ rewidujaca lub powotujaca ja do istnienia
interpretacja. Tak zorientowana refleksja powoduje, ze jej proponentka po-
zostaje w sferze rozwazan tradycyjnie przypisywanych dziedzinie ,,historii”
— ,,nie ma watpliwosci, ze przeszto$¢ naprawde istniala, ze realne zdarzenia
faktycznie miaty miejsce 1 ze obowiazkiem historyka jest wydobycie na ich
temat jak najwigkszej ilosci informacji” — lecz jednoczesnie otwiera szeroko
przestrzen, w ktorej znajda punkt wyjscia badacze innych dziedzin.

Ewa Domanska postrzega kulture jako skomplikowane naczynia potaczo-
ne i1 cho¢ ,,wierzy w fakty”, nie odczuwajac przymusu, by interpretowac je
niezbgdnie ,,jako teksty”, wykorzystuje w swoim mysleniu o dziejach narzg-
dzia metodologiczne wypracowane przez dziedziny ,tradycyjnie” odrebne,
a dzi$ po prostu koncentrujace si¢ na charakterystycznych ,,widmach” kul-
turowego spektrum. Dekonstrukcjonistycznym gestem badaczka decentrali-
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zuje konwencjonalnie antropocentryczny dyskurs historyczny, umozliwiajac
w ten sposob rewizje myslenia o historiografii, wlaczajac w pole refleks;ji tak-
ze badanie rzeczy, prowadzone w duchu teorii Bruno Latoura i tzw. nowych
studiéw materialnych. Wprowadza w swoje instrumentarium myslenie ,,mi-
krologiczne” — znane literaturoznawcom na przyktad z licznych prac Alek-
sandra Nawareckiego — co pozwala jej odstapi¢ od indukcyjnosci wywodu
bazujacego na ,,wielkich teoriach” 1 oddac¢ priorytet ,,teorii malego zasiggu”,
dzieki czemu uzyskuje mozliwo$¢ weryfikowania teorii na podstawie ana-
liz przypadkéw. Taka ,teoria oddolna” pozwala z kolei odnalez¢ pomost ta-
czacy ,teorig¢” 1 ,historig”, skutkiem czego teoria przestaje by¢ ,,maszynka
do interpretacji faktow”, fakty przestaja by¢ przewidywalnym ,,produktem
maszynki”, za§ analizowane obiekty — instrumentalnie wykorzystywanymi
przyktadami na poparcie stusznosci teorii. Co wigcej, doSwiadczenia Ewy
Domanskiej ptynace z jej zanurzenia w metodologiach literaturoznawczych
pozwalaja jej dokonywac aktow lektury do ztudzenia przypominajacych ,,clo-
se reading” analizowanych bytow 1 zachodzacych migdzy nimi relacji. Skut-
kiem powyzszego, jej studia nad dziejami — ktore nie unikaja problematyki
wyswietlonej przez studia postkolonialne, studia genderowe czy inne formy
refleksji nad ,,Innym kulturowym” i ,,Innym-rzecza” — cechuje hermeneu-
tyczna konsekwencja. Sam za$ proces hermeneutyczny otwarty jest na wie-
dze generowana przez filozofig, antropologie, literaturoznawstwo, socjologi¢
1 sztuke, czyli dziedziny, jakie — zdaniem Domanskiej — w wielu przypad-
kach szybciej niz tradycyjnie pojmowana historia reaguja na transformacje
zachodzace w Swiecie 1 ,,dostarczaja takiej wiedzy o przesztosci, na ktora
jest najwigksze zapotrzebowanie”. Trafnie tez podkresla Autorki podejscie
do swojej dziedziny wybrany przez nia fragment pracy Joyce Appleby, Lynn
Hunt 1 Margaret Jacob Powiedzie¢ prawde o historii:

Zarowno tradycjonalisci, jak 1 relatywisci myla si¢ w swych diagnozach istoty
kryzysu. Jego przyczyna jest generalny upadek wszelkich form politycznego i in-
telektualnego absolutyzmu. Tak jak rzady totalitarne upadaja na catym §wiecie na
rzecz demokracji, tak tez absolutne pretensje do wiedzy ustgpowaé musza uznaniu
wielo$ci punktow widzenia i ich wktadu w tworzenie wiedzy’.

Uznajac wielo$¢ punktéw widzenia, Ewa Domanska zatacza filozoficz-
ny krag, bowiem tak jak historie niekonwencjonalne, emancypacyjne, czg-
sto przez stulecia bezgtosne, szukajace sprawiedliwos$ci, operujace emocja
1 wykraczajace poza jezyk konwencjonalnych binaryzméw — okazuja si¢ nie-
zbedne dla ksztattowania si¢ refleks;ji reifikujacych si¢ w przestrzeni historii

7J. Appleby, L. Hunt, M. Jacob: Powiedzie¢ prawde o historii. Przektad: Stefan Amster-
damski. Poznan: Zysk i S-ka, 2000, s. 287.
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konwencjonalnych, tak niekonwencjonalna refleksja nad dziejami pozwala na
dookreslenie, ale takze ewolucje konwencjonalnej historiografii.

Wywdd Historii niekonwencjonalnych — rozpoczynajacy si¢ od ,,Wstg-
pu” okreslajacego zwigzle podstawowe zatozenia, definicje, tematyke i cele,
strukture pracy oraz postawe badaczki wobec materiatu badawczego 1 teorii —
dzieli si¢ na dwie czgsci. Pierwsza z nich tworzy baze dla drugie;j, ilustrujace;j
refleksje teoretyczne §wietnymi analizami praktycznymi o charakterze stu-
diéw przypadkow. Na czes¢ pierwsza sktadaja si¢ cztery rozdziaty (,,Dysku-
sje o koncach historii”, ,,Historia akademicka a historia nieckonwencjonalna”,
,Problem kryzysu historii akademickiej” oraz ,,Ku historii nieantropocen-
trycznej”), ktorych celem jest — z jednej strony — ukazanie zlozonego uwikta-
nia refleksji na temat dziejéw 1 myslenia o historii we wspotczesne dyskursy
filozoficzne, teoretyczne 1 etyczne, oraz — z drugiej — postawienie diagnozy
obecnego stanu dziedziny. Badaczka deklaruje:

Ogolnie mozna powiedzie¢, ze w pierwszej czgsci tej ksiazki pokazuje, jak w ra-
mach historii niekonwencjonalnej dotychczasowe ofiary Historii przepisuja historig
z wlasnego punktu widzenia i1 buduja wtasna wizjg przesztosci. Walka o swoja toz-
samo$¢ 1 rewindykacja przeszlo$ci staly si¢ dla nich obowiazkiem, a przepisywanie
historii — wolaniem o sprawiedliwo$¢. Zwolennicy owej walki podkreslaja, ze pod-
czas gdy histori¢ pisana z pozycji zdobywcodw wspierat tradycyjny, scjentystycz-
ny model poznania, oni opieraja si¢ na niescjentystycznych, niestandardowych
sposobach osiagania wiedzy i jej przestawiania, ktoéry faworyzuje m.in. subiekty-
wizm, emocjg, empati¢ i szczero$¢. Opowiadaja si¢ oni ponadto za nielinearnym
podejsciem do czasu, zaburzeniem zwiazku przyczynowo-skutkowego, krytykuja
myslenie w kategoriach opozycji, propagujac myslenie relacyjne, 1 eksperymentuja
z r6znymi mediami przedstawiania lub réznymi stylami pisania. W stosunku do
historii dominujacej, tworza oni zatem historie niekonwencjonalne (s. 25-26).

W czgsci drugiej czytelnik znajdzie fascynujace, intelektualnie inspiruja-
ce, a przy tym przejrzyste 1 znakomicie zdyscyplinowane przyktady nauko-
wego warsztatu Autorki — studia przypadkow historii nieckonwencjonalnych:
,,Hermeneutyka przej$cia. Wspomnienia z Rosji Jana Zarno”, ,,Archeontologia
martwego ciata. Argentynscy desapareciados”, ,Monumentalna przeciw-Hi-
storia. Muzeum Zydowskie Daniela Libeskinda” oraz ,,Pamie¢/przeciw-histo-
ria jako ideologia. Pozytywy Zbigniewa Libery”. Pisze Autorka:

Materiatu historycznego do drugiej czg$ci ksiazki dostarczaja zagadnienia, wokot
ktorych dyskusje postawity pod znakiem zapytania tradycyjny sposob uprawiania
1 przedstawiania historii. Myslg tutaj o ludobdjstwie i zbrodniach przeciwko ludz-
ko$ci. Czy zatem analizuj¢ wspomnienia wigznia gutagu (Wspomnienia z Rosji
Jana Zarno), czy tez pisze o uobecnionej w architekturze historii Zydow (Muzeum
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Zydowskie Daniela Libeskinda), czy prébuje zrozumieé zjawisko ,,zniknietych”
w Ameryce Lacinskiej (argentynscy desapareciados), czy w koncu badam anty-
martyrologiczne nastawienie do przesztosci Polski, proponowane przez sztuke
krytyczna (Pozytywy Zbigniewa Libery) — zawsze ostatecznym punktem odnie-
sienia tych rozwazan jest zlo, ktore cztowiek czyni drugiemu cztowiekowi.

Erudycyjny, znakomicie udokumentowany, glteboko etyczny wywod po-
twierdza po raz kolejny imponujacy zasoéb wiedzy Ewy Domanskiej 1 jej nie-
zroOwnana maestri¢ wywodu, a samoswiadomos$¢ rozdziatow o charakterze
analitycznym wskazuje, ze Historie niekonwencjonalne wykraczaja dalece
poza objasnianie procesOw pisania i rozumienia historii oraz przykladowe
case studies. Ksiagzka sama w sobie wydaje si¢ by¢ swietnym przyktadem
niekonwencjonalnej refleksji nad przesztoscia — nie tylko w wyniku nieprzy-
padkowego doboru materiatu do analizy, interdyscyplinarnego doboru narzg-
dzi metodologicznych czy diachronicznego spojrzenia na kazdy z omawia-
nych problemow teoretycznych, ale przede wszystkim z racji zaangazowania
1 szczerosci naukowego wysitku, jaki Ewa Domanska, kierujac si¢ troska wo-
bec ofiar historycznej niesprawiedliwosci, przekuwa w oryginalna propozycje
teoretyczna, ktoérej potencjal moze uczynic nasz swiat lepszym miejscem. Hi-
storie niekonwencjonalne to lektura obowiazkowa dla kazdego humanisty.

Jakub Basista. Propaganda religijna w przededniu i pierw-
szych latach angielskiej wojny domowej. Krakow: Towa-
rzystwo Wydawnicze Historia lagellonica, 2007; wydanie
w twardej oprawie; 264 strony.

,»Strach ma wielkie oczy” — 1, jak stusznie za-
uwaza Jakub Basista, miat je rowniez w Anglii
w latach 1640-1646, a to w znacznej mierze za
sprawa skutecznej, rozbudowanej, operujacej na
ludzkich emocjach propagandy religijnej, ktorej
celem bylo przede wszystkim zapewnienie po-
parcia nichomogenicznej grupie politykdw sprze-
ciwiajacych si¢ polityce obozu Karola I, nieuf-
nej wobec zakuséw dazacych do przywrdcenia
w Anglii katolicyzmu stronnikéw papiestwa, a jednoczesnie ostroznej wobec
skrajnosci rozwiazan religijnych proponowanych przez purytanéow — grupy
kojarzonej przede wszystkim z Parlamentem. Taka obserwacja, poczyniona
juz w zakonczeniu tej najbardziej ,.tradycyjnie” podchodzacej do dziejow
z trzech przedstawionych tu prac, wynika z fascynujacego studium mate-
rialow zrédlowych, ktore z jednej strony pozwala dostrzec nietrafno$¢ prze-
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swiadczenia o klarownej polaryzacji sit politycznych w Anglii tego okresu
(anglikanie popierajacy dwor 1 krola versus antykrolewscy purytanie, repre-
zentujacy nowo powstala burzuazje), a z drugiej ztozonos$¢ czynnikow religij-
nych, politycznych i gospodarczych decydujacych o nastrojach spotecznych,
a wobec tego rowniez o podatnos$ci Anglikow na manipulacje¢ oparta na me-
chanizmach propagandy. Zwrot w kierunku studium mentalno$ci okazuje si¢
tylez trafny, co produktywny gdy chodzi o0 moc wyjasniania logiki zjawisk,
szczegoblnie, jezeli jezyczkiem u wagi politycznych przemian okazata si¢ sfera
nie poddajaca si¢ tatwo racjonalizacji:

Nie da si¢ wyjasni¢ konfliktu, do ktérego doszto w siedemnastowiecznej Anglii,
Szkocji oraz Irlandii, bez odwotania si¢ do problematyki religijnej. Kazda, bez
wyjatku, praca poswigcona tym wydarzeniom podejmuje watek religijny, wska-
Zujac na znaczenie wzrastajacego w Anglii arminianizmu, antagonizm migdzy
Kosciotem anglikanskim a Kosciotem szkockim, rolg arcybiskupa Lauda, jak i sa-
mego Karola I w potggowaniu napigcia i doprowadzeniu do zbrojnego epilogu. Nie
bez znaczenia jest rowniez zatarg krola z Parlamentem. Tymczasem konflikt ten
wymbknat si¢ spod kontroli i 0 jego przebiegu decydowac zaczely nie wojska, krol,
Parlament 1 politycy, ale ludno$¢ — przede wszystkim Londynu. Bez jej zaangazo-
wania, niekiedy zbrojnego oporu, obrony postéw, czyli swoistej rewolucji, prze-
bieg zmagan krola ze swoimi poddanymi miatby zupetnie inny charakter (s. 15).

Z punktu widzenia metodologii badawczej, wyjasnienie mechanizmow
odpowiedzialnych za udziat zwyktych ludzi, ktorzy nie stali si¢ nigdy boha-
terami historycznych zapisow, ktorych nazwiska i poglady nie doczekaty sig
odnotowania — wymaga pewnego rodzaju rewizji mys$lenia o tym, jak nale-
zy opisywac dzieje. Aby zrozumie¢ zaszie w Anglii doby kryzysu procesy,
Jakub Basista odwotuje si¢ do dziatania ,,nie wprost”, a o zatozeniach pracy
pisze nastgpujaco:

Przedmiotem niniejszej pracy jest [...] propaganda religijna w réznorodnych jej
aspektach w przededniu i poczatkowym okresie angielskiej wojny domowej [...].
Przy tym w ograniczonym stopniu interesowaty mnie problemy funkcjonowania
propagandy, jej tworzenia, wprowadzania w zycie 1 prob wykorzystania do party-
kularnych celéw zleceniodawcow pisania i wydawania réznorakich drukéw ulot-
nych [...]. Glownym punktem mojego zainteresowania jest tres¢ owej propagandy.
Za pomoca jakich argumentow prébowano przekonac prostych ludzi o grozacym
im niebezpieczenstwie? W jaki sposdob motywowano koniecznos$¢ przeciwstawia-
nia si¢ jezuitom, papiezowi i ksi¢zom katolickim? Czym straszono londynczykow,
aby wzmocnic to poczucie zagrozenia? [...] Rozpoczynajac badania nad angielski-
mi drukami ulotnymi z poczatku lat 40. XVII w., pragnatem odnalez¢ — cz¢$ciowa
przynajmniej — odpowiedz na pytanie dotyczace schematow myslowych funkcjo-
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nujacych w dwczesnej Anglii. Jest to zatem proba odtworzenia pewnego elementu
mentalno$ci 6Owczesnego spoteczenstwa Albionu, mentalnosci religijnej w chwili
proby oraz zagrozenia (s. 17).

Badanie schematow myslowych okazuje si¢ wyborem skutecznym: nie
istnieja wszak dokumenty, na podstawie ktorych mozna bytoby ponad wszel-
ka watpliwo$¢ zbadac stan opinii publicznej czy usredni¢ jednostkowe pogla-
dy angielskich poddanych. Jednak historiograficzny warsztat Jakuba Basisty,
ktory nie ufa wnioskowaniu opartemu na machinalnym ,,przepuszczaniu”
zrodet przez teoretyczny aparat, pozwala badaczowi dylemat ten rozwigzaé
metoda, by tak rzec, ,,oddolng”. Badajac tre$¢ drukow ulotnych i koncentrujac
si¢ na ich retoryce oraz stylistyce, Basista zwraca uwagg zarowno na istotnos¢
relacji pomigedzy podgrzewanymi w wyniku dziatan propagandowych emo-
cjami spotecznymi, jak 1 na skuteczno$¢ mechanizmoéw kreacji ,,spotecznego
wroga”, ktory zyskujac — nawet pozorna — namacalno$¢, ma moc sprawcza:
uruchamia motywowane Igkiem dziatania londynskich mas.

To jednak jeszcze nie wyczerpuje warsztatowych tajnikow badan historycz-
nych Autora omawianej ksiazki: moc propagandy staje si¢ szczeg6lnie oczywi-
sta jezeli zestawi¢ wnioski ptynace z analiz drukow ulotnych z obserwacjami
wynikajacymi z badan, ktore historyk prowadzit juz wezesniej. Warto zwrocic
tutaj uwage na tekst pozornie niezwigzany z problematyka propagandy reli-
gijnej, jednak w konteks$cie omawianej problematyki niezmiernie wazny — za-
skakujaca materiatowa analize $wiadomosci polityczno-spotecznej przecigtne-
go siedemnastowiecznego Anglika, jaka Basista przeprowadzil na podstawie
analizy angielskich kalendarzy, przedstawiajac ja na stronach wydanej w 1994
roku ksiazki Anglia, swiat i gwiazdy. Obraz swiata i Anglii pierwszych Stuar-
tow w kalendarzach 1603—1640. Badacz czyni tam nast¢pujaca obserwacjg:

Anglia okazuje si¢ by¢ krélestwem gtownie wiejskim, zamieszkanym przez rolni-
kéw 1 gospodarzy zajmujacych sig¢ trudami corocznych zbiorow, prognozowaniem
plonéw i pogody itp. Kwestie polityczne, parlamentarne byty zapewne wigkszosci
catkowicie obojg¢tne. Sytuacja taka jest zreszta zgodna z wynikami naszych badan
nad angielskimi kalendarzami tej epoki. Na ich podstawie mozna stwierdzi¢, ze
byty to druki pisane i wydawane dla zwyktych mieszkancéw zwracajacych daleko
wicksza uwage na wpltywy gwiazd i planet na ich zycie codzienne niz na przymie-
rza 1 koalicje migdzynarodowe; na rezultaty prognozowania pogody niz na wyniki
konfliktow zbrojnych; na umiejetnos$¢ leczenia niz na rozwoj parlamentaryzmu.
[...] I cho¢ trudno dzi$ pokusic¢ si¢ o jakie$ ostateczne rozwiazanie kwestii obrazu
Anglii w tym okresie, to moze wtasnie 6w niejasny, plebejski, apolityczny obraz
jest najblizszy realiom sprzed 400 lat [...]%.

8 Jakub Basista, Anglia, swiat i gwiazdy. Obraz swiata i Anglii pierwszych Stuartow w ka-
lendarzach 1603—1640. Krakow: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, 1994, s. 31.
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Co wigcej,

[...] uzyskany obraz, wbrew oczekiwaniom, okazal si¢ obrazem tradycyjnym, $re-
dniowiecznym, a przy tym niezwykle statycznym. Autorzy almanachow nie wpro-
wadzali do swoich opiséw zadnych nowych elementow, opierajac si¢ na uznanych
autorytetach z wczedniejszych wiekow. Jest to wizja pigkna, takze przez swoja
logicznos$¢ 1 spdjnos¢, lecz przeczaca naszym wyobrazeniom o zhumanizowanej
1 zreformowanej religijnie w X VI wieku Anglii. Okazuje sig, iz pomimo dokonan
naukowych, rozwoju druku, szerszego dostepu do ksiazek, mentalno$¢ spoteczen-
stwa w duzej mierze pozostawata pod wptywem par excellence $redniowiecznej
ideologii. Sredniowiecznej nie znaczy oczywiscie ciemnej. Przy poznawaniu obra-
zu $wiata w almanachach, 6wcze$ni mieszkancy Albionu — czytelnicy kalendarzy
— jawia si¢ nam w nowym $wietle, zyskujac dla swoich codziennych dziatan ele-
ment niezwykty — zaczepienie swojego zycia w kosmosie (i to nie tylko za posred-
nictwem religii). Zalezno$¢ ta zniknie w nastepnych wiekach, wraz z rozwojem na-
uki, 1 nigdy nie bgdzie juz tak jasna i wyrazista. Tak wigc, po lekturze almanachow
zycie codzienne Anglika epoki pierwszych Stuartéw jawi si¢ bogatsze o nowy, abs-
trakcyjny wymiar, ktory jest $cisle zharmonizowany z wymiarem ziemskim°.

Zaprz¢gajac narzedzia wypracowane przez zorientowang na badanie zro-
det, konwencjonalna historiografi¢ do odpowiedzi na pytania o obowiazujace
w kulturze wzorce metafizyczne 1 organizujaca ksztalt rzeczywisto$ci me-
tanarracje, Jakub Basista dochodzi do wnioskoéw rzucajacych nowe §wiatto
na problematyke, z ktéra od lat borykaty si¢ pokolenia historykow ,,zamyka-
jacych si¢” w metodologiach typowych dla historiografii konwencjonalne;.
W swietle jego badan jest oczywiste, ze argumenty natury ekonomicznej czy
odwotanie si¢ do uczu¢ patriotycznych nie mogly zapewni¢ walczacym o spo-
teczne wsparcie ugrupowaniom politycznym tak spektakularnego sukcesu,
jak propaganda uwypuklajaca zagrozenia ptynace z destabilizacji ugrunto-
wanego w dyskursach religijnych porzadku $wiata 1 okrucienstwa wciaz jesz-
cze zyjacej w pamigci Anglikow kontrreformaciji spod znaku Marii Tudor.
Dla angielskiego spoteczenstwa, szczegdlnie dla bedacych ,,w centrum wy-
darzen” londynczykow, dla ktorego ,,wielka polityka” byta obca, w wigkszo-
$ci nieswiadomego mechanizméw ekonomicznych i ich powiazan z uktadem
wladzy — skutecznym ,,argumentem” okazat si¢ metafizyczny Igk, ktoremu
tworcy propagandy sprawnie przypisali odpowiednia etykiete, kreujac cata
plejade ,,wrogow”. Wrogow, ktorzy — jak papiez — tylko czasami sa ,,konkret-
ni”, jednak czes$ciej ,,czyhaja w mgle”, budzac tym giebsze przerazenie.

Ksigzka sktada si¢ ze ,,Wstepu”, trzech rozdziatéw osadzajacych analizo-
wany materiat w kontekstach historycznych i ideologicznych (,,Burzliwe dzieje

?Ibid, s. 142.
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angielskiej niedokonczonej reformacji”, ,,Kosciot Jakuba I 1 Karola I, ,,Rewo-
lucja w propagandzie czy propaganda Rewolucji?”), czterech rozdziatow ,.te-
matycznych”, analizujacych druki ulotne w §wietle najczgsciej podnoszonych
w propagandzie problemow (,,Czysto$¢ doktryny Kosciota”, ,,Papiez, Szatan,
Antychryst”, ,,O jezuitach 1 papistach”, ,,Spiski jezuitow 1 innych papistow
przeciw Anglii”) oraz trzech szczegotowych studiow przypadkéw (,,Herezjo-
grafia”, ,,Gangraena”, ,,Cheapside Cross”). Wywod 1 analizy podsumowuje
zwigzle ,,Zakonczenie”, a uzupetniaja je jeszcze dwa aneksy (,,Wyznanie wia-
ry Kosciota angielskiego zawarte w 39 artykutach z 1571 r.” oraz ,,Katalog big-
dow, herezji 1 bluznierstw w siedemnastowiecznej Anglii podtug autora Gan-
graeny”). Publikacj¢ zamyka zawierajaca obszerny spis zrodel bibliografia.

Propaganda religijna w przededniu i pierwszych latach angielskiej wojny
domowej jest ksiazka Swietnie skonstruowana, napisang zywym je¢zykiem,
ktora czyta si¢ znakomicie. Kapitalne analizy interesujaco dobranych Zrodet
1 znakomite ich osadzenie w kontekstach historycznych powoduja, iz lektura
pracy Jakuba Basisty pozwala czytelnikowi taczy¢ autoedukacj¢ z przyjem-
noscia. Ksiazke z pewnoscia oceniag wysoko nie tylko historycy, ale takze spe-
cjalisci w dziedzinie studiow kulturowych, literaturoznawstwa (szczegdlnie
brytyjskiego) czy psychohistorii, dla ktorych zaproponowana przez Basiste
analiza zrodel moze okazac si¢ istotnym punktem wyjscia do studiow o cha-
rakterze psychohistorii grupy i zbiorowosci. Docenia ksiazke takze wszyscy
fascynaci historii, ktorzy w swej lekturze poszukuja sladoéw zycia codzienne-
go w czasach minionych, by glebiej zrozumie¢ mechanizmy czasow, w kto-
rych sami zyja.



