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Poszerzanie historii,
czyli (teoretyczny) kres antropocentryzmu

Eric Baratay, Zwierzecy punkt widzenia. Inna wersja historii, przet. Paulina Tarase-
wicz, Wydawnictwo w Podworku, Gdansk 2014. str. 377. Publikacja polskoj¢zyczna,
w miegkkiej oprawie.

Ostatnie lata przyniosty w Polsce rozpoczecie debaty — zaréwno na grun-
cie akademickim, jak i w przestrzeni publicznej — na temat, wyraznie obecny
w dyskursach rozwijajacych si¢ na Zachodzie oraz w USA juz od kilku dekad,
dotyczacy relacji cztowiek-zwierzg. Polski rynek nie tylko nadrabia wydawnicze
zaleglosci w tym obszarze — po prawie trzydziestu latach od ukazania si¢ w 1975
roku glosnej ksigzki Animal Liberation Petera Singera, Wyzwolenie zwierzqt
ukazato si¢ w Polsce w 2004 roku — ale rowniez trzyma reke na pulsie dostar-
czajac czytelnikowi najnowszych pozycji, zarowno ttumaczen jak i opracowan
w jezyku polskim, z zakresu szeroko rozumianych badan nad zwierzgtami.
W obronie zwierzqt pod redakcja Petera Singera!, Zjadanie zwierzqt Jonathana
Safrona Foera, Po cztowieku Rosi Braidotti, Maipy i filozofowie. Skqd pochodzi
moralnos¢? Fransa de Waala, czy tez Filozoficzne podstawy praw zwierzqt Doroty
Probudzkiej, Smier¢ zwierzecia. Wspélczesne zootanalogie pod redakcja Marzeny
Kotyczki i Cztowiek w relacji do zwierzgt, roslin i maszyn w kulturze. Aspekt
posthumanistyczny i transhumanistyczny pod redakcja Justyny Tymienieckiej-
-Suchanek to tylko nieliczne przyktady wskazujgce na przemiany zachodzace
w $wiadomosci polskich czytelnikow i ich zainteresowanie kwestiami zwigza-
nymi z relacjg cztowiek-zwierze, podmiotowoscig zwierzat i ich dobrostanem.

1. Wydana w Polsce w 2011 roku pozycja W obronie zwierzqt pod redakcja Petera Singera jest
pierwszym polskim wydaniem drugiej wersji ksigzki, ktorej pierwsza wersja, znacznie roznigca
sie od drugiej, zostata wydana w 1985 przez wydawnictwo Basil Blackwell. O tym, Ze jest to nowa
wersja ksigzki, uaktualniona tak, aby dostarczy¢ zardwno autorom jak i czytelnikom mozliwosci
odniesienia si¢ do nowych problemow i dylematow, §wiadczy fakt, iz tytut oryginalny brzmi
In Defense of Animals: The Second Wave.
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Gdanskie Wydawnictwo w Podworku wykazato si¢ refleksem. Wydana we Fran-
cji w 2012 roku ksigzka Le Point de vue animal. Une autre version de [’ histoire®
historyka Erica Barataya, do rak polskich czytelnikow trafita w 2014. Baratay,
profesor historii wspotczesnej na uniwersytecie w Lyonie, jest autorem lub wspot-
autorem wielu pozycji z zakresu badan nad historig zwierzat i relacji pomigdzy
cztowiekiem i zwierzeciem, w wigkszosci nie thtumaczonych na zaden z jezykow
obcych. Wyjatkiem jest ksigzka poswigcona historii ogrodéw zoologicznych
na Zachodzie napisana wraz Elisabeth Hardouin-Fugier, ZOOS. Histoire des
Jjardins zoologiques en Occident (XVI-XX siecles) z roku 1998, przettumaczona
najezyk angielski i wydana w 2002 roku przez londynskie wydawnictwo Reaktion
pod tytulem ZOO: A History of Zoological Gardens in the West. Jezyk polski
jest pierwszym jezykiem obcym, na ktory przettumaczono najnowszg ksiazke
Barataya. Chwata Wydawnictwu w Podworku za decyzje o wydaniu Zwierzecego
punktu widzenia, za ktdra, jak mozemy przypuszczac, stoi rozpoznanie wartosci
tej pozycji 1 jej przetomowego charakteru.

Q.

O tym, ze historia jest narracja, ktorej ksztatt zalezy od perspektywy opowia-
dajacego, wiemy od dawna. W jednym z rozdziatow Historii swiata w 10 i pot
rozdziatach Julian Barnes, brytyjski pisarz, autor, migdzy innymi, stynnej Pa-
pugi Flauberta 1 postmodernistycznego, neowiktorianskiego kryminatu Artur
i George, kresli nowy obraz wydarzen zwigzanych z uratowaniem rodu ludzkiego
przed potopem i wyprowadzeniem wybrancow ludzkich i zwierzecych na arke
Noego. Alternatywno$¢ stworzonej przez niego narracji, utrwalonej w powszechnej
$wiadomosci przez przekaz biblijny, jest wynikiem obdarzenia glosem i uczynienia
narratorem opowiadanej historii kogos, kto na arce Noego jest, chociaz znalez¢
sie nie powinien, kogo$ niechcianego, odrzucanego i pogardzanego. Tytutowy

»pasazer na gap¢” to kornik, ktory w swojej opowiesci przywotuje tak wyrazisty
i zaskakujaco brutalny obraz Noego i warunkow przez niego stworzonych na Arce,
ze chcieliby$my jak najszybciej o nim zapomnie¢. Noe Barnesa nie ma nic wspol-
nego z biblijnym patriarcha: jest naduzywajacym alkoholu, niesprawiedliwym
i okrutnym dyktatorem, nie znajacym litosci ani dla ludzi ani dla zwierzat, ktére
na Arke zabrane zostaty po to, by sta¢ si¢ prowiantem dla ludzi.

Jedyny obowiazek, jaki mamy wobec historii to opowiadac ja na nowo, zauwa-
za Oscar Wilde w eseju The Critic as Artist®. Zardbwno Barnes, powiesciopisarz,

2. Eric Baratay, Le Point de vue animal, une autre version de I’ histoire, Seuil, L’Univers
Historique, Paris 2012.
3. Oscar Wilde, The Critic as Artist, w: Intentions, Brentano’s, New York 1905, s. 128.
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jaki i Baratay, historyk, realizuja mys$l Wilde’a, kazdy na swoj sposéb. Podczas
g¢dy wyobraznia literacka Barnesa kaze mu problematyzowac rzeczywisto$¢
odstaniajac mechanizmy powstawania narracji historycznych i stawia¢ pytania
o wiarygodnos¢ narratora, Baratay przektada to, o czym pisze Barnes na jezyk
historycznych badan naukowych. Jego ksigzka jest postulatem dotyczacym
zmiany perspektywy badan historycznych, ale c6z wart bylby postulat, gdyby
nie towarzyszyl mu namyst na sposobami jego realizacji. Ksigzka Barataya po-
stuluje, omawia mozliwos$ci realizacji postulatu oraz realizuje go.

Postulat Barataya w swojej bezokolicznikowej formie, ktéra wzmacnia jego
kategoryczno$¢, odstania si¢ przed czytelnikiem juz na pierwszej stronie ksigzki,
jeszcze zanim Autor rozpocznie swoj wywod, 1 brzmi nastgpujaco: ,,rozszerzyé
ludzka histori¢” (s. 7). Autor Zwierzecego punktu widzenia zauwaza, iz po okresie
wzmozonych badan nad zwierzetami w historii nadszedt moment zrewidowania
stosowanej do tej pory metodologii, ktorej ksztatt i zatozenia caly czas sg po-
chodng antropocentrycznego obrazu $wiata. Pisze Baratay:

Nalezy [...] uwolni¢ histori¢ od antropocentrycznej wizji, dostrzec wspottowarzyszy
czlowieka, inne istoty zywe — zwierzeta, przej$¢ na ich strone, spojrze¢ z ich punktu
widzenia, odwracajac pytania, szukajagc wymowniejszych dokumentow, czytajac inaczej
te, ktore juz posiadamy, decentralizujac opowiesc (s.10).

Historia, ktora znamy i rozumiemy, i ktora spisujemy od stuleci, jest wersjg
wydarzen stworzong przez cztowieka, ktory niepodzielnie sprawuje wladze
nad $wiatem natury i technologia, i dla ktérego opowiadane i konstruowane
przez niego samego opowiesci stanowig swego rodzaju lustro nieustannie odbija-
jace jego wielkos$¢ i umacniajace go w przekonaniu o wlasnej, uprzywilejowanej
pozycji w §wiecie. Niechetny temu, by porzuci¢ wygody 1 przywileje wynikajace
z antropocentrycznego ogladu $wiata, tworca historii ludzkosci od wiekoéw tworzy
ja tak, jak gdyby nigdy nie towarzyszyla jej historia zwierzat, jak gdyby ich tra-
jektorie nigdy si¢ nie spotykaty i nie przecigty. ,,Historia — taka jak ja konstruuja
spotecznosci ludzkie — opowiadana jest zawsze niczym przygoda, ktdra dotyczy
wylacznie cztowieka” (s. 9), zauwaza francuski historyk w pierwszym zdaniu
swojej ksiazki. Doceniajgc warto$¢ wielu pozycji z zakresu ,,ludzkiej historii
zwierzat” (s. 17), jest Baratay §wiadomy ewolucyjnego charakteru metodologii
badan naukowych i w zwigzku z tym uwaza, ze owa wersja historii domaga si¢
weryfikacji polegajacej na wlaczeniu w zakres badawczy tego, co do tej pory
systematycznie pomijano, czyli zwierzecego doswiadczenia ludzkiej historii,
tego jak przezyly zjawiska historyczne ,,w ktore zostaty uwiktane, jak na nie za-
reagowaly, a nawet jak zmusity cztowieka do zmiany zachowan” (s. 10).
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Baratay umiejscawia swoja propozycj¢ ,,zwierzecej historii zwierzat” (s. 9)
w szerszym konteks$cie zmieniajacych si¢ modeli, zatozen i celow badawczych
wspotczesnej humanistyki postrzegajac ja jako kontynuacje tego, co przyniosty
ze sobg studia postkolonialne, feministyczne czy wreszcie studia nad kultu-
rowa tozsamoscig ptci 1 méwi: ,,Musimy zrobi¢ dla zwierzat to, co zrobiliSmy
dla innych ludzi w XX wieku” (s. 51). Na fali przemian w zachodnich spoteczen-
stwach post-przemystowych, ktdre rozpoczety proces spotecznego, politycznego
1 kulturowego wyzwolenia kobiet, czarnoskorych obywateli i obywatelek oraz
mniejszosci etnicznych, i ktore wyprowadzily z ukrycia pary homoseksualne,
zagadnienia podmiotowosci 1 wolnosci jednostki staty si¢ istotnymi elementami
debat na temat koniecznosci przedefiniowania wielu rol spotecznych i stereotypow
funkcjonujacych w réznych obszarach zycia spoteczno-polityczno-kulturowego.
Jako historyk, Baratay sytuuje zwierze do w pozycji ,,Innego cztowieka” (s. 40)
i w tym akcie przyporzadkowania odstania si¢ cata radykalno$¢ jego propozycji
badawczej.

3.

W kontekscie metodologii badan historycznych postulowane przez Barataya
przejscie na ,,strong zwierzat” po to, by stworzy¢ ,,zwierzgca historii zwierzat”
moze wydawac si¢ problematyczne, jesli nie niemozliwe do osiggnigcia. Badacz
pragnacy realizowaé Baratayowski postulat ,,projektu historii peryferyjne;j” (s. 11)
staje przed pytaniami, ktore odstaniajg trudnos¢ owego zadania. Jak pisa¢ w imie-
niu tych, ktorzy nie moga opowiedzie¢ bezposrednio swojej historii? Jak bada¢
ich historie? Jak czyta¢ dokumenty historyczne? Jakimi kryteriami kierowaé
si¢ podczas selekcji materialow zrodtowych? Czy przyjecie ,,punkt[u] widzenia
zwierzecia” (s. 22) nie jest przypadkiem zawoalowana forma antropomorficznego
zacierania réznic gatunkowych i przyzwoleniem na tworzenia skomplikowanego
gmachu wiasnych sadow, hipotez i projekcji?

Propozycja badawcza Barataya udowadnia, iz projekt zwierzecej historii
zwierzat jest mozliwy, aczkolwiek niezwykle wymagajacy. Francuski historyk
zawiesza poprzeczke wysoko stawiajac przed badaczami nowe wyzwania.
Aby méc wyjasni¢ jak zwierzeta przezywaja ludzka historig, potrzebny jest

»zwrot konceptualny” (s. 33), ktory mozliwy bedzie tylko wowczas, gdy podjeta
zostanie proba wypracowania wspolnej platformy badawczej przez humaniste
i przyrodnika. Tak pisze o tym sam autor Zwierzecego punktu widzenia:

Historyk potrzebuje nauk przyrodniczych, aby ujawniac i analizowa¢ informacje, we-
ryfikowac interpretacje wysuwane w badanym okresie, w razie btgdu zastgpowac je
(nie zapominajac ich jednak, poniewaz ttumacza ludzkie poczynania) aktualnymi, kto-
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re sg zresztg rownie prowizoryczne. Nalezy zasypaé przepas¢ powstala migdzy naukami
humanistycznymi i przyrodniczymi, zbudowa¢ most, ktory pozwolitby na wymiane,
zapoczatkowang juz na tonie ekologii. Historyk musi zagarng¢ wiedz¢ przyrodnikow,
opanowac ja i postugiwac si¢ nig samodzielnie, tak jak stato si¢ to kilka dekad temu
z wiedzg ekonomistow, socjologow, demografow, etnologdw, stanowigcg od tej chwili
obowigzkowy ekwipunek, bez ktorego braktoby mu narzgdzi do wykonywania swojego
zawodu (s. 45).

Zrédtem trudnosci w postulowanym przez Barataya interdyscyplinarnym
modelu badan historycznych nad zwierzgtami jest to, iz nauka dotyczaca zwie-
rzat zmienia si¢ dynamicznie i daleka jest od stworzenia jednorodnego obrazu.
W obrgbie samej etologii wystepuja rozmaite perspektywy, ktore pozwalaja
na tworzenie zréznicowanych wzorcow interpretacyjnych. I tak mamy szkote
behawioralna, ktora nie dopuszcza mozliwosci wyjasnienia zachowan zwierzecych
w kontekscie uczué, zawsze analizujac je jako ,,sensoryczne reakcje na bodzce
pochodzace ze srodowiska”; mamy klasyczng etologie stworzong przez Konrada
Lorenza, ktéra poczatkowo pragnie ttumaczy¢ bogactwo zachowan zwierzgcych
programowaniem genetycznym, z czasem tagodzac nieco swoje stanowisko
na rzecz zwigkszenia zainteresowania uczeniem si¢; mamy rowniez psychologie
kognitywna, ktora traktuje zwierzeta jak ,,neuronalne maszyny” (s. 46); mamy
wreszcie etologi¢ kognitywna i etologie konstruktywistyczng, ktdre uznaja pod-
miotowo$¢ zwierzecg za fakt (s. 45—46). Dodatkowa trudno$¢ wynika z faktu,
iz nasza wiedza na temat zwierzat zmienia si¢ niezwykle szybko: ,,[h]istoryk
pozostaje tu wiezniem poziomu nauki, a obraz zwierzecych doswiadczen, ktory
moze przedstawic, nie jest ostateczny: bedzie go musiat poprawia¢ w miarg po-
jawiania si¢ nowych danych” (s. 49). Z powyzszych zalecen i sugestii metodolo-
gicznych wytania si¢ obraz historii jako nauki dynamicznej, polegajaca na ciagtej
weryfikacji stanu badan oraz wymagajacej od badacza wielkiej kreatywnosci
1 gotowosci do eksperymentowania (s. 49).

Metodologiczny projekt Baratya ma trudne do przecenienia znaczenie nie tylko
dla studiow nad zwierzetami, ale rowniez dla rozwoju dyscypliny jaka jest historia.
Zakres badan historycznych stale si¢ powicksza i w tym kontek$cie postulowane
przez Barataya poszerzenie historii staje si¢, nicjako mimochodem, zaproszeniem
do udzialu w refleksji nad koniecznoscig redefinicji czym jest historia jako nauka.
Francuski historyk zgadza si¢ z Robertem Delortem, autorem postulatu zoologii
historycznej, za ktorym sugeruje odejscie od historii postrzeganej jako ,,wiedza
o czlowieku w czasie” (s. 37), bedacej produktem momentu, w ktorym nauki huma-
nistyczne oddzielity si¢ od nauk przyrodniczych i tego wszystkiego, co przyniosto
pojecie ewolucii, na rzecz zblizenia si¢ do takiego rozumienia historii, ktore definiuje
ja jako ,,wiedz[¢] o przestrzeni w czasie” (s. 38). Pisze Baratay: ,,Mam na mysli

161



historig, ktora celowo wykracza poza cztowieka, aby zajac si¢ przemianami istot
zywych 1 przyrody, a przynajmniej tymi spos$rod nich, na ktore wptywa mniej
lub bardziej poprzez bezposrednie zaangazowanie” (s. 38). W dobie coraz wickszej
popularnosci studiow ekokrytycznych oraz rosnacej swiadomosci wzajemnych
zaleznos$ci pomiedzy cztowiekiem i srodowiskiem/naturg, poszerzenie historii
o badania owych zalezno$ci i relacji wydaje si¢ nieodzowne.

4.

Postulat rozszerzonej, zoocentrycznej historii zwierzat i omowienie metodo-
logii badan historycznych prowadzonych z takiej perspektywy wypetniajg tres¢
pierwszej czesci ksiazki Barataya, zatytutlowanej Projekt historii peryferyjnej.
W kolejnych pieciu cze$ciach monografii Baratay realizuje swoj postulat piszac
zwierzeca historie krow mlecznych, koni w kopalniach, zwierzat na wojnie, pséw
do towarzystwa oraz bykow na corridzie. Na czym ma polegaé réznica pomigdzy
ludzka i zwierzeca historia zwierzat? Oddajmy glos Autorowi:

[s]probuje odwrocié historie, aby nie pisac historii hodowli, lecz bydta, nie transportu,
lecz koni pociagowych, nie korridy, lecz bykow.... to znaczy nie sposobéw werbowania
i wykorzystywania zwierzat, ale tego co przezywaja, czuja, odczuwaja, zwracajac —
tak bardzo jak to mozliwe — uwagg na postawy, gesty, krzyk (s. 53).

I tak, przykltadowo, historia korridy jest w ujeciu Barataya historig przezywa-
ng przez zwierzg, ktore najpierw jest transportowane, potem przetrzymywane
przez korridg w warunkach zapewniajacych pozniejsza, jak najwicksza wido-
wiskowo$¢ przedstawienia, a nast¢pnie wystawiane na ciosy torredoréw. Tytuty
rozdzialéw mowia same za siebie: Zabawki w widowisku, Stres na arenach, Ciosy
piki i banderilli, Wyczerpanie przez kape oraz Smier¢ po potudniu. W czterech
czesciach zatytutowanych kolejno Nieustanne metamorfozy, Zywoty proletariu-
szy, Brzemie cierpien oraz Cieplo zazytosci francuski historyk podejmuje trud
odtworzenia historii zwierzgcego doswiadczenia w oparciu o zrodta dostarczane
zaré6wno przez weterynarzy, historykow i etologdw, jak i powiesciopisarzy.

Mozna zapewne zarzuci¢ Baratayowi, ze dokonujac selekcji grup zwierzecych
poddanych szczegdélowemu opisowi, wybrat te zwierzeta, ktorych obecnosé
w zyciu czlowieka jest bezsporna i oczywista i jako taka wydaje si¢ poddawac
w miar¢ bezproblemowo proponowanej przez niego metodologii badawcze;.
Rzecz jednak w tym, Ze celem Barataya nie jest tylko i wylacznie odtwarzanie
historii zwierzecego cierpienia i zniewolenia, aczkolwiek ten aspekt ludzko-
-zwierzecej relacji wysuwa si¢ w ksiazce francuskiego historyka — z powodow
zgota oczywistych — na plan pierwszy. Realizujac model opisu historycznego
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wyprowadzonego z definicji historii jako wiedzy o przestrzeni w czasie, Baratay
dazy do tego, aby proponowana prze z niego metodologia badan historycznych
pozwalata na wyznaczenie szerokiego obszaru badawczego, ktory historie zwie-
rzat rozpatrywalby nie tylko w kontekscie zwierzecego cierpienia, ale przede
wszystkim w konteks$cie wptywu, jaki historia zwierzat wywiera na histori¢
ludzka. Wychodzac od historii ludzkiej, Baratay zmierza w strong zwierzecej
historii zwierzat po to by, miedzy innymi, pokaza¢ w jaki sposob zwierzece
doswiadczenie ludzkiej historii zmienia czlowieka i srodowisko, w ktérym
zyje. Jako przyktad analizy przeprowadzonej w oparciu o podobne zalozenia
Baratay przywotuje monografie autorstwa Delorta, ktory w swoich badaniach
szaranczy czy tez $ledzi (prowadzonych w zgodzie z postulowanymi przez niego
zatozeniami zoologii historycznej) ukazuje, iz historia gatunkow staé si¢ moze
gtéwnym punktem odniesienia w badaniach, ktérym celem jest przesledzenie
tego jak ich ,,ewolucje biologiczne, behawioralne, geograficzne [...] wptywaja
na inne gatunki, w tym cztowieka” (s. 18). Przytoczona przez Barataya mono-
grafia Delorta poswigcona sledziom pozwala na zrozumienie sposobu, w jaki
ich historia, ksztaltowana przez cykle demograficzne i zmiany zachodzace
w ich $rodowisku, wplywa na historie czlowieka i powstanie zajecia niezwykle
istotnego dla jego funkcjonowania w niektorych obszarach, czyli rybotéwstwa,
a co za tym idzie — na model zycia i relacji z otoczeniem (s. 18).

Dla Barataya zwrot konceptualny, ktorego jestesmy $wiadkami, jest poczat-
kiem, a nie koncem zmagan o poszerzenie ludzkiej historii. W ostatnim rozdziale
ksiazki, opatrzonym znamiennym tytutem, jak zawsze w bezokolicznikowej
formie postulatu, ,,Uzna¢ temat w jego rozciagtosci”, Autor sugeruje koniecznos¢
epistemologicznego i ontologicznego pdjscia dalej w badaniach nad zwierzgtami
po to, aby osiagnac cel, ktdry ciagle jest odlegty, a ktory zawiera si¢ w probach

,wyniesienia zwierzat do rangi pelnoprawnego tematu badan, nawet jesli nasza
dyscyplina ograniczana jest w swoich poszukiwaniach przez ludzka nature zrodet,
przez ich stronniczo$¢, nieckompletnos¢, punktowose” (s. 330). Majac w pamigci
trudnosci, na ktdre napotyka badacz zwierzecej historii zwierzat wynikajace
z dynamicznie zmieniajgcego si¢ stanu naszej wiedzy o zwierzgtach, przyjac
nalezy, iz ,,uznanie tematu w catej jego rozciaglosci” skazuje badacza na ciaggla
gotowos$¢ do weryfikacji osiggnigtych wynikow. Tylko wowczas zwierzgca historia
zwierzat zacznie si¢ odstania¢ pozwalajac nam na lepsze zrozumienie nie tylko
zwierzat, ale i naszej ludzkiej kondycji, jej ograniczen, aspiracji i ewolucji.

Kto$ moze powiedzie¢, ze wiedza historyczna zgromadzona przez Barataya
w duzym stopniu oparta jest na domystach, i ze nastawienie badacza — petne
empatii i poczucia winy — moze przyczynic si¢ do stworzenia obrazu wypaczo-
nego i przesadzonego. Baratay ma $wiadomosc¢, iz nigdy ,,nie zdotamy dotrze¢
do jakiejkolwiek prawdy, ale mozemy zblizy¢ si¢ do danej rzeczywistosci” (s. 51).
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Warto$¢ tej ksigzki lezy nie tylko w tym, Ze podejmuje ona probe zblizenia si¢
do rzeczywistosci, ktorej istnienie bylo przez stulecia wypierane, niezauwaza-
ne badz tez lekcewazone, ale rowniez w tym, iz zmienia postrzeganie $wiata

i relacji pomiedzy cztowiekiem i zwierzgciem na zawsze i nieodwracalnie.
I tak jak po przeczytaniu Barnesowskiej opowiesci kornika o Noe i jego Arce

nigdy juz nie bedziemy w stanie opedzi¢ si¢ od wizji wybranca Boga dla zabawy

skazujacego jedno ze zwierzat na przecigganie pod kilem, tak po przeczytaniu

ksigzki Barataya nasze spojrzenie na zwierzgta hodowlane i domowe nigdy

juz nie bedzie takie samo. Podobnie jak nasze spojrzenie na nas samych.
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