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Nieznosna utopijnosé utopizmu

Ten niezbyt elegancki pod wzgledem literackim tytul nalezy potraktowac jako
gre stow wskazujaca na znaczenia, ktére majg zosta¢ tu wydobyte. Po pierwsze,
pojecie ,nieznosnosci” mozna rozumie¢ dwojako: jako nieusuwalng wlasnos¢, co$
nie do zniesienia, nie do przekroczenia, cos, z czym nalezy sie pogodzi¢, uznaé
fakt za pewny, ale nieznosne to takze emocjonalne obcigzenie przekraczajace
sily, z ktérym dalej nie sposdb zy¢. W niniejszych rozwazaniach nieznosnoé¢
utopizmu nalezy odnosi¢ do obu tych znaczen. Z kolei uzyta tautologia — utopij-
nos¢ utopizmu — ma za zadanie uwypukli¢ fakt, na ktory zwrdcit uwage Ludwig
Wittgenstein, tj., ze w przypadku tautologii mamy do czynienia ze zdaniami,
ktére sg ,,prawdziwe dla wszystkich mozliwosci prawdziwosciowych zdan elemen-
tarnych”!. Tautologia jest zdaniem bezwarunkowo prawdziwym - utopizm jest
utopijny i nic tego nie zmieni, natomiast wadg tautologii jest jej zerowa wartos$¢
informacyjna. Tautologia to takze ,,powtdrzenie tego, co zostalo juz powiedziane™
i w tym potocznym znaczeniu czgsto stuzy jako srodek wyrazu majacy na celu
wzmocnienie wypowiedzi: chodzi o uwypuklenie faktu, ze utopizm jest utopijny,
a projekty spoleczne tworzone z nastawieniem — moze tym razem si¢ uda —
dotycza wylacznie outopii®, czyli miejsc, ktdre nie istniejq.

Wynikajace z tytulu gry pojeciowe zarysowuja kilka obszaréw wartych prze-
analizowania. Pierwszy, nazwijmy go nieznosnoscia pierwsza, to nieusuwalne
cechy utopizmu, ktdre czynig go utopijnym. Przyjmuje sie, Ze istotnym czynnikiem,
generujacym nieznos$ng ograniczonos¢ utopizmu, jako projektu spofecznego, jest
zbyt duza latwos$¢ fragmentarycznego rozumienia Zrédel niedoli ludzkiej i jego
perswazyjny charakter. Drugi obszar, niezno$no$¢ druga, dotyczy poczucia bez-
radnosci wobec braku mozliwosci zaprojektowania ,miejsca dobrego”: zaktada
sie, ze utopizm, jako nadzieja na ,lepsze jutro”, zawiera w sobie falszywa teze

1. Ludwig Wittgenstein, Tractatus logico-philosophicus, przel. Bohdan Wolniewicz, Wydaw-
nictwo Naukowe PWN, Warszawa 1997, s. 37.

2. ,Tautologia”, w: Mala Encyklopedia Logiki, Zaktad Narodowy im. Ossoliniskich, Wroctaw,
Warszawa, Krakow, Gdansk £6dz, 1988, s. 190.

3. ouitopia - outopia — miejsce, ktorego nie ma, zob. Joanna Kaminska, Nowe wspaniale swiaty.
Wispdlczesne projekty doskonatego spoleczeristwa, Nomos, Krakow 2012, s. 18; Lukasz Stefaniak,
Utopizm: Zrédta myslowe i konsekwencje cywilizacyjne. Wydawnictwo KUL, Lublin 2011, s. 59.
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i przezwyciezenie jej wymaga zmiany myslenia o ,,dobrym miejscu” - jest ono
miejscem ,mozliwie dobrym”, a nie idealnym. Ostatni watek niniejszych rozwa-
zan bedzie poswigcony probie zarysowania projektu takiej topii, ktdra ma szanse
zrealizowac zasadg ,,mozliwie dobrego $wiata” — tutaj okreslanej mianem ekotopii.

Zaproponowane podejscie do kategorii utopizmu wydaje sie uzasadnione,
bowiem obecnie, jak zadne wczesniejsze pokolenia, mamy prawo z pozycji 0s6b
dos$wiadczonych méwic¢ o zawodnosci projektow, ktore mialy doprowadzic¢ do osta-
tecznej naprawy rzeczywistosci; co ciekawe, nie uczac si¢ na bledach, niezrazeni
dalej planujemy lepsze, wspaniale $wiaty. Jako ludzko$¢ popadlismy w rodzaj
mentalnego zapetlenia: zamiast przytomnie konstatowac brak efektywnosci,
kierujemy si¢ wiara, ze moze tym razem si¢ uda. Niniejsze rozwazania poswie-
cone s3 temu, dlaczego udac si¢ nie moze oraz jak musimy przeformatowac swoje
myslenie o tworzeniu lepszej rzeczywisto$ci.

Nieznosnoseé pierwsza

Analiza nieusuwalnych cech utopizmu, ktére czynia go utopijnym, wymaga
wstepnego zdefiniowania pojecia pierwotnego, tj. utopii. Powszechnie uznaje
sie, Ze tworca tego terminu jest Thomas More, ktéry w Prawdziwie zlotej ksig-
zeczce o najlepszym urzgdzeniu rzeczpospolitej i 0 nowej wyspie Utopii, wydanej
w 1516 roku, opisuje idealne parnistwo lezace na jednej z wysp Nowego Swiata.
Nazwa wyspy pochodzi od greckiego topia oznaczajacego miejsce oraz ,u’,
ktére mozna interpretowac jako eu — eutopia — dobre miejsce, lub ou - outopia

- jak wspominano juz wcze$niej, ,miejsce, ktérego nie ma”. Zdaniem wielu
badaczy More doskonale zdawal sobie sprawe z tej wieloznacznosci, a zapro-
ponowana przez niego zabawa semantyczna miata na celu, zdaniem Krzysztofa
Maja, ,uwypuklenie istoty narracji utopijnej, u ktérej podstaw tkwi przeswiad-
czenie o niewspotobecnosci porzadku realnego i utopijnego”. Oznaczaloby to,
ze w samym pojeciu ,utopia” More ironicznie ,,zaszyl” antynomie semantyczna:
albo miejsce jest idealne, albo realne, nigdy nie jednoczesnie®. W tym pierwotnym
znaczeniu utopia byta ,narracja o podrézy z rzeczywistego, aktualnego i faktycz-
nego $wiata do §wiata nierzeczywistego, mozliwego i kontrfaktycznego, zaplano-

4. Krzysztof Maj, Utopia, czyli tam i z powrotem. O zatozeniach narracji eu- i dystopijnych,
~WIELOGLOS” 2014, 3/2014, nr 21, s. 39.

5. Innego zdania jest Gianni Vattimo, w jego przekonaniu T. More w swojej pracy projektuje
miejsce optymalne, tj. takie, ktore jest mozliwe do zrealizowania, zob. Gianni Vattimo, Spofe-
czeristwo przejrzyste, przel. M. Kaminska, Wydawnictwo Naukowe Dolnoélaskiej Szkoty Wyzszej
Edukacji TWP we Wroctawiu, Wroclaw 2006, s. 87.

=23



wanego jako »idealna odpowiedz na nieidealng rzeczywisto$¢«, i jako jeden
z wielu gatunkow, obok uchronii, metatopii i allotopii’, jest zaliczana do ogélnie
rozumianej literatury science fiction. W takim sensie stanowi forme ¢wiczen
z wyobrazni, ktére w swojej tresci zawieraja wizje Swiatéw alternatywnych
wobec rzeczywistosci, bez jasnego okreslenia stopnia mozliwosci ich realizacji.
Jak stwierdza Waldemar Czajkowski:

to czy jakis $wiat spoleczny jest mozliwy (a takze jak mocno/stabo mozliwy, itp.) zalezy
wszak od tego - co jest mozliwe — z uwagi na nature ludzka (ale takze na ile jest moz-
liwe, by owa nature zmienic), - z uwagi na posiadang (mozliwa do zdobycia...) wiedze

o $wiecie, - ze wzgledu na znane (mozliwe...) technologie, - dostepne (ewentualnie

dostepne...), - surowce...*

Ocena mozliwosci realizacji utopii jako wizji literackiej jest zatem sprawa
zlozona. Trudnosci te komentuje Umberto Eco, méwiac, ze ,,teksty maja sens
lub wiele senséw, i nie mozna powiedzie¢, Ze nie maja zadnego lub ze wszyst-
kie one sg réwnie stuszne™, co sugeruje, ze narracje science fiction moga by¢
bardziej lub mniej stuszne, ale nadal pozostaja fikcja literacka.

Dosy¢ paradoksalnie to filologiczne umocowanie pojecia utopii z czasem
zostalo przeksztalcone w ,,normatywny model alternatywnego porzadku spotecz-
nego, okreslajacy zarowno teorie, jak i praktyke spoteczng”?, ukierunkowujac
uwage nie tyle na §wiatotworcza funkeje konstruowanych, fikcyjnych narracji,
ile na poszukiwanie sposobow realizacji idealnego stanu $wiata, przeksztalcajac
w ten sposob utopie w utopizm. O ile utopia to fikcyjna narracja o $wiecie row-
nolegtym, czesto odnoszaca si¢ krytycznie do rzeczywistosci, bo kluczowym
rysem tej wizji jest obrona wolnosci, rownosci i braterstwa, o tyle utopizm nalezy
uzna¢ za forme fundamentalizmu spotecznego, w ktérym, w oparciu o zasade
racjonalnosci, podejmuje si¢ dziatania polityczne, odnoszace si¢ do okreslo-
nego sposobu formutowania celéw ostatecznych, i w takim sensie utopizm jest
wiarg w ,mocng’, uzywajac stow Czajkowskiego, mozliwos¢ realizacji utopii.

6. Maj, Utopia...,s. 38.

7. Jest to podzial literackich gatunkoéw science fiction wprowadzony przez Umberto Eco, zob.
Krzysztof Maj, Allotopie — wprowadzeni do poetyki gatunku, ,Zagadnienia Rodzajow Literackich”
LVIL z. 1, 5. 91-105.

8. Waldemar Czajkowski, O pozytkach z utopii i niebezpieczeristwie utopizmu, w: Organizacje
jako utopie, red. Jerzy Broda, Aldona Musial, Jacek Rab, Stowarzyszenie na Rzecz Rozwoju Nauki
Polskiej, Zabrze 2004, s. 77.

9. Umberto Eco, Czytanie swiata, przet. Monika Wozniak, Znak, Krakéw 1999, s. 23.

10. Jeffrey C. Alexander, Sita utopii i utopia naprawy obywatelskiej, w: Wspétczesne teorie
socjologiczne, red. Aleksandra Jasiniska-Kania, Lech M. Nijakowski, Jerzy Szacki, Marek Zio6l-
kowski, przet. Przemystw Sadura, Wydawnictwo Naukowe SCHOLAR, Warszawa 2006, s. 438.
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Jednoczesnie utopizmu, w tym znaczeniu, o ktérym tu mowa, nie nalezy iden-
tyfikowa¢ z ,,obrazem doskonale dzialajacego $§wiata mysli, cnét i czyndw”!,
ktéry dostarcza standardow - ,,jak by¢ powinno”, jest pojsciem o krok dalej.
Utopizm nie zadowala si¢ projektowaniem wzorca, ktory ze wzgledu na swoj

modelowy charakter nie ma szansy na aktualizacje, bo nie uwzglednia wszyst-
kich kontekstow, zalozen, wadliwie diagnozuje, upraszcza itp., ale daje nadzieje
i wyznacza kierunek. Utopizm nie jest inspiracja'? ,w najprzerdzniejszych

niszach, szczelinach, sferach i subsystemach danego porzadku spotecznego™®,
jest uzurpacja, ktorej celem jest dazenie do totalnej realizacji modelu. Totalno$¢
te nalezy rozumiec zgodnie z etymologia tego pojecia', to znaczy, ze utopizm

jest wszechogarniajagcym planem wprowadzanym w zycie, wykluczajacym

istnienie alternatyw dzialania. Nierozerwalnie jest zwigzany ze sprawowa-
niem wladzy zgodnie ze schematem, w ktérym ci, ktérzy maja wizje, kieruja
podczas gdy reszta si¢ podporzadkowuje. Bardzo trafnie komentuje to Lukasz

Stefaniak, piszac, iz ,,autorzy utopii »zamykaja« czlowieka w projektowanym

przez siebie §wiecie”"*.

Przy opisie utopizmu warto wskaza¢ kilka, niejako ,,istotowych” dla niego,
cech. Podstawq jest wiara w mozliwos¢ istnienia rzeczywistosci, w ktorej wszystkie
konflikty i problemy zostaly wyeliminowane. Utopizm zaklada takze istnienie
jednego, calosciowego rozwigzania, zgodnie z ktérym czlowiek na drodze
racjonalnej refleksji jest w stanie precyzyjne zdiagnozowac przyczyny niedoli
ludzkiej, opracowac rozwigzania i wprowadzic je w zycie. W utopizmie bardzo
silne jest takze przekonanie jego tworcow, ze wylacznie TEN projekt zawiera

»blogostawiong prawde,” a to, jak zaznacza Roger Scruton, powoduje, ze dana
wizja staje si¢ nie do obalenia'®. W jego mniemaniu jest to jeden z elementéw
tworzacych falszywy stereotyp utopizmu, u jego podstaw stoi umystowosé
utopijna ,ksztaltowana przez swoistg potrzebe moralng i metafizyczna, ktdra
prowadzi do akceptacji absurdéw, nie pomimo ich absurdalnosci, lecz ze wzgle-

11. Alexander, Sifa..., s. 438.

12. Wlasnie jako natchnienie utopizm rozpoznaje Andrew Dobson; jego zdaniem utopijne
wizje sa skarbnicg inspiracji, z ktérej moga czerpac dzialacze spoleczni, reformatorzy, itp. Potrzeb-
na jest radykalna alternatywna dla rozwigzan istniejacych obecnie i to wlasnie utopijne projekty
ekologiczne sa w stanie wypelnic t¢ luke, zob. Jabareen Yosef, A new conceptual framework for sus-
tainable development, ,,Springer Science+Business Media”, 2008, 2008/ 10, 5.186.

13. Alexander, Sifa..., s. 438.

14. Totalny od totalis, totus w sredniowiecznej facinie oznaczajacych catkowity, zupelny, patrz:
Online Etymology Dictionary, <http://www.etymonline.com/word/total> (16.10.2017).

15. Stefaniak, Utopizm...,s. 111.

16. Roger Scruton, Pozytki z pesymizmu i niebezpieczeristwa fatszywej nadziei, przel. Tomasz
Bieron, Wydawnictwo ZYSK I SKA, Poznan 2012, s. 69.
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du na nie”V. Tam, gdzie inni zdaja si¢ dostrzegac utopijnos¢ projektu, jego
tworcy lub zwolennicy wyposazeni w gleboka wiare w skuteczno$¢ rozwia-
zan, selekcjonuja wszelkie informacje mogace §wiadczy¢ o zawodnosci planu.
Naprawa rzeczywistosci wymaga przyjecia nowych schematéw dziatania, tyle
ze ten nowy schemat buduje sie w kontrze do rzeczywistosci, jakby chciano
jej zaprzeczy¢. Jak stwierdza Scruton, jest to zemsta na rzeczywistosci, ktora
w praktyce, w kazdym utopijnym eksperymencie, przeradza si¢ w wyznaczenie
jakiej$ grupy do ukarania'®. Takie podejscie wymusza wrecz perswazyjny cha-
rakter projektowanych wizji i stwarza podzialy na tych ,,za” i ,przeciw”, ktorzy
muszg zostaé ,przekonani” lub usunieci. ,,Utopizm nie toleruje réznorodnosci,
wyjatkowosci, debat etc. [...] Nie moze by¢ zadnych konkurencyjnych gtosow,
spowolnien lub obstrukeji”*. Dlatego zdaniem Marka R. Leviego utopizm ce-
chuje stosowanie propagandy, przemilczen, przekfaman itp*, w efekcie prowadzi
to do instrumentalizacji calego spoleczenstwa, ,,utopista dazy do realizacji stanu
idealnego, postugujac si¢ jakim$ wzorem stanowigcym wizje spoleczenstwa
jako calosci”?, ktéremu muszg sie¢ podporzadkowaé wszyscy, zatem zaréwno
rzadzacy, jak i rzadzeni ,,pozostaja na ustugach” idée fixe stanowiacej funda-
ment okreslonej utopijnej wizji.

W zarysowanych powyzej cechach utopizmu dwa watki, jak sie wydaje, sg klu-
czowe: pierwszy to nieusuwalna fragmentarycznos¢ spojrzenia, bo dokonywana
z punktu widzenia jednej idei, jednej grupy czy tez jednej opcji wychodzenia
z opresji. Drugi watek, bedacy konsekwencja pierwszego, to perswazyjny cha-
rakter utopizmu, bo ujednolicenie mysli, dziatan politycznych, spotecznych,
odbywa si¢ w rezultacie stosowania stabszych, lub nazwijmy je eufemistycznie,
silniejszych narzedzi naktaniajacych®.

17. Scruton, Pozytki..., s. 68.

18. Scruton, Pozytki..., s. 78.

19. Mark R. Levin, Amerytopia: The unmaking in America, Threshold Editions, New York
2012,s. 11.

20. Levin, Amerytopia...,s. 11.

21. Karl R. Popper, Spoleczeristwo otwarte i jego wrogowie. Urok Platona, przet. Halina Kra-
helska, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1993, s. 182.

22. Wydaje si¢, ze XX wiek dostarcza wystarczajaca liczbe przyktadow odstraszajacych, i obok
tych oczywistych eksperymentdw, tj. ITI Rzesza czy stalinizm, w archiwach, z zazenowaniem
odkrywa si¢ w Europie, w tym w Szwecji, wstydliwe dokumenty dotyczaca polityki eugenicznej,
opartej na idei uszlachetniania czlowieka przez zachowanie higieny dziedziczenia, zob. Maciej
Zaremba Bielawski, Higienisci. Z dziejow eugeniki, przel. Wojciech Chudoba, Wydawnictwo Czar-
ne, Wolowiec 2011. Interesujace, cho¢ kontrowersyjne moze si¢ takze wydawac zaproponowane
przez Gilberta Rista podejécie do ekonomii jako nauki, ktdre prezentuje w Urojeniach ekonomii,
zob. Gilbert Rist, Urojenia ekonomii, przet. Swiatostaw Florian Nowicki, Instytut Wydawniczy
Ksigzka i Prasa, Warszawa 2015.
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Nieznosnosé druga

Druga niezno$no$¢ utopizmu jest wynikiem tego, co Mircea Eliade okreslat
mianem syndromu rajskiego, ktéry wyraza tesknote za rajem utraconym?,
lub jak ttumaczy Eric Voegelin, jest skfonnoscia ,,przenoszenia transcendencji
bezposrednio do wymiaru realnego i domagania sig, by »ostateczny cel« $wia-
ta byt obecny tu i teraz”*!. Nawet jezeli sktonnosciom do utopizmu nadamy
tak szlachetne znaczenie, to wazne jest rozpoznanie momentu w historii, kiedy
tesknoty te zaczety dochodzi¢ do glosu.

Gianni Vattimo w Spoleczeristwie przejrzystym, w rozdziale zatytulowanym
Utopia, kontrutopia, ironia, stawia tez¢ dotycza istnienia korelacji pomiedzy
pojawieniem si¢ mysli racjonalnej i mysli utopijnej, a obecnie ta zalezno$¢
uwidocznila si¢ poprzez negatywne do$wiadczenia polityczne XX wieku, mi-
litarne zastosowania technologii, kleski i wynaturzenia rewolucji itd., ktore
wyzwolily tendencje kontrutopijne, tj. literackie lub filmowe wizje dystopijne
czy antyutopijne. W jego mniemaniu zbiega sie to z faktem, ktéry okresla jako
kontrfinalnos$¢ rozumu, czyli odkrycie, ,,ze racjonalizacja $wiata obraca si¢
przeciwko rozumowi i jego celom - doskonatosci i emancypacji - i ze dzieje si¢
tak nie w wyniku btedu, zbiegu okolicznosci czy przypadkowego znieksztalce-
nia, lecz wlasnie w tej mierze, w jakiej rozum coraz doskonalej realizuje swoj
program” . Niejako dochodzi do ,,zalamania” idei tworzenia idealnego $wiata,
kiedy XX-wieczne fakty dewaluujg skuteczno$¢ racjonalnosci jako narzedzia
realizacji ,dobrobytu”. Wychodzi na jaw to, na co zwracal uwage K.R. Popper, tj.,
ze projekty utopijne dazg ,,do racjonalnego zaplanowania calego zycia spolecz-
nego, cho¢ nie posiadamy, zadnej faktycznej wiedzy koniecznej do zrealizowania
tak ambitnych zamiarow”?¢. Wszelkie formy utopizmu zrodzily si¢ z uzurpacji
naszego rozumu, z przesadnej wiary w jego sife z tego, ze moze takiemu zadaniu
sprostac, i z rozczarowania, z nieudanych eksperymentéw, ktérych toksycz-
nos$¢ ujawnia sie dopiero post factum. W takim sensie nieznosnos¢ druga jest
doswiadczeniem frustracji, bo wynika z poczucia bezradnosci wobec braku
mozliwosci zaprojektowania eutopii. W $wietle tego utopizm, jako nadzieja
na ,lepsze jutro” zawiera w sobie falszywa teze¢, mianowicie, ze dysponujemy
narzedziami i wiemy jak je wykorzysta¢. Historia pokazata w realizowanych
eksperymentach zawodno$¢ jednego i drugiego przekonania. Odpowiedzia
na t¢ trudno$¢ moze by¢ préoba przyjecia nowej strategii dziatania.

23. Stefaniak, Utopizm..., s. 65.

24. Scruton, Pozytki..., s. 68.

25. Vattimo, Spoleczeristwo przejrzyste..., s. 86.
26. Popper, Spoleczeristwo..., s. 185.
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Bkotopia - myslenie czgstkowe

We wszystkich przejawach utopizmu naprawa $wiata jest dokonywana z bardzo
ograniczonej perspektywy, jest wybierany jeden lub kilka czynnikéw i to jest pod-
stawa projektowania nowej rzeczywisto$ci, w ktorej ta rozpoznawana toksyczno$¢
zostaje wyeliminowana - tymczasem niedola ludzka ma charakter emergentny,
nie mozna zaprojektowac lepszego $wiata bez uwzgledniania szczeg6low?.
Wydaje sig, Ze istotnym czynnikiem, generujagcym niezno$na ograniczonos$¢
utopii jako projektu spotecznego, jest zbyt duze przywiazanie do stojacego
za utopijnym mysleniem potencjatu sprawczego czlowieka i jego roli w swiecie.
Skoro wczesniejsze sposoby zawiodly, nalezy poszukiwa¢ nowych, pamigtajac
jednoczesnie o falszywosci pewnych tropow. Wydaje sig, ze cennej wskazowki
dostarcza Popper w krytycznej analizie utopizmu: jego zdaniem poprawne me-
todologicznie podejscie do naprawy ludzkiej doli powinno opierac si¢ na tzw.
inzynierii czastkowej, tj. raczej na wyszukiwaniu i zwalczaniu najwiekszego
i najpilniejszego zta niz walce o najwieksze dobro ostateczne®, raczej na otwie-
raniu sie na rzeczywisto$¢ i doraznym reagowaniu na pojawiajace si¢ potrzeby
niz na catkowitym przeprojektowywaniu $wiata w imie arbitralnie wybranej idei.
Realizacja zalozen inzynierii czastkowej wymaga innego spojrzenia na ,,miejsce
zycia”, nie jako obszar do zawladnigcia, ale wspdtegzystowania, bo tylko wtedy
ma szans¢ pojawic sie dostosowawcza reakcja na srodowisko zycia, w ktorej
naprawie podlegaja biezace niedogodnosci.

Adekwatne w tym wzgledzie wydaje si¢ pojecie ekotopii®, zaproponowane
przez Agnieszke Jelewska, nawigzujace do biologicznego terminu - ekotopu, czyli
systemowych zwigzkow zachodzacych ,,miedzy organizmem i bardzo konkretnym

27. Scruton zwraca uwage na to, ze tworcy planéw naprawczych nigdy nie zadaja sobie tru-
du doprecyzowania szczeg6low, a to one ostatecznie przesadzaja o opresyjnoéci opracowanego
systemu, zob. Scruton, Pozytki..., s. 72.

28. Popper, Spoleczeristwo...,s. 181.

29. Pojecie ekotopii moze by¢ kontrowersyjne ze wzgledu na istniejace w obiegu kulturowym
konotacje nawiazujace do powiesci Ernesta Callenbacha pod takim samym tytulem, zob. Cal-
lenbach, Ecotopia. The Notebooks and Reports of William Weston, Banyan Tree Books, Berkeley
2004. Ksiazke Callenbacha gatunkowo zalicza si¢ do political fiction i zgodnie z tytulem jest
to powies¢ pomyslana jako ,,notatki z podrozy” do Ecotopii, czyli miejsca zaprojektowanego przez
jego mieszkancow zgodnie z zasadami przyjaznego srodowisku stylu zZycia. W tym znaczeniu
ekotopii zostata wyeksponowana obecnie najbardziej oczywista interpretacja przedrostka eko —
odnoszaca si¢ do tego, co ekologiczne, w ktorej sSrodowisko zostaje utozsamione ze srodowiskiem
naturalnym. W pewnym uproszczeniu Ecotopia Callenbacha to miejsce zycia ekotopian, ktorzy
tworza system spoleczny taczacy ekologiczny tryb zycia z nowoczesng technologia. Nie znaczy
to jednak, ze propozycja Callenbacha wyczerpuje mozliwe znaczenia, bowiem pojecie ekotopii
otwiera si¢ takze na inne konotacje. W podejsciu Agnieszki Jelewskiej istotny jest walor budowania
relacji w lokalnych kontekstach.
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otoczeniem, przy jednoczesnym otwarciu na koegzystencje”®. Pojecie ekotopu
pierwszy raz zostalo uzyte w 1936 roku przez Thorvalda Sorensena ,,do opisania
szczegotow relacji pomiedzy okreslonymi gatunkami w warunkach lokalnego
srodowiska™.

Ekotopia w tym przypadku jest topig, w ktorej, od oikos — dom, stosunki
zyciowe — zadomawiamy sie, wchodzac z nig w symbioze. To przemodelowanie
myslenia na wspdlne bycie wymaga innej metody ustalania zasad wspélzycia,
przyjmowane ,wizje” muszg powstawaé w negocjacji, bo tylko rozumiejaca
postawa otwarta na odkrywanie relacji i zaleznosci pozwala na emergentne
wypracowywanie zasad wspolbycia® i konsekwentne, stopniowe ich ulepszanie,
zgodnie z zasadg czastkowej zmiany. Dla ,domowych stosunkéw” typowa jest
bliska perspektywa, w ktdrej nie rozmywaja si¢ szczegdly i w ktorej jednoczesnie
mamy dobrg znajomos¢ kontekstow, co pozwala dostrzega¢ problemy i rozumie¢
ich istote, stwarzajac tym samym szanse na zastosowanie adekwatnych dziatan
naprawczych. W taki sposdb zamiast od nowa budowac¢ nowy, idealny ,,dom”, krok
po kroku dokonujemy poprawek, eliminujac najbardziej dotkliwe niedogodnosci.
Reperujac bliskie, ,,male $wiaty” naszego zadomowienia — ekotopy — jednoczesnie
przyczyniamy sie do ulepszen w skali globalne;j.

Symbiotyczne, wspotpracujace zycie z innymi jest szansa, ale stawia takze
wysokie wymagania; Martha C. Nussbaum w Nie dla zysku. Dlaczego demokracja
potrzebuje humanistéw zwraca uwage na koniecznos¢ stworzenia i kultywowa-
nia takiego systemu edukacji, ktory bedzie ksztaltowal typ postawy spolecznej
nastawionej na ,,zbudowanie przyktadnej spotecznosci”*. W jej przekonaniu
na postawe te skladajg si¢ takie elementy, jak:

zdolnosé¢ do odczuwania rzeczywistej troski o innych, [...] zrozumienie, ze catkowita
kontrola nad otoczeniem nie jest mozliwa, ani pozadana, a $§wiat to miejsce, w ktérym
wszyscy mamy swoje staboéci i musimy szuka¢ sposobow, by sie wzajemnie wspierac®,

oraz umiejetno$¢ widzenia §wiata jako miejsca, w ktérym nie jeste$my sami,
rozumienia tego, ze inni tez maja swoje Zycie i swoje potrzeby, jak i szanowanie

30. Agnieszka Jelewska, Ekotopie. Ekspansja technokultury, Wydawnictwo UAM, Poznan
2014, s. 11.

31. Jelewska, Ekotopie..., s. 11.

32. Lech Ostasz wspotbycie definiuje jako ,,stabilny styl zycia” wybierany przez kazdego,
a nie narzucany przez system, zob. Lech Ostasz, Miedzy realnoscig a utopig. W poszukiwaniu
alternatywnej formy wspétbycia, Wydawnictwo Racjonalista.pl, Wroctaw 2010, s. 131.

33. Martha C. Nussbaum, Nie dla zysku. Dlaczego demokracja potrzebuje humanistow, przel.
Lukasz Pawlowski, Jarostaw Kuisz, MULTICO Oficyna Wydawnicza, Warszawa 2016, s. 53.

34. Nussbaum, Nie dla zysku...,s. 115.
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tego faktu. Realizacja tej postawy zalezy do dwdch aspektéow: odpowiedniego
ksztaltowania jednostek i stwarzania korzystnych okoliczno$ci wyzwalajacych
pozytywne mechanizmy psychospoteczne. Jej zdaniem ludzie zachowujg si¢
niewlasciwie, kiedy nie majg poczucia autonomii i zwigzanej z nig odpowie-
dzialnosci, to jest kiedy sa anonimowi, gdy wszyscy akceptuja okreslone formy
zachowania oraz kiedy inni s3 odhumanizowani, kiedy nie myslimy o nich jako
o indywidualnosciach®. Dlatego, jak podkresla Daniel Ogden, kazda potrzeba
kompleksowej zmiany spolecznej powinna przypomina¢ nam, ze musimy od-
dzialywac¢ zbiorowo, ale takze indywidualnie*, bo ostatecznie to indywidualne
zachowania przesadzaja o efektywnosci podejmowanych dzialan zbiorowych.
Tak formulowane zalozenia wymagaja zdaniem Nussbaum, ,,tworzenia kon-
kretnego rodzaju obywatela: aktywnego, krytycznego, zaciekawionego, zdolnego
do przeciwstawiania si¢ wladzy i presji Srodowiskowej”.

Podsumowanie

Celem niniejszych rozwazan byta proba ponownego zmierzenia si¢ z problematy-
ka, ktora jak si¢ wydaje nie bez powodu byla i nadal jest przedmiotem refleksji, bo py-
tanie o lepszy Swiat jest wyrazem przyjecia postawy aktywnej, przejawem poczucia
sprawstwa wobec zastanej rzeczywistosci, i jako takie nie moze dziwi¢, nie moze
wzbudzac sprzeciwu. Lecz jednocze$nie mamy w pamigci eksperymenty spoleczne,
ktore stawiajac sobie szczytne cele, ostatecznie doprowadzaly do ,,niedopuszczalnego
wzrostu cierpien ludzi”*, bo pograzyty sie w wizjach swojej racjonalnosci, naiwnie,
bo utopijnie, wierzac, ze z naszym planem wszystko musi si¢ uda¢. Utopizm jest
utopijny, bo jak probowano wykaza¢, uzurpuje sobie prawa, ale nie daje pokrycia
w ,,prawdziwej monecie”. ,,Precyzyjne wyliczone” plany post factum dowiodty,
ze ich tworcom tylko si¢ wydawalo, i nadal nie mamy podstaw do twierdzenia,
ze jest inaczej — faktem jest, ze wcigz nie potrafimy stworzy¢ idealnego $wiata.
W utopizmie jest ,,zaszyta” nieznosna/nieusuwalna wada ukryta, nie jest on moz-
liwy do zrealizowania i ta konstatacja dla ludzkosci nadal pozostaje niezno$na /
frustrujaca, bo tesknota za lepszym $wiatem w nas nie wygasa. Z tego punktu
wiedzenia wydaje si¢, ze juz pora oszacowac swoja niemoc, ale takze potencjat
dzialania, i podej$¢ do ulepszen bardziej minimalistycznie, dokonujac, jakby

35. Nussbaum, Nie dla zysku..., s. 61-62.

36. Daniel Ogden, Sir Thomas More’s Utopia (1516) and Henry David Thoreau’s Walden (1854)
as Possible Ecotopias, w: “Spaces of Utopia: An Electronic Journal”, 5/2007, s. 20-21. <http:/ler.
letras.up.pt/uploads/ficheiros/4350.pdf> (18.06.2016).

37. Nussbaum, Nie dla zysku..., s. 91.

38. Popper, Spoleczeristwo...,s. 181.
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powiedzial Popper, raczej czastkowych napraw, podejmowanych z uwzglednie-
niem jednostek i zbiorowosci, okolicznosci i mozliwych konsekwencji, tak zeby
istniala mozliwos$¢ korekty, bowiem plany oparte na jednej, calosciowej wizji tego
nie zakladajg. Obecnie musimy rozumie¢, ze:

losy wspdtczesnych spoleczenstw beda w coraz wiekszym stopniu zaleze¢ od ich zbiorowej
kreatywnosci, zdolnosci przystosowania, pomystowosci, elastyczno$ci, umiejetnosci zdo-
bywania, przetwarzania i przekazywania informacji, pozwalajacych odnosi¢ sie do siebie
nawzajem z wrazliwo$cig i reagowac¢ na nowe potrzeby, gdziekolwiek si¢ one pojawiaja™®.

I wydaje si¢, ze zaczynamy dojrzewac do mysli, ze czasy wielkich racjonalnych
projektow (utopijnych) odchodza, a w poszukiwaniu (nieco) lepszego $wiata
musimy rozejrze¢ sie w swoich ekotopiach i z mozotem wypracowywac bardziej
przyjazne srodowisko, ze swiadomoscia, ze takze ta strategia dziatania moze
ostatecznie okazac si¢ utopijna.

39. Richard Wilkinson, Kate Pickett, Duch réwnosci. Tam gdzie panuje réwnos¢, wszystkim
zZyje sie lepiej, przel. Pawet Listwan, Wydawnictwo Czarna Owca, Warszawa 2011, s. 282.
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