»Er(r)go. Teoria-Literatura-Kultura”
Er(r)go. Theory-Literature—Culture

John Maxwell Coetzee N/ No. 38 (1/2019)
Dyskursy weg(etari)anizmu
University of Adelaide Discourses of Veg(etari)anism

E-ISSN 2544-3186
p01:10.31261/ERRG0.2019.38.09

Kraina miesa (1995)

Lata dziewiecdziesigte XIX wieku byly w Anglii swiadkiem narodzin swoiste-
go dziwactwa, ktérego kredo stanowily orzezwiajace zimne prysznice, sandaty
noszone bez wzgledu na pogode, wolna milos¢, jazda na rowerze oraz unikanie
alkoholu i miesa. Dziwactwo to kojarzone bylo z Edwardem Carpenterem
i George’em Bernardem Shawem, z grupg co bardziej pokojowo nastawionych
anarchistoéw, z niektérymi teozofistami czy wreszcie ze wczesnymi Fabianami.
W wymiarze politycznym ruch ten (zakladajac, ze miat wystarczajaco wspdlny
cel lub kierunek, by méc zwac sie ruchem) taczyt w sobie ideaty socjalizmu
wspolnotowego ze skrajnym indywidualizmem i gtebokim brakiem zaufania
wobec panstwa. Inspiracji dostarczaly postacie Henry’ego Davida Thoreau,
Lwa Tolstoja oraz, przede wszystkim, Jezusa, syna ciesli Jozefa. Przyjechawszy
do Londynu z zamiarem studiowania prawa, mtody Mohandas Gandhi wpadt
w towarzystwo cztonkéw ruchu i wyprowadzit w $wiat niektore z ich idei, spra-
wiajac, ze ich wptyw historyczny nie byt catkiem znikomy. Nie zmienia to jednak
faktu, ze w calej swej szlachetnej naiwnosci oraz wierze, ze problemy $wiata sa
nieliczne, nieskomplikowane i fatwo rozwigzywalne, czlonkowie tego ruchu
wydaja si¢ dzisiaj zabawna gromada. Wynalezienie silnika spalinowego, a potem
wydarzenia roku 1914 sprowadzity ich do rangi przypisu w historii.

Zycie w zgodzie z ideami promowanymi przez Ghandiego i Shawa w dzisiej-
szych Stanach Zjednoczonych jest zaréwno ekscentryczne, jak i niemodne, i nie
budzi przy tym Zadnego zainteresowania. Jest ekscentryczne, bo jest sie niczym
plotka ptynaca pod prad najwickszej ekonomii $wiata, ekonomii, ktora oparta
jest na zasadzie posiadania wlasnego samochodu i ktéra naktania ludzi do tego,
by kazdego roku konsumowali wiecej niz w roku poprzednim. Niemodne, bo mowa
tu o stylu Zycia, ktéry nie ma przyszlosci (pod tym wzgledem nie kwalifikuje si¢
nawet jako ,alternatywa”). Nie wzbudza takze Zadnego zainteresowania, bo Stany
Zjednoczone nie stawiaja wobec takiego stylu zycia oporu ideologicznego wiekszego
niz wobec innych styléw, przyjmujac go z tym samym przelotnym migotaniem
plomienia umiarkowanej ciekawosci - juz po chwili gasnacego — ktory towarzyszy
kazdej niedajacej sie sprzedac idei.

1. Esej Meat Country ukazal si¢ po raz pierwszy w czasopismie ,,Granta” (52, Winter 1995).
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Sa jednak ludzie na tyle gleboko przywigzani — a moze po prostu przyzwycza-
jeni — do modelu zycia, ktory przyjeli jako wlasny, aby trwa¢ w nim bez wzgledu
na to jak bardzo nie sprzyja im otoczenie. Podczas wizyt w Stanach Zjednoczonych,
ktoére czasami przeciagaja sie do kilku miesiecy, probuje uparcie przestrzegac
rezimu, ktéry - chociaz nie promuje socjalizmu, sandatéw, zimnych prysznicow
ani nawet wolnej milosci - zaklada jednak niech¢¢ do samochodow, glebokie
przywiazanie do roweréw oraz diete bezmiesng. Trzymam sie tych preferencji
na tyle dyskretnie, na ile jestem w stanie, $wiadomy ich komicznego potencjatu.
Dla mnie s3 one catkowicie rozsadne, nie zamierzam jednak nikogo nawracac.

Nieprowadzenie samochodu w Stanach Zjednoczonych uchodzi za ekscentrycz-
ne, a w Teksasie to juz ekscentrycznos¢ podwojna. Ekscentryczne jest niejedzenie
miesa w Stanach Zjednoczonych, co w Teksasie rowniez uchodzi za podwdjna
ekscentrycznos¢. Pisze te stowa bedac w Austin, stolicy stanu, gdzie ucze w uniwer-
syteckim Centrum dla Pisarzy. Pisze nie po to, aby wysmiewac Teksas - potezny
stan, niemalze kraj sam w sobie, majacy pelng wigoru i zréznicowang kulture,
z ktdrej nie mam powodu drwic - i tym bardziej nie po to, aby przypisywac sobie
wyzsze standardy moralne od tych, ktére maja tutejsi mieszkancy. Ale jesli mamy
kiedykolwiek podja¢ temat zwyczajow dietetycznych na powaznie — a nie w ka-
tegoriach nonszalanckiej antropologii kulturowej turystyki - to powinno sie¢
to zrobi¢ wlasnie z takiego miejsca jak to. Austin to nie Canton lub Lyon, centra
dwoch $wiatowych migsnych kuchni, ani nie Chicago, historyczny o$rodek han-
dlu miesem. Ale to wlasnie w samym sercu tej krainy bydla, gdzie zagrody sg tuz
na wyciagniecie reki, bede przez jakis czas przebywal.

Lato w srodkowym Teksasie. Dni zaczynaja si¢ od cieptych i parnych porankéw.
Chmury gromadzg si¢ i sadowia nad ziemig jak pokrywka na garnku. Do dzie-
sigtej ciezar stofica spoczywa juz na rekach i nogach. To ten rodzaj storica, ktéry
barwi bialg skére odcieniami drewnianego brazu, od jasnego debu po ciemny
orzech, odcieniami nie nieatrakcyjnymi, ale pozbawionymi tonu $wietlistego
miodu, ktéry spotyka sie w umiarkowanym stoncu.

Nie jest to réwniez storice afrykanskich wyzyn, ktére smaga ciala tak, Ze stajg
si¢ suche jak pieprz. Tutaj czlowiek porusza si¢ w otoczce wilgotnego ciepta, a pot
wyplywa strumieniami z poréw ciala. Zaskakujace jest jednak to, ze wyobraznia
somatyczna, przed-stowna, reaktywna wyobraznia pozadliwego, spragnionego
ciala zwraca si¢ nie w strong tego, co zimne i wilgotne - salaty, jagod, arbuza -
ale ku temu, co gorace i suche.

Popelniam blad, widczac sie na rowerze po wiejskiej drodze w poblizu Bastrop,
trzydzie$ci mil na wschdd od Austin, kiedy péznoporanne stonice zaczyna juz
prazy¢. Powr6t do domu zajmie mi ponad dwie godziny. Mam ze sobg wode,
ale w tej chwili ma juz temperature ciala, jest tak ciepta, ze jej wypicie grozi
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zakrztuszeniem. Moje fantazje nie dotycza wody, ale jedzenia: wielkiego talerza
ryzu i papryki — poblano, ancho, chimayo, serrano. Papryki, w setkach swoich
wszystkich odmianach, nalezg do Nowego Swiata. To z Meksyku, za po$rednic-
twem konkwistadoréw, dotarly do Orientu. Madros¢ Meksyku, ktéra zwalcza
zar storica plomiennymi jezykami ziemi.

Znajomy z uniwersytetu zaprasza nas na obiad. Dorothy dzwoni do jego Zony,
aby uprzedzi¢ ja o naszych ekscentrycznych zwyczajach dietetycznych. ,,O rety!”,
mowi nasza gospodyni. ,,Najpierw podajemy zeberka, a potem kurczaka. Nie ja-
dacie kurczakéw? Nic innego nie bedzie”.

Rzymski cesarz Witeliusz wydal na cze$¢ Minerwy uczte, podczas ktorej jako
piéce de résistance zaserwowano tysigc pawich mozgow i tysiac jezykow flamin-
géw. Hekatomba ptakéw, aby przygotowac¢ jedno danie. W Chinach za przy-
smak uchodzi pieczona niedzwiedzia tapa. Cztery tapy z jednego niedzwiedzia:
a co z reszty zwierza?

W naszym $wiecie tego typu opowiesci wywolujg moralng dezaprobate nawet
w bardzo miesozernych kregach. Smier¢ niedzwiedzia i flamingéw niepokoi nas tak
bardzo, jak bardzo nie niepokoi nas §mier¢ wotu. Dlaczego? Poniewaz na $wiecie
jest o wiele wiecej woléw niz niedzwiedzi, méwimy. Poniewaz jemy o wiele wiecej
tuszy wolowej niz tuszy flamingéw (czy flamingi majg tusz¢ czy tez po prostu
ciata?). Nonszalanckie marnotrawstwo smakosza, dysproporcja pomigdzy jego
pragnieniem przyjemnosci a rzezig, ktéra musi si¢ dokona¢, aby je zaspokoic,
stanowig afront wobec tego, co postrzegamy jako wlasciwe. (Cdz za ulga, ze mamy
przemyst pokarmu dla domowych zwierzat, ktéry miele pozostale migso i zamyka
je w puszkach tak, aby zadna §mier¢ nie poszta na marne!).

Poswiecenie niedzwiedzia budzi nasz gniew, poniewaz pozostalo tak niewiele
niedzwiedzi. Jesli dalej bedziemy zabija¢ niedzwiedzie dla ich tap, dowodzimy,
wyging jako gatunek. Woly, dla odmiany, sa na kazdym kroku. Mozna je roz-
mnaza¢ bez koica, ich gatunek nie jest zagrozony. Zycie gatunku ma wieksza
warto$¢ niz zycie jednostki.

Argument gatunkowy jest dzisiaj powszechnie akceptowany. Czy na miejscu
byloby przypomnienie sobie nazistow, ktérzy dokonali podziatu ludzkosci na dwa
gatunki: ten, ktérego $mier¢ miala wieksze znaczenie i ten, ktérego $mier¢ zna-
czyla mniej? Co mysli wot o tym, ze zostaje przypisany — bez zadnej konsultacji
- do gatunku nizszego niz niedzwiedz, czy tez nawet puszczyk plamisty lub zotw
morski z Galapagos? Czym innym jest stwierdzenie, ze czlowiek przynalezy
do wyzszego gatunku niz zwierzg, a czym innym, ze po$rdd zwierzat wystepuja
zwierzeta ,wyzsze” i ,nizsze”. Jedli jednak ustapimy i przyznamy, ze wszystkie
zwierzeta maja rowne prawo do zycia, znajdziemy si¢ w towarzystwie dzinisty,
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ktéry zamiata przed sobg droge, aby nie nadepna¢ na mréwke. A to sytuacja
bez wyjscia.

Uwazajac, ze zycie jest paskudne, brutalne i kroétkie, cynik Diogenes twierdzit,
ze rozumnie myslacy mezczyzni i rozumnie myslace kobiety powinni odmawiaé
wydawania na $wiat potomstwa. Nikt nigdy nie potraktowal Diogenesa powaznie,
i stusznie. Bez wzgledu na to jak zalosne bywa zycie, mezczyzni i kobiety Igng
do siebie, ptodzg dzieci, sprowadzaja je na §wiat. Posiadanie dzieci lezy w ludzkiej
naturze; tylko glupiec moglby uznac, ze ludzkos¢ zmieni swoja nature w imie idei.

Podobnie rzecz ma si¢ z zabijaniem i zjadaniem towarzyszacych nam istot.
Bez wzgledu na to, czy jest to dobry pomyst czy tez nie, taki jest porzadek $wia-
ta, w tym $wiata zwierzecego. Zwierzeta, ktore stanowia wyjatek od tej zasady
(krowy, konie, jelenie), prawdopodobnie robityby dokladnie to samo, gdyby tylko
wiedziaty jak trawi¢ migso: z calg pewnoscig nie ograniczaja si¢ do jedzenia trawy
w imie zasady. Nasi kuzyni szympansy, o ktoérych myslelismy, ze sg roélinozerni,
wolg owoce z robakiem niz te bez niego.

Pytanie, czy powinni$my je$¢ mieso, nie jest powazne. ,,Powinnos¢” w tak
sformutowanym pytaniu jest nietypowa: wprowadzanie ,,powinnosci” do tematu
jedzenia miesa, podobnie jak w przypadku uprawiania seksu, to jak pytanie:

»CZy powinnismy by¢ sobg?”. Interpretowane jako: ,,czy powinnismy by¢ tymi,
ktérymi si¢ uczyniliémy?” mogloby nabra¢ wigkszego sensu. Ale nie uczynili-
$my siebie istotami, ktore maja seksualne ciggoty i odczuwaja gtéd miesa. Tacy
sie urodziliSmy; to rzecz nam dana, ludzkie uwarunkowanie. Nie byloby nas
tutaj, nie zadawaliby$my pytan, gdyby nasi przodkowie jedli trawe: bylibysmy
antylopami lub korimi.

Pytanie o to, czy istoty ludzkie powinny je$¢ mieso, pozostaje na tym samym
poziomie logiki co pytanie: ,,czy powinni$my mie¢ stowa?”. Mamy stowa. Pytania
zadajemy za pomoca stéw. Bez stéw nie bytoby pytan. Wiec jesli mamy w koncu
zadac jakies$ pytanie, bedzie to musialo by¢ zupelnie inne pytanie, takie, ktérego
nawet nie zaczalem jeszcze formulowac.

Racjonalistyczni wegetarianie lubig podkresla¢ glupote karmienia bydta ziar-
nem. W wymiarze energetycznym potrzeba dziesieciu kalorii, zeby w procesie
przemiany kukurydzy w mieso wyprodukowac jedna. Ale to tylko element danych,
niemajacy znaczenia sam w sobie. Sa dwa, catkowicie wykluczajace sie sposoby
jego interpretowania, budowania jego znaczenia. Pierwszy zaklada, ze ludzie sa
nieuswiadomieni i marnotrawni. Drugi, przytaczajac stowa Marvina Harrisa,
autora historii ludzkosci jako walki o biatko, wynika z tego, ze ,,ludzie wyrdz-
niajg pozywienie pochodzenia zwierzecego i pragna go bardziej niz pozywienia
roslinnego oraz s skfonni do tego, by poswieca¢ nieproporcjonalnie duzo energii
i majatku na jego produkcje”.

144



Ale. Dopiero w momencie, w ktérym ,,ale” dochodzi do glosu, cafa ta godna
pozalowania dyskusja zaczyna ozywa¢. Pomimo hipokryzji optakiwania martwych
niedzwiedzi i flamingéw, pomimo nonsensownosci pytania o to, czy ,,powinnismy”
jes¢ migso, jest cos, co nie daje spokoju i nie chce odejs¢. Ale jak si¢ z tym zmierzyc¢?

Zacznijmy od sklepu Central Market przy alei North Lamar w Austin, w Tek-
sasie. Sklepy, takie jak Central Market, wielkie jak dwa lub trzy boiska, s3 dobrze
znane Amerykanom, przynajmniej tym, ktérzy sg zamozni i nalezg do klasy
sredniej. Ich istnienie opiera si¢ na ekonomii skali i na jednej prostej obietnicy
zozonej klientom: mamy wszystko, co moglbys chcie¢ zjes¢ i wypié, a nawet
wiecej. Nie musisz i$¢ gdzie indziej.

Owo ,,a nawet wigcej” jest znaczace. Mitologiczny rdg obfitosci, tacinski cor-
nucopiae, strumieniem wylewa z siebie produkty, ktorych jest o wiele wiecej, niz
ktokolwiek mdgltby skonsumowa¢. Central Market i podobne do niego sklepy
sktadaja mitologiczng obietnice, ze towary wystawione na sprzedaz sa niewy-
czerpane, nie tylko jesli chodzi o ilos¢, lecz takze o réznorodnos¢: réznorodnosé
smakow, kolordéw i rozmiaréw, réznorodnosé pochodzenia, réznorodnos$¢é metod
uprawy. Jesli efekt wywoluje zawrot glowy, to znaczy, ze plan sie powiddl.

Przechodzac przez pierwsza hale Central Market, atrium pelne owocéw i ja-
rzyn, naprawde odnosi si¢ wrazenie, ze to mityczna Kraina Dostatku. Dlaczego
wiec odczucie, ktére towarzyszy nam w hali miesnej (migso, ryby, drdb) jest
tak bardzo odmienne? Dzieje sie tak po czesci by¢ moze dlatego, Ze zmianie ule-
ga zapach. Powietrze nie jest juz przesigkniete aromatem melonéw i brzoskwin.
Czuc za to zapach krwi i $mierci, i na nic zdaje si¢ wysilek usmiechajacych sie
zza lad sprzedawcow prébujacych usunac go za pomocg szorowania i sterylizacji.

Piekielna atmosfera, w ktorej przychodzi im pracowac, nie jest ich jedyna niedo-
godnoscig. Bez wzgledu na to jak bardzo sa chetni, by doradzi¢, posiekaé, pokroi¢
w plastry, zwazy¢ i zapakowa¢, w kategorii widowiskowosci nie moga konkurowac
zowocami i warzywami. Najnowszy trend nowoczesnego marketingu jest przeciwko
nim. Modernistyczna hala z jedzeniem pelna rzedéw I$nigcych, lodowatych lad,
na ktdrych pietrzg sie antyseptyczne, skrupulatnie opisane i wycenione pakunki
przechodzi do przesztosci. Nowa moda jest surowa, domowa i pseudo-rustykalna:
owoce i warzywa wysypuja si¢ kaskadami z koszy, w ktore wetknieto swojskie,
recznie opisane plakietki informujace o tym skad pochodza, jak smakuja i jak je
gotowac. Innymi stowy, widowisko z pochodzeniem w roli gléwne;.

W staro$wieckim supermarkecie lat pig¢dziesiatych jedzenie bylo pakowane
i prezentowane jako zwykly towar: pozbawiony zarazkéw, zapachow i pochodza-
cy znikad. Central Market jest natomiast rozlegta parodia wiejskiego ulicznego
targowiska. Brakuje tylko postaci farmera z prawdziwg ziemig za paznokciami
i dobra zona u boku, ktéra pomagataby mu sprzedawac l$nigce rosa, zebrane
o poranku plony.
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Jak hala mig¢sna ma i$¢ z duchem czasu? Jak ma rywalizowa¢ z tg paradg po-
chodzenia? Migsne hale Teksasu i calej reszty Stanéw Zjednoczonych zmierzaja
w sposob nieuchronny w strong modelu kantonskiego targowiska, gdzie mozna
wybrac sobie ge$ i patrzec jak ucina si¢ jej glowe; lub w strone restauracji na Ri-
wierze, gdzie w swoich napowietrzonych akwariach kraby czekaja na zaszczyt
bycia wybranym do garnka; lub nawet tych miejsc, ktére powstaja w Hongkongu,
gdzie do stotu przyprowadzany jest zywy kotawiec sawannowy, ktérego mozg
(dobry na potencje albo na dtugowiecznos¢, albo na zdrowie, sam juz nie pamie-
tam na co) jest nastgpnie trepanowany tak, aby mozna bylo wyjes¢ go za pomoca
tyzki. Zmierzajg, innymi slowy, w strone teatru.

A jednak jest w anglo-amerykanskim sposobie zycia co$, co wzbrania si¢
przed taka perspektywa. Przez cale wieki anglo-amerykanska kultura jedzenia
zmierzalta w przeciwnym kierunku, w strone wiekszej dyskrecji, wigkszej delikat-
nosci w stosunku do przykrego, zakulisowego wymiaru rzezni i kuchni. Punkt
kulminacyjny uczty w Satyrykonie Petroniusza — podanie gigantycznej gesi zro-
bionej z wieprzowiny, w ktérej brzuchu umieszczono przepiorki — nie wywotatby
dzisiaj pelnego podziwu aplauzu. Wrecz przeciwnie, danie uznano by za wulgarne,
a nawet przytlaczajace. Swinia — serwowana wraz z ogonem, nézkami, oczami
i calg resztg oraz jablkiem w pysku - zostala usunieta z eksponowanego miejsca
na $rodku stolu i zastgpiona eufemistycznie lub tez metaforycznie okreslanymi
kawatkami (kotlety, eskalopki, poledwica), ktorych zwigzek z cialami, z ktérych
pochodza, pozostaje dla wigkszosci rodziny tajemnicg. Sztuka krojenia migsa,
ktdra kiedys znajdowala sie w repertuarze dzentelmena, swiadczac o tym, ze byt
mysliwym i potrafil radzi¢ sobie z martwym zwierzeciem, stala si¢ dziwaczng
i nieco zabawng umiejetnoscia demonstrowang podczas Bozego Narodzenia
i Swieta Dzigkczynienia. Osobisty n6z obiadowy przeksztalcit si¢ w noz stotowy,
tepy, zaokraglony przyrzad do przesuwania jedzenia na talerzu. W swojej obecnej
kondycji Stany Zjednoczone nie przetknetyby metamorfozy hal migsnych w teatr
egzekucji, patroszenia, obdzierania ze skory, ¢wiartowania.

Kto$ moglby powiedzie¢: szacunek dla zycia. Jednak ci sami klienci, ktérzy
wzdrygaja si¢ na widok wyrywania skrzydet pasikonikom czy smazenia zywych
mroéwek — nie wspominajac nawet o §winiobiciu — bez mrugniecia powieka wzy-
waja do domu specjaliste do zwalczania szkodnikéw. To nie $mier¢ jest gorszaca,
ale zabijanie, i to tylko zabijanie pewnego rodzaju, takie, ktéremu towarzyszy

»hiepotrzebny bdl”. Jakim$ cudem wyobraznia zna cudzy bol, nawet bol mréwki.
Tym, czego wyobraznia nie potrafi ogarngé, jest $mieré. Smieré, podpowiada
wyobraznia, jest koricem bélu. Smier¢ jest ulga.

Ksiege Kaplanska wypelniaja, rozdzial po rozdziale, listy proskrypcyjne:
zadnego migsa wielblada, Zadnego miesa $wini, zadnych swistakéw ani zajecy,
malz i skorupiakéw, sepéw i bociandw, zadnych nietoperzy, z6iwi, jaszczurek
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ani kameleonow. Wszystkie zakazy okreslone z tak maniakalng doktadnoscia

dotycza migsa zwierzat. Zaden pokarm roélinny nie zostal objety proskrypcja.
Dziedzina ludzkiej wiedzy méwiaca o tym, ktdre rosliny moga by¢ jedzone, a ktdre

nalezy omija¢ wydaje si¢ oddzielona od dziedziny, ktéra méwi o tym, ktére ro-
dzaje cial mogg by¢ zjadane, a ktdre sg nieczyste. Podstawa wiedzy o roslinach jest

doswiadczenie przekazywane ustnie z pokolenia na pokolenie. Wiedza na temat

roélin, trudna do odrdznienia od zielarstwa (wiedzy o leczniczych wlasciwosciach

ro$lin), nalezy do wiedzy ludowej. Wiedza o migsie nalezy natomiast bezposrednio

do tradycji, do sfery tabu, a tym samym do religii (dzieje si¢ tak pomimo usilnego

przekonywania nas, Ze, przykfadowo, rabiniczny zakaz spozywania wieprzowiny
byt srodkiem ochrony zdrowia publicznego wprowadzonym po to, by ograniczy¢

rozprzestrzenianie si¢ wlosnicy).

Nawet w przypadku czystego miesa, takiego jak wolowina, ci sami ludzie,
ktdrzy zjadaja umiesnione ciala bydla, przepelnieni s obrzydzeniem na mysl
o zjedzeniu ich oczu, mdzgdw, jader, ptuc. Zwymiotowaliby, gdyby musieli wypi¢
ich krew. Dlaczego? Pytanie do niczego nie prowadzi; niesmak wobec pewnych
czesci ciala, w szczegolnosci za$ wobec ptynow ustrojowych w ich plynnej postaci,
jest odcieniem tabu usytuowanym poza przestrzenia racjonalnego wyttumaczenia.

O ile litera prawa Kaptanskiego jest martwa w amerykanskiej kulturze,
o tyle jej duch w zadnym wypadku nie. Ci sami konsumenci schytku XX wieku,
ktdérzy - porzucajac ostrozne zwyczaje zywieniowe swoich przodkéw - chetnie
eksperymentuja z malymi biatymi baklazanami, boczniakami i kwiatami dyni,
nie dotkng jednak zabich udek, §limakoéw, ciata krolika czy koniny. Standardy
zgody na przyjecie przez cialo nieznanej materii roslinnej wydaja sie innego ro-
dzaju niz standardy dotyczace przyjmowania nieznanego migsa. W pierwszym
przypadku kryterium stanowi jedynie smak: zjem, jesli dobrze smakuje. W dru-
gim, pokona¢ nalezy gleboko zakorzeniony opdr. Opor, ktdry jest $cisle zwigzany
z tabu oraz poczuciem grozy, ktorej zywieniowe tabu jest wyrazem.

Jaka jest natura tej grozy? Ma co$ wspolnego z zasadniczym rozréznieniem
pomiedzy roslinami i zwierzetami w naszym potocznym rozumieniu: zwierzeta
zyja, a rosliny nie, Zywego zwierzecia nie mozemy, albo nie powinni$émy albo
nie odwazymy sie zje$¢, podczas gdy rosliny mozemy zjada¢ bezkarnie poniewaz
nie zyja w pelnym znaczeniu tego stowa.

Sprawa jest jednak bardziej skomplikowana. Instynktowna wyobraznia nie jest
wolna od pewnej nieufnosci wobec podziatu na zywe lub martwe, od niecheci,
by zaakceptowat, ze to, co martwe odtad juz na zawsze bedzie pozbawione Zycia.
Na najglebszym poziomie 6w brak zaufania wyraza si¢ w strachu, ze zabronione
migso - cialo, ktdre nie zostalo wlasciwie zabite i rytualnie uznane za martwe —
nadal zy¢ bedzie w brzuchu jakim$ ztowrogim zyciem, ze bedzie, jak to ujmuje
Ksiega Kaptanska, wewnetrzna obrzydliwoscig. Stad w tak wielu religiach bliskie
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kontakty pomiedzy kaplanami i rzeznikami oraz wymog kaptanskiej obecnosci
w rzezni. Stad tez, by¢ moze, zwyczaj odmawiania modlitwy przed jedzeniem:
wysitek wlozony w to, by udobrucha¢ rozgniewanego ducha poswieconego zwie-
rzecia. (Gandhi nie mégl zasnaé po tym, jak po raz pierwszy zjadt mieso: przez
caly czas slyszal beczenie zjedzonej kozy, ktéra domagala sie, by ja wypuscic).

Oczywiscie to tylko przesad, ze migso i rosliny to dwie rézne rzeczy. Rosliny
s3 pozywieniem, migso jest pozywieniem — wyjatkowo dobrym pozywieniem,
bogatym w bialko, witaminy z grupy B i aminokwasy. Wolowina jest zdrowa, dréb
jest zdrowy. Bardzo zdrowe s3 ryby. Wieprzowina jest zdrowa, nawet dla Zydéw
i Muzutmanéw. Zaby s3 zdrowe, a przynajmniej ich udka. Zdrowe sg krewetki,
pod warunkiem ze usunie si¢ ich przewody pokarmowe. Nawet karaluchy sa
zdrowe, jesli tylko wyrwie sie im tuskowate skrzydla.

Ludzie, ktorych zabobonne poczucie grozy wywolane myslg o zjedzeniu
karalucha rozciaga si¢ na krewetki (ktére sa przeciez tak do nich podobne!), po-
tem na zaby i ryby, a w koficu na dréb i wolowine, nie wiedza, gdzie wyznaczy¢
granice. Pytanie brzmi, do kogo powinni si¢ zwrdci¢, aby sie tego dowiedziec.

Teoria Marvina Harrisa, ze historia ludzkosci to walka o przechwycenie
i kontrolowanie zZrodel bialka, jest kontrowersyjna: biatko to nie wszystko, méwia
inni naukowcy.

By¢ moze biatko to nie wszystko. Ale jesli zapytac¢ o gleboko zdroworozsad-
kowe, materialistyczne wyttumaczenie dla pokoju, ktéry w mniejszym lub wigk-
szym stopniu panuje w zachodnich demokracjach, moze si¢ okazac, ze najlepsza
odpowiedzig bedzie stwierdzenie, Ze sg to spoteczenstwa, ktdre zapewniaja
wystarczajacg ilo$¢ zwierzecego biatka, by zaspokoi¢ pragnienia zdecydowanej
wigkszosci swoich obywateli. (Bardziej niz wystarczajaca: liczba 0s6b zmagajacych
si¢ z otyloscig w Stanach Zjednoczonych wydaje si¢ wskazywac na to, ze ludzie
napychaja si¢ bialkiem - i ttuszczem - po prostu dlatego, ze jest tanie i jest go
w brod). Europejczycy migrowali do obu Ameryk, Australazji i do bardziej
przyjaznych obszaréw Afryki, poniewaz pragneli lepszego zycia. Lepsze zycie
oznaczalo, niemal natychmiast, mieso na talerzu siedem dni w tygodniu. Swych
rodzinnych stron nie opuszczali ci dobrze odzywieni; opuszczali je glodni, szcze-
golnie ci glodni miesa.

Jedna z najbardziej zawzigtych, nieustajacych i jednoczesnie najmniej widocz-
nych walk w historii Europy, walki, ktéra trwata od sredniowiecza az po poczatek
XX wieku, byta walka o prawo do polowania, o dostep do zwierzyny towne;j.
Gdy wojenni grabiezcy brali w posiadanie wielkie potacie ziemi i stawali si¢ wla-
$cicielami ziemskimi, ich wlasnoscig stawaly sie rowniez zwierzeta i roéliny, a oni
sami za przestepcow uznawali tych cztonkéw pospdlstwa, ktorzy ciagle traktowali
nature (ktéra nie zna przeciez granic) jako wspolne dobro. Robin Hood moze i byt
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prototypem buntownika polujacego w imieniu biedoty na bogaczy, ale na bardziej

przyziemnym poziomie byt ktusownikiem, ktéry podwazat prawo wtasnosci

Korony do lesnej zwierzyny. Europejskie legendy petne sa opowiesci o bohaterskich

klusownikach, tak jak petne drakonskich wyrokéw za klusownictwo sg rejestry
europejskich sadéw. Tym, co owe rejestry upamietniaja, jest prowadzona z po-
kolenia na pokolenia klasowa wojna o dostep do migsa.

Ostatnim kontynentem, na ktérym kiusownictwo trwa nadal, i to na wielka
skale, jest Afryka. Ale nie poluje si¢ juz na ,krolewska” zwierzyne. Dzi$ cztonko-
wie plemion poluja na zwierzyne w rezerwatach i miejscach schronienia dzikich
zwierzat, w ktorych ci, ktorzy sami maja wystarczajaco duzo miesa, gromadza

-z powodow niezrozumiatych dla glodnych biatka - jadalne zwierzeta sawanny.

Europejczycy migrowali do kolonii z wielu powodéw. Jednym z najbardziej
wyraznych byla obietnica, ze beda mieli dostep do miesa, kiedy tylko beda mieli
na nie ochote. Uwadze wladz kolonialnych nie umknat fakt, Ze zmieniajac si¢
z wiesniakow zywiacych si¢ mlekiem i ziarnem w mysliwych jedzacych gtéwnie
migso, ci nowi mieszkancy kolonii przeszli szlak odwrotnej ewolucji: myslistwo,
jakby nie bylo, nalezato do wczesniejszego etapu ludzkiego rozwoju niz rolnic-
two. Temu raczej abstrakcyjnemu zaniepokojeniu wtadz kulturowg regresja
towarzyszyl bardziej konkretny niepokoj o kontrole: o wiele trudniej bylo sledzi¢,
i tym samym opodatkowywa¢, swobodnie przemieszczajacych si¢ mysliwych
niz osiadlych rolnikéw.

Zwyczaje dietetyczne utrwalily si¢ w poczatkach epoki kolonialnej i od tego
czasu nie fatwo si¢ ich pozby¢. Egalitaryzm pojawil si¢ przed demokracja i ozna-
czal koniec rozwarstwienia spoleczenistwa na tych, ktorzy zagarniali zapasy miesa
i tych, ktorzy musieli zapycha¢ zotadki ziarnami zbéz. Ameryka symbolizuje
triumf zwyktych ludzi w ich historycznym marszu po zwierzece biatko, a Teksas
jest pod tym wzgledem stolicg Ameryki. Teksanska rodzina siadajaca do positku
skladajacego si¢ z kurczaka i smazonego steku z frytkami dokonuje atawistycznego
zado$¢uczynienia swoim europejskim przodkom, ktérym musialo wystarczy¢
mleko i chleb lub polenta. Dzien po dniu, positek po positku, ich dieta wystawia
Nowy Swiat. Zycie tutaj jest dobre i Zadne debaty tego nie zmienig. ,,Najpierw
zeberka, a potem kurczak. Nic innego nie bedzie”.

Przetozyli
Marzena Kubisz i Marcin Mazurek
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