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Rozmowy przy stole w Polsce i w Hiszpanii -
analiza zrytualizowanych srodkéow jezykowych

Dinner conversations in Poland and Spain:
analysis of ritualized linguistic units

Abstract: The aim of this paper is to describe and compare the linguistic dimension of the ritual
of dining among Polish and Spanish speakers. The act of feasting, very important for the analysed
cultures, not only does present a specific scheme, but it is also accompanied by a range of linguistic
mechanisms introduced in concrete interactive situations. The present article exposes the most frequent
speech acts, ritualized expressions and pragmaticalized constructions that are used during the ritual
of dining in the Polish and Spanish communities. The analysis is based on the esamples from oral
language corpora, created in Poland and in Spain, that is transcriptions of everyday conversations of
the members of described communities. The research has shown that both communities share a lot
of common values related to dining, nevertheless each one of them presents some characteristic lin-
guistic mechanisms used during the ritual.
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Abstrakt: Celem opracowania jest opis oraz poréwnanie warstwy jezykowej rytuatu spozywania
positkow wsrdéd uzytkownikéw jezyka polskiego i hiszpanskiego. Akt biesiadowania, niezwykle istotny
w analizowanych kregach kulturowych, charakteryzuje si¢ nie tylko okreslonym schematem zachowan,
ale i rozmaitymi Srodkami jezykowymi towarzyszacymi konkretnym sytuacjom interakcyjnym.
W niniejszym artykule przedstawiono najcze¢s$ciej wystepujace akty mowy, rytualizmy jezykowe oraz
spragmatykalizowane $rodki jezykowe wykorzystywane podczas rytuatu jedzenia wsréd spotecznosci
polsko- i hiszpanskojezycznej. Analiza opiera si¢ na przyktadach pochodzacych z korpuséw jezyka
mowionego, stworzonych w Polsce i Hiszpanii, stanowiacych transkrypcje codziennych rozmoéw
cztonkow wymienionych spotecznosci. Badanie pokazato, ze obydwie spotecznoscia taczy wiele wspol-
nych wartosci zwiagzanych ze wspoélnym spozywaniem positkow, jednak kazda z nich charakteryzuje
sie nieco odmiennymi $rodkami jezykowymi uzywanymi podczas rytuatu.

Stowa Kklucze: rytuat, rytualizmy jezykowe, pragmatyka jezykowa, jezyk polski, jezyk hiszpanski

Rytuat jedzenia stanowi istotny element spoteczno-kulturowy praktykowany w nie-
zliczonych zakatkach Swiata. Spozywanie positku to wazna czynnos$¢ nie tylko z punktu
widzenia potrzeb fizjologicznych cztowieka, ale i tworzenia relacji z innymi cztonkami dane;j
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spotecznosci. Jak wspomina Lothar Kolmer (2009), ,spozywanie razem positkow tworzy
miedzy ludzmi wiez” (s. 11). Czynnos¢ ta zatem uznawana jest za jeden z rytuatéw zjed-
noczenia, wspomagajacych poczucie wspolnoty, stanowiacy istotny element w tworzeniu
relacji interpersonalnych.

Na kazdy rytuat sktada sie wiele czynnikow (okreslone czynnosci, strdj, czas i miej-
sce, etc.). Nie inaczej jest w przypadku rytuatu jedzenia — autorzy rozmaitych prac antropolo-
gicznych analizujg pore dnia i miejsce, w ktéorym spozywane sg positki, usytuowanie uczest-
nikow, rodzaj podawanych dan czy znaczenie konkretnych czynnosci. Rytuatom towarzyszy
tez najczesciej warstwa jezykowa stanowiaca przedmiot niniejszego opracowania. Po krotkim
przedstawieniu pojecia rytuatu w antropologii oraz w jezykoznawstwie przejde do omdéwienia
srodkow jezykowych towarzyszacych rytuatowi spozywania positkow i charakterystycznych
dla dwoch kregéw kulturowych: polskiego oraz hiszpanskiego (z Pétwyspu Iberyjskiego).

Rytuatl w antropologii

Pojecie rytuatu stanowi jeden z kluczowych tematéw badan antropologicznych. Spotyka-
jac nieznane dotad spotecznosci, zaobserwowano, ze rytuaty tworza wazny element kultu-
ry. Stad tez zainteresowanie antropologdéw przebiegiem, znaczeniem i podejsciem cztonkow
spotecznosci do wykonywanych przez nich czynnosci rytualnych. Na przestrzeni wiekow
uczeni podejmowali proby zdefiniowania i wyttumaczenia zjawiska rytuatu, przyjmujac
bardzo rozne perspektywy badawcze (Pawlik, 2006; Rajewski 2004, 2006; Rothenbuhler,
2003). Juz w starozytnosci Herodot podczas swoich podrézy zauwazyt, ze rézne spotecz-
nosci praktykuja specjalne ceremonie i obrzedy skierowane ku wyznawanym bdéstwom. Co
ciekawe, cho¢ w kazdej kulturze bogowie inaczej si¢ nazywali, to petnili podobne funkgcje,
dysponujac podobnymi mocami.

Poczatkowo rytuat traktowano jako akt religijny kultywowany w spotecznosciach o od-
miennych dla zachodnich kultur zwyczajach. Jednak w pdzniejszych czasach badacze zaobser-
wouwali, ze rytuaty moga miec charakter zaréwno religijny, jak i Swiecki. Co wiecej, rytuaty
stanowia nie tylko nieodtaczny element zycia spotecznosci uznawanych za egzotyczne, lecz
takze towarzysza w zyciu codziennym kazdemu z nas. Dlatego wielu wspotczesnych au-
torow (m.in. Maisonneuve, 1995; Rothenbuhler, 2003) za przedmiot analizy obiera rytuaty
i religijne, i tzw. codzienne (Swieckie).

Problematyka interpretacji znaczenia rytuatu zostata doktadanie opisana przez Catherine
Bell (1992). Antropolozka zaobserwowata, ze na odtworzenie znaczenia rytuatu w duzym
stopniu wptywa okreslony, wyznawany przez badacza system wartosci, ktdry uksztattowat
sie. w konkretnych warunkach spoteczno-kulturowych. Innymi stowy, odczytujemy zna-
czenia rytuatéw wedtug znanych nam wartosci. Z tego wzgledu we wszelkich badaniach
nad czynnosciami rytualnymi powinno sie w pierwszej kolejnosci zaktadac¢ przeanalizowa-
nie tzw. cultural facts, czyli wartosci charakterystycznych dla danej kultury. Zrozumienie,
ze elementy kultury moga sie rézni¢ w zaleznosci od danej spotecznosci, umozliwia nam
przyblizenie prawdziwego znaczenia czynnos$ci rytualnych.

W prezentowanym opracowaniu zostanie przeanalizowana warstwa jezykowa rytuatu
spozywania positkow w Polsce oraz w Hiszpanii. Jest to rytuat o charakterze Swieckim,



Rozmowy przy stole w Polsce i w Hiszpanii - analiza zrytualizowanych...

ktory przebiega najczesciej wedtug okreslonego schematu. Poszczegdlne elementy rytuatu
(kolejnos¢ i rodzaj spozywanych dan, usadzenie uczestnikow, ich stroj etc.) wraz z wy-
korzystywanymi srodkami jezykowymi tworza sie¢ znaczen istotnych dla danego kregu
Kulturowego.

Rytual w jezykoznawstwie

Problematyce czynnosci rytualnych poswiecone zostaty rowniez prace z dziedziny
jezykoznawstwa. Element rytualizacji wystepuje najczesciej podczas analizy tych srodkéw
jezykowych, ktdére powtarzaja sie w konkretnych sytuacjach, w okreslonej formie, petniac
funkcje zwiazane z obowiazujaca w danej spotecznosci etykieta jezykowa. Wielu autoréw
traktuje podobne jednostki jako szczegdlny rodzaj wyrazen frazeologicznych (tego rodzaju
klasyfikacja pojawia sie m.in. w nastepujacych pracach: Corpas Pastor, 1996; Garcia-Page,
1995; Zamora Mufioz, 2014). Wséréd proponowanych modeli interpretacyjnych Karin Aijmer
(1996) stosuje pojecie rutyny konwersacyjnej. Jest to wyrazenie, ktore petni istotne funkcje
na poziomie interakcyjnym - umozliwia swobodny przebieg rozmowy oraz reguluje relacje
pomiedzy uczestnikami interakcji. Aijmer analizuje okreslone formuty, np. thank you, ukazu-
jac, kiedy, w jakich sytuacjach i w jakim celu sa uzywane przez spotecznos¢ anglojezyczna.

Oprocz badan, w ktorych za przedmiot analizy obierane sq konkretne wyrazenia jezy-
kowe, ukazuja sie réwniez prace, ktérych autorzy podejmowali tematyke zrytualizowanych
aktow mowy. Zgodnie z zapoczatkowana przez Johna Langshawa Austina (1976/1955) i roz-
winieta przez Johna Searle’a (1979) teoria, uzytkownicy jezyka realizuja rozmaite typy aktow
mowy, ktore wyrazaja si¢ za pomoca konkretnych srodkéw jezykowych. Nalezy jednak
pamietac, ze, jak podkresla Anna Wierzbicka (1994), jezyki roznia sie¢ od siebie rodzajem
srodkow, ktore stuza do wyrazania okreslonych aktéw mowy, ale i same akty mowy moga
kry¢ w sobie odmienne znaczenia spoteczno-kulturowe. Na przyktad, akt przepraszania ma
nieco inne znaczenie wsréd cztonkéw spotecznosci anglojezycznej i inne wsrod uzytkow-
nikow jezyka japonskiego. Badanie tego typu wyrazen powinno zatem obejmowac analize
wartosci kulturowych obowiazujacych w danej spotecznosci (do podobnych wnioskéw, za
pomocg nieco innego typu analizy, dochodzi przywotana juz wczesniej Bell).

W niniejszym artykule badane elementy jezykowe zostaty podzielone na trzy grupy.
W pierwszej grupie przedstawiono akty mowy, wystepujace z duzg czestotliwoscia podczas
spozywania positkow. Materiat zawarty w drugiej i trzeciej grupie poswiecono srodkom
jezykowym wykorzystywanym podczas jedzenia - rytualizmom jezykowym, czyli wyra-
zeniom, ktore ulegty procesowi rytualizacji, oraz spragmatykalizowanym mechanizmom

jezykowym.

Rytuat positku

Rytuat spozywania positkow od wiekdw stanowi istotny element zycia spoteczno-
-kulturowego (zob. Gtazek, 2008; Gottwald i Kolmer, 2009; Montanari, 2011). W Kkulturach
europejskich positek przebiega wedtug nastepujacego schematu (Geck, 2018, s. 156):
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(@ X i Y (albo wiecej oséb) spotykaja sie, aby zjes¢ positek’;

(b) X i Y siadajg przy stole (jest tez mozliwe, ze jedza na stojaco);
(c) X iY zaczynaja jes¢;

(d) X iY jedza;

(e) X i Y koncza jesc.

Jak podkresla Sabine Geck, kazdemu z wymienionych etapéw towarzysza rozmaite wy-
razenia jezykowe. Na podstawie przeanalizowanych transkrypcji rozméw podczas posit-
kéw zawartych w Narodowym Korpusie Jezyka Polskiego (Pezik, 2012) oraz w hiszpanskim
korpusie Val.Es.Co 2.1 (Cabedo-Nebot, Pons Boderia, (red.), 2021) opracowatam analize
zachowan jezykowych dla spotecznosci polsko- i hiszpanskojezycznej. Celem badania jest
przedstawienie zaréwno rdznic, jak i podobienstw zaobserwowanych w tych dwodch kre-
gach kulturowych.

Akty mowy towarzyszqgce rytuatowi positku

Warstwe jezykowa towarzyszacqg wspolnemu spozywaniu positkbw mozemy podzieli¢
na dwa rodzaje. Po pierwsze, rytuat jedzenia jest okazjag do prowadzenia rozmow na rozne
tematy, uzaleznione od zainteresowan i cech poszczegdlnych uczestnikéw, ich wzajemnych
relacji, sytuacji, w ktorej spozywany jest positek etc. Dorota Rancew-Sikora (2015) opisuje
je jako tzw. mate rozmowy, czyli sekwencje obejmujace rézne tematy poruszane podczas
aktu spozywania positku. Po drugie, rozmowy ksztattuja si¢ rédwniez wokdét samego ry-
tuatu, czes¢ interakcji zwrocona jest ku aktowi jedzenia - to wtasnie tym fragmentom
przygladam sie w niniejszym artykule.

Podczas rytuatu spozywania positku powtarzaja sie pewne akty mowy. Nie sa one
wytaczne dla tej konkretnej sytuacji spotecznej, pojawiaja sie w niej jednak stosunkowo
czesto. Co ciekawe, sg one charakterystyczne dla obydwu kregow kulturowych. Jest to naj-
prawdopodobniej zwigzane z wyksztatconym w Kkulturach europejskich etosem wspdlnego
positku wsrod cztonkow spotecznosci zaréwno polsko-, jak i hiszpanskojezycznej. Pewne
wartosci zatem wydaja sie podobne. Wsréd aktow mowy pojawiajacych sie podczas ry-
tuatu positku wyroéznic¢ nalezy:

Oferowanie jedzenia / zach¢canie do niego

(1) 237 A: wez sobie, tam jest jeszcze schabowy?
238 B: dobrze

(2) 207 D: Toni {vas a probar mi ensaladilla rusa?
(‘Toni, sprobujesz mojej satatki?’)

Z praktycznego punktu widzenia oferowanie jedzenia, przypominanie, ze gos¢ moze sie
poczestowac, wydaje sie zbedne. Sam rytuat positku zaktada bowiem, ze uczestnicy beda

' W opisie pominieto sytuacje, gdy do positku zasiada jedna osoba.
W przyktadach zastosowano transkrypcje mowy potocznej, tu — niezobowiazujacej konwersacji

przy stole - stad kolokwializmy czy, sprawiajace wrazenie btedu, uproszczenia fonetyczne.
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jedli przyrzadzone potrawy. Jego znaczenie zwigzane jest z waznym elementem kulturowym -
zarowno w Polsce, jak i w Hiszpanii che¢ dzielenia si¢ z innymi jest uznawana za jedna
z podstawowych wartosci. Oferowanie jedzenia stanowi zatem wyraz umiejetnosci/checi
dzielenia sie z innymi.

Oferowanie pomocy

(3) 195 przyniesc ci ten talerz? oprzyj tam sobie

(4) 300 A: dla ciebie nie ma nakrycia?
301 B: ja przyniose se chleba nie ma
302 C: to ja przyniose

(5) 93 B: lalguien quiere vaso?
(‘czy chce kto$ szklanke?’)

Na rytuat jedzenia, oprocz kluczowego elementu, jakim sg potrawy, sktadajg si¢ rowniez
czynnosci zwiazane z nakrywaniem, podawaniem, naktadaniem etc. Czynnosciom tym to-
warzysza akty oferowania pomocy, ktére wyrazaja kolejng istotng wartos¢ kulturowa -
che¢ pomagania.

Chwalenie przyrzadzonych dan

(6) 1033 A: pyszne te lody byty

(7) 64 C: mama?t estan buenos los macarrones éeh? tienen buena pinta?
(‘mamo, dobre te Kkluski, eh, smacznie wygladaja’)

Pochwalenie dan stanowi nieodtaczny element kazdego positku, zwtaszcza jesli sa one przy-
rzadzane domowo. W kulturach zaréwno polskiej, jak i hiszpanskiej wyrazenia uznania wobec
jedzenia to wazny etap wspolnego spozywania positku. Jak podkresla Geck (2018), w kulturze
hiszpanskiej jest to obowigzkowy moment aktu jedzenia. Takie zachowanie uwaza si¢ za zgodne
z powszechnie przyjetymi zasadami etykiety, a ich brak moze sSwiadczy¢ o ztych manierach albo
ze positek byt niesmaczny (cho¢ nawet w takiej sytuacji powinno sie go pochwali¢).

Sekwencje zawierajace analiz¢ sposobu przyrzadzenia positku

(8) 16 C: no tam chyba nie daja krupnikéw?
17 B: mmm
18 A: moze i daja ale
19 B: mmm chyba nie Francuzi lubig takie geste zupy takie zupy krem

20 B: z pora z jaki$ warzyw wtasnie

3> We wszystkich odwotaniach hiszpanskojezycznych zachowano zapis, w tym grafie, zgodny

z Val.Es.Co 2.1.
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21 A:ja robi¢ zupy krem jak mam na przyktad duzo warzyw i ja miksuje
i to wtedy mam zupe krem
22 B: mhm

(9) 37 A: digo si es cocido traigo morcilla no les gusta el sabor de la morcilla
en el cocido
38 B: iuy! yo- nosotros nos la comemos y todo/ pero cuando es pucheroV
pero si hago caldo no la pongo [(( ))]§
39 A: §[es que a mi para caldo no me gusta/ para caldo no me gusta la
morcillal/ me gusta para puchero$§
(rozmowa na temat dodawania kaszanki do gulaszu)

Spozywanie positku staje sie czesto przyczynkiem do rozwiniecia tematédw kulinarnych,
zwtaszcza w odniesieniu do sposobow przyrzadzania okreslonych dan. Na takie sekwencje
sktada sie wiele aktow, jak zapytanie o sposob gotowania, opisywanie swoich technik
gotowania czy krytykowanie lub chwalenie positku.

Interpretacja pragmatyczna aktow mowy towarzyszqcych positkom

Wymienione powyzej akty mowy stanowia wazny element rytuatu jedzenia. Co wie-
cej, w tym konkretnym kontekscie komunikacyjnym, petnia, jak sie wydaje, funkcje me-
chanizmu grzecznosci jezykowej, dbajac o tzw. twarz poszczegodlnych cztonkéw interakcji.
W teorii grzecznosci jezykowej, zaproponowanej przez Penelope Brown i Steve’a Levinsona
(1987), zaktada sie, ze kazdy z uczestnikow interakcji chce zachowac¢ pewien obraz siebie
oraz swojego interlokutora (wiecej na temat grzecznosci jezykowej w pracach Albelda Mar-
co i Barros Garcia, 2013; Bravo, 2002, 2004; Hernandez Flores, 2002, 2004; Kita, 2005).
Istnieja dwa rodzaje ,twarzy”: pozytywna, dazaca do akceptacji przez grupe, oraz nega-
tywna, zwiazana z potrzeba zamanifestowania odrebnosci i ograniczania wptywu innych.
W toku interakcji pozytywnej i negatywnej ,twarzy” uczestnikdw nieustannie zagrazaja
przerozne akty mowy. Gdy nie zgadzamy sie z kims, krytykujemy go czy odmawiamy mu,
narazamy jego twarz pozytywna. Gdy natomiast prosimy kogos o cos, zmuszamy go, zeby
co$ zrobit czy oferujemy co$ (interlokutorowi trudno jest odmdwic), narazamy jego twarz
negatywna. W obydwu sytuacjach wspieramy sie okreslonymi mechanizmami jezykowymi,
ktore ostabiaja niepozadany wptyw naszej wypowiedzi (dlatego zamiast rozkazac¢: zamknij
okno, pytamy: czy mdgtbys zamknqgc okno, stosujac tryb przypuszczajacy i czasownik po-
sitkowy mdc).

Zdarza sie jednak, ze uczestnicy nie narazajg twarzy odbiorcow wypowiedzi, lecz ogdlnie
przyjete zasady spoteczno-kulturowe nakazujg uzycia okreslonych srodkéw jezykowych
w celu utrzymania réwnowagi interakcyjnej. Oznacza to, ze Srodki grzecznosci jezykowe;j
moga wspdttworzyc okreslony schemat interakcyjny, powszechnie uznawany wsroéd czton-
kéw danej spotecznosci. Wymienione uprzednio akty mowy zdaja sie petni¢ wtasnie te
funkcje - stanowia nieodtaczny element rozmoéw podczas spozywania positkow przyrzadzo-
nych przez jednego z uczestnikow. Rytuat jedzenia jest mozliwy bez zache¢cania do jedzenia,
chwalenia, oferowania pomocy czy opisywania sposobu przyrzadzania proponowanych dan,
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jednak etos komunikacyjny w badanych spotecznosciach zaktada, ze sg to najodpowied-
niejsze sktadniki tego typu sytuacji komunikacyjnej (pojecie etosu komunikacyjnego zostato
doktadnie omdéwione przez Marka Barana, 2010). Istniejg czynniki, ktére sprawiaja, ze roz-
mowcy nie stosujg wymienionych aktéw mowy. Na przyktad, jesli uczestnicy rytuatu sa
na siebie obrazeni, jesli bardzo sie spiesza czy jesli podczas positku maja co$ waznego do
omodwienia. Nie zmienia to jednak faktu, ze w najbardziej typowej rozmowie uzytkownikéw
jezyka polskiego i hiszpanskiego analizowane akty mowy tworzg istotny element rytuatu
jedzenia zgodnie z powszechnie uznanymi normami grzecznosci jezykowej.

Rytualizmy jezykowe

Zanim przejde do przedstawienia konkretnych rytualizmoéw jezykowych, nalezy omdéwi¢
ich definicje oraz wyjasni¢, czym, wedtug mnie, réznig sie od kolejnej analizowanej kate-
gorii, czyli spragmatykalizowanych $rodkéw jezykowych. Zaznaczam jednocze$nie, ze przed-
stawiona definicja rytualizmdéw jezykowych jest wynikiem przeprowadzonych przeze mnie
badan i nie zawsze odpowiada definicjom zaproponowanym przez innych autoréw (definicje
rytualizmow jezykowych proponuja, m.in., Matyska, 2004 czy Ozdg, 2004). Za rytualizm
jezykowy uznaje wyrazenie jezykowe, ktore spetnia nastepujace warunki:

- stanowi element rytuatu (religijnego lub Swieckiego);

- charakteryzuje sie stata forma i znaczeniem;

- jest nieodtacznie zwiazane z innymi elementami rytuatu (jak ubidr, rekwizyty,
czynnosci);

- prezentuje okreslone znaczenie wynikajace z reprezentowanych przez dang kulture
wartosci.

To, co odrdznia rytualizm jezykowy od spragmatykalizownaych srodkéw jezykowych,
to jego silne zakorzenienie w rytuale — wtasnie w ramach rytuatu nabywa konkretnego
znaczenia. Elementy jezykowe o znaczeniu pragmatycznym moga wspottworzyc rytuat,
ale nie sa od niego uzaleznione, wystepuja rowniez w innych kontekstach. Poréwnajmy
np. wyrazenia wszystkiego najlepszego i o matko - obydwa zdeterminowane przez kon-
tekst i sytuacje interakcyjna. Nalezy jednak podkresli¢, ze wszystkiego najlepszego stanowi
nieodtaczny element rytuatu urodzin, imienin etc. Poza rytuatem celebrowania czyjegos
Swieta wszystkiego najlepszego nie jest uzywane®. Wyrazenie o matko, z kolei, moze byc¢
stosowane jako reakcja na informacje, komentarz czy sytuacje w rozmaitych kontekstach,
niekoniecznie stanowigcych rytuaty.

Wsrod rytualizmow jezykowych, ktoére towarzyszg spozywaniu positkow, zaréwno w je-
zyku polskim, jak i hiszpanskim wyrézniamy dwa gtéwne typy (tab. 1).

Rytualizmy okreslajace poczatek positku tworza rytuaty graniczne. Oznacza to, ze sta-
nowia granice pomiedzy sytuacjami o charakterze nierytualnym i rytuatem. Czynnosci
rytualne traktowane sa przez spotecznosc¢ jako wyjatkowe, przez zaznaczanie ich granic pod-
kresla sie, ze mamy do czynienia z wydarzeniem o szczegoélnym znaczeniu dla jej cztonkow.

Podczas positku toast petni specjalng funkcje — skierowany jest w strone konkretnej
osoby, w podziekowaniu za mozliwos¢ spotkania lub za taczace biesiadnikow relacje. Toasty
wznosi sie najczesciej napojami alkoholowymi, przerywajac prowadzone rozmowy. Jest to

* Jedynie w uzyciu ironicznym, gdy kto$ zamierza zrobi¢ co$ nieodpowiedzialnego.
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szczegdlny moment spotkania przypominajgcy nieco praktyki o charakterze magicznym -
poprzez toast usitujemy ,zaczarowac” rzeczywistos¢, pozytywnie wptyna¢ na przysztosc
uczestnikéw rytuatu.

Tabela 1
Rytualizmy jezykowe towarzyszqce spozywaniu positkéw - w jezykach polskim i hisz-
pariskim

Jezyk
Typ rytualizmu
P polski hiszpanski
Rytualizmy zaznaczajace S Buen provecho
poczatek positku macznego Que aproveche
Rytualizmy towarzyszace Na zdrowie/zdréwko salud
toastom Do dna a

Spragmatykalizowane srodki jezykowe

Uzytkownicy jezyka oprocz stosowania charakterystycznych aktéw mowy oraz rytuali-
zmow jezykowych siegaja podczas spozywania positku po spragmatykalizowane $rodki je-
zykowe. Sa to mechanizmy charakterystyczne dla analizowanej sytuacji interakcyjnej, ktore,
cho¢ nieobowiazkowe, wystepuja stosunkowo czesto, petniac rozmaite funkcje na poziomie
interakcyjnym. Przyzwyczajenia uzytkownikow jezyka polskiego beda rdéznity si¢ nieco od
zaobserwowanych mechanizméw wykorzystywanych przez spotecznos¢ hiszpanskojezyczna.
W przeanalizowanych korpusach rozmoéw prowadzonych przy stole zauwazytam nastepu-
jace tendencje:

Zdrobnienia. Jest to fenomen charakterystyczny dla spotecznosci zaréwno polsko-,
jak i hiszpanskojezycznej. Polega na zdrabnianiu rzeczownikéw oraz przymiotnikdw
odnoszacych sie do spozywanego jedzenia.

(10) 83 B: deserek?
84 A: jaki deserek?

(11) 461 A: moge pomidorka?
(12) 517 A: chcesz herbatki?
(13) 566 A: robota moge musztardke?

(14) 180 D: [mamad] éme puedo comer un trocico tartat?
(‘mamo, moge zjes¢ kawateczek tarty?’)

(15) 64 B: voy a beber muy poquico pero del otrol Terry
(‘napije sie bardzo troszeczke, ale tego drugiego, Terry’)



Rozmowy przy stole w Polsce i w Hiszpanii - analiza zrytualizowanych...

(16) 234 C: si mamaV lo he visto yal///toma quesito
(‘tak mamo, juz to widziatem, wez serka’)

O ile hiszpanskojezyczni mieszkancy niektérych regionow (np. Andaluzji) uciekajg sie do
zdrobnien podczas codziennych rozmoéw, o tyle wsréd uzytkownikéw jezyka polskiego jest
to zjawisko stosunkowo rzadkie (pomijajac, np. rozmowy z dzie¢mi). Przy stole natomiast
zdrobnienia stanowia nieodtgczny element wiekszosci wypowiedzi dotyczacych dan, pro-
duktow etc. Mozemy zatem uzna¢, ze jest to mechanizm charakterystyczny dla tego rodzaju
sytuacji interakcyjnej.

Konstrukcje [przymiotnik + czasownik] lub [rzeczownik + przymiotnik] podczas aktu
chwalenia. Za nieoznaczony porzadek stéw w zdaniu przyjmuje sie w jezyku polskim szyk:
podmiot - orzeczenie — dopetnienie. Mozliwe sa réowniez inne uktady, najczesciej jednak
wiaza sie z przekazywaniem dodatkowych informacji. Zauwazytam, ze podczas chwalenia
spozywanych positkow uczestnicy rozmowy czesto zmieniaja kanoniczny uktad stow
w wypouwiedzeniach:

(17) 1033 A: pyszne te lody byty

W przyktadzie (17) czasownik zostat umieszczony na koncu wypowiedzenia (kanonicznie
uporzadkowane zdanie przybratoby forme Te lody byty pyszne). Oprdcz tego, w wypowie-
dzeniach pozbawionych orzeczenia uczestnicy rozmowy, chwalac dana potrawe, odwracajg
bardziej typowy dla jezyka polskiego porzadek [przymiotnik + rzeczownik]:

(18) 74 A: to wiesz wytacza mnie i ona dzwoni nie. kietbaska pyszna

Zamiast pyszna kietbaska pojawia sie kietbaska pyszna. Pomija sie tym samym orze-
czenie, tworzac konstrukcje mniej typowe dla jezyka polskiego. Dodatkowo, jesli pozwala
na to struktura informacyjna, zaobserwowac¢ mozemy brak eksplicytnego podmiotu, ktory
prowadzi do powstania konstrukcji [przymiotnik + czasownik]:

(19) 145 A: ten sernik tez tutaj we wsi Kupowatas?
146 B: tak
147 A: pyszny jest

Czeste uzycie trybu rozkazujacego w jezyku hiszpanskim i czasownik w pierwszej osobie
liczby pojedynczej w funkcji trybu rozkazujacego w jezyku polskim. Aktom zachecania
do zjedzenia positku czy rozdawania napojow i dan towarzyszy w jezyku hiszpanskim
czeste stosowanie czasownikow w trybie rozkazujgcym (nierzadko powtdrzonych). Wsrod
uzywanych czasownikow znajdujemy: toma (‘wez’), ponte (‘natdz sobie’), ponme (‘natéz
mi’), bebe (‘napij sie’), come (‘jedz’). Nalezy pamieta¢, ze tryb rozkazujacy wystepuje
w bardzo wielu sytuacjach komunikacyjnych, nie tylko przy stole. Kontekst wspolnego
biesiadowania i ciggtego zachecania do spozywania dan sprawia, ze tryb rozkazujacy
pojawia sie duzo czeSciej niz w przypadku innych rodzajow interakcji. Geck (2018)
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wspomina nawet, ze w hiszpanskim kregu kulturowym zachecanie do jedzenia przybiera
niekiedy duzo bardziej nieustepliwa forme niz w innych spotecznosciach, nie dziwi zatem
czestotliwos$¢ wystepowania czasownikdw w trybie rozkazujacym.

W jezyku polskim natomiast zachecaniu do jedzenia towarzysza, oprocz trybu rozkazu-
jacego, czasowniki w 1. os. Im.

(20) 117 A: nie grymasimy jemy jemy
118 B: a ty nie jesz?
119 A: ja juz jadtam
120 A: szukamy grzybkow szukamy

Uzycie 1. os. Im. w funkcji trybu rozkazujacego stanowi interesujacy fenomen niektérych
sytuacji interakcyjnych. Jest to czesty mechanizm podczas rozmoéw z dziecmi (np. nie bie-
gamy), wystepuje réwniez w przestrzeni publicznej (np. nie stajemy do tej kasy wypowie-
dziane w sklepie). Mozemy zaobserwowac to zjawisko takze podczas wspdlnych positkow.

Stopien najwyzszy absolutny w jezyku hiszpanskim. Za jeden ze sposobéw tworzenia
stopnia najwyzszego przymiotnikow w jezyku hiszpanskim uznaje sie tzw. superlativo
absoluto, czyli morfologiczny mechanizm dodawania przyrostka -isimo do tematu
przymiotnika. Jest to zjawisko odpowiadajace pod pewnymi wzgledami dodawaniu
przedrostka prze- w jezyku polskim, nalezy jednak zaznaczyc¢, ze jest ono nieco inaczej
interpretowane przez jezykoznawcow opisujgcych struktury jezyka hiszpanskiego. Superlativo
absoluto stanowi najwyzszy mozliwy stopien przymiotnika, a czestotliwos¢ jego uzycia
zwigzana jest z wieloma czynnikami, takimi jak potozenie geograficzne, indywidualne cechy
idiolektalne uzytkownika jezyka czy sytuacja komunikacyjna. Mozemy go zaobserwowac
m.in. w kontekscie wspdlnego spozywania positkow, zwtaszcza podczas chwalenia dan:

(21) 56 B: [mm?] no?® deja que me voy a beber un poquitin de vino
57 D: [esta®]
58 Desconocido: [(())]
59 D: [RIQUISIMO]

(rozmowa o winie)

Podsumowanie

Przedstawiona analiza warstwy jezykowej rytuatu jedzenia doprowadzita nas do Kkilku
wnioskéw. Przede wszystkim, spozywaniu positkéw towarzysza pewne akty mowy zwiaza-
ne z wartosciami wyznawanymi przez zbiorowos¢ danej kultury. W tym wypadku polskie
i hiszpanskie realia niewiele sie od siebie réznig - w obydwu kregach kulturowych wspdlne
biesiadowanie ukazuje przywiazanie do podobnych wartosci (jak umiejetnosc dzielenia sie,
pomoc innym etc.). Oprdcz tego, podczas spozywania positkdw wypowiadane sa pewne
wyrazenia, rytualizmy, o statej formie i znaczeniu, ktére wprowadzaja element ,magiczny”
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do wspotczesnej codziennosci. Nalezy réwniez pamietac, ze sytuacja spozywania positkow
stanowi tto powtarzajacych sie, spragmatykalizowanych srodkéw jezykowych. Sa one cha-
rakterystyczne dla tej konkretnej sytuacji i réznig sie w zaleznosci od analizowanego kregu
Kulturowego.
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