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Semiotaktyka znacznikow hieratycznych: wybrane zagadnienia
struktury znaku 1 procesow semiologicznych

Semiotactics of hieratic markers: selected issues
on sign structure and semiological processes

Abstract: Matgorzata Hatadewicz-Grzelak’s aim in this article is to present the epistemological po-
tential of the semiotactic model in analysis of the cultural opposition of sacred/profane. The research
area is the socially constructed cultural space, defined as the sacrosphere. The semiotactic model is
based on the insights of contemporary phonology (see e.g. Dziubalska-Kotaczyk, 2009) and examines
the possibilities of combining signs and their postulated primes. In the paradigm defined in this way,
I focus on defining some of the semiotic processes to which selected hieratic markers of the sacro-
sphere are subject (elements of St. Nicholas’ iconography, roadside shrines and the Moses Tablets). In
particular |1 focus on the simplification of the internal structure of the sign I also discuss heuristically
isolated components of a hieratic sign, such as directionality with variants, elevatio and locativus.

Key words: semiotactics, hieratic markers, sacred/profane opposition, markedness, sign structure

Abstrakt: Celem w niniejszym artykule jest przedstawienie potencjatu epistemologicznego modelu
semiotaktycznego do analizy kulturowej opozycji sacrum/profanum. Domena badawcza jest zatem
spotecznie konstruowana przestrzen kulturowa, okreslana jako sakrosfera. Model semiotaktyczny
bazuje na dokonaniach fonologii wspdtczesnej (patrz np. Dziubalska-Kotaczyk, 2009) i stuzy do
badania mozliwosci taczenia znakow i ich postulowanych czesci pierwszych. W tak zdefiniowanym
paradygmacie skupiam si¢ na okresleniu niektorych proceséw semiotycznych, jakim podlegaja wybra-
ne znaczniki hieratyczne sakrosfery (elementy ikonografii Sw. Mikotaja, kapliczki przydrozne i tablice
Mojzeszowe). W szczegdlnosci skupiam sie¢ na procesach tzw. lenicji, czyli ostabienia, co analitycznie
przektada sie na uproszczenie wewnetrznej struktury znaku. Omawiam tez heurystycznie wyizolowa-
ne czesci sktadowe znaku hieratycznego, takie jak kierunkowos¢ z wariantami, elevatio (wyniesienie)
i locativus (pragmatyczne umocowanie).

Stowa klucze: semiotaktyka, znaczniki hieratyczne, opozycja sacrum/profanum, nacechowanie, struk-
tura znaku
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Koniecznos$¢ paralelnego badania zachowan werbalnych i niewerbalnych postulowano
juz w latach 50. XX w.' Kenneth L. Pike (1967) podkreslat konieczno$¢ rozwiniecia teorii,

ktora

nie bedzie nieciagta i ktdra nie spowoduje powaznego roztamu przy przechodze-
niu od aktywnosci niewerbalnej do werbalnej. Potrzebna jest ujednolicona teoria,
ujednolicony zbidér termindw i ujednolicona metodologia, ktéra moze wychodzic¢
od wszelkiego rodzaju ztozonej dziatalnosci ludzkiej, obejmujacej rézne jej podty-
py, i analizowac¢ ja bez ostrych teoretycznych czy metodologicznych nieciaggtosci.
Stwierdza sie, ze jezyk jest zachowaniem, czyli faza ludzkiej dziatalnosci, ktorej
nie wolno traktowac w istocie jako strukturalnie oderwanej od struktury niewer-
balnej dziatalnosci cztowieka. Aktywnos¢ cztowieka stanowi strukturalng catosc,
w taki sposdb, ze nie mozna jej podzieli¢ na zgrabne ,czesci” lub ,poziomy” lub
,przedziaty” z jezykiem w przedziale behawioralnym odizolowanym charakterem,
trescia i organizacjg od innych zachowan. Aktywnos$¢ niewerbalna stanowi jedno-
litg catos¢ i nalezy zorganizowac lub stworzyc teorie i metodologie, aby traktowac
ja jako taka. (s. 26)

W tym epistemologicznym nurcie wyodrebnia sie m.in. semiotyke jako dziedzine, ktora,
jak zauwaza Marcel Danesi (1998, s. 43), dotyczy badania semiozy i powstawania wiedzy.
Witasnie czynnos$c¢ tworzenia wiedzy za posrednictwem semiozy, jak dalej zauwaza ten
naukowiec, mozna nazwac reprezentacjg. Charakteryzuje ja ,Swiadome uzywanie znaku,
sondowanie, klasyfikowanie, a co za tym idzie, poznawanie Swiata” (Danesi, 1998, s. 43).
Proponowana przeze mnie semiotaktyka wpisuje sie w ten kanon badawczy, opierajac sie
na aparacie pojeciowym fonologii wspotczesnej, w szczegdlnosci dziedziny okreslanej jako
fonotaktyka (por. np. Dressler i in., 2006, 2010; Dziubalska-Kotaczyk, 1995), w ktorej ra-
mach jest mozliwe badanie wspdétwystepowania fonemdow i preferencji tworzenia zbitek.
Zgodnie z tym, na gruncie semiotaktyki bada si¢ mozliwosci taczenia znakéw i ich postu-
lowanych czesci pierwszych.

Na potrzeby niniejszego opracowania stosuje jedno z wazniejszych analitycznych pojec,
ktore, w wersji wprowadzonej przez Mikotaja Trubieckiego i rozwinietej przez Romana
Jakobsona, w praktycznie niezmienionej postaci przetrwato do dzis: nacechowanie oraz, co
sie z tym wiaze, skale implikacyjne. Mozna $miato powiedzie¢, ze pojecie nacechowania,
aczkolwiek niepozbawione kontrowersji, stanowi jeden z wazniejszych filaré6w epistemolo-
gicznych wspdtczesnego jezykoznawstwa?. W kanonicznym rozumieniu okresla sie je jako

' Wszystkie ttumaczenia w tekscie sg mojego autorstwa. Zdjecia zamieszczone w tekscie, chyba
ze zaznaczono inaczej, sg mojego autorstwa. Chciatabym podziekowac Joannie Lubos-Koziet za mozli-
wos¢ przedruku zdjecia z jej fototeki. Dziekuje rowniez Bozenie Trabu¢ za mozliwos¢ przedruku zdjecia
autorstwa jej ojca, Michata Preisa, oraz Indze Oleksy i Panu Romualdowi Mieczkowskiemu za udo-
stepnienie mi zdje¢ swojego autorstwa ze zgoda na ich publikacje. Chciatabym réwniez podziekowac
Skansenowi w Rumszyszkach (Lietuvos liaudies buities muziejus, Rumsiskés, Litwa) za pozwolenie
na opublikowanie w teks$cie zrobionych tam przeze mnie zdjec¢ eksponatéw muzealnych.

* Patrz np. Lacy (2006), ktory argumentuje iz ,nacechowanie odnosi si¢ do tendencji w jezykach
do okazywania preferencji dla okreslonych struktur lub dZzwiekéw. To nastawienie na nienacechowane
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wtasciwos¢ wtaczania znacznika rdéznicujagcego. Na bardzo ogdlnym poziomie te efekty
asymetrii odnosza si¢ do porzadku korelacji (w przeciwienstwie do roztgcznosci)®. Ogolnie
rzecz ujmujac (patrz np. Andrews, 1990, s. 13; Jakobson, 1968, s. 18), w teorii nacechowa-
nia zaktada sie, ze nacechowany element pary wskazuje na obecnos¢ cechy X, ale element
nienacechowany niekoniecznie musi wskazywa¢ na obecnos¢ lub brak tej cechy. Powstaja
zatem dwie mozliwosci: 1) ogdlne znaczenie nienacechowania (Gesamtbedeutung) i nie-
moznos¢ powiedzenia czegokolwiek zwiazanego z obecnoscig lub brakiem cechy X; oraz 2)
bardziej szczegdtowe znaczenie nienacechowania (Grundbedeutung), gdy zauwazamy obo-
wiazkowy brak cechy X [nie-X] (Andrews, 1987, s. 177 i n.). Najprosciej mozna to zilustrowac,
rozwazajac strukturalng ztozonos¢ fonemu jako swoistego znaku jezykowego: np. afrykaty
sktadajg sie z czesci zwartej i czesci szczelinowej, a zatem sa konglomeratem dwodch jako-
Sci. Afrykata jest wiec bardziej nacechowana (przez swoja ztozonos¢) niz np. spotgtoska
zwarta czy szczelinowa (Jakobson, 1971, s. 18), wskutek czego jej wystepowanie w zasobach
fonemdéw jezykow Swiata jest rzadsze niz samych spdtgtosek zwartych czy szczelinowych.

Nacechowanie naturalnie tgczy si¢ ze skalami implikacyjnymi, rowniez opracowanymi
jeszcze przez Jakobsona. Przyktadowo, z faktu nacechowania afrykat wynika implikacja:
nie ma jezykow, ktoére zawieratyby gtoski zwarto-szczelinowe w swoim zasobie fonemow,
a jednoczesnie nie miatyby samych zwartych, chyba ze w gre wesztyby pozajezykowe
czynniki. Podobnie nie ma jezykéw, ktore zawieratyby przednie zaokraglone samogtoski
(np. /8/), a przy tym nie zawieratyby tylnych samogtosek, u ktdrych zaokraglenie wynika
naturalnie z artykulacyjnego ruchu.

Dotychczasowe badania semiotaktyczne pozwolity wyizolowa¢ kilka tzw. semiotycz-
nych pierwszych (semiotic primes), czyli elementarnych czesci sktadowych®, ktére mozna
wyprowadzi¢ ze struktury znaku. Owe pierwsze, tak jak pierwsze fonologiczne (phono-
logical primes), podlegaja pewnym zmianom uwidaczniajgcym sie jako procesy semiotyczne.

elementy jest spdjne w obrebie poszczegdlnych jezykow i miedzy nimi [...]. Nacechowanie jest cze-
$cia naszej kompetencji jezykowej i jest determinowane przez trzy sprzeczne mechanizmy w mozgu:
(a) nacisk na zachowanie nacechowanych dzwiekéw: »zachowanie«, (b) nacisk na przeksztatcenie
nacechowanych dzwiekéw w nienacechowane dzwieki: »redukcja« i (c), mechanizm pozwalajacy
na zniwelowanie réznic miedzy dZzwiekami nacechowanymi a nienacechowanymi (scalenie)” (Lacy,
2006, s. i). Mozna tu tez przytoczy¢ kryterium ikonicznos$ci i naturalnosci Wolfganga Dresslera czy
tez uwarunkowania nacechowania (markedness constraints) w teorii optymalnosci.

* W stowach ksiecia Nikotaja Trubieckiego ,[d]ans chaque corrélation une série d’unités est carac-
térisée par la présence d’'une qualité phonologique, et I'autre série par 'absence de cette méme qualité
(nous appelons la premiére « série marquée » la seconde « série non-marque »)” [w przypisie (1) na tej
samej stronie Trubiecki wyjasnia]: ,Ces termes francais un peu lourdes ont été empruntés a la métrique
de M. Verrier et proposés par R. Jakobson pour traduire les tems allemands « merkmalhaltig » et
« merkmallos » employés par le soussigné dans son ouvrage « Die phonologischen Systeme » (Travaux
du Cercle Linguistique de Prague 1V, p. 97 et suiv., ; cf. ibid., p. 314)” (Troubetzkoy, 1933, s. 236).

* Pojecie wykorzystane rowniez w pracach Anny Wierzbickiej, jesli chodzi o semantyke. Wypro-
wadzajac semiotaktyczne pierwsze z dokonan fonologii, korzystam z architektury epistemologicznej
duzo weczesdniejszej.
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Typ badan zostat zaprezentowany w 2009 r.> w studiach nad szeroko pojeta znakowoscia
semiosfery, a w kolejnych latach - rozwijany w analizach specyficznej czesci semiosfe-
ry, odnoszacej sie do doswiadczenia religijnego jednostki: sakrosfery. Wtasnie sakrosfera,
rozpatrywana pod katem opozycji sacrum/profanum jako matrycy typologicznej, stanowi
domene badawcza niniejszego artykutu®.

W badaniach przyjmuje si¢ diad¢ sacrum/profanum jako dwa analityczne bieguny, ktd-
rych umiejscowienie w sakrosferze jest konstruowane na kulturowo swoistych zasadach’.
W ramach opisu i analizy dynamicznych wyznacznikéw sakrosfery, uznajac wktad i istot-
nos¢ klasycznych Ottowskich zatozen sacrum (rozwijanych m.in. przez Mircee Eliadego,
np. 1965/1993), w swoich analizach opieram sie jednak gtéwnie na teorii Emile’a Durkheima,
ktorego dzieta, kanonicznie odnoszace sie do dziedziny socjologii, majg rowniez wymiar
badawczy, ktéry mozna okresli¢ jako wspdlny z analizami jezykoznawczymi. Przyktadowo,
ontologie wymiaru sacrum okresla on jako ,wyrazajace ceche dystynktywna wytaczonych
w ten sposob rzeczy” (Durkheim, 2010, s. 260). Muysliciel ten réwniez postuluje pewne
nadrzedne elementy (dzisiaj powiedzielibysmy: kognitywne), ktore, jak uwaza, sa wspdlne
dla wszystkich kultur i fundamentalne dla wierzen catego gatunku ludzkiego, czyli swoiste
uniwersalia religijne. Wyszczegélnia on réwniez plan zjawisk dostepnych bezposredniemu
ogladowi badawczemu w kontrascie do planu gtebszego, proceséw uwidaczniajgcych sie
poprzez te bezposrednio obserwowalne fenomeny (patrz emic/etic, langue/parole).

Wtasnie opierajac sie m.in. na dziele Durkheima, przyjmuje sacrum za czton nacecho-
wany opozycji sacrum/profanum. W zaproponowanym modelu oznaczam te ceche graficznie
jako [S] i intepretuje analitycznie jako samodzielna jakos¢, ktdra, analogicznie do fonologicz-
nej ‘ptywajacej cechy’ (floating prime), moze dotaczac¢ sie do réznych przedmiotéw (jako
tekstéw kultury) lub odtaczac¢ sie od nich bez jakiegokolwiek zwiazku z ich inherentnymi
substancjonalnymi wtasciwosciami. W tektonice znaku [S] zatem oznacza jego wymiar hie-
ratyczny. Opozycja, ktéra w ten sposob powstaje, stanowi przyktad opozycji prywatywnej,
czyli ,,co$” versus ,zero”, a ,nie cos” versus ,jakos$¢ przeciwstawna”. Sacrum [sacrum] jako
cecha pierwsza musi wiec byc¢ cecha prywatywna, nie binarng. Takie zatozenie oznacza,
ze w analizie nie przyjmuje jakosci [minus profanum], [plus profanum], ani [minus sacrum].
Profanum to jest stan przyjety domyslnie, zastany (ang. default), ktéry oznaczam po prostu
przez niezaznaczenie obecnosci [S]. Z tego powodu znaczniki hieratyczne (czyli te zawierajace
ceche ([S]) sa bardziej ztozone niz odpowiednie jakos$ci substancjalne pozbawione tej cechy,
a wiec mozna je okresli¢ jako nacechowane (Hatadewicz-Grzelak, 2018, s. 137).

Kluczowa wartos¢ dla niniejszych badan maja tez dokonania w obszarze fonologii na-
turalnej (patrz np. Dziubalska-Kotaczyk, 1995, 2009). Przedstawiciele tej szkoty fonologii

*> Referat wygtoszony na miedzynarodowej konferencji 40™ Poznan Linguistic Meeting ‘A heuristic
suggestion for an associational model of semiotic analysis’. Gniezno, 2-5 wrzes$nia 2009. http://wa.amu.
edu.pl/plm_old/2009/Programme

¢ Historiografi¢ opozycji sacrum/profanum proponuje Barbara Walendowska (1987, s. 323). Zob. tez
np. Gajda-Sobeczko (1998).

7 Jedli chodzi o bardziej dogtebny opis i analize dynamicznych wyznacznikéw sakrosfery, patrz
Hatadewicz-Grzelak (2018, s. 133-187; rozdziat 2. zatytutowany: Sacrum i profanum jako matryca
typologiczna badania sakrosfery).
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wspdtczesnej wychodza z zatozenia, ze jezyk nie jest konwencjonalng instytucja, ale stanowi
naturalne odbicie potrzeb, umiejetnosci i sSwiata jego uzytkownikéw (Stampe, 1979, s. 127).
Dla Davida Stampe’a segmenty struktury gtebokiej (underlying segments) sa mentalnymi
reprezentacjami dZzwieku, ,ktdére zasadniczo sa mozliwe do wymowienia” (Stampe, 1979,
s. 35). Dlatego tez pojecie stosownos$ci wyjasnienia (explanatory adequacy) nie moze byc
immanentne do teorii, ale powinno opiera¢ sie na fonetycznych faktach komunikacji mie-
dzyludzkiej: ,[...] jesli dane wyrazenie jest naturalnie wymauwialne jako rezultat pewnej
intencji, to ta intencja jest naturalnym postrzezeniem tego wyrazenia” (Stampe, 1979, s. 163).
Jak podkresla Katarzyna Dziubalska-Kotaczyk (2010),

FN zaktada dynamiczng interakcje miedzy Scierajacymi sie tendencjami do klarow-
nosci percepcji z jednej strony, i tatwosci artykulacji z drugiej (tension between
clarity and ease). Zadaniem fonologii jest zachowanie funkcjonalnej réownowagi
pomiedzy tymi dwiema tendencjami. Epistemologicznie FN stosuje umiarkowany
funkcjonalizm, tzn. zaktada, ze forma jest do pewnego stopnia pochodna funkcji.
Metateorig FN jest semiotyka. FN podkresla znaczenie dowoddw zewnetrznych
w wyjasnianiu: traktowane sg one na rowni z dowodami wewnetrznymi. Pro-
wadzi to m.in do podejscia holistycznego tej teorii: uzytkownik jezyka widzia-
ny jest w catoksztatcie swoich zachowan jezykowych. FN jest teoria preferencji,
tzn. formuty wyjasniania nie maja charakteru regut absolutnych. (s. 12-13)

Semiotaktyczne badania sakrosfery przeprowadzone do tej pory dotycza kontekstu naj-
bardziej mi badawczo bliskiego i znanego, czyli odnosza sie gtownie do sakrosfery chrzesci-
janstwa rzymskokatolickiego. W niniejszym artykule zaprezentuje i pogtebie niektére z wy-
nikow analiz przeprowadzanych na materiale zgromadzonych znacznikéw hieratycznych,
skupiajac sie na jezykoznawczym wymiarze procedur. Zgodnie z tym zatozeniem omowie
i rozszerze niektore z dotychczas osiggnietych semiotaktycznych wnioskow dotyczacych
wybranych aspektéw sakrosfery: kierunkowos$¢ w ekstensjonalnym wymiarze sacrum, ska-
le implikacyjne, jak réwniez wymodeluje niektore procesy sakrosfery, ktore w wiekszosci
typologicznie naleza do kategorii lenicji (ostabiania).

Domeny badawcze to odpowiednio korpus dokumentacji cyfrowej: 1) znacznikéw do-
tyczacych ikonografii postaci sw. Mikotaja; 2) znacznikow w formie kapliczek i krzyzy
przydroznych; oraz 3) znacznikéw w formie tablic Mojzeszowych (oznaczam je dalej jako
[TM]) w kontekscie sakrosfery chrzescijanstwa i judaizmu. Materiaty do wszystkich trzech
baz danych gromadzone byty w latach 2009-2022 na terenie Polski i wiekszosci krajow
europejskich, a takze Maroka®. Bazy 1) i 2) licza po kilkaset udokumentowanych tekstow
wizualnych, baza 3) - ok. 100.

8 Szczegotowy opis korpusu dokumentacji Sw. Mikotaja i kapliczek oraz krzyzy przydroznych w:
Hatadewicz-Grzelak, 2018. Opisy: korpusu judaikow oraz zwiazanego z nimi wyktadnika tablic Moj-
zeszowych znajduja sie w pozycji Hatadewicz-Grzelak [w recenzji].
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Rekursywnos¢ lenicji atrybutu trzech ztotych kul w ikonografii Sw. Mikotaja

W ramach typologii zebranego materiatu ikonograficznego wyszczegolniam cztery zasad-
nicze sferykuty’® jako poszczegdlne tektoniczne typy wyktadnikow hieratycznych i niehiera-
tycznych. Taka taksonomiczna decyzja wskazuje na nawigzania do sfery publicznej, w ktorej
obrebie tworzone sa przedstawienia Sw. Mikotaja niezaleznie od rejonu Swiata, w jakim
powstaja, ale rowniez pozwala podkresli¢ ich emergentny aspekt. Zmiany ikonograficzne
bowiem stanowia wynik (i substancjalny eksponent) proceséw zachodzacych w spoteczen-
stwie, gdyz wizerunki te tworzone sg przez okreslone podmioty i odpowiadajg okreslonym
oczekiwaniom. Zaproponowane sferykuty ukazujg zatem gtéwne etapy ikonograficzne dla
kulturowej postaci Sw. Mikotaja (patrz szerzej Hatadewicz-Grzelak, 2018, s. 273-374) jako
zespoty tekstow wizualnych, rozpatrywanych pod katem matrycy typologicznej sacrum/
profanum, jak rowniez w odniesieniu do semiotycznych paradygmatycznych i syntagma-
tycznych ciagow (patrz przyp. 10).

Przyktadowa dokumentacja, wybrana ze zgormadzonego korpusu (szersza charaktery-
styka materiatu badawczego w Hatadewicz-Grzelak, 2018, s. 278-280), zostata zestawiona
ponizej jako rysunki 1-12. Figuruja w niej przyktady:

1) sferykuta 1 - kanoniczne przedstawienia prawostawnego chrzescijanstwa (dewocyjne
i kultowe z obowiazkowymi atrybutami w formie aureoli, Biblii, stuty i btogostawien-
stwa (rys. 1-2);

2) sferykuta 2 — przedstawienia chrzescijanstwa zachodniego (gtéwnie katolickie) dewocyjne
i sakralne (rys. 3-4); daja sie zauwazyc przede wszystkim rdéznice wariantywne i wpro-
wadzenie narracji wizualnej, przy czym np. atrybut Biblii juz nie jest obowiazkowy',
jak w chrzescijanstwie prawostawnym, ale najczesciej umieszczana ona jest prostopadle
do ziemi, jako podstawa dla trzech ztotych kul;

3) sferykuta 3 - Swieckie i ludowe przedstawienia Biskupa z Miry"; rysunki 5-8 zestawia-
ja najwazniejsze kanoniczne wzory tej wernakularnej postaci w stylizacji biatych szat
biskupich, z pastoratem/laska (w wersji ludowej z kijem pasterskim);

® Termin publiczna sferykuta (ang. the public sphericule) jako model wyjasniajacy zostat zapro-
ponowany przez Todda Gitlina (1998). Odniost on ten koncept do sfery publicznej, ktéra rozpadajac
sie, ulega rozproszeniu podobnie jak rte¢ rozpadajaca sie na charakterystyczne kuleczki (Gitlin, 1998,
s. 173). Termin ten okazuje sie przydatny w niniejszej analizie, gdyz oddaje podziaty przestrzeni
publicznej, zachodzace poza jednostkowymi panstwami narodowymi, jako pewien rodzaj emergencji
kultury a nawet ustroju. Co za tym idzie, termin sferykuta istotny jest dla kulturowo pluralistycznych
spoteczenstw (Cunningham, 2001, s. 133). Jednocze$nie sferykuta niekoniecznie wiaze sie z okreslo-
na topologia, materializacjq konkretnego miejsca, zatem to termin szerszy niz np. semiosfera czy
tzw. urbanscape. Pozwala réwniez zdystansowac sie¢ od terminu dyskurs wizualny, a bardziej uwypuk-
li¢ Gadamerowska fuzje horyzontdw. Jak wskazuje Cunningham, wazny jest réwniez stopien kontroli
nad znaczeniami tworzonymi wokot i wewnatrz sferykut, jak i to, przez kogo jest ona sprawowana
(Cunningham, 2001, s. 134).

“Oczywiscie, pomijam tu teologiczne aspekty pisania ikony: w prawostawnym horyzoncie her-
meneutycznym Biblia napisana na ikonie nie jest atrybutem, ale aspektem realnosci teozoficznej:
zaproszeniem czytelnika ikony do zagtebienia si¢ w jej symboliczny wymiar.

"Sferykuta dalej zwana ,,Biatym Mikotajem”, gdyz dominujacy kolor w kreowaniu tej kultowej postaci
to biaty - biate szaty (jako stylizacja szat biskupich). Te sferykute okreslam czasem tez jako wernakularna.
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4) sferykuta 4 - pankulturowe (hipersekularne) przedstawienia; rysunki 9-12 zestawiaja
niektdére z etapow ,wykluwania sie” popkulturowej formy postaci sw. Mikotaja (by
zaznaczyc¢ semiotyczny kontrast, dalej przejmujemy nazewnictwo zachodnie w postaci
okreslenia ,Santa”) wraz z jej rozkwitem i procesem ostabiania (zanikaniem) w semio-
sferze, czyli wysuwania postaci czerwonego karzetka z wizualnych tekstéw reklamowych
(ktore nasilito sie i uwidocznito w materiale badawczym od potowy drugiej dekady
XXI w., czyli ok. roku 2015).

Zestawiajac wymienione sferykuty, nalezy zauwazyc¢, ze nie ma tu jednoznacznego
linearnego wynikania, zastepowania jednego etapu przez drugi, cho¢ wyszczegdlniam ciagi
syntagmatyczne i paradygmatyczne. Raczej relacje miedzy poszczegdlnymi typami mozna
nazwac semiotyzacja, analogicznie do procesu fonologizacji (secondary split), gdzie z pier-
wotnego fonemu, podlegajacemu kontekstowo warunkowanym zmianom, wytworzyty sie
dwa samodzielne fonemy w wyniku zmian, ktérym podlegaty sasiadujace fonemy. Kolejne
sferykuty dynamicznie wspotistnieja w semiosferze, i jedyna, ktdra ulega apokopie na te-
renie Polski, to sferykuta 3'.

Opierajac sie na przeksztatceniach badanych tekstow wizualnych na rysunku 2, propo-
nuje semiotaktyczna interpretacje procesow powstania i usamodzielnienia sie niektorych
drugorzedowych atrybutow ikonograficznych postaci Sw. Mikotaja w formie trzech ztotych
kul i worka®.

2Cho¢ ostatnio jest ponownie wprowadzana, szczegdlnie w ramach organizowanych przykosciel-
nych dziatan, patrz rys. 5i 6.

BTypologie atrybutéw, jak rowniez elementéw wizualnej sktadni kulturowej postaci sw. Mikotaja
zaproponowano w Hatadewicz-Grzelak (2018, s. 352-354). Wyszczegdlnienie glownych atrybutéw
w zachodnich i wschodnich przedstawieniach dewocyjnych z zastosowaniem kryterium opcjonalno-
Sci / obowiazkowego wystapienia, z naktadajacym sie odniesieniem (D) boski (sacrum) — divinus
i (M) ziemski mundanus czytelnik znajdzie w Hatadewicz-Grzelak (2018, s. 304), mianowicie: aure-
ola (D), infuta (M), stuta (D/M), Biblia (D), trzy ztote kule (M), pastorat (M), btogostawienstwo (D),
figury Jezusa i Marii (lub metonimicznie, tyldy nazw) (D). Uzyskany porzadek wedtug zmniejszajacej
sie wyrazistosci semiotycznej (Hatadewicz-Grzelak, 2018, s. 364-365) (1. Mitra; 2. Pastorat/Biblia;
3. Trzy ztote kule na Biblii; 4. Inne atrybuty, np. statek, dzieci w wannie) znajduje odbicie rowniez
w wyrazistosci dla przedstawien hipersekularnych ,Santa” (1. Fajka wraz kapeluszem / wiernicem
na gtowie / rozczochrane wtosy - interior; 2. Worek niesiony na plecach. Dziecko / wystajacy potezny
brzuch - interior; 3. Zwierze / towarzysz — w poblizu postaci - exterior. W kategoriach ucielesnienia
(embodiment) przektada sie to na porzadek: 1. W okolicach gtowy; 2. Na torsie / w rekach; 3. Umiesz-
czone w poblizu postaci. Wyprowadzone porzadki paradygmatyczne (przedstawienia prawostawne
(P) / zachodnie (Z) / popkulturowa imagologia (W) zaproponowane w Hatadewicz-Grzelak (2018,
s. 365) to: 1. (P) aureola — (Z) infuta — (W) czapka (wieniec); 2. (P) ornat — (Z) ornat — (W) czer-
wony stroj sw. Mikotaja; 3. (P) ¢ — (Z) pastorat — (W) laska [kij w obrzedowosci ludowej / fajka
w przedstawieniach transformacji Amerykanskiej. 4. (P) Biblia otwarta / przedstawiona odbiorcy — (Z)
Biblia pokazana z perspektywy / wkomponowana w narracje — (W) worek / ¢; 5. (P) 9; — (Z) trzy
ztote kule — (W) worek; 6. (P) figury Swietych / Jezusa / Marii — (Z) topograficzne / naturalistyczny
décor — (W) (mroczni) towarzysze.
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Rysunek 1. Sw. Mikotaj. lkona Kkopiujaca
Xll-wieczna ikone¢ ze zbioréw Galerii Tre-
tiakowskiej w Moskwie Hukoaa co céssmuvimu
Ha noasax. Praca wtasna autorki prowadzo-
na pod kierunkiem dr Beaty Wewidrki.

Rysunek 3. Sw. Mikotaj. Obraz Carla Her-
manna (1837) - ottarz boczny w kosciele
pw. Przemienienia Panskiego w Olesznej
Podgoérskiej. Fot. Jerzy Krzysztof Kos. Zdje-
cie z prywatnej fototeki dr Joanny Lubos-
-Koziet, przedruk za zgoda wtascicielki.

Rysunek 2. lkona sw. Mikotaja znajdujaca
sie przed kosciotem prawostawnym w Li-
tohoro, Grecja. Wierni wchodzac, oddaja
jej pocatunek.

Rysunek 4. Sw. Mikotaj. Obraz Franza Antona
Sebastiniego - ottarz gtéwny w kosciele szpi-
talnym pw. Sw. Mikotaja w Gtogowku.
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Rysunek 5. Coroczna wizyta sw. Mikotaja po
mszy sw. 6 grudnia w kosciele pw. Najswiet-
szego Serca Pana Jezusa, Opole (2021 r.).

Rysunek 7. Semiosfera Liptouskiego Miku-
lasza (Stowacja) z kodowymi dominantami
Biatego Mikotaja.

Rysunek 6. Fotografia z uroczystosci sw. Mi-
kotaja dla przedszkolakow przy Parafii Naj-
Swietszego Serca Pana Jezusa w Opolu (ok.
1974 r.) z prywatnych zbioréw Bozeny Trabuc.
Na fotografii Bozena Preis, obecnie Trabuc.
Fot. Michat Preis.

Rysunek 8. Semiosfera +tucka (Ukraina),
Sw. Mikotaj jako patron miasta.
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Rysunek 9. Thomas Nast dla Harper Weekly 1881
(dostep: 2007 wwuw.focdarley.org/visit2a.html
(w chwili obecnej link juz nie jest aktywny))
http://www.stnicholascenter.org/pages/origin-
-of-santa/

Rysunek 11. Reklama sSwiateczna. Ostabianie
i wysuwanie z wizualnych tekstéw reklamo-
wych samej postaci Sw. Mikotaja - (Opole,
2016 i 2017 r.).

Rysunek 10. Thomas Nast dla Harper Weekly 1881
(dostep: 2007 wwuw.focdarley.org/visit2a.html
(w chwili obecnej link juz nie jest aktywny))
http://wwuw.stnicholascenter.org/pages/origin-
-of-santa/

Rysunek 12. Jeaa Mpas (Dziadek Mrdz). Zdjecia
wystawy sklepowej w Kotorze (Czarnogora).


http://www.focdarley.org/visit2a.html
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http://www.stnicholascenter.org/pages/origin-of-santa/
http://www.focdarley.org/visit2a.html
http://www.stnicholascenter.org/pages/origin-of-santa/
http://www.stnicholascenter.org/pages/origin-of-santa/

Semiotaktyka znacznikdw hieratycznych: wybrane zagadnienia struktury...

n > 2 > 3 > 4 > 5 5 6§ > 7 > 8 3 9 >
X X X X X X X X X

x X X X x X X X X X X X x X x
A -H\ N I\\T 4“ ‘ | F\T
X X X X X X X X X X X X X X X X X

S
:
E
N
:
®

Adnotacja:
[0 - schematycznie przedstawiony znak Biblii
% - trzy ztote kule
O - worek
- tzw. prezenty (zawarto$¢ worka)
= - odtaczanie relacji
i~ - linia podwojna (X) pozycja znaku prymarnego (naczelnego) (ang. headed).

Rysunek 13. Interpretacja semiotaktyczna rekursywnego procesu odtaczania (semiotyzacji) akce-
soriow w elementach ikonografii Sw. Mikotaja (przedruk za pozwoleniem z: Hatadewicz-Grzelak,
2018, s. 380).

Interpretacja zaproponowana na rysunku 13 wzorowana jest na zasadach fonologii auto-
segmentalnej, ktéra rozwarstwia tradycyjna linearng reprezentacje cech dystynktywnych™.
W szczegdlnosci, wzoruje sie na pojeciach zwanych we wspdtczesnej fonologii spreading
and delinking - czyli ‘rozprzestrzenienie i odtaczenie’. Nalezy tu zauwazy¢, ze etapy postu-
lowane jako rysunek 13 (1-9) to heurystyczna interpretacja ciagtosci procesu semiologiczne-
go, rozwijajacego sie diachronicznie (poziom emic). Zostata ona przywotana na podstawie
poprzednio wypracowanych typologii w zebranym Kkorpusie (patrz przyp. 10).

Etapy (1-9) wyszczegdlnione zostaty dla ikonografii chrzescijanstwa zachodniego. Jesli
chodzi o typologie, sprowadzajg sie one do trzech rekursywnie powtarzanych stadiow.
Reprezentacja mniej ztozona (pojedyncze linie) oznacza status znaku dodanego, tzw. dia-
krytyku (tu uznanego za znak drugorzedowy). Poniewaz elizji ulega tylko element stabszy,
mniej ztozony, wprowadzitam stadium uwzgledniajace etap ostabiania danego semeionu,
ktory musiat zajs¢ wczesniej na poziomie emic: (1) przytaczanie (spreading) z nastepuja-
cym odtaczaniem od samodzielnego poziomu (ang. tier); (2) scalenie dwoch elementéow
(czyli najczestsza reprezentacja: trzy kule na hieratycznym znaczniku Biblii); (3) ostabienie
znacznika Biblii; (4) dla pewnej czesci przedstawien wraz z odtaczeniem wigzania do sa-
crum nastepuje odtaczenie (delinking) semeionu Biblii, co sie przektada na wycofanie jej
z reprezentacji. Na tym etapie trzy kule przejmujg status znaku pierwszorzedowego, a na-
stepnie wigzg sie z diakrytykiem (dodanym, drugorzedowym na tym etapie) worka (5).
Etap (6) modeluje fakt, ze proces w swojej zasadniczej tektonice powtarza sie teraz od

“Zob. np. Goldsmith (1979, 2015).
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punktu/etapu (1), tylko ze zmienionag konfiguracja: teraz juz nie Biblia, ale trzy kule traca
swdaj status znaku gtédwnego i zostaja usuniete (7), co oznacza przejecie statusu znaku gtéw-
nego przez worek. Innymi stowy, nastepuje ,wysemiotyzowanie si¢” poprzednio uwarun-
kowanego kontekstem wariantu (worka) w osobna, posiadajgcg dystynktywne znaczenie,
jakos¢, tak wtasnie, jak to zachodzi w procesie fonologizacji. W analizie ten etap uwidacznia
sie jako opcjonalna zmiana poziomow: sferykuty 3 (przedstawien Swieckich i ludowych)
w sferykute 4, przedstawienia hiperrzeczywiste. Gdyby wykres rozszerzy¢ o wymiar sacrum/
profanum, wowczas w etapie (4) nalezatoby postulowa¢ odtaczenie wigzania od sacrum [H]
(patrz dalsze partie tekstu), co pociaga za soba proces desakralizacji i pozwala na roz-
winiecie sie z przedstawien dewocyjnych i kultowych sferykuty 2 reprezentacji poziomu
sferykut 3 i 4 (Swieckich, a nastepnie hiperrzeczywistych). Etap (8) jako rekursja schema-
tu (7) wprowadza pozycje szkieletu reprezentacji dla zawartosci worka, ktére w kolejnym
etapie (9), poprzez odtaczenia samodzielnego wiazania, scala sie w jedna catos¢ z ,07, co
oznacza, ze ,zawartos$¢” nabiera wuyrazistosci semiotycznej w catosci semeionu (podkre-
Slenie pozycji ® - [#] - oznacza, Ze jest ona wiodaca w reprezentacji). Ten etap przesuwa
zatem ognisko wuyrazistosci semiotycznej poza pierwotny nosnik (czyli eksponent postaci
Sw. Mikotaja), co z kolei prowadzi do jeszcze bardziej drastycznej lenicji.

Dokumentacja i obserwacja kampanii reklamowych prowadzona od 2010 r. do 2022 r.
wskazuje na proces (szczegdlnie widoczny w kontekstach hipermarketéw czy np. operatorow
sieci komorkowych), ktéry mozna nazwac juz apokopa samej postaci Sw. Mikotaja, czyli
pierwotnego znaku gtdwnego poziomu hiperrzeczywistej sferykuty 4. Ostatnie przedstawie-
nia czerwonego karzetka z broda i workiem w kontekscie wielkich centrow handlowych
udokumentowatam na przetomie lat 2015/2016. W reklamowych konstrukcjach ustawio-
nych przed hipermarketami (badany teren Slaska) czy na billboardach juz pod koniec drugiej
dekady XXI w. nie pojawia sie figura rubasznego karzetka ani nawet, przez antonomazje,
jego czapka'™. W Kkolejnych latach w miejscu gdzie poprzednio ustawiany byt ,czerwony”
Mikotaj, w badanym obszarze (okolice Opola, ale spostrzezenia potwierdzaja sie tez w kon-
tekscie innych hipermarketéw w Polsce) pojawia sie tylko znakowos¢, ktora tradycyjnie
byta uwazana za drugorzedowa, czyli powdz, przedstawienia reniferow, Krélowa Sniegu
czy oswietlona konstrukcja stylizowana na sSwiateczna paczke (rys. 11).

Same ‘rogi renifera’ ulegaja usilnieniu semiotycznemu i zajmuja strukturalng pozycje
jeszcze kilka lat temu zajmowana przez ‘czapke mikotajowa’, stanowiac nawet akcesorium
ubraniowe popularne w tym okresie. Proces semiotaktycznego rozszczepienia mozna tez
postulowac jako interpretacje zamiany ‘czapki mikotajowej’ na ‘rogi renifera’, przebiega-
jacej poprzez wsuniecie znaku drugorzedowego w puste miejsce po pierwotnym rdzeniu.
Rekursywnie mozna by tu wiec dalej ten sam algorytm powtdrzyc, jako kolejny etap (10),
ale teraz nastepuje odtaczenie tzw. rdzenia, czyli samego nosnika analizowanego semeionu.
W przyjetej wizualizacji interpretacyjnej widoczne by to byto jako odtacznie najwyzszego
wezta reprezentacyjnego (1), czyli cata dolna czes¢ struktury zostaje pozbawiona pierwot-

® Atrybut, ktéry, jak wynika z dynamiki tzw. bodily hesis, utrzymat sie najdtuzej. Zebrany korpus
dokumentuje ten etap jako tworzenie za pomoca czapki narracji wizualnej nawigzujacej do Swigtecz-
nych promocji, np. klasyczne zdjecie Che Guevarry autorstwa Alberta Kordy, na ktéorym rewolucjo-
niscie doklejono czapke mikotajowa, implikuje fraze ,rewolucyjna promocja”.
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nego zakotwiczenia. Zatem w obecnej ikonografii w kontekstach spirali reklamowej, wy-
stepujacy rdzen znaku gtéwnego jest niedookreslony, czyli mamy eksponent czegos, czego
juz w strukturze gtebokiej nie ma. Oznacza to z perspektywy pragmatycznej, ze nastepuje
proces wyréwnania promocji przed Swietami Bozego Narodzenia do jakiejkolwiek zwyktej
promocji konca sezonu (,black Friday”).

Kapliczki i krzyze przydrozne
Kierunkowosc¢ hierofaniczna i podzial przestrzeni wotywne;j

Cecha elevatio

Opierajac sie na pracach religioznawcow i antropologow, ktore dotycza tektoniki sakro-
sfery (np. Piotr Kowalski, Mircea Eliade, Stanistaw Czarnkowski, Emile Durkheim), wycho-
dze z przestanek nieciagtosci przestrzeni kulturowej. Dla zakresu tematycznego niniejszego
artykutu najwazniejszy jest wynikajacy z tego heurystyczny podziat sakrosfery na typ za-
mkniety (instytucjonalny), pototwarty (spotecznosci lokalnej) i otwarty (prywatny) wzgle-
dem Kkryterium natezenia epifanicznosci i odgraniczenia (rys. 14). Proponowany podziat
wigze sie rowniez z dynamika centryfugalng i centrypetalng domeny sakralnej (patrz szerzej
Hatadewicz-Grzelak, 2018, s. 189- 272).

Rysunek 14. Schematyczne przedstawienie typow sakrosfery: zamknieta, pdétotwarta i otwarta.
Przedruk za pozwoleniem z: Hatadewicz-Grzelak (2018, s. 195).

Rysunek 15. Typologia nasilenia hierofanicznos$ci: réznice w umieszczeniu krzyza jako znacznika sakros-
fery (Polska): a) sakrosfera prywatna (otwarta); b) sakrosfera instytucjonalna; c) sakrosfera pototwarta.
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Wymiar zamkniety sakrosfery fenomenologicznie obejmuje przestrzen instytucjonal-
na, czyli oficjalne miejsca kultu danej religii, jesli takie w danej religii istniejg. Ma ona
dynamike centryfugalna i zaktada oddzielenie sie od aspektu profanum (tac. pro fanum
oznaczato ‘przed Swiatynia’). Wyktadniki postulowanego typu sakrosfery otwartej umiesz-
czane sg bezposrednio na budynkach mieszkalnych, a w przesztosci tez na gospodarczych.
Uznaje ten typ za otwarty, gdyz np. umieszczanie figury Madonny czy krzyza na fasadzie
budynku w edykule nie ma na celu odgrodzenia domu od gospodarstwa sasiedniego, ale
wpisanie go w transcendencje sfery sacrum, czyli naznaczenie hieratycznoscig. Okreslenie
,pototwarta” opisuje stan, w ktérym dany fragment semiosfery nalezy z jednej strony do
wspolnotowego wymiaru doswiadczenia religijnego, z drugiej — do zindywidualizowanych
aktow poboznosci. Badam ten ostatni rodzaj sakrosfery na rodzimym gruncie przez feno-
menologie znacznikdw hieratycznych w formie kapliczek i krzyzy przydroznych (rys. 16-31)
(patrz szerzej Hatadewicz-Grzelak, 2018, s. 193-195)'°. Przyktady zebranego materiatu istotne
dla zakresu tematycznego niniejszego tekstu zestawiajg rysunki 16-24. W ramach przestrze-
ni pdétotwartej zostaly opracowane pewne semiotaktyczne pierwsze (Hatadewicz-Grzelak,
2015, 2018). Najwazniejsze z nich to elevatio (wyniesienie) [E], stasis (stan aktywnosci) [St]
i locativus (zamocowanie w przestrzeni) [L]. W niniejszym opracowaniu omowie tylko [E]
oraz [L] jako ilustracje procedur modelujacych postulowanej semiotaktyki®.

W odniesieniu do cielesnej hesis (ucielesnienie, embodiment), [E] oznacza niewielkie
(do wysokosci dorostej postaci ludzkiej) wyniesienie kapliczki, podkreslajace kierunkowos¢
gora — dot. Jesli chodzi o baze substancjalna, zazwyczaj [E] zawarte jest w kapliczkach za-
mocowanych na bazie krzyza lub na stupach. Kanoniczne przyktady nienacechowanego [E]
zestawione sa na rysunkach 17-18. Dokumentacja kapliczek zebrana na terenach potudnio-
wej Chorwacji i Gregcji (rys. 19-21) uwidacznia z kolei sytuacje, gdy cecha [E] jest nieobecna
w reprezentacji. Kapliczki stawiane tam sa zazwyczaj nisko, bezposrednio na poboczu przy
drodze. Brak preferencji do wystepowania cechy [E] na tych obszarach potwierdza sie tez
w fakcie braku krzyzy przydroznych w Grecji czy potudniowej Chorwacji'®.

l*Pototwarta przestrzen wotywnie zaswiadczona jest tez dla innych wyznan. Rys. 16 pokazuje
na zasadzie przyczynkowej aspekty tej sakrosfery dla potudniowo-wschodniej Azji.

17 Stasis [St] nie bedzie tu oméwione. Opracowanie tego zagadnienia czytelnik znajdzie np. w Ha-
tadewicz- Grzelak [2018, 2022].

8 Cho¢ oczywiscie same kapliczki wiekszych wymiaréw tez na tym obszarze wystepuja, do tego
stopnia, ze czesto granica miedzy (nieczynnym) matym kosciotem a kapliczka jest trudna do uchwycenia.
Mowiac o dodatkowym wyniesieniu, mam na mysli formy jak na rys. 23-24, gdzie tworcy tego znaku
hieratycznego odczuwali potrzebe znacznego odizolowania kapliczki od poziomu gruntu i wyniesienia
duzo ponad wysokos$¢ postaci ludzkiej. Mozna w tym wzgledzie wyszczegolni¢ specyficzna izoglose
semiotyczng na terenach obecnej Chorwacji: obszary potozone blizej aktualnej granicy z panstwem
Wegier wykazuja strukturalne podobienstwo w wygladzie kapliczek i krzyzy przyroznych wtasnie
z semiosferg Wegier, ktora z kolei bliska jest w sposobie uksztattowania substancjalnej bazy kapliczki/
krzyza sakrosferze Europy Srodkowej. Obszary potudniowe, typu Istria, wykazuja z kolei semiotyczne
podobienstwo do znakéw hieratycznych wznoszonych na terenach Wtoch.



Semiotaktyka znacznikdw hieratycznych: wybrane zagadnienia struktury...

Rysunek 16. Spirit house - dom duchéw  Rysunek 17. Kapliczka. Rejon Beskidow.
przodkow (Kambodza). Fot. Inga Oleksy.

Rysunek 18. Kapliczka. Potnocna Chorwacja Rysunek 19. Kapliczka. Potudniowa Chorwacja.
(niedaleko granicy z Wegrami).
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Rysunek 20. Metalowe przenosne Kkapliczki
(Grecja).

Rysunek 22. Kolumna maryjna - Kordowa
(Hiszpania).

przydrozne Rysunek 21. Nowe Kkapliczki przy
autostradzie (Grecja).

Rysunek 23. Wyniesiona kapliczka, Beskid Zy-
wieckKi.
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Rysunek 24. Kapliczka wyniesiona. Skansen Rysunek 25. Krzyz przydrozny z Kkapliczka
w Rumszyszkach (Litwa). (Polska centralna).

Rysunek 26. Krzyz przydrozny z kapliczka, Rysunek 27. Jezus Mitosierny. Obraz Adolfa
okolice tucka (Ukraina). Hyty w Kkaplicy klasztornej przy Sanktuarium
Bozego Mitosierdzia w Krakowie-tagiewnikach.
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Rysunek 28. Kapliczka czworoboczna na Go-
rze Krzyzy (Kryziy kalnas) (Litwa).

Rysunek 30. Kapliczka, okolice Glinian (Hly-
niany) (Ukraina, zachodnia czes$¢).

Rysunek 29. Kapliczka czworoboczna wynie-
siona. Skansen w Rumszyszkach (Litwa).

Rysunek 31. Kapliczka, okolice Muszyny.



Semiotaktyka znacznikdw hieratycznych: wybrane zagadnienia struktury...

Na tym etapie mozna wymodelowa¢ dynamike znaku hieratycznego w formie kaplicz-
ki przydroznej jako wykres [1] na rysunku 32. Podstawowa struktura w tej interpretacji
przedstawiona jest jako punkt pierwszy - [1.(1)].

(1] L[E] (H=E+S) 2.[H]  3.[H] 4.[H]
| | |
[S] [E]  [E]

Adnotacja:
[Z] oznacza rdzen znaku,
[S] pierwsza sakralnosci, co daje znak hieratyczny [H].

Rysunek 32. Interpretacja tektoniki znaku hieratycznego w formie kapliczki przydroznej

Ta tektonika przebiega w innym wymiarze przestrzenno$ci niz pozostate pierwsze. [H] utwo-
rzone jest zatem przez dotaczenie pierwszej sacrum [S] do podstawowej sigmy ([rdzen zna-
ku]). Mozna rowniez oznaczyc¢ znacznik hieratyczny po prostu jako [Z].

W typie kapliczek zestawionych na rysunkach 22-24 postuluje z kolei ceche [E] jako
wiodaca/naczelng (ang. headed), ktorej substancjalny wktad w reprezentacje jest najwiek-
szy. W analizach fonologicznych kanonicznie zaznaczane jest to przez podkreslenie litery
oznaczajacej dana pierwsza, i tak tez przyjmuje w swoich analizach: zatem wiodaca ceche
elevatio oznaczam jako [E]”. Materiat zgrupowany na rysunkach 22-24 ilustruje réwniez
preferencje, iz aspekt ten nie musi odnosi¢ sie tylko do krzyza (patrz kolumny maryjne,
ale tez np. tradycyjne maiki).

Punkt (2) wykresu na rysunku 32 modeluje schemat kapliczek kanonicznie wystepuja-
cych na obszarach Grecji czy potudniowej Chorwacji, gdzie cecha [E], czyli dodatkowego
wyniesienia kapliczki nad poziom gruntu, jest nieobecna (w zakresie dostepnym mi do do-
kumentacji): edykuty zazwyczaj umieszczane sg bezposrednio na podtozu - wmurowywane
w ogrodzenia. Zatem pozostawiamy w opisie reprezentacji tylko [H] jako znak hieratyczny.
Punkt (3) modeluje kontekst Europy Srodkowej z nienacechowanym [E], co, jeéli chodzi
o substancje wyktadnikow hieratycznych, oznacza podstawowy edykut (lub edykut wbu-
dowany w krzyz) wyniesiony do mniej wiecej wysokosci postaci ludzkiej*. Rysunek 23

¥Szerzej na ten temat w: Hatadewicz-Grzelak (2022).

¥ Nalezy tu wspomniec¢ o obszarze typologicznym zwiazanym z sakrosfera, ktory taczy sie z prze-
strzennoscig w odniesieniu do tzw. embodiment (ucielesnienie). Proponuje rozpatrywac je raczej jako
cielesne heis, czyli we wzglednym odniesieniu do istniejacej substancji materialnej, odbieranym przez
ucielesniony podmiot (patrz: Bourdieu, 1990). Na przyktad w sakrosferze prywatnej znaczniki na bu-
dynkach umieszczane sa tylko pod zadaszeniem lub nizej, ale tez nie catkiem nisko, na przypiwniczeniu.
Kierunek [¥] wskazuje na modalno$¢ odbierania. Jesli chodzi o sfery poétotwarta i zamknieta, cho¢
niewykluczone sa mozliwosci umieszczania znacznikéw réwniez pod zwienczeniem dachu, i nie sq one
obowiazkowe, to wyrdzniajacy i réznicujacy (ale nie obowiazkowy) znacznik umieszczany jest powy-
zej zwienczenia dachu, na najwyzszym punkcie budynku - nazywam to pozycja goérujaca (elevatio).
Poniewaz nie wystepuje ona w sakrosferze otwartej [i wynika z zatozenia o implikacji bi-unikatowej],
jest to najbardziej nacechowana pozycja (Hatadewicz-Grzelak, 2018, s. 194-195, tu patrz rys. 15).
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przedstawia egzemplarz sposréd szczegdlnie czesto wystepujacych w Beskidzie Zywieckim,
gdzie kapliczki rozmiarow nawet mniejszych niz udokumentowane np. w Chorwacji wynie-
siono duzo powyzej, nawet do kilku metrow. [E] jako cecha wiodaca zaktada zatem tylko
usilnienie juz istniejacej cechy [E], dlatego w Chorwacji nie moze by¢ kapliczek z usilniona
[E], skoro nie wystepuja tam wyniesione edykuty. Powstaje zatem pewna implikacja: jesli
nie sg preferowane formy, takie jak na rysunku 18, to znaczy, ze nie pojawia sie tez ta-
kie, jak na rysunku 23. [E] jest bardziej ztozona niz [E], dlatego kapliczki, gdzie postuluje
semiotaktycznie usilniong [E], sa z perspektywy semiotycznej najbardziej nacechowane.
Najmniej nacechowane przy kryterium [E] sa obiekty pozbawione tej pierwszej (np. rys. 20).

Dynamika ruchu w wizualnym jezyku hieratycznym: hierofanie rotujace,
zZwienczajace i promieniujace

Elevatio stanowi tylko jeden z postulowanych aspektow szerszej kategorii, ktdra
proponuje nazwac kierunkowoscig tekstow wizualnych (por. Hatadewicz-Grzelak, 2022,
s. 20 i n.)??, z zatozeniem, ze kierunkowos$¢ uwidoczniona w badanej materialnej substancji
odwzorowuje sposob odbierania/doswiadczania przestrzeni sacrum przez dang spotecznosg,
czyli przektada sie bezposrednio na fenomenologie przestrzeni wotywnej. W pracy Hata-
dewicz-Grzelak (2022) wyszczegdlniono hierofanie promieniejace, rotujace i zwienczajace
jako typy dynamiki ruchu hieratycznego. Przyktadowa dokumentacja zebrana na rysunkach
25-27 uwidacznia kierunkowos$¢ emanujaca/promieniejaca (7). Analizujac tego typu teksty
wizualne, mozna postulowa¢, ze znak hieratyczny ma ustanowione centrum i od niego
kierunkowo ku dotowi (profanum) rozchodzi sie wptyw sacrum, przekazany tu przez mate-
rialna substancje wstazek, mocowanych w strukturalnym centrum znacznika i roztozonych
na boki ku podstawie kapliczki / hortus conclusus (w przypadku kapliczek prawostawnych
i grekokatolickich tez w miejscu przybicia skosnego suppedaneum).

Emanacja, materializowana np. za pomoca wotywnych wstgzek, rozchodzi si¢ zatem
obowiazkowo od strukturalnego centrum bokami ku podstawie. Hipotetycznie mozliwy
kierunek, czyli * "7 » (co by oznaczato umocowanie wstazek u podstawy i rozciagniecie
ich do ramion krzyza), nie jest zaswiadczony w zebranej bazie dokumentacji i mozna po-
stulowa¢, ze nie wystepuje wcale (Hatadewicz-Grzelak, 2022, s. 22-23). Preferowanie kie-
runkowosci ¥~ widoczne jest tez w innych hieratycznych formach tekstualnosci wizualnej
katolicyzmu. Dla przyktadu, rysunek 27 dokumentuje te kierunkowos$¢ na przedstawieniu
Jezusa zwiazanym z duchowa s$ciezkg Boskiego Mitosierdzia. Dwa promienie spod szat sg
kanonicznie pokazane jako emanujgce na boki («~) w kierunku dorozumianego ziemskiego

odbiorcy taski (Hatadewicz-Grzelak, 2022, s. 24)*.

21Szczegdlnie powszechne na poniemieckich terenach Slaska Opolskiego czy w rejonie Jesenikow.

2Wektorowy aspekt i kierunkowos$¢ juz wielokrotnie wystepowaty w analizach semiotycznych,
np. zawarte sa w klasycznej totmanowskiej definicji semiosfery, szeroko opracowanej w semiotyce
np. przez publikacje Gunthera Kressa i Theo Van Leeuwena. W modelu semiotaktycznym nie odnosze
sie do gramatyki obrazow.

ZW interpretacjach fonologicznych * oznacza derywacje / reprezentacje niedozwolona (nieistniejaca).

*Wiecej szczegotow na temat teologii takich przedstawien m.in. na stronie Zgromadzenia Sidstr
Matki Bozej Mitosierdzia https://wwuw.faustyna.pl/zmbm/
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Rysunki 28-31 stanowia zestawienie przyktadow innych aspektéw dynamiki przestrze-
ni wotywnej: rysunki 28-30 to hierofanie, ktére proponuje okresli¢ mianem rotujacych,
a na rysunku 31 widzimy przyktad hieriofanii zwienczajacej, aczkolwiek, jak to nawet
uwidoczniajg udokumentowane egzemplarze, oba typy moga sie taczyc¢. Jak przedstawio-
no w Hatadewicz-Grzelak (2022, s. 24-25), wyktadniki tego typu wskazuja, ze przestrzen
wotywna moze byc¢ postrzegana/odbierana przez cztonkéw danej spotecznosci jako obra-
cajaca sie wokot centrum sakralnosci. W materialnej substancji kapliczki uwidacznia sie to
zazwyczaj jako umieszczenie wizerunkow Swietych / napiséw na czterech bokach cokotu
(rys. 30) lub jako otwieranie czterech stron kapliczki, rotacja gorna (rys. 24, 29)*. Ten rodzaj
dynamiki wymaga przewaznie elementu zwienczenia, czy to w formie krzyza na szczycie
czworobocznej kapliczki, czy to elementu pdtkolistego: taki element jako samoistny z kolei
postuluje jako typ hierofanii zwienczajacej. Cho¢ zatem hierofania zwienczajaca moze taczyc
sie z hierofania rotujaca, moze tez wystepowac na innych prostych bazach substancjalnych:
krzyza przydroznego (czesto prawostawnego) czy prostej kapliczki (patrz rys. 31). Daje sie
tez zauwazyc brak preferencji do umieszczania struktur emanaujacych w formach rotuja-
cych. Zatem ztozone konkatenacje, czyli np. hierofania rotujgca z emanujaca, nie wydaja
sie dozwolone. Unikanie taczenia hierofanii emanujacej z rotujaca mozna ttumaczyc bra-
kiem wyraznego centrum sacrum w takich przedstawieniach (emanacja projektowana jest
w kierunku od centrum).

Ztozonos¢ tego typu znaku hieratycznego mozna wymodelowac analitycznie na kilka
sposobow. W Hatadewicz-Grzelak (2022, s. 29) zaproponowano modelowanie obiektowe,
czyli wyprowadzenie pewnych zaleznosci na przyktadzie konkatenacji schematéw form
substancjalnych. W tym artykule chciatabym jeszcze bardziej sformalizowac i uprosci¢ ana-
lize pod katem semiotaktycznym. Przede wszystkim, mozna postulowac typ zwienczajacy,
rotujacy i emanujacy jako typy kierunkowosci, wtedy oznaczyc¢ je mozemy odpowiednio
[HR], [HE] i [H%]. Mozna tez pdj$c gtebiej analitycznie i zaproponowac takie (meta)pierwsze,
ktdére roznicowatyby kazdy typ kierunkowosci. Przyjmujac odpowiednie charakterystyki
pomocnicze [~] jako element zwienczajacy oraz [°] jako typ rotujacy, uzyskamy typy [H~] -
hierofania emanujaca i [H°] - hierofania rotujgca. Jest to $ciezka analityczna (prywatyw-
na), majaca przewage nad typem [HR] etc., gdyz te same pierwsze mozemy zastosowac do
metaopisu, daja tez one niezalezng motywacje do rotacji/emanacji. Na przyktad taka sama
pierwsza mozemy uzyc¢ na oznaczenie hierofanii zaréwno zwienczajacej, jak i emanujacej,
miataby dodatkowe okreslenia na gorujaca pozycje emanacji (w funkcji zwienczenia): [E].
Zatem dla znacznika hieratycznego w formie hierofanii emanujgcej proponuje¢ nastepujaca
reprezentacje (czesciowa): [H™], a np. hierofania zwienczajaca bez emanacji: [HE]. Mozna
oczywiscie rozbi¢ reprezentacje na warstwy szkieletowe, czyli wtedy [F] bytoby podpiete
pod rdzeniem [H]. Mozna probowac jeszcze ekonomizowac zaproponowane pierwsze, po-
stulujac typ [C] jako centrum sakralne kapliczki, wtedy typ rotujacy bytby po prostu ozna-
czany przez brak cechy [C] - centrycznosci. Ta ostatnia droga rozumowania nie wydaje sie

»Jak zauwaza kurator muzeum w Rumszyszkach, Jolita Banyté-Sadauskiené (komunikacja e-mail,
5.10.2022, egzemplarz tutaj figurujacy jako rys. 24, to ,debowa kopia stupa dachowego, poswigcona
pamieci powstancow ze wsi Guadiszkis z 1863 r. Autorem jest Algirdas VaiZtaras, absolwent technikum
Stepo Zuko. Stupek dachowy powstat w 1989 roku”.
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jednak poprawna, gdyz semiotycznie typ rotujacy jest bardziej nacechowany niz klasyczna
kapliczka jednostronna: rzadziej spotykany, mniej naturalny i bardziej ztozony wizualnie.
W analizie prywatywnej z cecha [C] jednak bytby to typ domysiny, mniej ztozony (czyli bez
[C]), podczas gdy kanoniczna prosta kapliczka zawierataby dodatkowa ceche [C], a zatem
bytaby analitycznie bardziej ztozona (nacechowana) niz rotujaca.

Nacechowanie w semiotaktyce tablic Mojzeszowych: sakrosfera chrzescijanstwa
i judaizmu

Cecha locativus

Kolejny przyktad zmian w nacechowaniu sakralnym znaku przynosi analiza danych ba-
dawczych zebranych jako digitalna znacznika hieratycznego w formie tablic Mojzeszowych
([TM]). Ponizej zreferuje w szczegdlnosci jeden aspekt badan nad nacechowaniem TM w sa-
krosferze chrzescijanistwa rzymskokatolickiego i judaizmu (Hatadewicz-Grzelak [w recenzji],
patrz tez: Hatadewicz-Grzelak, 2021), ktéry zwigzany jest z cecha [L], ale tez ze skalami
implikacyjnymi. Korpus [TM] wytonit sie jako podgrupa tworzonej przeze mnie od 2009 r.
dokumentacji judaikdw w semiosferze wspodtczesnej Europy. Zbierajac baze [TM] w sa-
krosferze judaizmu, jedoczesnie zwrdcitam uwage na sposéb umieszczania tego znacznika
w obrebie kosciotdw chrzescijaiistwa i rozpoczetam jego dokumentowanie. Rysunki 33-40
stanowia zestawienie, w celach ilustracyjnych, odpowiednich probek danych badawczych,
z akcentem na aspektach, ktdre zostana nastepnie analitycznie wymodelowane. Cho¢ ana-
liza dotyczy kontekstu wyznania chrzescijanskiego, w celu uwypuklenia pragmatycznego
ugruntowania tego znacznika, na rysunkach 33-36 zestawiono rowniez kanoniczny kontekst
wystapien w ramach wyznania judaistycznego.

Procedury analityczne zastosowane do interpretacji regularnosci zaobserwowanych
w korpusie badawczym sa oparte na zatozeniu, ze istnieje pewna hierarchia umieszcza-
nia znacznikdw hieratycznych (patrz strony od 2 z 29 do 5 z 29). Jesli chodzi o sakro-
sfere judaizmu, poprzednio przeprowadzona analiza (Hatadewicz-Grzelak, 2021) wykazata,
ze TM w sakrosferze judaizmu stanowia najbardziej nacechowany znacznik, najbardziej
zwigzany z instytucyjnym typem sakrosfery i z naczelng cecha [L] Przyjmuje to za punkt
odniesienia do ustalenia dalszych zmian. Jedyne wystapienia tego znacznika, jakie udato
mi sie zaobserwowac¢ na synagogach, to pozycja najmocniejsza - fasadowa albo nawet
w przesztosci — gérujaca (patrz szczegodlnie rys. 33-34). Wewnatrz synagogi, w odroznie-
niu od innej symboliki, TM wystepuja tylko raz, w centralnym sakralnym miejscu Aaron
ha-kodesz (rys. 35-36).

Zdjecia zebrane jako rysunki 37-38 ilustruja konteksty typowe dla chrzescijanstwa rzym-
skokatolickiego, a jako rysunki 39-40 - dla protestanckiego. Jesli chodzi o znakowos¢ pro-
testantyzmu, nalezy zrobi¢ zastrzezenie, ze kontekst, w jakim udokumentowatam [TM], jest
bardzo specyficzny - tzw. Koscioty Pokoju zdecydowanie nie moga byc¢ uznane za typowe
protestanckie miejsca kultu religijnego, ale byty to jedyne dla mnie dostepne miejsca, gdzie
mogtam udokumentowac tego typu znakowos¢ hieratyczng (w sumie trzy egzamplarze).
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Rysunek 33. Tablice Mojzeszowe w pozycji go- Rysunek 34. Synagoga w Wilnie (Litwa).
rujacej na pozostatosciach synagogi w Droho- Fot. Romuald Mieczkowski.

byczu (Ukraina) [dokumentacja z roku 2013].

Obecnie synagoga jest odnowiona.

Rysunek 35. Wnetrze synagogi Slat al-Azama,  Rysunek 36. Wnetrze synagogi przy ulicy Do-
Marakesz (Maroko). hany, Budapeszt (Wegry).
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Rysunek 37. Kosciéot pw. Narodzenia Naj-
Swietszej Maryi Panny, Labin (Chorwacja).

Rysunek 39. Tablice Mojzeszowe znajduja
sie po lewej stronie ottarza. Drewniany Kko-

w Kiezmarku (Stowacja).

Rysunek 38. Nieczynny kosciot pw. sSw. Mi-
chata w Vernérovicach, region Broumov (Cze-
chy).

Rysunek 40. Tablice Mojzeszowe trzymane
przez posta¢ samego Mojzesza. Kosciét Poko-
ju, Jawor (Polska).
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Preferencje zebrane jako implikacje - ograniczenia wspotwystepowania [TM], czyli
tzw. cooccurrence restrictions, opisuja dane w kontekscie symboliki chrzescijaiistwa w sa-
krosferze instytucjonalnej w nastepujacy sposdb (preferencje 1-4 dotycza sakrosfery insty-
tucjonalnej katolicyzmu, 5 — wyznania protestanckiego):

1) [ST] jako znak simplex (prosty) wystepuje przewaznie w najwyzszej czesci ambony (bal-
dachim) jako locus pierwotny.

2) W dolnych partiach ambony kanonicznie znajduja sie rzezby czterech ewangelistow (lub
ich alegorie, np. w postaci poszczegdlnych zwierzat) oraz teksty ewangeliczne, np. cytaty
z Nowego Testamentu lub Listdw Apostolskich.

3) W funkcji atrybutywnej (diakrytycznej) jest mniej ograniczen (lub brak jest wersji moc-
nej) co do wystepowania [TM].

4) * Tekst ewangelicki w gornej czesci ambony i w dolnej czesci tylko [ST] (nie w wersji
przypisowej). [*[ST] w dolnej czesci ambony i Ewangelie w gdrnej] (Hatadewicz-Grzelak
[w drukul).

5) W protestanckiej sakrosferze instytucjonalnej [TM] jako samodzielny znacznik (znak pro-
sty) nie jest preferowany, wystepowanie jako atrybutu innych tekstow hieratycznych
(posta¢ Mojzesza) lub w wersji zlenityzowanej (np. podtrzymywane przez aniota).
Proba semiotaktycznego wymodelowania zestawu tych preferencji, wzorowana na przed-

stawieniach fonologii wspdtczesnej*®, przedstawiona jest na wykresie [2] na rysunku 41. Ten

sposob analizy ma za zadanie zapewnienie jednolitego wyjasnienia pierwszej [L].

Adnotacja:

[2] - pierwiastek znaku,

[H] - aspekt hieratyczny (sakralnosc),

[L] - semiotyczna pierwsza [L] wyrdzniona juz w Hatadewicz-Grzelak (2018)

[|] - szkieletowa linia asocjacyjna, a ,-” oznacza roztaczenie tej linii asocjacyjnej (por.

np. Davenport, Hannahs [1998])

Rysunek 41. Interpretacja semiotaktyczne preferencji i nacechowania wystapien [TM] w instytucjo-
nalnej sakroferze.

Wykres przedstawia subsegmentalng strukture znaku hieratycznego [TM] w roznych
kontekstach sakrosfery instytucjonalnej (patrz Hatadewicz-Grzelak [w recenzji]). Elemen-

* Przyktadowo, fonologia rzadu (governement phonology) patrz np. Kaye i in. (1985, 1990).
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ty rysunku 41 (wedtug Hatadewicz-Grzelak [w recenzji]) modelujg nastepujaca sytuacje:
[S] jest zawsze odniesieniem dodanym, czyli aspektem sakralnosci, ktéry moze by¢ przypisa-
ny do dowolnych przedmiotéw (drzewa, obrazu, kamienia itp.) wedtug kulturowego klucza.
W ten sposob znacznik hieratyczny jest juz znakiem nacechowanym i bardziej ztozonym
niz odpowiedni znak z wymiaru profanum, poniewaz jego tektonika polega na obecnosci
dodatkowej pierwszej. Wersje tego aspektu przedstawia punt (d) rysunku 41. Kierunkowos¢
i aktywny aspekt [S] ukazuje zmiana linii asocjacyjnej w wektor (wigzanie).

Nastepnie obecnos¢ pierwszej [L] okresla, czy dany znacznik ma ustalona pozycje
w sakrosferze, czy nie. Jak podkreslono w Hatadewicz-Grzelak (w recenzji), musimy wziac
pod uwage jeden parametr zalezny. Mianowicie, nalezy ustali¢, czy posta¢, w ktorej [TM]
wystepuje, funkcjonuje jako znak gtéwny, czy wystepuje w funkcji atrybutywnej (diakry-
tycznej) (np. rys. 39). Innymi stowy, aspektem, ktéry nalezy wymodelowac analitycznie,
jest réznica miedzy [TM] wpisanym w wiekszy tekst wizualny, w przeciwienstwie do
funkcjonowania jako uniseme (jedyny, niezalezny tekst wizualny). W moich danych wizu-
alnych przektada sie to na roznice miedzy tekstami, w ktorych [TM] jest podtrzymywany
przez posta¢ Mojzesza/aniota, a reprezentacja, w ktorej [TM] funkcjonuje niezaleznie. Aby
uchwyci¢ te réznice w sposob analityczny, sugeruje znowu odwotanie sie¢ do fonologicz-
nego aspektu naczelnosci (headedness), ktéry zostat juz poprzednio ogdlnie przedstawiony.

Jak zostato juz wspomniane, w standardowej fonologii rzadu tzw. pierwsze rezonansowe
(resonance primes), modelujace konkretny fonem, moga mie¢ status pierwszej naczelnej
(headed). Naczelna pierwsza prowadzi reprezentacje, a jej udziat ilosciowy w catosci struk-
tury znaku jest wiekszy niz innych. Zgodnie z tym, w punkcie (a) wykresu na rysunku 41
przedstawiona zostata sugestia tektoniki znaku hieratycznego w postaci [TM] w kontekscie
wyznania judaistycznego. Jest to najbardziej ztozona strukturalnie wersja tego znacznika,
gdyz wystepuje obowiagzkowo, jako rdzenny, centralny znacznik w synagodze. Analizowany
kontekst mozemy zatem wymodelowac jak w punkcie (a) wykresu na rysunku 41: Z5 + L,
co oznacza relatywnie najmocniejsze nacechowanie znaku umocowanego i naczelnego. To
bytoby jego pozycjonowanie np. w synagodze w kontekscie wyznania judaistycznego. Za-
proponowatam tancuch implikacyjny oznaczony strzatkami poziomymi (a - c), poniewaz
mozemy zatozyc¢, ze malejgca wyrazistos¢ semiotyczna (nacechowanie) pocigga za soba
stopniowa utrate dodatkowych semiotaktycznych pierwszych.

Podobnie jak [S], subsegmentalna pierwsza [L] rowniez moze zosta¢ odtaczona. Innymi
stowy, im bardziej sprecyzowane i ograniczone kontekstowo jest potozenie znaku hiera-
tycznego, tym bardziej jest on nacechowany. Zgodnie z tymi kryteriami [TM] w kosciotach
katolickich jest bardziej wyraziste (nacechowane) niz np. cytaty z pism Nowego Testamen-
tu, poniewaz ich pozycja jest ograniczona do kontekstu ambony (w obecnych czasach, tez
udokumentowatam [TM] na ambonce). Jesli chodzi o obecno$¢ w zborach protestanckich
(jedynie na podstawie zebranej dokumentacji z Kosciotéw Pokoju), widzimy, ze [TM] nie
ma ograniczen co do wystepowania, dlatego proponuje interpretacje struktury tego znacz-
nika jak na rysunku 41 (b), z odtaczona [L], co uwazam za znacznik mniej nacechowany
niz w kosciotach katolickich. Widzimy zatem, ze ten sam zestaw Kkilku zaproponowanych
semiotaktycznych pierwszych pozwolit uchwyci¢ analitycznie réznice w tekstualnosci wi-
zualnej wraz z kontekstem wystepowania. Im bardziej ustalony kontekst (otoczenie) znacz-
nika, tym bardziej jest on nacechowany. Kontekst rozwarstwia sie na dwa aspekty: 1)
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[L], czyli mozliwos$¢ przesuwania samego znacznika w obrebie danego wycinka sakrosfery
instytucjonalnej ([L] moze tez byc kategoria nadrzedng w stosunku do [E]); 2) kontekst
rozpatrywany centralnie, czyli czy dozwolone sa elementy dodane do danego znacznika.
Jesli nie mozna dodawac¢ elementow (bo wtedy znacznik staje si¢ atrybutem), wowczas
jest on bardziej nacechowany.

Podsumowanie

W artykule zostaty zestawione i rozszerzone niektore z interpretacji semiotaktycznych,
przeprowadzonych w Hatadewicz-Grzelak (np. 2018, 2021, 2022 [w recenzji]) wedtug ma-
trycy typologicznej sacrum/profanum i odnoszace si¢ do zebranych baz dokumentacji znacz-
nikow hieratycznych. W ramach tego podziatu omdéwitam pragmatyczny wymiar wybranej
znakowosci hieratycznej i jego strukturalne warianty na przyktadzie znacznikow w for-
mie ikonografii Sw. Mikotaja, kapliczek przydroznych i tablic Mojzeszowych. Artykut miat
na celu przestawienie mozliwosci procedur analitycznych z wykorzystaniem postulowanych
czesci sktadowych znaku hieratycznego.

Zgodnie z kanonem muysli Karla Poppera, kazdy paradygmat w pewien sposéb abstrahuje
od jednego typu danych w celu uwypuklenia innych, co skutkuje uzyskaniem odmiennego
typu rezultatow badawczych. Kierunek zaproponowany jako semiotaktyka ma w zatoze-
niach wymodelowanie pewnej dynamiki wizualnosci i przestrzeni wotywnej, z uwzgled-
nieniem kontekstu wystgpienia. Jak w kazdym modelu naukowym, przedstawiona tu per-
spektywa badawcza podlegta kryterium weryfikowalnosci (patrz np. Riocoeur, 1989, s. 167),
co w praktyce oznacza, ze mozna ja caty czas udoskonala¢ przez poprawienie, a nawet
zanegowanie niektdrych z jej analiz. Ustalenie epistemologicznych granic stwarza mozliwos¢
zaprzeczenia, co z kolei stanowi podstawe wszelkich badan naukowych.

Choc¢ zreferowane wnioski odnoszg sie¢ wytacznie do perspektywy semiotyczne;j,
a w szczegolnosci, jej postulowanej gatezi, semiotaktyki, nie nalezy zapomina¢, ze anali-
za zewnetrznych eksponentdw znakowosci sakralnej daje pewien wglad (oczywiscie ogra-
niczony sama natura danych badawczych) w swiadomos¢ religijng podmiotow, ktore je
wytworzyty. Substancjalne wyktadniki jako gesty wotywne odbijaja sposéb postrzegania
i przezywania sacrum przez poszczegolne spotecznosci, ktore czuja potrzebe tworzenia tych
znacznikow i nalezy im si¢ ciagta uwaga badawcza, tym bardziej ze sakrosfera w postmo-
dernistycznym spoteczenstwie ulega ciagtej atrofii.
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