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Czego chca uczyc¢ studentow historycy jezyka w XXI wieku?
Refleksje po lekturze ksiazki Dona Ringe’a

i Josepha Eski Historical Linguistics. Toward a Twenty-First
Century Reintegration (New York 2013, 325 s.)

Badania historycznojezykowe, cho¢ bez watpienia wazne dla rozwoju studidw lingwi-
stycznych w ogodle, dla nauk humanistycznych czy szerzej — antropologicznych, nie nalezag
do najtatwiejszych, co spowodowane jest wieloma czynnikami. Za jeden z istotniejszych
nalezatoby uznac¢ sam obiekt dociekan - jezyk w przesztosci — do ktérego badacz ma dostep
limitowany i niejako , skazony” przez ograniczone ilo$ciowo i tresciowo zrdédta, a takze przez
wtasnag kompetencje jezykowa, ktorej wyzyskanie moze wspiera¢ prowadzone analizy, ale
adeptowi lingwistyki diachronicznej przeszkadza raczej niz pomaga (por. np. zjawisko ety-
mologii ludowej). Z perspektywy studenta zniechecajace moze byc i to, ze dtugotrwatos¢,
a czesto takze zmudnos¢ badan wcale nie gwarantuja sukcesu badawczego.

Krystyna KLeszczowa (2012: 47, 55-56) stusznie jednak widzi w ,grzaskim gruncie zro-
det i faktow historycznojezykowych”' szerokie mozliwosci poznawcze stanowiace o atrak-
cyjnosci jezykoznawstwa historycznego. Przyjete bowiem w tej dyscyplinie wiedzy usta-
lenia nie sa dogmatyzowane, a traktowane jako propozycje badawcze otwierajg pole do
dyskusji, z czego Korzystaja m.in. studenci oraz doktoranci, uczestniczac np. w konferencji
cyklicznie organizowanej przez Instytut Jezyka Polskiego Uniwersytetu Slaskiego. Poktosiem
tych naukowych spotkan sa publikowane co dwa lata tomy serii: Bogactwo polszczyzny
w swietle jej historii (Katowice 2006-2014).

Nie ulega jednak watpliwosci, ze obecnos$¢ podrecznika akademickiego, w ktdrym
uwzgledniono by bogata tradycje polonistycznych czy moze, szerzej, slawistycznych ba-
dan historycznojezykowych, zdecydowanie utatwitaby proces dydaktyczny przedmiotéw
Kkursowych z zakresu lingwistyki diachronicznej. Wydany wspdtczesnie i ceniony podrecz-
nik do gramatyki historycznej polszczyzny (Dtucosz-Kurczasowa, DuBisz 1998%) dotyczy
pewnego tylko obszaru dyscypliny, o ktérej tu mowa. Dokonywane nieraz przez studentéw
powierzchowne redukowanie bogatych kwestii historycznojezykowych do probleméw wy-
tacznie gramatycznych?® jest krzywdzace zaréwno dla lingwistyki historycznej, jej dorobku,
przedstawicieli, jak i dla samych studentéw, ktoérzy odbieraja sobie szanse na przygode ze
studiami historycznojezykowymi. Nadto w funkcji podrecznikow wystepuja tez syntezy
dziejow polszczyzny (np. KLEMENSIEWICZ, 2002; BAJEROWA, 2003; WALCzAK, 1999%), wpro-

! Grzgski grunt Zréodet | faktow historycznojezykowych to tytut artykutu K. Kleszczowe;j.

2 Pierwsze wydanie ukazato sie w roku 1998 (z podtytutem: Podrecznik dla studentdow polonistyki),
drugie wydanie, poszerzone i zmienione — w 2001 roku; trzecie, poszerzone i zmienione — w 2006
roku; w 2013 roku - dodruk pierwszy do wydania trzeciego.

* To wiaze sie z faktem, ze kurs gramatyki historycznej zwykle poprzedza(t) zajecia z historii
jezyka.

* Publikacja ta zajmuje stata pozycje w odbiorze lekturowym studenta polonisty (uczestnika za-
je¢ z historii jezyka), mimo ze w Przedmowie ksigzki autor wyraznie zaznaczat: ,Niniejsza ksiazka
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wadzenia do zagadnien historii jezyka polskiego (BorRAwsKI, 2002) oraz historii jezykow
stowianskich (MoszyNski, 2006), propedeutyczne lub przekrojowe opracowania z zakresu
slawistycznego jezykoznawstwa historycznego (np. FAtowski, SENDERO, 1992; POPOWSKA-
-TABORSKA, 1993, 2004), studia metodologiczne (PERLIN, 2004; STALMASZCZYK, red., 2013)
oraz inne monograficzne opracowania ujetych diachronicznie zjawisk jezykowych®. Moze
nadszedt wiec czas, by podjac¢ probe napisania nowego podrecznika akademickiego, w kto-
rym nie tylko krytycznie odniesiono by si¢ do dotychczasowych osiagniec¢ dziedziny, lecz
takze wykorzystano by najnowsze wyniki badan lingwistycznych, nie tylko tych z zakresu
diachronii.

Pewnych inspiracji w tym zakresie moze dostarczyc¢ ksiazka pt. Historical Linguistics.
Toward a Twenty-First Century Reintegration, ktora ukazata sie w 2013 roku naktadem
wydawnictwa Cambridge University Press (New York). Jej autorzy — Don RINGE oraz Jo-
seph EskA® - zatozyli, ze celem przygotowanej syntezy, podrecznika przeznaczonego dla
studentéw majacych juz pewna wiedze lingwistyczna, jest spojne wyzyskanie trzech kon-
cepcji badawczych w analizach struktury jezyka i zmiany jezykowej, tj.: mtodogramatycz-
nej tradycji badan historycznojezykowych (ze szczegélnym uwzglednieniem prac Henry’ego
Hoenigswalda’), zapoczatkowanych przez Williama Labova badan nad trwajacymi zmianami
jezykowymi, tradycji lingwistycznych badan generatywnych zainicjowanych przez Noama
Chomsky’ego i Morrisa Halle’a. Ponadto wzieli pod uwage rezultaty badan nad uczeniem sie
jezyka, podzielajac przekonanie, ze wiekszo$¢ zmian jezykowych pojawia sie w nastepstwie
btedéw popetnianych w trakcie przyswajania jezyka ojczystego (NLA - native language
acquisition). Podkreslili takze — i ta mysl pojawi sie na kartach publikacji jeszcze kilkakrotnie
— Ze cenniejsze sa proste hipotezy, ktére moga wyjasni¢ wiele zjawisk (cho¢ nie wszystkie),
niz jedna skomplikowana hipoteza badawcza, ktdra trudno przeciez w petni zweryfikowac.

Podrecznik sktada sie z jedenastu logicznie uporzagdkowanych rozdziatéw, z ktérych kaz-
dy mégtby tworzyc¢ przemyslang i zamknieta jednostke cyklu wyktadowego poswieconego
lingwistyce historycznej jako dziedzinie wiedzy, ktdérej gtownym obiektem zainteresowania
jest zmiana jezykowa. Rozdziaty poprzedzone sa krotkim wstepem (s. 1-6), w ktorym
omawia sie wyzwania, jakie staja przed kazdym, kto zajmuje sie jezykoznawstwem histo-
rycznym - uwage zwrocono zwtaszcza na koniecznos$¢ posiadania rozlegtej wiedzy z zakresu

przeznaczona jest w zasadzie dla uczniow szkot Srednich, szczegolnie dla tych [...], ktorzy zdradzaja
zainteresowania ogolnohumanistyczne badz [...] polonistyczne, a wiec dla cztonkéw szkolnych kotek
polonistycznych, uczestnikdw olimpiad polonistycznych, przysztych kandydatéow na studia filologii
polskiej itp.” (WALczAK, 1999: 7).

> Dla procesu dydaktycznego w obszarze polonistycznej lingwistyki historycznej cenne sa rowniez
prace z zakresu jezykoznawstwa porownawczego, zwtaszcza slawistycznego, oraz jezykoznawstwa ogol-
nego (zob. np. MiLEwSKI, 1993), ktorych nie bede tu jednak przywotywac¢ (nawet w postaci adresow
bibliograficznych) ze wzgledu na ograniczenia objetosci tekstu.

® Ringe jest profesorem lingwistyki pracujacym na Uniwersytecie w Pensylwanii; jego zaintere-
sowania koncentruja sie na rodzinie indoeuropejskiej (tu zwtaszcza na grupach jezykowych: greckiej,
tocharskiej i germanskiej) oraz na ujmowanych historycznie zjawiskach morfologii; Eska rowniez
pracuje jako profesor na Politechnice i Uniwersytecie Stanowym w Virginii (w Blacksburg); zajmuje
sie jezykiem celtyckim, jezykami rdzennych Amerykanow i Australijczykéw, a takze tacina i greka.

” Notabene jego pamieci autorzy zadedykowali omawiana tu ksiazke.
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jezykoznawstwa synchronicznego, historii oraz podniesiono problem ,utomnosci” zrodet
historycznych. Autorzy w obliczu skromnego materiatu jezykowego z przesztosci — zwtaszcza
tej dawnej — opowiadaja sie za teza, ze obserwacja wspotczesnych jezykow jest kluczem
do poznania ich przesztosci (uniformitarian principle).

Podrecznik mozna podzieli¢ na trzy czesci: pierwsza stanowityby cztery poczatkowe
rozdziaty, ktore charakteryzuja specyfike ludzkiego jezyka jako narzedzia komunikacji oraz
zapoznaja odbiorce ze zjawiskiem zmiany jezykowej, ujetym tu wielopoziomowo i opisanym
z perspektywy réznych znanych nauce zatozen teoretycznych oraz nowych postulowanych
hipotez; w kolejnych pieciu rozdziatach (od 5 do 9), mogacych stanowic¢ czes¢ druga, uwage
skupiono na réznorodnych typach przeobrazen jezykowych, poczynajac od przeksztatcen
fonetycznych, przez fonologiczne i morfologiczne, na sktadniowych konczac. Ostatnie dwa
rozdziaty (10 i 11) stuza zgtebieniu tradycyjnej metody porownawczej, stad tez opisano
w nich mozliwosci i ograniczenia w zakresie rekonstrukcji prajezyka oraz zapoznano od-
biorce z kwestiami pokrewienstwa jezykowego, ilustrujgc problemy nieodtgcznie zwigzane
takze z nowymi metodami stosowanymi w opisie jezykowych zaleznosci.

W rozdziale pierwszym autorzy prezentuja podzielane przez siebie poglady na temat
natury ludzkiego jezyka. Widzac w nim charakterystyczny dla gatunku cztowieka system
komunikacji, wskazuja na ograniczenia wynikajace z biologicznych uwarunkowan (jak np.
budowa aparatu mowy). Odwotujac sie do teorii uniwersalnej gramatyki oraz teorii zasad
i parametrow, traktuja jezyk jako cze¢sciowo wrodzony i czesciowo przyswajany, powotujac
sie na znane literaturze przedmiotu egzemplifikacje i konfrontacje (np. ze spiewem ptakow,
tancem pszczot czy Spiewem waleni).

W kolejnej czesci - Language replication and language change® — podkreslono uniwer-
salny charakter zmiany jezykowej, potencjalnych jej zrodet upatrujac w: kontakcie z innym
jezykiem/dialektem (zapozyczenia jezykowe); w Swiadomych i celowych dziataniach na
jezyku (np. operacje stowotworcze); w specyfice ludzkiego jezyka i jego przekazywaniu
z pokolenia na pokolenie - chodzi tu o btedy jezykowe popetniane w okresie przyswajania
jezyka rodzimego, takie, ktdre utrzymaja sie w wieku dojrzatym i w kornicu rozprzestrzenia
sie w okreslonej wspdlnocie komunikatywnej; wreszcie zrodtem innowacji moze byc¢ za-
rowno kontakt z innym jezykiem, jak i btedy z okresu akwizycji. Podkreslajac zawodnos¢
tekstowego materiatu zrédtowego, w ktéorym zwykle dostrzec mozna zastane juz zmiany,
zaproponowano, by wnioskowac na temat ich przyczyn takze na podstawie wspodtczesnie
zachodzacych przeobrazen, ktére mozemy obserwowa¢ w jezyku. Nastepnie, opisawszy
proces przyswajania mowy ojczystej (jezykowe powielanie), skonstatowano, ze o ile zrédta
innowacji leksykalnych moga byc rézne, o tyle znaczaca innowacja fonologiczna czy morfo-
syntaktyczna jest najprawdopodobniej pochodng btedu osoby uczacej si¢ rodzimego jezyka.

Pojawiajace sie zatem innowacje ,rywalizuja” z formami zastanymi i temu zagadnieniu
- zmianie ujetej w kontekscie wariancji — autorzy poswiecaja rozdziat trzeci, Language
change in the speech community’. Akcentuja, ze cho¢ kazda zmiana jest w pewnym momen-
cie wariancja, to jednak nie kazda wariancja okazuje sie dtugotrwata zmiang. Nastepnie,
na konkretnych przyktadach, opisuja zjawisko geograficznego, spotecznego i stylistycznego

8 Jezykowe powielanie i zmiana jezykowa [wszystkie ttumaczenia - J.P.].
? Zmiana jezykowa we wspdlnocie jezykowej.
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szerzenia sie innowacji, traktowane tu jako swego rodzaju zapozyczenie (np. z jednej grupy
spotecznej do drugiej). Z kolei zwracajac uwage na kierunek zmiany jezykowej, zaznaczaja,
ze nie daje ona udoskonalonego funkcjonalnie jezyka. Prace Labova, na ktdére autorzy ksiazki
sie tu powotuja, wykazaty bowiem, ze za zmiany jezykowe najczesciej sa odpowiedzialne
nastolatki, zwtaszcza dziewczyny, ze srodka skali w spoteczno-ekonomicznej hierarchii. Au-
torzy zgadzaja si¢ z twierdzeniem, ze to spoteczna stabilizacja — czy tez jej potrzeba - jest
zmienng wspotdecydujaca o zachodzacych w jezyku zmianach. Zdarza si¢ jednak i tak, ze
daleko idace przeksztatcenia spoteczne moga byc¢ przyczyna zmian lingwistycznych (podano
przyktad jednego z algonkinskich jezykow).

W rozdziale czwartym skoncentrowano sie na kontakcie jezykowym jako zrédle zmiany.
Przedstawione tu analizy konkretnych przypadkéw wsparto zatozeniami natury socjolin-
gwistycznej, a wnioski ptynace z tych rozwazan mozna uja¢ nastepujaco: transfer struktur
jezykowych wuystepuje tylko w sytuacji nasilonej dwujezycznosci; struktura rzadko zapo-
zyczana jest w sposob bezposredni; z drugiej jednak strony zapozyczenia leksykalne moga
posredniczy¢ w zapozyczaniu struktur jezykowych.

Rozdziaty od piatego do dziewiatego stawiaja w centrum uwagi zmiane jezykowa i przy-
nosza jej drobiazgowe omowienie na réznych poziomach systemu - od fonetyczno-fonolo-
gicznego po sktadniowy. Poniewaz prowadzony w kazdym z tych rozdziatéw wywod jest
niezwykle drobiazgowy i poparty bogatymi egzemplifikacjami prowadzacymi do licznych
wnioskéw szczegotowych, ktérych in corpore nie sposéb tu przywotac, zwréce uwage tylko
na gtéwne zatozenia badawcze stojgce u podstaw prezentowanych w podreczniku analiz
oraz na sam sposob lekturowego wprowadzania odbiorcy w sSwiat historycznojezykowe;j
interpretacji, wykorzystujacej dawne i nowsze koncepcje jezykoznawstwa teoretycznego.

Autorzy podzielaja przekonanie o regularnosci (bezwyjatkowosci) zmian fonetycznych.
Szeroko prezentuja problem przejscia zmiany gtoskowej w zmian¢ widoczng w strukturze
fonologicznej jezyka. Odwotujac sie do fonologii autosegmentalnej, przedstawiaja specyfike
dysymilacji i metatezy, ktére charakteryzujg w opozycji do asymilacji; przyblizaja rowniez
przyktady z zakresu symplifikacji regut fonologicznych, a takze ich innych przeksztatcen,
zwienczajac ten watek rozwazan problemem morfologicznego wptywu na rozwdj zasad
fonologicznych. Opisujac z kolei relacje miedzy morfologicznymi teoriami a zmiana je-
zykowa obserwowana na tej ptaszczyznie, jednoznacznie opowiadaja sie za teoria typu
generatywnego, tj. za morfologia dystrybucyjna i w jej ramach opisuja bogato ilustrowane
typy zmian morfologicznych, a zatem m.in. takie zjawiska, jak: resegmentacja morfemow,
fuzyjnos¢, reguty upodobnien, morfem zerowy, synkretyzm, supletywizm czy zanik kate-
gorii morfosyntaktycznych. W rozdziale poswieconym sktadniowym przeobrazeniom ak-
centuje sie roznice miedzy zmiang syntaktyczng wywotana kontaktem z innym jezykiem
a miedzypokoleniowa zmiang zachodzaca w drodze nabywania jezyka pierwszego (L1).
W analizach szyku zdaniowego starozytnej greki oraz jezyka staroirlandzkiego wykorzy-
stano zwtaszcza hipoteze ,rywalizujacych gramatyk” Anthony’ego Krocha (Grammars in
Competition Hypothesis) i uwypuklono znaczenie szczegdtowych filologicznych analiz dla
studiow nad sktadnig historyczna.

Za niezwykle cenny nalezy uzna¢ sam sposoéb prowadzenia wywodu, dzieki ktéremu
odbiorcy-studentowi blizsza staje sie nie tylko istota zmiany jezykowej jako takiej, lecz
takze liczne teorie i koncepcje badawcze. Autorzy nie unikaja przywotywania rozmaitych,
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bardziej lub mniej znanych sposobow eksplikacji zjawisk jezykowych. Przeciwnie, chetnie
po nie siegaja, by na drodze analiz empirycznych dokonac¢ ich weryfikacji. S w tym po-
stepowaniu uczciwi - pokazuja zaréwno mozliwosci operacyjne konkretnych metod, jak
i ich ograniczenia. Formutujac hipotezy wtasne, zaznaczaja, ze jesli zostana one podwazone
w przysztosci, to tylko z pozytkiem dla nauki - udoskonalenie bowiem hipotezy lub jej
zanegowanie, zastapienie teza inng Swiadczyc¢ bedzie o postepie poznawczym dyscypliny
(zob. s. 135). Sami wielokrotnie zwracaja uwage na miejsca trudne w historycznojezyko-
wych studiach, podsuwajg - jesli to mozliwe - propozycje ich dalszego rozpoznania, podajac
wskazowki lekturowe czy zakreslajac pola koniecznych w przysztosci eksploracji. Ucza tym
samym Kreatywnego myslenia, samodzielnosci badawczej i odwagi w stawianiu pytan.
Prowadza czytelnika przez nietatwe do zrozumienia Kwestie jezykowych przeksztatcen,
zaznaczajac przy tym, zZe czesto nie mozna znalez¢ prostszych przyktadéw, ktére réwnie
dobrze, co te skomplikowane, dokumentowatyby okreslony typ lingwistycznej zmiany (za
szczegolnie trudny uznano rozdziat 8. Morphological change - zob. uwagi na s. 165).

W dziesigtym rozdziale objasniono podstawowe pojecia z zakresu metody historyczno-
-poréwnawczej, zaznaczajac, ze jezykoznawcza rekonstrukcja jest swego rodzaju testem dla
stawianych hipotez na temat zmian jezykowych, przede wszystkim tych natury fonetycznej.
Zaprezentowano mozliwosci rekonstrukcji z poziomu fonologicznego, ktore szeroko skomen-
towano, a nadto przywotano pojecie rekonstrukcji wewnetrznej. Podkreslono przy tym, ze
mozliwosci rekonstrukcyjne dla poziomu morfologicznego, syntaktycznego czy semantycz-
nego sa niewielkie, bo trudno mowic¢ o regularnosci tych zjawisk, czesto motywowanych
pozalingwalnymi czynnikami. Dlatego tez jestesmy w ich wypadku skazani tylko na snucie
przypuszczen, wspartych doswiadczeniem badawczym. Ostatni rozdziat natomiast poswie-
cony zostat kryteriom, dzieki ktérym mozliwe jest tworzenie drzewa genealogicznego je-
zykow. Na konkretnych przyktadach przedstawiono szanse i zagrozenia tego postepowania
poznawczego.

Prezentowany podrecznik jest bardzo ciekawym dokumentem epoki, w jakiej znalazta
sie lingwistyka historyczna, przynajmniej w Swiecie anglojezycznym'®. Szczegdlnie obie-
cujace moga z czasem okazac¢ sie te studia, w ktorych wykorzystane zostana ustalenia
badaczy akwizycji jezyka naturalnego czy multilingwizmu. Ksigzka przynosi nie tylko bar-
dzo rzetelna analize zdywersyfikowanego jezykowo materiatu (autorzy podaja przyktady
z rodziny jezykow indoeuropejskich — tu zwtaszcza z grupy germanskiej, ze szczegdlnie
uprzywilejowanym angielskim, z grupy celtyckiej, tocharskiej oraz klasycznej taciny i greki,
a nadto z jezykow algonkinskich i ugrofinskich), lecz takze przeglad dawnych i nowszych
teorii, ktore aplikowano lub ktore probuje sie aplikowac¢ do poszukiwan w obrebie jezy-
kowej diachronii.

Otrzymujemy wiec podrecznik na wskro$ nowoczesny, tak w tresci, jak i w sposobie
wyrazu. Ptynne przejScia miedzy rozdziatami, konkretne wskazania bibliograficzne, licznie
obecne operatory metatekstowe odsytajace do wczesniejszych czy pdzniejszych partii tekstu

9 Literatura kregu slawistycznego jest tu skromnie prezentowana. Z polskich akcentéw warto
wspomnie¢ o krytycznie przywotanych (zob. s. 153) pracach francuskojezycznych Jerzego Kurytowicza
(1949) i Witolda MANczAKA (1957-1958) oraz o akustycznej motywacji zmiany polskiego [{] w [w],
referowanej za J. Jonassonem.
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uspdjniaja catos¢ wywodu, czyniac go bardziej przejrzystym'". Odbidr utatwiaja tez wykresy
oraz liczne tabele (ponad 70). Orientacje w tekscie wspieraja nadto zamieszczone na kon-
cu ponadtrzystustronicowej ksiazki indeksy - indeks ogolny oraz indeks jezykéw i rodzin
jezykowych. Brakuje natomiast wykazu skrotow, tym bardziej ze nie sa one kazdorazo-
wo definiowane, a objasniane tylko przy ich pierwszym przywotaniu w ksiazce. Lekture
utrudnia tez niejasny system odsytaczy, gdzie obok przypisdw bibliograficznych w wersji
tzw. oksfordzkiej pojawiajg sie tez rzadko przypisy dolne oraz numerowane przypisy, ktore
zamieszczono po kazdym z rozdziatow.

Nie do konca zrozumiata jest tez obecnos¢ po rozdziale 11 aneksu dotyczacego typow
zrodet, na podstawie ktérych mozna ustali¢ posta¢ wymawianiowa jezykéw martwych.
Przedstawione tu informacje wydaja sie na tyle oczywiste, ze dziwi fakt ich wystapienia,
zwtaszcza wobec formutowanych we wstepie wysokich wymagan wzgledem potencjalnego
czytelnika, ktéry przed lekturg ksigzki musi zapoznac si¢ z réznymi modelami transkrypgji
stosowanymi w pracach historycznojezykowych i nie tylko. W moim przekonaniu korzyst-
niejsze (i lepiej odpowiadajace potrzebom studenta) bytoby umieszczenie w aneksie krétkich
tabelarycznych zestawien systemdéw transkrypcji stosowanych w ksigzce. Sadze rdwniez, ze
brakuje wskazan co do tzw. zewnetrznej historii jezyka. Sporadyczne uwagi sa co prawda
obecne, ale z racji przyjetej w pracy metodologii, uzna¢ je mozna za zbyt intuicyjne. Oczy-
wisdcie, co nalezy podkresli¢, owa intuicyjnos¢ zmalataby, gdyby w centrum analiz znalazty
sie dzieje jednego jezyka etnicznego.

W omauwianej ksigzce za szczegolnie inspirujgce nalezatoby uznac te fragmenty, w kto-
rych autorzy korzystaja z ustalen badaczy akwizycji jezyka, zjawisk dwu- i wielojezycznosci
w formutowaniu wtasnych wnioskéw na temat zmian jezykowych. Teza o przeksztatceniach
zachodzacych w jezyku w nastepstwie btedéw popetnianych w trakcie przyswajania jezyka
ojczystego, wsparta instrumentarium badawczym psycho- i socjolingwistyki, jest obiecujaca
perspektywa poznawcza. Godny nasladowania jest takze sam sposob podania historycz-
nojezykowych tresci w prezentowanym podreczniku - wysoce dialektyczny tok wywodu
nie absolutyzuje proponowanych rozwigzan, otwiera natomiast pole do dyskusji i tworzy
szerokie ramy interpretacji, by w duchu sokratejskiego dialogu wrecz zmusi¢ odbiorce do
samodzielnego myslenia, stawiania pytan i dalszych poszukiwan.

Poniewaz dorobek polskiej mysli historycznojezykowej jest znaczacy, a wspotczesnie
prowadzone nowoczesne badania jezykoznawcze'? wspomagaja orientacje w ,grzaskim” te-
renie jezykowej przesztosci, warto zastanowic sie, czego polonistyczni lingwisci diachronicz-
ni chcieliby i mogliby uczy¢ studentéw w XXI wieku. Jezeli poktosiem takiej refleksji stanie
sie¢ nowy oraz nowoczesny (w tresci i formie) podrecznik czy cho¢ krytycznie opracowana
antologia kluczowych dla dyscypliny polskich prac (warto upowszechniac¢ te badania), to
synteza taka bedzie bezcenna nie tylko w wymiarze dydaktycznym. Wieloaspektowy i nie-
jako ,zewnetrzny” (bo z perspektywy studenta) oglad uprawianej dziedziny wiedzy moze

" Autorzy, co tez warto odnotowac, konsekwentnie pisza o cztowieku, dziecku itd., uzywajac formy
s/he (‘on(a)’) badz tylko she (‘ona’).

2’ Mam tu na mysli przede wszystkim badania tekstologiczne, zarowno te o nachyleniu stricte fi-
lologicznym, jak i genologicznym czy dyskursywnym, a takze najnowsze ustalenia czynione w duchu

Kognitywnym na polu réznych subdyscyplin jezykoznawstwa.
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przynies¢ takze rezultaty inne, bedac cennym sprawdzianem hipotez dawnych, obecnie
stawianych czy tych, ktére sa teraz in statu nascendi.
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