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1. Wprowadzenie

Akta Grodzieniskiego Sqdu Ziemskiego', bedace przedmiotem niniejszego artykutu, ukaza-
ty sie w 1890 roku jako 17. tom Akt publikowanych przez Wilenska Komisje Archeograficzna
w latach 1885-1915%. Jej dziatalno$¢ byta zwiazana z Wilenskim Archiwum Centralnym
powotanym w 1852 roku do gromadzenia dawnych dokumentéw. Sprowadzono tam 17 767
ksiag aktowych z r6znych miejscowosci nastepujacych guberni: grodzienskiej, kowienskiej,
minskiej i wilenskiej (EnS, 1890: 262). Inicjatorem jej powotania byt generat-gubernator
Wtodimir Nazimow. Dziatalnos¢ rozpoczeta sie za rzadéw Michaita Murawiowa, do wspdt-
pracy zaproszono inspektora Wilenskiego Okregu Szkolnego lwana Kornitowa. Jako wzér
postuzyta dziatajaca juz wowczas Kijowska Komisja Archeograficzna. Gtéwnym zadaniem
Wilenskiej Komisji Archeograficznej byto tworzenie podstaw nowej historiografii terenow,
ktore po rozbiorach staty sie czescia Imperium Rosyjskiego, otrzymujac nazwe Pdétnocno-
-Zachodniego Kraju (CeBepo-3anannslil kpail), zwtaszcza za$ udowodnienie wytacznosci zy-
wiotu ruskiego i prawostawia na ziemiach Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. W tym celu
prowadzono kwerendy w archiwach i publikowano dokumenty historyczne pisane w jezy-
ku ruskim?®. Wzmozona dziatalnos¢ Komisji wiazata sie z kleska powstania styczniowego.
W pierwszych latach swej dziatalnosci Komisja sktadata si¢ z trzech oséb: przewodniczacego
i dwoch pracownikéow naukowych. Pracownicy kancelarii i kopisci byli zatrudniani przy
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! Grodzienski Sad Ziemski, powstaty za czasow Zygmunta Starego, byt jednym z najstarszych
sadow ziemskich Wielkiego Ksiestwa Litewskiego.

* tacznie drukiem ukazato sie¢ 39 toméw Akt Wilenskiej Komisji Archeograficznej.

> Wedtug owczesnej terminologii; we wspotczesnej literaturze przedmiotu jest on nazywany jezy-
kiem starobiatoruskim lub zachodnioruskim.
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realizacji konkretnych zadan. Pierwszym przewodniczacym Komisji byt doktor prawa Pawet
Kukolnik, ktéry po publikacji 1. tomu Akt odszedt na emeryture*. Asystentami w pierwszych
latach byli: lwan Nikotin, kandydat prawa, Nikita Gorbaczewski, archiwariusz Wilenskiego
Archiwum Centralnego, oraz Antoni Pszczotko, duchowny wilenskiej katedry prawostawnej.
W 1870 roku w miejsce lwana Nikotina przyszedt Siemion Szotkowicz, absolwent Uniwer-
sytetu Kijowskiego, a w miejsce Antoniego Pszczotki — lwan Sprogis, doswiadczony archi-
wista, ktory w 1879 roku dostat posade w Wilenskim Archiwum Centralnym®. Najpierw
staraniem Komisji zostaty opublikowane akta sadéw grodzkich, ziemskich i podkomorskich
Brzescia, Wilna i Grodna, a takze akta Trybunatu Litewskiego z okresu XVI-XVII wieku.
Poniewaz po 1696 roku dokumenty urzedowe byty pisane w jezyku polskim, w publika-
cjach Komisji po 1869 roku przed kazdym dokumentem w jezyku polskim zamieszczano
jego streszczenie rosyjskojezyczne®.

Komisja wspdtpracowata z licznymi instytucjami naukowymi Imperium Rosyjskiego,
miedzy innymi z Imperatorskim Towarzystwem Geograficznym, Imperatorskim Towarzy-
stwem Mitosnikéw Nauk Scistych i Przyrodniczych, Antropologii i Etnografii, Komisja
Archeograficzng w Sankt Petersburgu, Komisjg Archeograficzna w Kijowie, Archiwum Im-
peratorskiego Ministerstwa Sprawiedliwosci w Moskwie.

Akta wydawane przez Wilenska Komisje Archeograficzng byty rozsytane do bibliotek na
terenie catego Imperium Rosyjskiego, a bezposrednio naby¢ je mozna byto w ksiegarni Abla
Syrkina. Publikacje Komisji byty zamawiane takze przez inne ksiegarnie, a w Petersburgu
Akta mozna byto nabyc¢ za posrednictwem Imperatorskiej Akademii Nauk.

2. Przedmiot i stan badan

Przedmiotem niniejszego artykutu sa Akta Grodzieriskiego Sqdu Ziemskiego (dalej: Akta)
zawarte w 17. tomie Akt Wilenskiej Komisji Archeograficznej wydanym w 1890 roku. Trzy
pierwsze ksiegi Grodzienskiego Sadu Ziemskiego z lat 1539, 1540 oraz 1541, przechowywane
w Wilenskim Archiwum Centralnym pod numerami 6771, 6772 i 6773, zostaty opublikowane
w catosci, natomiast z ksiag z lat 1555-1565 wyekscerpowano tylko najciekawsze, zdaniem
cztonkéow Komisji’, rozprawy. Akta sa cennym materiatem nie tylko dlatego, ze stanowia
unikatowe zZrodto do badan w zakresie historii Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, panujacych
w nim stosunkow ekonomicznych, stanu sadownictwa lub dwczesnych obyczajow. To takze
najstarsze dokumenty Wilenskiego Archiwum Centralnego pisane cyrylica. Na potrzeby
publikacji, wedtug deklaracji wydawcow, unowoczesniono interpunkcje, natomiast zacho-
wano oryginalng pisownie, co daje mozliwos¢ wieloaspektowych badan jezykoznawczych.
Nalezy zwrdci¢ uwage na to, ze Akta wydawane przez Wileniska Komisje Archeograficzng

* W kolejnych latach Komisji przewodniczyli: Piotr Bessonow, Jakub Gotowacki, Julian Kraczkow-
ski, Flawian Dobrianski, Dymitr Dowgiatto.

> W réznych okresach cztonkami Komisji byli takze: Wenedykt Ptoszczanski, lwan Glebow, Kon-
stanty Snitko, Arseni Turcewicz, Aleksander Wrucewicz.

® Wiecej o dziatalnosci Komisji zob. Not.roczn., 1914.

7 Do Komisji, sktadajacej sie wéwczas z pieciu oséb, nalezeli: Julian Kraczkowski, przewodniczacy,
lwan Sprogis, Konstantin Snitko, Flawian Dobrianski, Wenedykt Ptoszczanski.
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wzbudzaty zainteresowanie przewaznie historykow. Zaréwno w polskiej, jak i w biato-
ruskiej literaturze przedmiotu brakuje opracowan dotyczacych jezyka Akt grodzienskich®.
Poswiecit mu uwage tylko Jézef Trypucko®, wybierajac wyrazy bedace regionalizmami. Na
podstawie tych notatek Zofia Kurzowa dokonata catosciowej analizy materiatu jezykowego
zawartego w Aktach Wilenskiej Komisji Archeograficznej z okresu od XVI do XVIII wieku
(Kurzowa, 2006: 76-324), skupiajac sie przede wszystkim na rozwoju cech fonetycznych
i gramatycznych.

Poniewaz tytutowe zagadnienie jest niezwykle szerokie, w niniejszym artykule przedsta-
wie tylko wstepne ustalenia dotyczace strony jezykowej Akt w celu zapowiedzi gtebszych
badan nad ta problematyka i wskazania ich mozliwych kierunkéw. Szczegdlng uwage po-
Swiece wptywom polszczyzny na stownictwo Akt i funkcjonowaniu w nich zywej biato-
ruskiej gwary grodzienskiej'.

3. Struktura

Tom 17. Akt sktada sie¢ z kilku czesci. We Wstepie (s. XXI11-LXXIII) zostaty zamieszczone
podstawowe informacje o publikowanych Aktach. Czes¢ gtéwna zawiera w catosci: pierw-
sza ksiege Akt Grodzieriskiego Sqdu Ziemskiego z lat 1539-1540 (s. 1-128; tacznie 312 akt),
ksiege druga z lat 1540-1541 (s. 129-298; 456 akt) oraz trzecia z lat 1541-1542 (s. 299-396;
205 akt). Z akt lat pozniejszych dokonano wypisow i zamieszczono (s. 397-444): z roku 1555 -
6 akt, z roku 1556 — 10 akt, z roku 1557 — 2 akta, z roku 1558 — 2 akta, z roku 1560 - 11 akt,
z roku 1561 - 2 akta, z roku 1563 - 3 akta, z roku 1564 - 2 akta i z roku 1565 — 8 akt. Do
publikacji dotaczono indeksy imion (s. 445-505) i nazw geograficznych (s. 506-513) oraz
stowniczek ,przedmiotéw i niektérych wyrazéw przestarzatych” (s. 514-559).

4. Osobliwosci jezykowe

Juz w latach 30. XX wieku norweski slawista Christian Stang po dokonaniu szczegétowej
analizy jezyka dokumentéw Wielkiego Ksiestwa Litewskiego stwierdzit, ze poszczegolne
jego kancelarie: potnocne, z okolic Potocka, Witebska i Smolenska, czy tez kancelarie Wi-
tolda, Kazimierza Wielkiego, Aleksandra Jagiellonczyka, Zygmunta Augusta - postugiwaty
sie wtasng odmiana jezyka urzedowego (ZurRAawski, 1978). Jednak podstawe wszystkich tych
odmian stanowity zywe gwary biatoruskie, ktérych leksyka czy tez system gramatyczny
byty bliskie piSmiennictwa cerkiewnostowianskiego. Zwracat na to uwage jeszcze Jefim

8 Podczas gdy jezyk szeroko pojmowanych dokumentéw urzedowych Wielkiego Ksiestwa Litew-
skiego czesto byt w centrum uwagi badaczy; przede wszystkim nalezy tu wymieni¢ Statuty (Lizisowa,
1980; 1984; 1999).

? Trypucko rozpisat pierwsze 9 tomow akt Wilenskiej Komisji Archeograficznej.

% Biatoruskie gwary grodzienskie naleza do grodziensko-baranowickiej grupy gwar jezyka biato-
ruskiego.
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(Eustachy) KARsKI (1921: 9), ktéry znat zywa gware biatoruska z autopsji, poniewaz urodzit
sie i wychowat w miejscowosci tasza" koto miasteczka Indura, blisko Grodna.

We Wstepie do Akt zaakcentowano, ze gtéwnym celem ich publikacji jest udowodnie-
nie faktu, iz ,Wielkie Ksiestwo Litewskie nie tylko miato mocne wiezi z panstwem rosyj-
skim, lecz takze w znacznej czesci byto zasiedlone przez ruski lud, Swiecie zachowujacy
swe starodawne ustawodawstwo, tradycje, nazwy ubran, narzedzi, naczyn, budownictwa
itd.”"” (Akta, s. XXI11). Jednak cztonkowie Komisji, podkreslajac, ze jezyk przedstawionych
dokumentow jest ,,wytacznie ruski”, zarazem przyznawali: ,[...] chociaz ze znaczng domiesz-
ka form polskich” (Akta, s. XXIII). Jest to bardzo znaczaca uwaga, rzucajaca Swiatto na
owczesne stosunki jezykowe w Wielkim Ksiestwie Litewskim', a jednoczesnie pomocna
w zrozumieniu sytuacji socjolingwistycznej na Grodzienszczyznie — nie tylko szesnastowiecz-
nej, lecz takze wspdtczesne;.

Scista Grodzienszczyzna (czyli teren dawnego powiatu grodzienskiego istniejacego w la-
tach 1413-1939) byta dos$¢ specyficznym regionem: tu, na terenie pojacwieskim, stykato
sie osadnictwo ruskie z mazurskim', co miato swe odbicie na wszystkich ptaszczyznach,
rowniez w warstwie jezykowej (SN1GIROVA, 2014). Wedtug Jana Feliksa Jakubowskiego, cha-
rakteryzujacego terytorium powiatu w XVI wieku, éwczesne nazwy geograficzne Swiadcza
o ,jednolitym, biatoruskim charakterze ludnosci wiejskiej” (JAKuBowskl, 1935: 102). Badacz
zaznaczat, ze jest na tym obszarze sporo nazw miejscowosci majacych brzmienie litewskie;
zwracat takze uwage na osady drobnej szlachty o nazwiskach rodowych zaréwno litewskich,
jak i ruskich, w zwiazku z czym okreslat sktad etniczny , gtéwnej, srodkowej czesci powia-
tu jako mieszany litewsko-biatoruski, z przewaga jednak liczebna elementu biatoruskiego”
(JaAkuBowskl, 1935: 102-103). Podkreslat rowniez, ze juz w XVI wieku nastapita catkowita
asymilacja obu odtamoéw etnicznych, czyli jezykiem potocznym stat sie jezyk biatoruski.
Pétnocna, ,zapuszczanska” czes¢ powiatu (dawniej nalezacg do powiatu mereckiego; do
grodzienskiego przytaczona w 1566 roku) zamieszkiwata ludnos¢ litewska, a potozone
nad granica pruska osady zasiedlone byty czesciowo ludnoscia polska, mazurska. Wazna
dla prowadzonych tu rozwazan jest opinia Jakubowskiego na temat ,elementu polskiego”,
ktorego ,na terenie powiatu spotykamy niewiele, jakkolwiek wptyw kultury polskiej za-
znaczyt sie juz bardzo wuyraznie, [...] jezyk polski byt juz wdéwczas jezykiem potocznym
klasy wyzszej w powiecie, jak i w catym W. Ksiestwie Litewskim” (JAKuBowskI, 1935:
103). Leszek Bednarczuk w monografii Jezykowy obraz Wielkiego Ksiestwa Litewskiego przy
omdwieniu polszczyzny podlasko-grodzienskiej stosuje w odniesieniu do jezyka polskie-
go wystepujacego na Grodzienszczyznie okreslenie ,odmiana grodzienska” (BEDNARCZUK,
2010: 75-79, 84-87), zaznaczajac, ze zredagowane po polsku teksty pojawiaja sie na ziemi
grodzienskiej w koncu XVI wieku, a ich liczba w Aktach Grodzieriskiego Sqgdu Ziemskiego
wzrasta w wiekach XVII-XVIII.

" We wsi do tej pory znajduje sie cerkiew, w ktdrej petnit stuzbe ojciec Karskiego, a biblioteka
naukowa w Grodnie nosi imie Karskiego.

' Thumaczenia z dziewietnastowiecznego rosyjskojezycznego oryginatu zostaty wykonane przez
autorke artykutu.

3 Szczegdétowo omowione przez Leszka BEDNARCZUKA (2010).

" Przebieg procesow osadnictwa na tych terenach szczegétowo opisat Jerzy WiSNIEwSKI (1964;
1977; 1980).
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Przesledzenie funkcjonowania zywej biatoruskiej gwary grodzienskiej i wptywoéw pol-
szczyzny w Aktach przedstawia sie zatem jako bardzo interesujacy problem badawczy. Po-
niewaz jest to zagadnienie ztozone, w niniejszym artykule przedstawie¢ tylko wstepna probe
analizy (na podstawie subiektywnej ekscerpcji lekseméw), by ukazac relacje jezyka Akt do
jezykow polskiego i biatoruskiego oraz wskaza¢ dalsze mozliwe kierunki badan. Ptaszczyznag
poréwnawcza w zakresie gwar biatoruskich uczynie wytacznie stowniczek Apanasa Cychu-
na (SkCych)®, poniewaz inne stowniki gwarowe Grodzienszczyzny'® zawieraja leksyke cate-
go obwodu grodzienskiego, utworzonego dopiero w 1954 roku z réznych subregionéw. Jako
zrodto leksyki historycznej zostaty wykorzystane: Podreczny stownik historyczny leksyki sub-
stantywnej (SHist) pod redakcja Aleksandra Butyki'” oraz Stownik staropolski (SStp) i Stow-
nik polszczyzny XVI wieku (SPXVI)'™®. Ze wzgledu na pokrewienstwo jezykdw polskiego i bia-
toruskiego oraz zwigzane z tym podobienstwo strukturalne kwalifikowanie poszczegdlnych
lekseméw jako zapozyczen polskich nie jest sprawa jednoznaczna. Z tego powodu wyekscer-
powane wyrazy zostaty sprawdzone w Stowniku etymologicznym jezyka polskiego Aleksan-
dra Briicknera (SBr). Stownik ten, mimo pewnych niedostatkéw, jest jednak, wedtug stéow
Zenona Klemensiewicza ze wstepu, ,najlepszym stownikiem etymologicznym jednego ze sto-
wianskich jezykoéw”, tym bardziej ze wiele uwagi poSwigecono w nim wtasnie archaizmom.

5. Stownictwo®

Wsréd wyekscerpowanych lekseméw wytypowatam dwie podstawowe grupy:

5.1. Leksemy, ktdére wyraznie cechuje fonetyka i (albo) struktura polskich
etymonow, nieposiadajace cech wtasciwych gwarom biatoruskim?°:

Onex’ummubslit (s. 442): yopaHve NHOHCKOe O1eKUMHOe
- SStp: btekitny; SPXVI: btekitny; SBr: btekitny z czesk. blankyt, w pol. z ¢ od XVI wie-
ku; btrus.: éraximuer;

> Stownik ten zawiera miejscowa leksyke gwarowa wytacznie z rejonu grodzienskiego, niepo-
Swiadczona w zadnym innym opracowaniu. W 2014 roku ukazato sie jego drugie wydanie. W artykule
korzystam z pierwszego akademickiego wydania z 1993 roku (pod redakcja Pawta Sciacko).

'® Stan badan systemowych regionalnej biatoruskiej leksyki Grodzienszczyzny zostat omowiony
m.in. w pracach: OsTRowsKl, 2013; KoNCczZEWSKA, 2016.

7 Stownik ten powstat na podstawie Kkartoteki Stownika historycznego jezyka biatoruskiego
i uwzglednia leksyke uzywana w okresie od XIV wieku do pocz. XVIII wieku, przede wszystkim
w funkcji komunikatywne;j.

% Jezeli wyraz zostat zarejestrowany zarowno w SStp, jak i w SPXVI, wtedy w przypadku SPXVI
sygnalizuje wytacznie sam fakt poswiadczenia.

Y Wyekscerpowane leksemy podaje w oryginalnej pisowni, w porzadku alfabetycznym przyjetym
dla alfabetu rosyjskiego. Akcent jest zaznaczony przed samogtoska akcentowana. W nawiasach podaje
strone Akt.

20 Przyjmuje zatozenie Klemensiewicza, ze zapozyczenia polskie ,zdradzaja sie polska postacig fone-
tyczna, brakiem oparcia w rodzimych rodzinach stowotwdrczych, charakterem kalek” (KLEMENSIEWICZ,
1965: 159).
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e’ockiit (s. 407): CyKHs 8/10CKO20 CYKHA OYPHAMHASL U3b JicepeObimu cepedpenbimu
- SStp: wtoski ‘pochodzacy z Wtoch’; SPXVI: wtoski; birus.: imanvancki;

6’oonyev (s. 22, 28, 33, 34, 35, 36, 40, 45, 52, 172): 8001y2v npasa; 6001ay2b cyod; 800J1y2b
c6e0eybCmea; 800J1y2b YMOBbl
- SStp: wedtug, z gen. rzeczownika ‘wzor postepowania’; SPXVI: wedtug; SBr: wedle;
btrus.: nasoone;

eonmnaueslil (s. 79): mo ecms peyv He MANAs a GOHMNIUBAA
- SStp: wagtpliwos¢ ‘brak petnej wiary’; SPXVI: watpliwy; SBr: waqtpliwy; birus.:
CYMHIVHbL;

eur’axoxcw (s. 18, 43) / ewen’akodxnco (s. 53, 56, 80) / ewen’akan (s. 433): a emaxoicw s, adwvl
Tlemky kpueda He ObLIA; A BUIENAKOHCH OISl ACHIBUULO20 CBEOeYbCMEd; GUENAKAA Peib K)
namemu a00CKOU
- SStp: wszakoz, wszeliki; SPXVI: wszakoz; SBr: wszak, wszegdy; birus.: ycanax oica,
VCANAKASA;

O’ucetimuun (s. 107, 124, 137, 309, 374): ma1v Ouceiuwtozo OHs CMABUMb CEIBMKA C80e20;
oucenuozo ous
- SStp: dzisiejszy ‘biezacego dnia lub czasu dotyczacy’; SPXVI: dzisiejszy; SBr: dzis;
birus.: cénnswuni;

orousna (s. 433): K0 Ha 61ACMHOU OOU3HE U OMYU3HEe CEOell
- SStp: dziedzistwo, dziedziszcze, dziedZznie ‘mienie dziedziczone’; SPXVI: dziedzizna;
btrus.: bayvkaywuvina; SHist: dedusna, dedvizna, deduna ‘N3eAayluIdbiHa’;

acaonntit (s. 107, 267, 238 402): s He ecmemb HCAOHBLIL OMYUYL NAHA KIIOYHUKOBD, U HCAOHOE
pedu He 3HAWU; He MAMYU HA MO HCAOHO20 3aNUCY; HCAOHO20 ecMU dHcuma He Opans
- SStp: zadny ‘ani jeden, ani jakikolwiek’; SPXVI: Zadny; SBr: Zaden, nizadnyj; btrus.:
AHIAKT,

3azam’oeams (s. 21, 53, 105, 112, 114, 146, 180, 182, 210, 237, 316, 335, 388, 417, 419): momw
bpalyaps ecmu 3a2amo6ann
- SStp: hamowa¢ ‘nie dopuszcza¢’; SPXVI: zahamowad; SBr: zahamowac [hasto hamo-
wac]; btrus.: 3ampeivayy;

3eum’excums (s. 432): asiceObl mvle emy NOMO2IU 36UMEHHCUMb HeNnpusmens c80e20
- SStp: zwyciezac ‘pokonywac, odnosi¢ nad kim$ zwyciestwo’; SBr: zwyciezca; btrus.:
nepamazuvl;

3¢’amal/eé3n’awe (s. 10, 108, 268, 393, 398, 436): a 361ama, udxcb WOCMbIU CEIBMOKD NAHA,
a e3n’awe 6 momnv 00bIUALL
— SStp: zwtaszcza, zwitaszcze ‘szczegdlnie, przede wszystkim’; SPXVI: zwtaszcza; btrus.:
acabnisa;

3ocm’agiub (s. 95): 30cmasunv Mmu wWYOBLKY KUMAUYAHYIO 3€]eHYVI0, OPIOWKAMU TUCOUMU
nooobumyo
- SStp: zostawic ‘pozostawic¢ co$ komus’; SPXVI zostawic; SBr: zostawic; btrus.: nakinyys;

3yn’onnstit (s. 80): marouu omsv e20 MULOCMU 3YROIHYIO MOYb
- SStp: zupetny, zupetni ‘zawierajacy co$ w wielkiej obfitosci’; SPXVI: zupetny; SBr:
zupetnie, od XVI wieku; birus.: abcanomusi, yarkagimer;

um’amoca (s. 30): u 3a NOOAUKU 3B MOE 4ACMU 3eMAU CA UMAIU
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- SStp: imac sie, imiec sie ‘posiadac, by¢ wtascicielem’; SPXVI: imac (si¢); SBr: imac od
jgc; btrus.: meyya;
kana’ans (s. 51, 70, 197, 289): kanaana céamozo Muxonas, kanians Iopodenckuil
- SStp: kaptan ‘presbyter chrzescijanski’; SPXVI: kaptan; SBr: kaptan od tac. capella
przez czeskie kaplan; btrus.: ceamap, ceswusunix; SHist: kanrans ‘Kataminki CBAIIYIHHIK';
Kaeun’omot (s. 409): 3a0panu KaeiuHomsl
- SStp: klejnot ‘drogocennosci’; SPXVI: klejnot/klenot; SBr: ze srodkowoniemieckiego
przez czeski klejnot; birus.: kawmoynacyi; SHist: kreiinom ‘xamroyHaci’;
Kpeenwlit (s. 402): mas Kpeenasa mos cama [...] npodana
— SStp: krewny ‘pochodzacy z tego samego rodu’; SPXVI: krewny; SBr: krewny; birus.:
p003iu, kpoyHbl; SHist: kposHblil ‘CBasK Ta KPbIBI';
mandxnc’encmeo (s. 402): y ManHCeHCMEO 6bl0ANb, Y MATHCEHCHIBE MEUKAND
- SStp: matzeristwo ‘zwiazek zawarty miedzy mezczyzna i kobieta zgodnie z prawem’;
SPXVI: matzeristwo; SBr: matzeristwo z czes; birus.: wnio6; SHist: manocencmeo ‘unmood’;
mremkams (s. 16, 42, 68, 90, 92, 100, 107, 127, 140, 149, 163, 203, 204): y gomya moe20
MEWKaANa; MoWKaAIU 3a OMyomMs HAuWUM
- SStp: mieszkac ‘przebywac gdzies stale lub czasowo’; SPXVI: mieszkac; SBr: mieszkac;
btrus.: orcoiys®’;
Hao3’oéamy (s. 242): a s 6b NAWHU HAO308Ab U POOUTL, AKOObI XOI0ND
- SStp: nedza ‘brak srodkdw do zycia, ubodstwo’; SPXVI: nedzowac; SBr: nedzowac;
btrus.: acabpasayy;
Haz’aromps (s. 41, 49, 64, 75, 90, 104, 115, 129): Hazawmps npucsecHymu 2omogb Oblib
- SStp: nazajutra ‘nazajutrz, nastepnego dnia’; SPXVI: nazajutrz; SBr: nazajutrz; birus.:
nacnazaympa;
Hewn’opuas (s. 34, 35, 54, 124, 137, 311): ObL1b NUIEHD 00 HEWROPHBIXD 200UHD; O HEUWNOPHOU
200UHT®
- SStp: nieszporna godzina ‘czas nieszporow’; SPXVI: nieszporny; SBr: nieszporny z czes.
neszpor; birus.: eauspua; SHist: newnopw ‘BsuspHs (y Karoisikay)’;
oueeé’ucme, oues’cmo (s. 10, 16, 25, 27, 28, 30, 35, 37, 40, 46, 51, 56, 82, 94, 107, 148, 153,
203, 240): u nopyuuis 04e8UCmo mpu 001U C8OU CRPABGAMU; OYEBUCHIE 3APYYULD 3APYKOIO;
U OHB s Kb MOMY 04eGUCHIE NPUSHALD; CIOAIU Nepedb HAMU 0uesucme
- SStp: oczywiste, oczywisto ‘osobiscie, we wtasnej osobie’; SPXVI: oczywisty; birus.:
cam, ea ynacuau acobe;
n’esnbtit (s. 91): a kedbl 6yOoemsv 0e8KA ONEKYHA Ne6HO20, MO eChb MYXHCad Memu
- SStp: pewny ‘wzbudzajacy zaufanie’; SPXVI: pewny; SBr: pewny; btrus.: noyuer;
nr’axma (s. 256, 413, 416, 442): a mpu naaxmel, a namv COPOYOKDL IHCEHCKUXD; NAAXMA
Konencxkas, 6v komopoii noromna mpu iokmu
- SStp: ptachta ‘duza chusta ptécienna, kawat ptétna uzywany do roznych celow’;
SPXVI: ptachta; SBr: ptachta; btrus.: naromuiwua; SHist: niaxma ‘nanoTHINIYa, HAMITKA';
nocn’onvubil (s. 144, 332): maa cenosicamsv 3a Cokon0o00 ecmb HAWA 35 HUMB U 3b bIHIULIMU
cAOpAMU ROCROTbHASA
- SStp: pospdlny ‘wspdlny, wszystkich dotyczacy’; SPXVI: pospolny; btrus.: cynonvhs;

! Zachowat sie jednak rzeczownik namswxanne (mieszkanie).
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npenaz’aove (s. 116): nacviHoKs MOU MIBIb OMb KO20 UHO20 HPEHAZAbAHbe
- SStp: nagabanie ‘przesladowanie, dreczenie’; SPXVI: nagabanie; SHist: npenacadbanve
‘TypOoTa, TypOaBaHue’;

np’ocmo (s. 366): omb yena Kycmosvs Kyxapcko2o npocmo medicu 3emau Muxua Tiooesuua
— SStp: prosto ‘na wprost, pionowo, doktadnie, bez sSwiadkow’; SPXVI: prosto; btrus.:
npama, Hanpacmeki;

p’auums (s. 50, 55, 56, 113, 116, 240, 241): ee MurOCMb 20CNAOAPLIHA PAUUNA OAMU KHA3IO;
MBOSL MUTIOCMb PAYUIID V30U 8B ONIBKY
- SStp: raczycé ‘zechcie¢ co$ uczyni¢, kierujac sie taskawoscia’; SPXVI: raczyc; btrus.:
Meyb 1acKy;

plona (s. 157, 293, 359, 363, 372): poro 20mogy0 830PAHYI0 HCUMOMD 8CEANU; 3b POIEH MO,
KOMOPYI0 82c0 Obl1b NOOPALL
— SStp: rola ‘ziemia uprawna’; SPXVI: rola; SBr: rola; btrus.: panas; SHist: poavs, porus
‘paiuis, Tiieba, BOpHAS 35IMILSL;

pock’azams (s. 16, 18, 33, 56, 57, 65, 123, 143): auv pockazanv Muxonailo COMHUKY; Mbl
PocKazanu ecmo 0omMa CmopoHams 00800b CEOU nNepeds HaAMU NOCMAGUMIL
- SStp: rozkazac ‘poleci¢, zarzadzi¢, powtdrzyc czyjes stowa’; SPXVI: rozkazac; birus.:
3azadayv;

p’oixno (s. 353): kakv Obl OH® MO PHIXJIO MHIXD CEEMKO8H NEPedo MHOW NOCMAGUMU?
- SStp: rychto ‘w szybkim tempie, w krotkim czasie’; SPXVI: rychto; SBr: rychto, za-
chodniostowianskie; btrus.: xymxka;

medxcw (s. 80): u 6udeuu mexco mvixv HCUOO8b NOONANLIXD
— SStp: tez ‘tak samo’; SPXVI; SBr: teZ; btrus.: maxcama;

mypK’ycw (s. 313): 00uHd Cb MYPKYCOMD KAMEHEMD
- SStp: turkus ‘kamien szlachetny niebieski lub niebieskozielony’; SPXVI: turkus; btrus.:
oipysza; SHist: mypkycv (myprocw) ‘6ipy3a’;

y@’ana (yxe’ana, épana) (s. 170, 177, 187, 189, 232, 243, 272, 302, 330, 346, 349, 355, 362): auv
MedCsy HA YXBAJy NPasa 3eMbCKo20 00auuguiu; 600v1Y2s yPaivl Npasv; 600NYeL CIMAMyny
U 8QpaILI 3eMCKOU BEUKO20 KHA3LCBA AUNOBCKO2O
- SStp: ufata ‘postanowienie, orzeczenie’; SPXVI: uchwata; SHist: yxeana (egpana, ygana)
‘macTaHoBa’;

gonve’osams (s. 107, 303): a HeghonvKzylOUU HUKOMY C8TEMYUNU; AObL OHU HCAOHOU CHIOPOHE
He QonvKzylouu cnpagednuge 00 KOHYA HAMb Myl 2PAHU 8KA3AIU
- SStp: folgowacd ‘ulegac, ustepowac’; SPXVI: folgowad; SHist: ghonvreosanve (goncosanve,
¢onkeosanue) ‘mansry’HHE, naciabicHHE';

donvop’osams (s. 229, 240): He 6YOymb Ha HeeO nepeds HAMU Nnepedsb NPAsoMb OMb MOMb
pazooil gonvoposamu; Ha K020 Obl OHU HA UMSL O Ke8AIMb CEOU Poboposau?
- SStp: fotdrowad ‘wystapi¢ z oskarzeniem’; SPXVI: fotdrowac; SBr: fotdrowac z niem.
fordern; SHist: ¢orvoposnux ‘abBiHaBayua’;

uexoe’anvtit (s. 180, 181): eciu mas 6ouka uexoeana oOvlIa; 8l’CO MAsl CONb UEXOBAHA
- SStp: cecha ‘znak stuzacy jako dowdd okreslonego uprawnienia, przynaleznosci’;
SPXVI: cechowany; SBr: cechowac z niem. Zeichen; btrus.: nasnauansi; SHist: yexw
‘msiyaTka, 3HaK’;
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wi’amot (s. 16, 337, 409): a wamel el Jcb HeboNCUUKA OPAMA HAWLE20 eue 3a HCUBOMA CB0e20
0anv; wamet, 30poi 6aeHHbvLs
- SStp: szata ‘odzienie, odziez’; SBr: szata - ,,od nas na cata Rus”; SHist: wama ‘mtamy,
BOITpaTKa’'.

5.2. Leksemy poswiadczone w Aktach oraz we wspotczesnych grodzienskich
gwarach biatoruskich:

K'ynvwa (s. 412): y Kyasuly npasyro 3v JyKy npocmpeneHo
- SBr: kulsze ‘biodra’ od XVIII wieku, z lit. kulsis; biatoruskie gwary grodzienskie:
k’yrowa (SkCych): ‘OsapoBast wactka Hari: V wawau Llaysni eenvmi moycmuis Kynbulvl;
SHist: kyrvwa (xymwa); btrus. lit.: cyaeno;

a'exa (s. 13): maroms oasamu [...] na nenv 4 nexu
- SStp: lecha ‘zagon, grzeda’; SPXVI: lecha; SBr; biatoruskie gwary grodzieniskie: z'exa
(SkCych): ‘xaBanak BopHai 3smui’: [[any nexy samai 3axaniy; SHist: nexa;

onckin (s. 288, 402): ocuma JOHCKO20 U Ce20/1emHe20
- SStp: toriski ‘zesztoroczny’; SPXVI: toriski; SBr: toriski, stowianskie, nie ma w litew-
skim; biatoruskie gwary grodzienskie: 1'oncki (SkCych): fAuvt awus noucki xnebd sa0yyv,
Jreeimo maioys cmapoe; btrus. lit.: remawni;

Mmwa (s. 142, 238, 309): 6 cybomy, no muwiu; Ha 3aempee 00 Muieil
- SStp: msza ‘rodzaj nabozenstwa chrzescijanskiego, missa Christianorum’; SPXVI1: msza;
SBr: msza, z czeskiego; biatoruskie gwary grodzienskie: mwa (SkCych): Mwy 3axynini y
Kacyeni na Hibowuviky mamy; SHist: mwa; birus. lit.: cayorcoa, rzadziej imwa, w kosciele
katolickim;

moten’ieey (s. 238): ¢v muimu 1H00bMU U 35 MBICTIBUOMD MbIVD
- SPXVI: mysliwiec; SBr: myslistwo, pozny nabytek, wspolny z Czechami, wyraz nie-
znany innym Stowianom; biatoruskie gwary grodzienskie: msici’igey (SkCych): Buisae
Mmoulcnigey npaxoosiyb yevl 03eHsb i 3 nycmuim daxamsl i0ze; SHist: mbiciuseys (muciuseywv);
btrus. lit.: nazayniuer;

nysc’unno (s. 193, 239, 240): Amb €20 RYHCUTHOMDB 80apuUlib; 80APUNL ObLIL €20 N0 20106€
RYHCUTIHOMD
- biatoruskie gwary grodzienskie: nyorc’anvuiwnua (SkCych): Hauinenwae nyscanrbHiuyo
eoma 3 anayyy; SHist: nyascunno; birus. lit.: nyeayé;

myo’siney (s. 342): JHcaOHbIX® CEEMKOBB HA MO He Maio, 00 ecMu yydcozemelysb, Hemyoolaeyv
- SPXVI: tubylec; biatoruskie gwary grodzienskie: my6arey (SkCych): En niusiyv cebe
mybanvyam, 60 oayno mym oucvige; SHist: mybwireyw; birus. lit.: macyosvt, mymotiuwr;

gam’vica (s. 192): sinen 611 momsv /JooOKo 3a hamvikeu
- SPXVI: fatyga; SBr: z wtos. fatica, tac. fatigare; biatoruskie gwary grodzienskie:
gdam’vica (SkCych): Ax kaoscyyws, 3a 035HbKYS Hiy Hi Kyna, 3a am’siey mp60 3aniayiys,
Kan Kkpulyosl Hi OvL10; SHist: ghameikea; btrus. lit.: kronamet, mypbomeo.
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6. Podsumowanie

Akta Grodzieriskiego Sgdu Ziemskiego sa niezwykle cennym Zrédtem dostarczajgcym
materiatu do wielokierunkowych badan jezykoznawczych, w tym dialektologicznych, histo-
rycznojezykowych badz onomastycznych. Bardzo szeroko sa w nich reprezentowane: topo-
nimy?*?, mikrotoponimy i ojkonimy regionu, hydronimy, antroponimy oraz nazwy zawoddéw.
Na szczegdlng uwage zastuguja zawarte w Aktach heortonimy, miedzy innymi: bae'au/
boc'amoe, Bc'u Ceum’viu, I'pamn’iyel, [Jenv Maaoeny osviil, 3an’ycmol, 36rocmos’anve, K'yuku,
Tpu Kp'onu, ce. Maneop'ema/Mapeop’ema, Haspoy'enve ce. Ilagna, Ogeposanve. Badania nad
ta grupa tematyczng wydaja sie ciekawe nie tylko z punktu widzenia onomastyki, ale
takze z uwagi na mozliwos¢ wyciagniecia nowych wnioskdw w zakresie wspotistnienia na
Grodzienszczyznie roznych narodowosci, kultur i religii. Interesujace bytoby tez zestawienie
nazwisk odnotowanych w rozprawach sadowych Akt z nazwiskami Cnucka eoopyoicennvim
ogopsinam u mamapam I poonenckazo nosrema seuguumcs na cmomp z 1765 roku, opubliko-
wanego w 1874 roku w 7. tomie Akt wydanych przez Wileriska Komisje Archeograficzna.
Pozwolitoby ono na uzupetnienie historii grodzienskich rodow szlacheckich i pomogtoby
przesledzi¢ ewentualne zmiany w pisowni ich nazwisk rodowych. Na uwage i dalsze bada-
nia zastuguje takze fakt poswiadczenia leksemow z XVI-wiecznych Akt we wspdtczesnych
biatoruskich gwarach grodzienskich wobec ich braku w biatoruskim jezyku literackim, co
z jednej strony potwierdza teze o zywych gwarach biatoruskich jako podstawie jezyka
urzedowego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, a z drugiej — wskazuje na archaicznos¢ gwar
grodzienskich (por. Konczewska, 2018). Pogtebienie zasygnalizowanych w tym artykule
badan, ktérych celem jest poréwnanie jezyka Akt zaréwno do jezyka polskiego, jak i bia-
toruskiego, pozwoli przesledzi¢ stopien wptywu jezyka polskiego na grodzienska odmiane
starobiatoruskiego jezyka urzedowego oraz skale nasilenia tego wptywu w ciggu Kkilku
nastepnych stuleci. Zwracaja uwage odnotowane w artykule poswiadczenia dos¢ aktyw-
nych wptywow polszczyzny juz w pierwszych ksiegach Grodzienskiego Sadu Ziemskiego,
w 1. potowie XVI wieku. Warto zauwazy¢, ze SHist poswiadcza czg$¢ polonizmdéw jako
leksyke starobiatoruskg wytacznie na podstawie Akt, co wydaje sie watpliwe, poniewaz
posta¢ wyekscerpowanych w niniejszym artykule lekseméw wskazuje wyrazna prowenien-
cje polska. Zatem pogtebione, wieloaspektowe studium nad jezykiem Akt Grodzieriskiego
Sgdu Ziemskiego pozwoli na uzupetnienie pewnej luki w dotychczasowych badaniach je-
zykoznawczych - zaréwno polskich, jak i biatoruskich.

Zrodto

Akta - Axmer usoasaemvie Bunenckoio apxeoepaghuueckoro xomucciero (Akta wydane przez Wileriskq
Komisje Archeograficzng). T. 17: Axmui [ poonenckazo 3emckazo cyoa (Akta Grodzieriskiego Sqdu
Ziemskiego). Wilno 1890.

2 W tym proces zmian nazwy miasta Grodno: [opoono - I'opodenwv (I'op’odenckiit) — I'poona -
I'poomno.
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Stowniki

EnS - Anapeesckuit LE., red., 1890: Duyuxroneduueckuti crosaps. T. 2. Sankt Petersburg.

SBr — BRUCKNER A., 1957: Stownik etymologiczny jezyka polskiego. Warszawa.

SHist - Butyka A.M. (bvibika A.M.), red., 2013: [ladpyuner cicmapsiunbl CIOVHIK CYOCMAHMBIYHAL
nekciki. T. 1-2. Minsk.

SkCych - CycHun A.P. (IsixyH A.IL), 1993: Ckapbwr Hapoownaii mogwvl. Sciacko P. (Cisuko I1.), red.
Grodno.

SPXVI - Mavenowa M.R. i inni, red., 1966-2018: Stownik polszczyzny XVI wieku. T. 1-37. Wroc-
taw-Warszawa-Krakow.

SStp - URBANcCzYK S., red., 1953-2002: Stownik staropolski. T. 1-11. Wroctaw-Warszawa-Krakow.
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Katarzyna Konczewska

About the Language of Acts Grodno Zemstvo Court

Summary

This article, for the first time in scientific literature, presents comments about the language of
documents of the Grodno Zemstvo Court, the oldest in the territory of the Grand Duchy of Lithu-
ania. These documents were written in the 16" century in Cyrillic and published in XVII vol. of the
Act of the Vilna Archaeographic Commission. The article presents promising directions for the study
of these documents, and special attention is paid to the impact on their vocabulary of the Polish
language and the functioning of the Belarusian dialects of the Grodno region.



