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Rosyjska mysl kryminologiczna w XIX w.

Russian criminological thought of the 19th century

ABSTRAKT: Niniejszy przegladowy artykut o charakterze historyczno-prawniczym przedstawia
poczatki dziedziny nauki, jaka byla kryminologia w przedrewolucyjnej Rosji. Jego celem jest wpi-
sanie rosyjskiej mysli kryminologicznej XIX w. w kontekst §wiatowy danej dyscypliny, wskazujac
na jej spektakularne oraz wazne osiggniecia na tle miedzynarodowym. Aby zrealizowa¢ ten zamiar,
wydzielono i przedstawiono trzy etapy rozwoju refleksji nad prawem karnym w Rosji. Zaczynajac od
opisania pierwszego z nich, czyli pogladéw Aleksandra Radiszczewa, autor przechodzi do oméwie-
nia: pierwszych publikacji badan statystycznych z dziedziny kryminologii, pojawienia si¢ pierwszej
ustawy prewencyjnej w Rosji (w tym takze na §wiecie), pierwszego kodeksu karnego, utworzenia
szkoly socjologicznej z Michaitem Duchowskim, Iwanem Fojnickim na czele oraz antropologicznej
z Dymitrem Drilem. Wnioski plynace z rozwazan przedstawionych w artykule wskazuja, ze rosyjska
kryminologia jako dyscyplina wyrasta gléwnie z dziedziny prawa karnego, jako swego rodzaju reflek-
sja wyodrebniajaca si¢ z nauk prawniczych. Posiada ona swoje osiagniecia objawiajace si¢ chociazby
w sferze zainteresowan profilaktyki kryminalnej oraz wkladem w rozwoj $wiatowej szkoly socjolo-
gicznej czy rowniez antropologicznej. Co wigcej, mozna powiedzie¢, ze Rosja byta takze panstwem,
w ktorym doszlo do symbolicznych momentéw przelomowych dla kryminologii na $wiecie, i wpisata
tym samym swoich przedstawicieli na liste prekursoréw danej nauki.

SLOWA KLUCZOWE: kryminologia rosyjska, historia kryminologii, teorie kryminologiczne

ABSTRACT: Michat Arsoba presents the beginning of criminology in Russia in the period before the
Revolution of 1905 in terms of a general historical and legal overview. His aim is to locate 19'"-cen-
tury Russian criminological thought in the global context of this discipline and to identify its major
achievements within the international context. For this reason, Arsoba highlights three stages of
the development of reflection on criminal law. The first stage concerns the views of Aleksander
Radiszczew and the first publications on statistical research. The second stage includes the first
legal act on prevention and the first criminal code. The third stage focuses on the emergence of the
sociological school represented by Michail Duchowski and Ivan Fojnicki and the anthropological
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school, represented by Dymitr Dril. Arsoba argues that Russian criminology as a discipline stems
mainly from the field of criminal law, acting as its isolated reflection from legal sciences. It has its own
achievements, manifested by the realization of ideas contained in the preventive act and criminal code,
as well as making the contribution to the development of the global sociological and anthropological
research. Furthermore, it can be said that Russia saw the occurrence of symbolical, ground-breaking
moments for the criminological thought globally, aspects of which pioneered in that country.

KEYWORDS: Russian criminology, the history of criminology, criminological theories

1. Wprowadzenie

Niniejszy artykul stanowi préobe rekonstrukeji historycznej, ktéra ma na celu odpo-
wiedz na pytanie: jak wygladat rozwoj kryminologii w samych poczatkach tej dyscypliny
na terenach rosyjskich, a konkretniej — w dziewietnastowiecznym Imperium Rosyjskim?
Badania oraz analiza przedstawionego tematu opierajg si¢ na metodzie historycznej
i kompilacji zebranych faktéw pozyskanych ze zrédet ,,pierwotnych” i ,wtérnych” (za-
wartych w bibliografii), ktére autor porzadkuje, poddaje ocenie i ponownie wyklada
w poukladanym systemie opisowym odpowiadajacym na zadane pytanie badawcze.

Bardzo trudno wskazac¢ konkretny moment albo wydarzenie, ktére stalo u genezy
kryminologii w Europie. Oczywiscie w odréznieniu od czasu wprowadzenia terminu
nazywajacego owa nauke, gdzie doktadng date mozna wyznaczy¢ na 1885 r. (wydanie
ksigzki Raffaele’a Garofalo pod tytulem Kryminologia)'. Sama jednak kryminologia,
czy to rozumiana w sposob pozytywistyczny jako nauka empiryczna, pomocnicza
wzgledem szeroko rozumianego prawa karnego’, czy tez postrzegana w odmienny
sposdb, zaczyna funkcjonowaé duzo wczesniej, poniewaz jej glowne zalozenia, idee
oraz nurty pojawiaja si¢ juz przed 1885 r.’. Zainteresowanie zjawiskiem przestepstwa
ijego sprawcg zauwazy¢ mozna juz od czaséw autoréw antycznych, np. u Arystotelesa,
dopatrujacego si¢ genezy przestepczosci, czy Platona, ktdry w swoich Prawach i in-
nych pracach wyrazat ide¢ zasady nieuchronnosci od odpowiedzialnosci. Wskazywat
on tez na cele karania przestgpcow: naprawienie samego sprawcy, usuniecie zlego
przyktadu dla wspétobywateli oraz pozbycie sie przez panstwo szkodliwej jednostki”.

' Warto zaznaczy¢, ze jako pierwszy terminu tego uzyt Paul Topinard w 1879 r., lecz do powszech-
nego jezyka stowo to weszlo za sprawg R. Garofala.

* Por. dokladniej np. K. Krajewski, Teorie kryminologiczne a prawo karne, Dom wydawniczy ABC,
Warszawa 1994, s. 115-127.

* K. Krajewski, Czy prawo karne potrzebuje kryminologii, a kryminologia prawa karnego?, w: Prawo
karne jutra: miedzy pragmatyzmem a dogmatyzmem, red. W. Zalewski, C.H.Beck, Warszawa 2018, s. 2-15.

* O.Ju. Elchaninova, K voprosu o vzgljadakh Platona na instituty , Prestuplenie” i ,Nakazanie”, ,Vest-
nik Samarskogo juridicheskogo instituta” 2011, nr 2, s. 13-18.
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Za punkt odniesienia przyjmuje si¢ jednak XIX stulecie. To wlasnie wtedy kla-
syczna szkola prawa karnego ustepuje pozytywistycznej, ktéra dzigki swoim nowa-
torskim pogladom na prawo karne i zjawiska przestepne pozwala kryminologii sta¢
sie dziedzing uzasadniong i ugruntowang’. W tym czasie ukazuje si¢ praca Czfowiek
zbrodniarz, ktorej autor — Cesare Lombroso — podejmuje swoja probe odpowiedzi
na pytanie, dlaczego popelniane sg przestepstwa, dajac poczatek antropologii kry-
minalnej, wchodzacej w sklad kryminologii®. Publikacja ta wyznacza symboliczny
poczatek kryminologii na 1876 r. Mimo wszystko data ta jest umowna, poniewaz
juz w 1764 r. znany wloski prawnik Cesare Beccaria publikuje ksigzke O przestep-
stwach i karach, podejmujac tym samym nie tylko refleksje z zagadnien filozofii prawa
karnego, ale réwniez natury kryminologicznej. Natomiast idgc ta droga badawcza,
nalezy zauwazy¢, ze jeszcze przed nim Monteskiusz w traktacie O duchu praw roz-
waza o profilaktycznym znaczeniu kar, stawiajac akcent na zasadzie humanitarno-
$ci i twierdzac, Ze system karania oparty na bezmyslnym okrucienistwie powoduje
zdziczenie spoleczenstwa (nie stanowigc skutecznej prewencji). Wpisujac z kolei
w to wszystko tradycje rosyjska, mozna powiedzie¢, ze pierwsze empiryczne bada-
nia z dziedziny kryminologii zostaly przedstawione juz w 1823 r.”, czyli az 53 lata
wczesniej niz publikacja samego C. Lombrosa.

Podobnie jak w Europie, w Rosji takze nie da si¢ poda¢ innej daty powstania
kryminologii, jak tylko symboliczna. Wigze sie to mianowicie z tym, Ze jeszcze przed
pojawieniem si¢ rozwazan Nikotlaja Siergiejewskiego nad koniecznoscig rozdzielenia
kryminologii od prawa karnego kryminologia mogla juz poszczyci¢ sie swoimi osiag-
nieciami i przedstawicielami, nawet mimo braku zarysowanych granic tej dziedziny
oraz bez nazywania swojej dyscypliny (w okresie, kiedy wchodzita w sklad nauki
prawa karnego sensu largo).

Niewatpliwie jednak trudno bytoby méwi¢ o poczatkach danej dziedziny naukowej
bez nakreslenia kontekstu historycznego, tworzacego dla niej wczesniej odpowiednie
warunki formalne. S3 to m.in.: reformy Piotra I, ktorych skutkiem bylo powstanie po-
licji w 1718 r., reformy Elzbiety Romanowej, ktdra realizowala idee wczesniej wspo-
mnianych juz prekursoréw filozofii prawa karnego — C. Beccaria i Monteskiusza —
w zakresie prawodawczym, méwigc otwarcie po raz pierwszy o polityce prewencyjnej°,

® Ibidem.

¢ Przed wyklarowaniem si¢ nauki, jaka jest kryminologia, mozna byto wyliczy¢ réwnolegle rozwi-
jajace sie dziedziny nazywane: antropologia kryminalng, biologig kryminalng i socjologig kryminalna,
o czym mozna przeczytac np. u N. Siergiejewskiego (we wstepie do ,,Kursu rosyjskiego prawa karnego”)
lub u E von Liszta.

7 Ja.l. Gilinskijj, Kriminologija: teorija, istorija, ehmpiricheskaja baza, socialnyjj kontrol, 1zdatelskijj
Dom ,,Alef-Press”, Sankt Peterburg 2009, s. 12 i 171.

® Por. V.M. Emeljanov, Istorija profilaktiki pravonarushenijj v Rossii v dorevoljucionnyjj period,

»Nauchno-metodicheskijj ehlektronnyjj zhurnal «Koncept»” 2015, t. 13, s. 2376-2380.
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czy przemiany przypadajace na pierwsze lata panowania Aleksandral, liberalne-
go reformatora lat 1801-1805’. Jednym z wazniejszych czynnikéw warunkujgcych
powstanie kryminologii okazal sie szczegélny w tym czasie w Rosji rozwéj nauki
prawa karnego (pozostajacej w $cistej relacji z kryminologia'®). Spowodowany byt on
kodyfikacjg prawa przeprowadzong w latach 1830-1835 i uchwaleniem pierwszego
kodeksu karnego z 1845 r., przez co kryminologia na terenach rosyjskich wyrosta
gltéwnie z prawa karnego. Tworzona byla wiec w gléwnej mierze przez rosyjskich
prawnikéw, co odroéznialo jg niejako od poczatkdéw owej nauki na $wiecie, gdyz
w Europie, a konkretniej we Wloszech, zapoczatkowal ja C. Lombroso, sadowy lekarz
i psychiatra, a za Atlantykiem, w USA - kregi badaczy socjologéw, a nie prawnikow.
Systematyzujac ogolne ramy rozwoju rosyjskiej mysli kryminologicznej, nalezy
stwierdzi¢, ze poczatek pierwszego etapu kryminologii w Rosji wyznaczaja rozwa-
zania Aleksandra Radiszczewa nad istota prawa karnego, a koniec tego etapu to
ogloszenie w 1823 r. rezultatéw empirycznych badan statystycznych z danej dzie-
dziny przez Karla Fiodorowicza Germana. Nastepnie przedstawiajac holistycznie
historie owej dyscypliny, nalezy zwréci¢ uwage na omdéwienie zjawisk niezwykle
waznych dla prawa karnego i polityki kryminalnej na terenach Imperium Rosyjskiego
oraz tym samym dla pozostajgcej z nimi w relacji kryminologii. Zjawiskami tymi
s3: wprowadzenie w Zycie ustawy prewencyjnej z 1832 r. o zwalczaniu i zapobiega-
niu przestepczosci (ustawy charakteru niespotykanego do tej pory na $wiecie) oraz
opracowanie pierwszego rosyjskiego kodeksu karnego znanego pod nazwa Kodeks
kar gtéwnych i poprawczych z 1845 r. W drugiej potowie XIX w. mozna zauwazy¢
kolejny etap rozwoju opisywanej dyscypliny, charakteryzujacy sie powstawaniem kry-
minologii sensu stricto. Wtedy to wraz ze szkola socjologiczna, z jej najwazniejszymi
przedstawicielami: Michailem Duchowskim i Iwanem Fojnickim, a takze z nurtem
antropologicznym, ktérego najbardziej znaczacym przedstawicielem byt Dymitr Dril,
tworzy sie rosyjska tradycja kryminologiczna, az do dojrzatych spostrzezen N. Sier-
giejewskiego postulujacych odlaczenie si¢ kryminologii od prawa karnego.

2. Zrosyjskiej mysli kryminologicznej XIX w.

Pierwsze w Rosji refleksje zwiastujace powstanie kryminologii, wyplywajace
z dziedziny prawa karnego, zauwazalne s3 juz w 1802 ."". W tym czasie Aleksander

° Zob. wiecej w: A. Djomkin, Dnejj Aleksandrovykh prekrasnoe nachalo: Vnutrennjaja politika
Aleksandralv 1801-1805 gg., Kuchkovo pole, Moskva 2012, s. 5-117.
19 K. Krajewski, Czy prawo..., s. 9-15.
"' L.M. Prozumentov, A.V. Shesler, Kriminologija - Uchebnoe posobie, red. L.M. Prozumentov,
A.V. Shesler, Dom Tomskogo gosudarstvennogo universiteta, Tomsk 2017, s. 47.
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Radiszczew, znamienity filozof, mysliciel spoleczny i prawnik, pracujagcy m.in. w ko-
misji reform ustawodawczych za Aleksandral, w swojej pracy O 3akonononoseHuu
(»O pozycji praw”) pisze o rezultatach rozmyslan nad rewolucyjnymi przemianami
prawniczymi swojego wieku (w czasach przebywania na zestaniu na Syberii), ktore

doprowadzaja filozofa do mysli o charakterze kryminologicznym, dotyczgcej istoty
przestepstwa, kary za nie, jak réwniez sposobéw zapobiegania mu'’, Wedlug tego

autora ogdlng funkcja prawa jest wskazywanie kazdemu obywatelowi zaréwno jego

przywilejow, jak i obowigzkow, z wszelkimi zakazami oraz dozwoleniami ustano-
wionymi przez panstwo: ,,Powiedzie¢ mozna, ze prawo w spoteczenstwie stuzy jako

zasada pokazujgca $ciezke, bedacy latarnig znamionujacg czyny niebezpieczne, kto-
rych w spolecznosci by¢ nie powinno”"’. Samo prawo natomiast nie jest w stanie

zapobiec przestepstwu, dlatego ,,bez wzgledu na to, jak bolesne jest dla mitujacego

ludzi prawodawcy ustanawianie kar [...] kara zgodna z prawem upewni jego dobre

serce, ze pelni ona tylko funkcje ogrodzenia wokol praw grupowych i osobistych,
fortecy postawionej przeciwko wszelkim gwaltom, szalefistwu osoby naruszajacej

normy, [...] niegodziwosci i zbrodni”'*. Co najwazniejsze z punktu widzenia kry-
minologii, A. Radiszczew sformulowal réwniez tez¢ dotyczaca celowosci i waznosci

prowadzenia badan statystyczno-poréwnawczych przestepstw, ich przyczyn oraz sku-
tecznosci kar'’. Pisal, ze na podstawie zebranych danych statystyki sgdowej mozna

sformutowa¢ wnioski na m.in. nastepujace tematy: jakie prawa sa najczesciej famane;
przyczyny i motywy przestepstw; dynamika przestepczosci; do jakich srodkéw ucie-
kajg si¢ przestepcy, by unikng¢ odpowiedzialno$ci; dlaczego miedzy popelnieniem

przestepstwa a ukaraniem mija dtugi czas obnizajacy samg efektywno$¢ kary, czy tez

dlaczego niektore sprawy przeciagaja si¢ latami, a niektdre sg rozstrzygane w krétkim

czasie'®. Wiedza ta zdaniem A. Radiszczewa miataby ogromne znaczenie dla ochrony
tadu spotecznego, gdyz gtéwnym aksjomatem filozofa bylo to, ze lepiej jest zapobiegac

przestepstwom niz usuwad ich skutki'”.

12 M.V. Vodolago, ,O zakonopolozhenii” A.N. Radishheva, ,, Aktualnye problemy rossijjskogo pra-
va” 2008, nr 3, s. 36-43, por. rowniez: V.V. Luneev, Istorija kriminologii, w: Uchebnik dlja akademicheskogo
bakalavriata, Institut gosudarstva i prava Rossijjskojj akademii nauk, Moskva 2016, s. 57-58; L.M. Pro-
zumentov, A.V. Shesler, Kriminologija — Uchebnoe..., s. 47 i 48; Kriminologija, red. EX. Zinnurova,
KJUI MVD Rossii, Kazan 2019, s.49-54 i 116.

* AN.Radiszczew, O zakonopotozenii (1802), w: Idem: Potnoje sobranije soczinienij, t. 3, lzd-wo
Akadiemii Nauk SSSR, Moskva-Leningrad 1954, s. 145. Jesli nie wskazano inaczej, tltumaczenia cytatow
obcojezycznych sa mojego autorstwa — MLA.

* Ibidem.

!> Tbidem, s. 150-152.

' M.V. Vodolago, ,,0 zakonopolozhenii”..., s.39-41.

7 Ibidem.
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Nastepnym momentem przelomowym bylto ogloszenie wynikdw pierwszego
badania empirycznego, zatytulowanego ,,Badania nad liczbg samobdjstw i zabojstw
w Rosji w latach 1819-1820” (M3vickanue uucrne camoybuticme u youiicme 6 Poccuu
3a 1819 u 1820 200vt), na posiedzeniu, ktore odbylo sie 17 grudnia 1823 r. w Akademii
Nauk'®. Autorem wykazu byl K.E. German - rosyjski historyk, a przede wszystkim
znamienity statystyk'’. Niestety ta przelomowa praca zostata opublikowana dopiero
w 1832 ., w jezyku francuskim®’, poniewaz prezentowany temat ktdcit sie z men-
talno$cig spolecznosci tamtych czaséw i byt niewygodny dla éwczesnych wradz™ -
szczegolnie negatywnie o przedstawionych badaniach wypowiedziat si¢ m.in. carski
minister edukacji narodowej Aleksander Szyszkow””. Mimo braku pozytywnego
odbioru wydarzenie to jednak jest o tyle wazne, Ze daje symboliczny poczatek rosyj-
skiej, jak i $wiatowej suicydologii*’.

W odniesieniu za$ do kryminologii europejskiej nalezy wspomnie¢, ze prekursor
statystyki kryminalnej Adolf Quetelet swoje pierwsze badania publikuje dopiero
w 1827 1.*%, czyli kilka lat po ogloszenia rezultatéw badan statystycznych K.F. Ger-
mana, a sam wczesniej wspomniany A. Radiszczew sigga istoty problematyki ko-
niecznosci postawienia tzw. pytania Quetelowskiego jeszcze w pierwszych latach
XIX w.”°. Oczywiécie nalezy wyjasnié, ze bledne jest twierdzenie, iz K.FE. German
z powodu wyprzedzenia o 4 lata A. Queteleta jest autorem pierwszej na $wiecie sta-
tystyki kryminologicznej, gdyz pierwsze takie statystyki powstawaly juz chociazby
w Anglii w drugiej potowie XVII w.*’. Jezeli nawigzywa¢ natomiast do A. Radiszczewa,
to trzeba powiedzie¢, ze mimo iz poruszyt wczesniej zagadnienia istotne, postulujgc
powstanie statystyki kryminalnej, to méwit o tym wylacznie w sposob teoretyczny,
a w odrdznieniu od niego to wlasnie A. Quetelet byt twdrca ostatecznej metody staty-
styki kryminalnej, co stanowi fakt bezsprzeczny””. Autor niniejszego artykutu pragnie

¥ S.V. Bogdanov, Samoubijjstva v Sankt-Peterburge vo vtorojj polovine XIX veka: Mashtaby, tenden-
cii, problemy nedoucheta, ,,Suicidologija” 2013, nr 4 (13), s. 4.

¥ Zob. wiecej: A.Ju. Skrydlov, Akademik K.F. German: na peresechenii nauki i gosudarstvennojj
sluzhby (k 250-letiju so dnja rozhdenija uchenogo), ,,Sociologija nauki i tekhnologi” [,,Sociology of Science
and Technology”] 2017, nr 1, s. 16-27.

2% TJal. Gilinskijj, Kriminologija: teorija..., s. 151; 1. Aminov, Istorija statistiki samoubijjstv v Rossii
v dorevoljucionnuju i sovetskuju ehpokhi, ,Socialnye aspekty zdorovja naselenija” 2015, nr 1 (41), s. 3-25.

*' E.B.Ljubov, PB. Zotov, V.M. Kushnarjov, Istorija razvitija suicidologii v Rossii, ,Suicidologi-
ja” 2017, t.8, nr 3 (28), s.23.

*? Jal. Gilinskijj, Kriminologija: teorija..., s. 150.

** Ibidem.

** A. Amatrudo, Criminology and Political, Theory SAGE Publications Ltd, London 2009, s. 15.

** M.V. Vodolago, ,O zakonopolozhenii”..., s. 39-41.

6 A.S.Ettinger, Adolf Quetelet - twdrca naukowej statystyki i socjologii kryminalnej: w pigcdziesie-
ciolecie Smierci, ,Ekonomista” 1925, t. 1, 5. 122.

27 Ibidem, s. 124.
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w tym fragmencie rozwazan przede wszystkim zaznaczy¢, ze na terenach rosyjskich
takze pojawialy sie intensywne refleksje i prowadzono badania w sferze statystyk
kryminologicznych, a dorobek rosyjski wpisuje si¢ w kontekst europejskiej krymino-
logii i jest z nig integralnie zwiazany. Jest to potwierdzenie faktu, Ze to, co dzialo si¢
w Europie, odbijalo si¢ echem w Rosji, ktora probowala niekiedy z wyprzedzeniem
reagowac i podlapywa¢ pewne idee w intelektualnym starciu migdzyeuropejskim.

Po K.E Germanie kolejnym zaslugujacym na przywolanie kontynuatorem inten-
sywnych badan statystycznych byl Jewgienij Mikotajewicz Anuczin®®. Opierajac sie
na metodzie statystycznej, prowadzit badania zestanych na Syberig skazancéw. Na
podstawie tych badan probowal wyciaga¢ wnioski m.in. na temat motywow prze-
stepstw w zaleznosci od dawniej zajmowanej przez wieznia pozycji spotecznej™”. Re-
zultaty swojej pracy opublikowal pod tytulem Vccnedosarnus o npouenme cocnanmvix
8 Cubupo 6 nepuod 1827-1846 20008 (,Badania nad odsetkiem zestanych na Syberie
w latach 1827-1846”)*. Zagadnieniami statystycznymi w carskiej Rosji w pozniej-
szych latach zajmowali si¢ jeszcze A. Hwostow i I. Orlow™.

Nastepnym waznym wydarzeniem wskazujacym na rozwdj mysli w sferze polityki
kryminalnej** jest wydanie pierwszej na $wiecie (wedtug profesora Olega Wiktoro-
wicza Starkowa)™ pelnej skodyfikowanej ustawy prewencyjnej w Rosji, ktéra stano-
wita zwieniczenie dzialan podejmowanych w celu kontroli przestepczosci od XVII w.
w sferze prawodawczej’*, Nosita ona tytul Yemas o npedynpescdernuu u npeceuenuu
npecmynnenuii (,O zwalczaniu i zapobieganiu przestepczosci”), a opracowana zostala
jako element projektu wielkiej kodyfikacji prawa rosyjskiego z 1832 r. i wchodzita
w skfad XIV tomu zbioru praw Imperium Rosyjskiego™. Jest to bardzo unikalny
akt prawny wprowadzajacy system organizacyjno-prawno-prewencyjny na terenie
catego kraju (uaktualniany w ciggu XIX w., np. w 1867 r.), ukazujacy zaréwno pra-
wa, jak i obowigzki podmiotéw profilaktyki przestepczej®®. Co rewolucyjne, ustawa
nie tyle zakazywala, poprzez okreslong abstrakcyjng albo generalng norme prawna,

> AN. Varygin, V.G. Gromov, O.V. Shljapnikova, Osnovy kriminologii i profilaktiki prestuplenijj,
red. A.N. Varygin, Jurajjt, Moskva 2019, s. 27.

* Ibidem.

3% Ibidem.

! L.M. Prozumentov, A.V. Shesler, Kriminologija - Uchebnoe..., s. 48.

W naukach penalnych istnieje spér, czy zalicza¢ polityke kryminalng do kryminologii, czy moze
traktowac ja jako oddzielng dziedzing. Jesli wezmie si¢ jednak pod uwage pierwsza mozliwos¢, wydanie
pierwszej na §wiecie ustawy prewencyjnej stanowi o duzym osiagnieciu, nieocenionym dla dyscypliny
kryminologicznej tamtego okresu.

** Kriminologija. .., s.53.
** A.V.Ushanov, Pravovye osnovy preduprezhdenija pravonarushenijj v Rossijjskojj Imperii,

»Nauchnyjj portal MVD Rossii” 2011, nr4, s. 78-82.

** Ibidem.
%6 Ibidem.
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jakiego$ konkretnego zachowania, ile rowniez nakazywala podmiotom profilakty-
ki przestepczej (wladzy, duchowienstwu, policji) nie dopuszcza¢ do przestepczosci
i przeciwdziala¢ jej przyczynom®. Istote calej ustawy najlepiej przedstawia jej art. 1,
stanowigcy niejako swoistg preambule do tego aktu normatywnego: ,,1. Gubernato-
rzy, miejscowa policja i wszystkie osoby majace zwierzchnictwo nad czeécig zycia
cywilnego lub wojskowego zobowiazani sg wszystkimi zalezacymi od nich srodkami
zapobiegac i nie dopuszcza¢ do wszelkich dzialan zmierzajacych w strong zlamania
odpowiedniego szacunku dla wiary, spokoju i porzadku publicznego, dobrego dzia-
tania, bezpieczenstwa osobistego, czy tez bezpieczenstwa wlasnosciowego, kierujac
sie sposobami nadanymi im przez prawo nakladania kar, udzielania instrukeji, jak
i zasadami w powyzszej ustawie okreslonymi”*®, Ustawa dzieli sie na pie¢ dzialéw
stanowigcych zapobiegawcze normy prawne lub instrukcje dla konkretnych podmio-
téw profilaktyki w okreslonej dziatem sferze®. Dziat pierwszy opisuje zapobieganie
przestepczosci przeciwko wierze prawostawnej — przykladem moze tu by¢ art. 15,
ktéry naklada na policje obowiazek pilnowania, zZeby na ulicach w poblizu cerkwi
w czasie stuzby $wietej nie byto zamieszek, nieporzadku i krzykéw"’. Zapobieganie
przestepstwom w kontekscie wymienionej ustawy dotyczyto w gtéwnej mierze sfer
porzadku spotecznego, urzedu wladzy, zgromadzen publicznych, o czym moéwily
dzialy drugi i trzeci, natomiast dzialy czwarty i pigty stanowity o zapobieganiu prze-
stepstwom przeciwko osobom i ich wtasnosci*".

Ustawa odsytala rowniez do innych zrédel rosyjskiego prawa, takich jak Utozenie
kar, znajdujace miejsce w zbiorze Imperium Rosyjskiego, a nastepnie do kodeksu
karnego, ustawy o cenzurze, ustawy o lekarzach czy ustawy o handlu. Co najwaz-
niejsze, ten akt normatywny wykorzystywal sposoby prewencji kryminalnej spoty-
kane tez wspolczesnie*”. Przykladem moga by¢ rozwiazania z zakresu zapobiegania
alkoholizmowi polegajace na zakazie spozywania alkoholu w miejscach publicznych,
okreslenie procedur postgpowania w przypadku rozbojow czy przy naruszeniach
spokoju publicznego. Niektore z metod zakladaly takze system norm z podwojna
prewencja, dotyczaca zapobiegania zabéjstwom i cielesnym obrazeniom®, W oma-
wianym akcie normatywnym mozna znalez¢ szereg réznorodnych przepiséw prewen-
cyjnych, poczawszy chociazby od tych nakazujacych wlascicielom zwierzat trzymanie

%7 Svod zakonov Rossijjskojj Imperii, t. 14: Ustavy o pasportakh, o preduprezhdenii prestuplenijj, o cen-
zure, o soderzhashhikhsja pod strazheju, i o ssylnykh, Tip. Vtorogo Otdelenija Sobstvennojj E.I.V. Kan-
celjarii, Sankt Peterburg 1857, s. 295-390.

*% Ibidem.

% Ibidem.

40 Tbidem, s.297.

41 Tbidem, s.357 i 375.

*2 A.V. Ushanov, Pravovye osnovy..., s. 82.

** Ibidem.
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ich na uwiezi lub za ogrodzeniem w celu unikniecia potencjalnych szkod (art. 345
ww. aktu), az do zakazu noszenia broni przez wszystkich, ktérym prawo na to nie
zezwala (art. 341 ww. aktu). Ustawa zawiera réwniez wiele instrukcji skierowanych
do podmiotéw profilaktyki kryminalnej (gléwnie policji), ktérych przykltadami moga
by¢ procedury opisane w art. 512 ww. aktu, stanowigce norme postepowania z ode-
branymi rzeczami pochodzacymi z rozboju, czy procedury niezbedne do wykonania
przy odnalezieniu martwego ciata, do ktérych zaliczono szczegdtowe ogledziny zwlok
w celu okreslenia przyczyn zgonu.

Drugim waznym wydarzeniem bylo opracowanie pierwszego w Rosji kodeksu
prawa karnego, co nastapito w 1845 r. za sprawg II Oddzialu Kancelarii Osobistej
cara Mikolaja I, ktory byl rowniez odpowiedzialny za wczesniejszg kodyfikacje praw
21832 1.*, Jest to fakt wazny dla kryminologii o tyle, ze definicja przestepstwa, wokot
ktorej obraca si¢ cala dyscyplina, mowi, iz przestepstwo jest ,kategorig spoleczna,
zachowaniem naruszajacym pewien szczegdtowy rodzaj norm spoltecznych w postaci
norm prawa karnego™*’. Sam kodeks byl znany pod nazwa Ynoscenue o naxazanusx
yeonosHvix u ucnpasumenvioix (Kodeks kar gtéwnych i poprawczych) i skladat sie
z 12 rozdzialéw podzielonych na podrozdzialy, w ktérych miescily si¢ 2224 arty-
kuty*’. Rozdzial pierwszy definiowal ogélnie samo przestepstwo i zasady odpowie-
dzialno$ci karnej, w pozostatych rozdziatach z kolei skupiono sie na konkretnych
przestepstwach. Wedlug omawianego kodeksu mozna odrézni¢ przestepstwo od
wystepku. Juz na samym poczatku tego aktu prawnego czytamy: ,,Przestepstwo jest
wszelkim naruszeniem zasad, ktére stanowig zamach na prawa Wtadzy Najwyzszej
i ustanowionych przez Nig wladz albo na bezpieczenstwo spoleczenstwa lub osoby
prywatne”®’, co wskazuje na rozszerzone rozumienie przestepstwa. Czytajac dalej,
dowiadujemy sig, ze ,Naruszenie zasad, przeznaczonych dla ochrony okreslonych
praw i spotecznego albo osobistego bezpieczenstwa, albo korzysci, nazywa sie
wystepkiem”*®. Wystepek wiec rézni sie od przestepstwa tym, ze stanowi tylko wykro-
czenie przeciwko pewnym zasadom, a nie przeciwko samej wladzy, spoteczenistwu czy
tez osobom prywatnym. Podobnie jak wspodtczesne kodeksy karne kodeks z 1845 r.
na podstawie art. 4 wyrdznia rowniez przestepstwo (i wystepek) z zaniechania, a na

** Zob. B.N. Zemcov, Istorija gosudarstva i prava Rossii, Moskovskijj gosudarstvennyjj universitet
ehkonomiki, Moskva 2008, s. 137-140.

*> W. Filipkowski, E.M. Guzik-Makaruk, Zagadnienia podstawowe kryminologii jako nauki, w: Kry-
minologia. Stan i perspektywy rozwoju, red. W. Filipkowskiiin., Wolters Kluwer Polska SA, Warsza-
wa 2019, 5. 40-42.

6 Ibidem.

47 Ulozhenie o nakazanijakh ugolovnykh i ispravitelnykh, Tip. 2 otd-nija sobstv. e. i. v. Kanceljarii,
Sankt Peterburg 1845, s. 1.

48 Tbidem, s. 2.
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podstawie art. 5 dzieli je na umyslne i nieumyslne*’. Co wiecej, z art. 6 mozna wy-
czytad, ze przestepstwa i wystepki umyslne dzielg sie na dwa stopnie: ,,1-szego, kiedy
dziatanie niezgodne z prawem zostato uczynione nie w sposéb nagty, lecz na skutek
wczesniej zaplanowanego zamiaru lub zamystu; 2-ego, kiedy owo [dziatanie - M.A.]
uczyniono, chociaz i z zamiarem, ale poprzez nagle wzburzenie, bez przemyslenia™*’.
Z kolei na podstawie art. 7 mozna wywnioskowac, ze znamig przestepstwa i wystepku
musi stanowi¢ czyn zawiniony”.

Dalsza refleksja nad prawem karnym, z ktdrego to narodzita si¢ omawiana dyscy-
plina na terenie Rosji, doprowadzita do powstania nurtu socjologicznego. Od tego
momentu badacze podejmujacy rozwazania nad prawem karnym zaczeli odnosi¢
sie do przestepstwa nie tylko jak do pojecia z zakresu prawa karnego, ale réwniez
zaczeli ujmowac je jako zjawisko spoleczne, poszerzajac swoje spojrzenie na dany
fenomen, wykazujac niepelnos¢ wczesniejszego rozumienia, czy tez krytykujac kla-
syczng szkole prawa karnego, stanowiaca, Ze akt przestepczy wywodzi sie z wolnej
woli cztowieka™. Podkreslali oni znaczaca role samego spoleczenistwa i jego oddzia-
lywania na jednostke, ktora staje si¢ przestepca w okreslonym $rodowisku. ,,Stawiali
bowiem przed sobg zadanie wszechstronnego poznania wzajemnych relacji miedzy
srodowiskiem spolecznym a przestepczoscia. Rozumieli, ze poznanie przestepczosci
jako calosci zalezy od pelnego zglebienia jej przyczyn, dlatego tez szczeg6lng uwage
zwracali na analize wielu danych, §wiadczacych o statystycznej zaleznosci migdzy
réznymi cechami spolecznymi i indywidualnymi przestepcow z jednej strony, a fakta-
mi naruszenia prawa karnego z drugiej, stad za najwazniejsza metode badan uznawali
analize statystyczng”". Najbardziej znamienitymi przedstawicielami owego nurtu
socjologicznego byli Michait Duchowski i Iwan Fojnicki.

W 1872 r. M. Duchowski, krytykujac klasyczne podejscie do zagadnienia przy-
czyn przestgpstwa, przedstawia poglady socjologiczne w swoim wstepie do wyktadow
z dziedziny prawa karnego pod tytulem 3adauu nayxu yzonosrozo npasa (,,Zadania
nauki prawa karnego”)**. Etiologia przestepczosci, wedtug niego, wynikata z systemu
spolecznego, a przyczynami pojawienia si¢ przestepstwa byty m.in.: system polityczny,
warunki ekonomiczne spolecznosci, poziom jej ogélnej sSwiadomosci, jak i rozwinie-

* Ibidem.

** Ibidem.

°! Ibidem.

2 K. Laskowska, Kierunki rozwoju kryminologii w Rosji, ,,Archiwum Kryminologii” 2007-2008,
t.29-30, s. 144.

5% Ibidem, s. 143-144.

** L.M. Prozumentov, A.V. Shesler, Kriminologija — Uchebnoe..., s.49; V.N. Burlakov, N.M. Kro-
pachev, V.V. Vandyshev, Kriminologija: Uchebnoe posobie, red. V.N. Burlakov, N.M. Kropachev, Sankt-
-Peterburgskijj Gosudarstvennyjj Universitet, Sankt Peterburg 2013, s. 44.
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tego poczucia moralnego®”. Oprécz tego bardzo silny nacisk ktadt badacz na samo
znaczenie socjologicznych aspektéw prawa karnego, ktére mialy poméc w zapo-
bieganiu przestepczosci przez wyeliminowanie poznanych przyczyn spolecznych
naruszen praw"°. Duchowski byt niewatpliwie jednym z najwazniejszych rosyjskich
kryminologéw, a jego wklad w te dziedzing jest nie do przecenienia, poniewaz to
wlasnie on, wychodzac od refleksji nad prawem karnym, zapoczatkowal w Rosji
dyskusje nad aspektami kryminologicznymi.

Nurt socjologiczny byt tworzony takze przez Iwana Fojnickiego, przewodniczgce-
go i twérce Miedzynarodowego Zwigzku Rosyjskich Kryminologéw™” (1897-1914)°".
Sformulowal on podstawowe zalozenia tego nurtu, udowadniajac, ze kara nie stano-
wi jedynego sposobu zapobiegania przestepczosci, statystyka przestepcza pokazuje
bowiem, Ze przyczyna przestepstwa nie lezy wylacznie w osobowosci przestepcy,
ale tkwi takze w spolecznosci, w ktorej on zyje i wychowuje sie. Fojnicki byl row-
niez autorem teorii czynnikéw przestepczosci, ktdrej podstawowe zatozenie glosi, ze
na przyczyny przestepstwa wplywaja czynniki indywidualne, spoteczne i fizyczne.
Poglad ten zostal opublikowany w artykule pod tytulem Brusuue spemenu 200a
Ha pacnpedenenue npecmynnenuti (,Wplyw pdr roku na roztozenie przestepstw”)
w 1873 r.*’. Innymi kryminologicznymi pracami tego badacza byty m.in. ®axmopu
npecmynnocmu (,Czynniki przestepstwa”) czy tez JKenujunot — npecmynHuybl
(»Kobiety - sprawczynie”). Co wigcej, niewatpliwie mozna go takze nazwaé mie-
dzynarodowym przedstawicielem nurtu socjologicznego w kryminologii, gdyz brat
czynny udzial w konferencjach zagranicznych i publikowat prace nie tylko w jezyku
rosyjskim®’.

Oprocz nurtu socjologicznego w Rosji rozwijal si¢ réwniez nurt antropologicz-
ny, ktérego najbardziej znaczgcym przedstawicielem byt Dymitr Dril, zyjacy w la-
tach 1846-1910%". Byt on nie tylko teoretykiem, ale i kryminologiem praktykiem®
oraz autorem ksigzek: Hosvie snusnus (,Nowe czynniki’, 1880), IIpecmynmuoiii

%3 M.V. Dukhovskojj, Zadachi nauki ugolovnogo prava. Vstupitelnaja lekcija - chitannaja 3 oktjabrja
1872 goda, 1. d. docentja M.V. Dukhovskim, ,Vremennik Demidovskogo Juridicheskogo Liceja” 1873,
kniga 4, s. 220-252.

*¢ Ibidem.

%7 Kontynuatorem tegoz zwigzku jest dzisiejszy Co103 KpUMMHAIICTOB M KPUMMHOOTOB, W skro-
cie: CKK.

*%  Kriminologija. .., s. 65.

** L.M. Prozumentov, A.V. Shesler, Kriminologija - Uchebnoe..., s. 126.

% Por. A.V.Smirnov, Fojjnickijj Ivan Jakovlevich, ,,Rossijjskijj Juridicheskijj Zhurnal” 2007, nr 4,
[b.s.], http://www.ruzh.org/?q=ru/node/101 [dostep: 8.11.2022].

! Zob. N.F. Kuznecova, Problemy kriminologicheskojj determinacii, 1zdatelstvo Moskovskogo uni-
versiteta, Moskva 1984, s. 150-152.

> V.G. Stacenko, Kriminologija: Uchebno-metodicheskijj kompleks, Vitebskijj gosudarstvennyjj uni-
versitet imeni Masherova, Vitebsk 2009, s. 20-21.
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uenosex (,Cztowiek zbrodniarz”, 1882), Manonemnue npecmynnuxu (,Malolet-
ni przestepcy’, 1884-1888) czy tez Ilcuxopu-3uqeckue munvl 6 UX COOMHOULEHUU
¢ npecmyntocmuio (,Psychofizyczne typy wobec przestepczosci i jej odmian”, 1890)*,
Jako przedstawiciel nurtu antropologicznego D. Dril nie zgadzal si¢ z C. Lombrosem,
poniewaz przyczyn zbrodni — zamiast w fizjonomii cztowieka®* - dopatrywat sie
w psychologii. Sadzil, ze przestepstwo stanowi produkt tzw. przyczyn blizszych, sta-
nowigcych deprawacje ludzkiej organizacji psychofizjologicznej, oraz tych bardziej
oddalonych, czyli niekorzystnych warunkéw zewnetrznych doprowadzajacych do
pierwszych, blizszych przyczyn®’.

Rozwdj kryminologii przejawiajacy sie¢ w dzialalnosci wspomnianych autoréw
rosyjskich, a takze w osiggnieciach zagranicznych, ktdre, co niewatpliwie wida¢, gdy
analizuje si¢ prace N. Siergiejewskiego, dotarly na tereny rosyjskie, podsuwa bada-
czowi mysl o rozdzieleniu kryminologii od prawa karnego®. Owa refleksja zostata
zawarta w jego wstepie do ITocobuu k nexyusm no pycckomy yzonosHomy npasy (,Kurs
wykladéw rosyjskiego prawa karnego”), ktory zostal wydany w 1890 r. i opowiadat
o nauce prawa karnego w znaczeniu szerokim, uzupelnionym o dane kryminologicz-
ne®”. We wprowadzeniu autor omawia, co powinno wchodzi¢ w sktad nowej nauki
prawa karnego i jakie powinny by¢ jej zadania. Podkresla, ze prawo karne sensu
largo powinno zawiera¢ oprécz dogmatycznej nauki prawa karnego réwniez poglady
narodu na prawo®®, powszechna i narodows historie prawa oraz nauke pomocnicza,
taczaca w sobie spojrzenie na przestepstwo z punktu widzenia antropologii, biologii
i socjologii®. Owa nauka ostatecznie nie zostata w zaden sposéb zdefiniowana oraz
nazwana, ale mozna twierdzi¢, ze w przedstawionych rozwazaniach wprost méwiono
o dyscyplinie kryminologicznej w dzisiejszym znaczeniu, a ktorej to termin wysunat
R. Garofalo w 1885 r. Co wiecej, autor postulowat koniecznoé¢ odlgczenia si¢ tej no-
wej nauki (kryminologii) od prawa karnego sensu stricto. Pisat: ,Kazda nauka okresla

¢ Ibidem.

% Twierdzenie, ze C. Lombroso upatrywat przyczyn przestepczo$ci w fizjonomii cztowieka, stanowi
uproszczenie, konieczne z powodu wymaganej ograniczonej objetosci tego artykutu. Jednakze nalezy
zaznaczy¢, iz Lombroso zakladal zapoéznienie w ewolucji moralnej sprawcow, ktore to dopiero moze
uwidacznia¢ si¢ np. w cechach fizycznych, antropologicznych.

% V.G. Stacenko, Kriminologija..., s. 20-21.

¢ A.L Chuchaev, Stanovlenie v Rossii doktriny ugolovnogo prava, ego predmeta i metoda, ,, Aziatsko-

-Tikhookeanskijj region: ehkonomika, politika, pravo” 2021, nr 3, s. 131-135.

7 N.D. Sergeevskijj, Russkoe ugolovnoe pravo. Obshhaja chast: posobie k lekcijam, Izdanie 2-e,
Knizhnyjj magazin A.F. Cinzerlinga, Sankt Peterburg 1890, s. 1-20.

8 N.Siergiejewski do okreélenia pogladow narodu na prawo uzywa terminu ,prawo-poglady
narodu” (w ttumaczeniu). Pojecie to mozna odnalez¢ chociazby w pracy ,Wspoélczesne zadania prawa
karnego” z 1883 r., a oznacza ono wedtug badacza ustosunkowanie si¢ moralne okreslonego narodu do
kwestii prawnych uksztaltowanych przez wplyw kultury oraz tradycji.

% N.D. Sergeevskijj, Russkoe ugolovnoe..., s. 16-20.
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swoim zakresem trzy czynniki, czyli swoj przedmiot, cel i metodg. Przy stwierdzeniu

jednosci tych trzech czynnikéw w dwéch réznych badaniach mozemy powiedzie¢, ze
oba badania wchodzg albo powinny wejs¢ w zakres jednej nauki. [...] Cel badania
nauki prawniczej’® [...] w Zadnej mierze nie odpowiada biologicznym i socjologicz-

nym badaniom, ktdre nie posiadajg podobnych celéw

»71

. Wedlug N. Siergiejewskiego

podobienstwo przedmiotu dwoch dyscyplin: prawa karnego i kryminologii, spra-
wia, Ze ,w takim wypadku nasuwaja si¢ wnioski, iz prawnokarne badania z jedne;

strony sg biologiczne i socjologiczne, lecz z drugiej roznice w celu i metodzie nie

moga doprowadzi¢ do wprowadzenia ich w system jednej nauki; takie polaczenie

moze by¢ tylko mechaniczne, ale nie wewnetrzne

»”2 Te stowa N. Siergiejewskiego

bezposrednio $wiadcza o wyklarowaniu si¢ w $wiadomosci karnistow i elit intelek-

tualnych Rosji istnienia takiej dyscypliny, jak kryminologia. Nie wiadomo jednak,
od jak dawna elity te rozréznialy kryminologie (czy tez to, czym wtedy byta) od
nauki prawa karnego sensu stricto, do momentu ogdélnego rozpowszechnienia si¢

samej nazwy owej dziedziny za sprawa R. Garofala, ktéremu zawdzigczamy termin

»kryminologia”
Kolejnym znamienitym karnista, a w drugiej kolejnosci dopiero kryminologiem,

ktéry podzielal poglady N. Siergiejewskiego gloszace odrebno$¢ dyscypliny krymino-
logicznej od prawa karnego ze wzgledu na r6zna metode obu dziedzin, byt Nikolaj
Tagancew’’, znany juz blizej literaturze polskiej z powodu funkcjonowania w XIX w.
na terenach polskich tzw. kodeksu Tagancewa’*. Byt on wybitnym przedstawicielem

rosyjskich elit intelektualnych, specjalizowat sie w doktrynie nauki prawa karnego

75

i mimo Ze podzielal poglady szkoty nurtu klasycznego, wnikal nie tylko w prawne
cechy podmiotu przestgpstwa, ale réwniez z bacznoscig zajmowal si¢ badaniami

przyczyn zachowania ludzkiego w znaczeniu kryminologicznym”®, ujmujac proble-

matyke szeroko i wieloaspektowo. Szczegdlng uwage zwracal na osobowo$¢ sprawcy
i jego zdolnosci do popelnienia czynu zabronionego. Uwazal on m.in., ze ,,Prawne
znaczenie przestepnego dzialania nie moze ogranicza¢ sie do zglebienia wylacznie
samego dziatania, zapominajac o osobowosci sprawcy [...]””’, a podczas orzekania
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Cel ukazania nauki prawniczej sensu stricto.

N.D. Sergeevskijj, Russkoe ugolovnoe..., s. 16.

Ibidem.

AL Chuchaev, Stanovlenie v Rossii..., s. 131.

Por. np. M. D¢bski, Wybrane przestepstwa przeciwko panistwu w polskim i rosyjskim kodeksie

karnym, rozprawa doktorska, Uniwersytet Warszawski, Warszawa 2021, s. 60-64, https://ornak.icm.edu.
pl/handle/item/4167?show=full [dostep: 8.11.2022].
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Np. A.L Chuchaev, Stanovlenie v Rossii..., s. 126, 131, 134 i 135.
L.M. Prozumentov, A.V. Shesler, Kriminologija - Uchebnoe..., s. 48-49.
N.S. Tagancev, Russkoe ugolovnoe pravo: Lekcii. Chast obshhaja (1902), red. N.I. Zagorodnikov,

t. 1-2, Izdatelstvo nauka, Moskva 1994, s. 16.
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kary nalezy bra¢ pod uwage stopien poczytalnosci sprawcy, ktory zalezy od jego
cech subiektywnych, stopnia rozwoju i wieku. Z punktu widzenia kryminologii ba-
dacz zglebial m.in. zagadnienia tematu recydywy przestepczej, o czym mozna prze-
czyta¢ w jego pracy pod tytulem O nosmopenuu npecmynnenuii (,O powtérnym
przestepstwie”)”®, miat na uwadze problematyke walki z przestepczoscig nieletnich,
a w 1915 r. zostal przewodniczacym Miedzynarodowego Zwiazku Rosyjskich Kry-
minologéw. W 1881 r. byt czlonkiem komisji tworzacej projekt nowego kodeksu
karnego”” (razem z I. Fojnickim®®), ktéry wszedl w zycie w 1903 r.*".

Ostatnimi bardziej znaczacymi przejawami mysli kryminologicznej w okre-
sie przed rewolucja pazdziernikowa w Rosji z 1917 r. moga by¢: wydany w 1910 r.
Kypc yeonosmoti nonumuku 6 céssu ¢ yzonosHoi coyuonoeueii (,Kurs karnej polityki
w zwigzku z karng socjologia”) S.K. Gogiela i IIpupooa npecmynnenus (,Natura
przestepstwa’) autorstwa réwniez znakomitego rosyjskiego kryminologa Eugeniusza
Jefimowa, opublikowana w 1914 r. W nastepnych latach kryminologia rosyjska prze-
chodzi do swojego kolejnego etapu rozwoju i rozpatrywana jest juz w Rosji w kon-
tekscie tzw. okresu kryminologii sowieckiej.

3. Zakonczenie

Podsumowujac, kryminologia w Rosji jako dziedzina naukowa, mimo Ze nie po-
siada tradycji pordwnywalnej z europejska, powstaje w podobnym okresie, a co wigcej,
wpisuje si¢ w historie dyscypliny. Posiada ona réwniez swoje osiagniecia, do ktérych
zaliczy¢ mozna wejscie w zycie ustawy o charakterze prewencyjnym (bardzo waznej
dla polityki kryminalnej) oraz wspomniane badania empiryczne z lat 1819-1820.
Ponadto w Rosji rownolegle rozwijaly sie szkoly kryminologiczne: socjologiczna
i antropologiczna, ktorych przedstawiciele, m.in.: I. Fojnicki, M. Duchowski, D. Dril,
dotozyli swoj wkiad w t¢ nauke w kontekscie europejskim. Osiggniecia kryminologii
rosyjskiej przeplataja sie z osiggnieciami europejskimi, wspottworzac holistyczny
obraz owej dyscypliny na swiecie. Dodatkowo, w tradycji rosyjskiej rozpatrywano te
same problemy teoretyczne rozwoju kryminologii, np. odlaczenie si¢ nowo powstatej
dyscypliny i jej powigzania z naukg prawa karnego, przy jednoczesnym podkresleniu
jej roli w prawie karnym sensu largo, o czym pisal N. Siergiejewski. Poréwnujac to
z literaturg europejska — Franz von Liszt takze podkreslal role nauk pomocniczych

8 G.A.Levickijj, Pamjati Nikolaja Stepanovicha Taganceva, ,Vestnik Sankt-Peterburgskogo uni-
versiteta MVD Rossii” 2006, nr 2, s. 48.

7% Ibidem, s. 49.

80 M. Debski, Wybrane przestgpstwa..., s. 60.

81 Znany w polskiej literaturze jako ,,kodeks Tagancewa”
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prawa karnego i stworzyl koncepcje ,,cato$ciowej nauki prawa karnego™* (podobnie

do N. Siergiejewskiego, ktdry nazwat to nauka prawa karnego w znaczeniu szerszym).
Autor pragnie na koniec przytoczy¢ wnioski plynace z artykutu:

1. Pierwsze rozwazania kryminologiczne o wspolczesnym charakterze w przedre-
wolucyjnej Rosji wyglosit rosyjski mysliciel A. Radiszczew.

2. Kryminologia w Rosji tworzona byta w wigkszosci przez rosyjskich prawnikow.

3. Rozwoj kryminologii w XIX w. na terenie Rosji byt $cisle zwigzany z rozwojem
doktryny prawa karnego, prawodawstwa, polityki kryminalnej i badan statys-
tycznych.

4. Oprécz prawnikow w rozwdj kryminologii na terenie carstwa angazowali si¢
takze rosyjscy statystycy.

5. K.E German zajmowal si¢ badaniami statystycznymi w sferze kryminologii
wczedniej niz A. Quetelet.

6. K.F. Germana mozna nazwa¢ ojcem i prekursorem suicydologii.

7. Kryminologia rosyjska wpisuje si¢ swoja tematyka badan w tradycje tej dyscypliny
w Europie.

8. W Rosji rozwingly sie nurty kryminologiczne dobrze znane w Europie.

9. Postulaty N. Siergiejewskiego o odlaczeniu kryminologii od nauki prawa kar-
nego pojawily si¢ pie¢ lat po wydaniu przez R. Garofala ksigzki pod tytulem
Kryminologia.
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