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Rola metafory w mediacji —
konceptualizacje teorii sprawiedliwosci naprawczej

The role of metaphor in mediation -
conceptualizations of the theory of restorative justice

ABSTRAKT: Niniejsze opracowanie ma by¢ szkicem, proba nowego spojrzenia na filozofie karania
przez pryzmat metafor sprawiedliwoéci naprawczej. Metafora kognitywna — poprzez mechanizm
kategoryzacji i tworzenia odestant migdzy abstrakcyjnymi pojeciami i konkretnym do$wiadczeniem —
pozwala spojrzeé na zalozenia réznych teorii sprawiedliwosci jako na sposoby rozumowania, a nie
tylko zbiory twierdzen. Do najwazniejszych metafor sprawiedliwoéci nalezy zaliczy¢ ,,sprawiedliwo$¢
jako réwnos$¢’;, a takze odpowiedniki metafor moralnosci George'a Lakoffa: ,,surowego ojca” i ,,opie-
kuniczego rodzica’, ktére czesciowo koresponduja z koncepcjami odpowiednio - sprawiedliwosci
retrybutywnej i naprawczej. W koncu same mediacje s3 miejscem, w ktérym poprzez swiadomie
stosowane tzw. metafory transformatywne mediator oddzialuje na rozumowanie stron, wplywajac
na ich wizje konfliktu.

SLOWA KLUCZOWE: mediacje karne, sprawiedliwo$¢ naprawcza, metafora konceptualna

ABSTRACT: The objective of the present study is to look at the philosophy of punishment in a new
way, namely, through the prism of the restorative justice metaphors. Cognitive or conceptual meta-
phors - by employing categorization and referring abstract concepts and notions to concrete expe-
rience — allows for the various theories of justice to be viewed as modes of reasoning rather than as
sets of legal propositions. The most universal metaphors of justice are: “justice as equality”, and the
counterparts of George Lakoff’s morality metaphors of “strict father” and “nurturant parent”, which

partially correspond to, respectively, retributive and restorative justice concepts. Finally, the very
process of mediation consists in the mediator consciously deploying so-called transformative meta-
phors that affect the reasoning of mediating parties, thereby influencing their vision of the conflict.
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1. Wstep

Idea sprawiedliwosci naprawczej dla wielu badawczy jest nie tyle odmiennym
modelem prawa karnego, ile w ogéle innym sposobem patrzenia na samg filozofi¢
zbrodni i kary'. Tym samym restorative justice mozna bada¢ zaréwno jako zestaw
karnoprawnych koncepcji dogmatycznych, jak i szerzej — jako sposéb rozumowa-
nia prawniczego (sprawiedliwo$¢ naprawcza sensu largo). Dzigki temu odmienne
koncepcje sprawiedliwosci wiaza sie z innymi schematami myslenia lub zestawami
stereotypow. Zaproponowane przez Georgea Lakoffa i Marka Johnsona narzedzie
metafory kognitywnej pozwala uchwyci¢ te schematy, odnoszac je do metafor je-
zykowych®. Z kolei jedna z podstawowych technik mediacyjnych, jaka jest parafra-
zowanie, opiera si¢ na stosowaniu przez mediatora tzw. metafor transformacyjnych,
umozliwiajacych zmiane myslenia stron — tzw. przeramowanie konfliktu®.

Chcialbym uzy¢ narzedzia kognitywnej metafory konceptualnej do zbadania
sprawiedliwosci naprawczej jako sposobu rozumowania na tle tradycyjnego mo-
delu prawa karnego (wynikajacego z koncepcji retrybutywizmu i utylitaryzmu), co
w rezultacie pozwoli mi okresli¢ role metafory w praktyce mediatora. W tym celu
w pierwszej czgsci niniejszego artykutu przedstawig teoretyczne podstawy narzedzia
metafory kognitywnej, opartej na mechanizmie kategoryzacji i tworzenia odestan
miedzy pojeciami abstrakcyjnymi a kategoriami konkretnymi®. Nastepnie opisze
teori¢ sprawiedliwoéci naprawczej na tle koncepcji klasycznych, poszukujac w kon-
cepcjach teoretykdw spojnych ze sobg metafor konceptualnych. Najpierw bedzie to
metafora sprawiedliwo$ci jako réwnosci w réznych odmianach, a potem koncepcja
sprawiedliwosci ,,surowego ojca” i ,opiekunczego rodzica” Ostatnia cze$¢ tekstu
pos$wiece zasadniczemu zagadnieniu metafory w mediacji transformatywnej, gdzie
stanowi ona §wiadomie uzywane narzedzie wplywajace na rozumowanie stron. W ten
sposob wywdd zostanie podzielony na cztery czgsci, gdzie trzy pierwsze beda doty-
czyly rozumowania za pomocg odmiennych metafor sktadajacych si¢ na koncepcje
sprawiedliwosci (przede wszystkim naprawczej), a w ostatniej wektor zostanie od-

' 'W. Zalewski, Sprawiedliwos¢ naprawcza - poczgtek ewolucji polskiego prawa karnego?, ARCHE,
Gdansk 2006, s. 94 i nast.

* E. Gorlewska, Sfownictwo aksjologiczne w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Znaczenia tekstowe
a konotacje potoczne, Uniwersytet w Bialymstoku, Bialystok 2019, s. 32; por. B. Kurylowicz, Konotacje
tekstowe a pojeciowy model stowa, ,Poznanskie Studia Polonistyczne. Seria Jezykoznawcza” 2010, z. 17,
s.81-100; G. Lakoff, M. Johnson, Metafory w naszym zyciu, przel. T. Krzeszowski, Wydawnictwo Aletheia,
Warszawa 2020.

* E.Lipowicz, Rola i znaczenie metafory w mediacjach narracyjnych, ,Dyskursy Mlodych Andra-
gogéw” 2015, nr 16, s. 98.

* Z.Kovecses, Jezyk, umyst, kultura: praktyczne wprowadzenie, przel. A. Kowalcze-Pawlik, M. Buchta,
Towarzystwo Autoréw i Wydawcéw Prac Naukowych ,,Universitas”, Krakow 2011, s. 192.
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wrdcony - wskaze, ze metafora to nie tylko nieuswiadomiony schemat myslenia, ale
takze nadajace si¢ do celowego stosowania narzedzie mediatora.

W zalozeniu tekst ma by¢ szkicem, proba nowego spojrzenia na filozofie ka-
rania, a nie poglebionym studium prezentujacym wyczerpujaca typologie metafor
sprawiedliwoéci naprawczej. Do tego nowego wgladu warto wykorzysta¢ narze-
dzie metafory kognitywnej, poniewaz ,sprawiedliwo$¢ naprawcza wyrasta z gle-
bokiej krytyki istniejacego status quo w zakresie filozofii karania czy szerzej — me-
chanizmu odpowiedzi na przestepstwa i inne niepozadane dzialania. Stad znane
wezwanie Howarda Zehra do zmiany obiektywu (changing lenses), przez ktory
spoglada sie na przestepstwo”’. Kognitywne metafory sprawiedliwosci to wtas-
nie takie obiektywy. Pozwalaja spojrze¢ na abstrakcyjne zalozenia sprawiedliwo-
$ci jako na schematy myslenia zapisane w metaforach jezykowych i mozliwe do
uzycia w technikach mediacyjnych opartych na metaforach transformujacych
konflikt.

2. Konstrukcja metafory konceptualnej sprawiedliwosci

Koncepcja metafory kognitywnej zaklada, ze definiowanie kazdego pojecia pole-
ga na ,postrzeganiu podstawowych wilasnosci napotkanego obiektu”, czyli kategory-
zacji’. Jest to podéwiadomy proces, stosowany przez kazdego czlowieka wtedy, gdy

»hapotykamy nowe obiekty i zdarzenia i przypisujemy je do znanych poje¢ i kategorii

lub tworzymy nowe kategorie”, w ten sposéb nadajac sens $wiatu”. Centralna kate-
goria, esencjalna cecha danego pojecia wedle tej koncepcji nosi miano prototypu.
Od niej za pomocg metafory lub metonimii wywodzone sa pozostate znaczenia®.
W ten sposéb powstaje rama — czyli ,,ustrukturyzowana mentalna reprezentacja
kategorii pojeciowej””. Uzywajac tych narzedzi, mozna dla przyktadu zbadaé pojecie
»sprawiedliwego procesu”. Okresla je rama takich kategorii, jak: rowny, gwarantujacy
prawo do obrony, rozpatrywany przez bezstronnego sedziego, jawny, szybki, kontra-
dyktoryjny i rzetelny. Kategoria prototypowa w tym zestawieniu jest ,,rowny’, ponie-
waz wigkszo$¢ pozostalych elementéw w ramie odnosi si¢ do niej (np. bezstronnosé¢
sedziego zapewnia rownos¢ stron).

* P.Zawiejski, Idea sprawiedliwosci naprawczej, w: Idea sprawiedliwosci naprawczej a zasady konty-
nentalnego prawa karnego, red. T. Dukiet-Nagorska, Poltext, Warszawa 2016, s. 13; por. H. Zehr, Changing
Lenses: A New Focus for Crime and Justice, Willan Publishing, London 2004.

¢ Z.Kovecses, Jezyk, umyst..., s. 38.

7 Ibidem, s. 64.

® Ibidem, s.46.

° Ibidem, s. 104.
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Same pojecia tez wzgledem siebie pozostaja w ramach i strukturach. Dzieki temu
mozna méwi¢ o pojeciach prototypowych dla innych, ukladajacych si¢ wraz z po-
jeciami pochodnymi w zloZone struktury. W ten sposob kategoria sprawiedliwosci
stanowi typ idealny, wzorcowy model dla wielu terminéw prawniczych, zamykajac
w sobie prawdziwg istote wymiaru sprawiedliwosci i prawa. W ramach kategorii typy
tworzg relacje oparte na metonimii, np. wspomniana zalezno$¢ miedzy kontradykto-
ryjnoscia, bezstronnoscia a réwnoscia. Z kolei pomiedzy odmiennymi kategoriami
relacje powstajg dzieki metaforze konceptualnej. Obu tych poje¢ — metafory i meto-
nimii - nie nalezy utozsamia¢ z poetyckimi srodkami stylistycznymi o takich samych
nazwach. Takie metafory jezykowe stuza jedynie do oznaczania swojego desygnatu,
czyli metafory konceptualne;.

Pojecia sprawiedliwosci czy sprawiedliwego procesu sg abstrakcyjne. Trudno jest
je odnies¢ do zwyklej, odczuwalnej rzeczywistosci cztowieka. Jednak mechanizm
metafory sprawia, ze poszukujac znaczenia istoty sprawiedliwosci, intuicyjnie trafia
sie na podobne skojarzenia (np. zwigzane z doswiadczeniem takich cech, jak pro-
porcjonalnos¢, harmonijnos¢, réwnosé itp.). Dzieje si¢ tak, poniewaz mechanizm
metafory tworzy ,,odwzorowania migdzy domenami’, czyli ramami'’, sprawiajac, ze
domena docelowa — w tym wypadku sprawiedliwo$¢ - jest konceptualizowana w ka-
tegoriach bardziej konkretnych. Fundamentem kazdej metafory jest tzw. podstawa
dos$wiadczeniowa, ,,swoiste podobieristwo™'. W metaforach konceptualnych czesto
to doswiadczenie jest tak fundamentalne, ze nie dostrzegamy jego metaforycznego
charakteru — np. Lakoff i Johnson wyodrebniaja metafore wzrostu (,,géra to lepiej, dot
to gorzej”), zgodnie z ktora naturalnie myslimy o pojeciach abstrakcyjnych, tak jakby
to byly rodliny. Dzigki temu mozemy intuicyjnie zrozumie¢ abstrakcyjne pojecia
jezyka prawa, takie jak ,przywlaszczenie rzeczy ruchomej” czy najbardziej podsta-
wowe pojecie — ,sprawiedliwo$¢”, poniewaz ,,metafora to rozumienie i doswiadczanie
jednego rodzaju rzeczy w kategoriach innej rzeczy”"’.

W przypadku sprawiedliwosci podstawg doswiadczeniows jest odczucie réwno-
$ci. Rozumienie sprawiedliwego jako réwnego wyrasta z doswiadczenia dzielenia
caloéci na (dwie) réwne czesci, z wyobrazenia rownej przestrzeni jako gwarantujacej
wszystkim takie same szanse. Ta metafora uciele$nia si¢ w sali sadowej, w ktérej po-
miedzy stronami — np. oskarzycielem a oskarzonym - zachodzi symetria i réwno$¢
uwidoczniona w samym uktadzie sali. Warto takze zaznaczy¢, ze wzgledem stron sad
(nazywany przeciez ,Wysokim Sadem”) pozostaje w przeciwnej relacji niz ta wyni-
kajaca z zasady rownosci. Nie jest rowny stronom, ale goruje nad nimi. W mediacji
z kolei mediator jest na tym samym poziomie, co strony.

1% Tbidem, s. 177.
' Tbidem, s. 187.
2 Tbidem, s. 192.
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W duchu sprawiedliwosci jako rownosci kare uzasadnial juz Arystoteles: ,,nie-
sprawiedliwy postepek rodzi nieréwnos¢, ktorg sedzia stara sie wyréwnac” (spra-
wiedliwo$¢ wyréwnujaca)'’. Metaforyczne ,wyréwnanie rachunkéw” dominuje
w koncepcji sprawiedliwosci retrybutywnej — np. u Grocjusza uzasadnieniem kary
byt ,odwet za wyrzadzone zt0”, a w teorii utylitaryzmu - ,,uzyteczno$¢ kary”, zgodnie
z ktérg miata ona ,,naprostowa¢” sprawce'*. Metafore réwnosci mozna znalezé tak-
ze u Emilea Durkheima, ktéry pisze o ,,horyzontalnym” stosunku miedzy sprawca
a ofiara, przedktadajac go nad ,wertykalny”: sprawca — panstwo'’.

3. Sprawiedliwos$¢ jako réownos¢

Na wskazany podzial konceptualizacji zgodnie z podstawa doswiadczeniows ,,ho-
ryzontalny — wertykalny” mozna natozy¢ rézne koncepcje sprawiedliwosci. Wojciech
Zalewski rozréznia: szkote klasyczng (retrybutywng) i pozytywna'°. Ta pierwsza ,,jest
w istocie filozofig karania, a nie teorig przyczyn przestepczosci”’, podkresla ona
racjonalno$¢ cztowieka i jego zdolno$¢ kierowania wlasnym losem; zgodnie z nig
przestepstwem jest ,,zlamanie porzagdku moralnego”, za ktdre nalezy si¢ sprawied-
liwa — ,réwna” - odplata. Koncepcje pozytywne skupiaja sie z kolei na rehabilitacji
sprawcy'®. Obie szkoly opieraja sie na pojmowaniu sprawiedliwosci jako relacji wer-
tykalnej, gdzie panstwo jest ponad sprawcg i odpowiednio - sprawiedliwie go karze
lub resocjalizuje.

Zgodnie z innym rozréznieniem Tyler Okimoto oraz Michael Wenzel dzielg ,fi-
lozofi¢ punitywng” na model kantowski — deontologiczny (deontology), i bentha-
mowski — konsekwencjalistyczny (consequentialism)"’. Wedtug pierwszej koncepcii
sprawca dostaje ,,sprawiedliwg odplate” (,,people get what they deserve”). Druga zas
wiaze si¢ z prewencjg szczegdlna i ogolng. Badacze podkreslaja, Ze retrybucja ma
za zadanie wyréwna¢ krzywdy oraz daé satysfakcje ofierze, i w tym roéznia si¢ od
W. Zalewskiego, piszacego o zawlaszczeniu konfliktu przez panstwo, a wiec takze

* W. Zalewski, Sprawiedliwos¢ naprawcza..., s.22; Arystoteles, Etyka Nikomachejska, ttum.
i oprac. D. Gromska, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1956, s. 173.

" W. Zalewski, Sprawiedliwos¢ naprawcza..., s. 23.

> Ibidem, s. 145, 146; E. Durkheim, Zasady metody socjologicznej, thum. J. Szacki, Paristwowe
Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1968, s. 96.

16 W. Zalewski, Sprawiedliwos¢ naprawcza..., s. 164.

7 Ibidem.

'8 Tbidem.

¥ T.Okimoto, M. Wenzel, Retributive Justice, in: Handbook of Social Justice Theory and Research,
eds. C. Sabbagh, M. Schmitt, Springer, New York 2016, s. 241.
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o karaniu przez panstwo i w jego interesie’’. Dla Okimoto i Wenzla kara ma zadanie
psychologiczne (,,punishment may satisfy a psychological justice motive”) i dla ofia-
ry, i dla lokalnej spolecznos$ci, poniewaz na plaszczyznie symbolicznej potwierdza
wartosci spoleczne zakwestionowane przez sprawce (,,on symbolic meaning, raising
questions about the victim’s self-determination and feelings of control”)*".

Tak szkicowo wyszczegolnione odmiany teorii sprawiedliwosci (nazywane tez
rodzajami filozofii punitywnej — gdy badacze chcg podkresli¢ wigkszg surowos¢ da-
nej koncepcji) ukladaja sie wstepnie w dwie grupy - retrybutywizm i utylitaryzm.
Koncepcja sprawiedliwosci naprawczej ma by¢ trzecig droga — droga pomiedzy nimi.
Klasyczne koncepcje zakladaja pionowa relacje ze sprawca, ktérego nalezy ukarac¢
(w retrybucji) lub wyleczy¢ (w utylitaryzmie). Sprawiedliwo$¢ naprawcza wywraca
ten uktad, skupiajac si¢ na poziomej relacji sprawca - ofiara®’. Co ciekawe, wszystkie
modele w swojej metaforycznej warstwie odwotuja si¢ do réwnosci jako podstawy
doswiadczeniowej. Pierwotna metafore ,,sprawiedliwos¢ to réwnos$¢” mozna rozbié
na dwie mniejsze skladowe: sprawiedliwo$¢ to wyrownanie rachunkdéw oraz spra-

wiedliwo$¢ to przywrdcenie stanu poprzedniej rownowagi.

4. Metafory sprawiedliwosci ,surowego ojca”
i ,sprawiedliwego rodzica”

Metafory, odkrywajgc jedng ceche danego pojecia, ukrywajg inne, poniewaz
»nadawanie struktury metaforycznej jest cze$ciowe, a nie calosciowe™’. Przez to
o0 jednym tak samo brzmigcym pojeciu mozna mysle¢ na kilka diametralnie réznych
sposobdw. Dobrym przykladem ilustrujacym to zjawisko jest praca George’a Lakof-
fa Moralna polityka. Jak myslg liberatowie i konserwatysci**. Autor wykazal w niej,
ze o tej samej domenie docelowej (moralno$ci) mozna mysle¢ za pomocg innych
metafor — uzywac tych samych stéw, ale rozumie¢ je zupelnie inaczej. Zakladajac,
ze wiekszo$¢ ludzi mysli o spoleczenstwie jak o rodzinie, autor wyr6znil metafore
»surowego ojca” po konserwatywnej stronie i ,,opiekunczego rodzica” dla liberalnej
czgsci. Dzigki temu mogl wyjasni¢, dlaczego myslimy o relacji moralnos¢ - polity-
ka — prawo, postugujac sie takimi metaforami jezykowymi, jak paternalizm prawny
czy panstwo opiekuncze.

% Ibidem, s. 92; W. Zalewski, Sprawiedliwos¢ naprawcza. .., s. 198.

21 T. Okimoto, M. Wenzel, Retributive..., s.238.

2 'W. Zalewski, Sprawiedliwos¢ naprawcza. .., s. 94-209.

Z.Kovecses, Jezyk, umyst..., s. 187.

G. Lakoft, Moralna polityka. Jak myslg liberatowie i konserwatysci, przel. M. Szczubialka, Wydaw-
nictwo Aletheia, Warszawa 2017.
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>

Podzial moralnos$ci wedlug G. Lakoffa zgodnie z metaforami ,,surowego ojca’
i ,sprawiedliwego rodzica” ma ciekawe odniesienie do metafor sprawiedliwosci retry-
butywnej i naprawczej”’. W duchu naprawy mozna pojmowac figure sprawiedliwego
sedziego/rodzica jako bezstronnego wewnetrznie, nienarzucajgcego wlasnego zdania.
Z kolei zgodnie z koncepcjg retrybucji sprawiedliwy sedzia/rodzic to taki, ktdry nie
czyni rozréznien migdzy dzie¢mi. Obie metafory zakladajg réwnos¢, ale w jednym
przypadku jest to wewnetrzna rownos¢ stanowisk i moralnosci sedziego, a w drugim
surowe rowne karanie winnych. Takie nalozenie na siebie metafor pozwala zrozumie¢
réznice miedzy konserwatywnym i liberalnym prawem karnym.

4.1. Konceptualizacje sprawiedliwosci konserwatywnej

W modelu retrybutywnym mozna znalez¢ metafory zgrupowane wokdt paternali-
stycznego zalozenia, ze ,,pafistwo wie, co jest dobre dla jego obywateli”*°, a sama kara
ma za zadanie wyedukowad przestepce”’. Zdaniem Zalewskiego ten model prawa na-
rodzit si¢ w czasach napoleoniskich i byl ,,tworzony przez ludzi prawa i ludzi wojny”>".
Jego zadaniem bylo stworzenie zdyscyplinowanego spoleczenstwa, ulozonego hie-
rarchicznie - jak w wojsku. Dlatego w tym kontekscie mozemy méwi¢ o metaforach
spoteczenstwa jako wiezienia, benthamowskiej idei panoptykonu i przede wszystkim
surowej filozofii karania wspolczesnie odzwierciedlajacej si¢ w takich metaforach, jak

,wojna z przestepczo$cia/narkotykami/korupcjg”

Propagatorzy restorative justice okre$laja ten model punitywny jako odpowiadanie
zlem na zlo, zarzucajg hipokryzje wzgledem moralnosci chrzescijanskiej, do ktorej
model pierwotnie sie odwolywal, przeciwstawiajgc go etyce nadstawiania drugiego
policzka®’. Podkreslaja takze, iz wyrastajac z tej koncepcji, ,,przestepstwo wspotczes-
nie stalo si¢ jedynie zrytualizowana okazja do manifestowania wladzy panstwowe;j”,
a w tym wszystkim zatracita si¢ osoba pokrzywdzonego®. Dla zobrazowania tego
politycznego wymiaru prawa karnego badacze postuguja sie metaforg specyficzne;j
komunikacji poprzez cierpienie, gdzie ,w prawie karnym o wartosciach komunikuje

. . . . . 32 . . . . . 77
stopniowanie cierpienia’””. Obowigzuje zasada, ze im wieksza warto$¢ spoteczna

** Ibidem.
26 'W. Zalewski, Sprawiedliwos¢ naprawcza. .., s. 174; por. M. Foucault, Nadzorowa¢ i karaé. Naro-
dziny wigzienia, ttum. T. Komendant, Spacja-Aletheia, Warszawa 1993, s. 136.
¥ W. Zalewski, Sprawiedliwos¢ naprawcza. ..
Ibidem, s. 174; por. M. Foucault, Nadzorowac..., s. 136.
W. Zalewski, Sprawiedliwos¢ naprawcza..., s. 179.
% Ibidem, s. 171; por. N. Christie, Limits to Pain, Wipf And Stock, Oxford 1982, s. 53.
31 W. Zalewski, Sprawiedliwos¢ naprawcza. .., s. 169.
2 Ibidem, s. 173; por. N. Christie, Limits to Pain..., s.115.
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naruszonego dobra, tym wigksza ilo$¢ cierpienia zadawana sprawcy. W ten sposdb
to zemsta staje si¢ komunikacja i swoista odpowiedzig na czyn sprawcy, tez bedacy
symbolicznym przekazem - z jednej strony méwi si¢ o ,,communicative function of
retribution and its ability to address symbolic threats”*, z drugiej o symbolicznym
znaczeniu przestepstwa, ktore kwestionuje poczucie bezpieczenstwa ofiary i lokalnej
spolecznosci: ,raising questions about the victim’s self determination and feelings
of control”**,

Konserwatywny model prawa karnego realizuje si¢ w ukladzie sali sadowej, atry-
butach sedziego umiejscowionego ponad uczestnikami procesu, dysponujacego in-
sygniami wladzy - toga i faicuchem, a tym samym uciele$niajacego metafore ,,sedzia
”35 ‘W tym modelu takze wida¢ §lady moralnoéci ,,surowego ojca’,
karzacego dziecko-podsadnego w imieniu wyzszych regul i to nawet w sytuacji, gdy
tej kary nie chce z powodéw emocjonalnych wymierzy¢. W oddaleniu i zwigkszeniu

jest ustami ustawy

»dystansu wladzy” pomagaja mu zwigzanie prawem karnym (na ktérego tres¢ nie
ma wplywu), wspomniane atrybuty wladzy oraz przeniesienie konfliktu z miejsca
»centrum zainteresowania” wlasciwych jego uczestnikéw do emocjonalnie neutral-
nego ,,centrum administracyjnego™*°. Wszystkie te elementy sprawiaja, ze ,,proces
karny stal sie przebiegiem zorientowanym na przysztos¢, skupionym na panstwie,
zaprojektowanym po to, by czyni¢ sprawcow - tych rzeczywistych i potencjalnych -
postusznymi prawu. W takim paradygmacie nie dziwi, ze restytucja, zorientowana

) 37
na przesztos¢ i ofiare, zostala odrzucona”

4.2. Konceptualizacje sprawiedliwosci liberalnej

W modelu sprawiedliwosci naprawczej jest odmiennie — kara kryminalna moze
zostaé zastgpiona ,zado$¢uczynieniem w innej formie spolecznemu poczuciu spra-
wiedliwosci’, nawet jezeli publiczna presja na ,,okazanie skruchy” jest duza*®. Okimoto
i Wenzel nazywaja to zjawisko altruistic punishment’’, zaktadajac, ze grupa spoleczna,
podejmujac decyzje, jest sklonna dazy¢ do sprawiedliwosci, stusznoéci odczuwanej
subiektywnie jako przyjemna, nawet ponoszac dodatkowy koszt w postaci rezyg-

** T.Okimoto, M. Wenzel, Retributive..., s.238.
** Ibidem.
> 'W. Zalewski, Sprawiedliwos¢ naprawcza. .., s. 172.

3¢ Ibidem, s. 169.

37 Ibidem, s. 95.

% D.Bek, Wpltyw ugody mediacyjnej na ksztalt reakcji prawnokarnej, w: Idea sprawiedliwosci na-
prawczej..., s. 88.

3 T. Okimoto, M. Wenzel, Retributive..., s. 250.
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nacji z dobr materialnych®’. Badacze wskazuja, ze sama sprawiedliwo$¢ naprawcza
,nie dazy za wszelka cene do przebaczenia sprawcy i pojednania ofiary ze sprawcg™*".
Dlatego filozofia karania w tym modelu jest bardziej elastyczna niz w klasycznej kon-
cepcji i moze zosta¢ adekwatnie dopasowana do zachowania sprawcy, adekwatnie do
pokrzywdzonego i jego potrzeb, co jest pomijane w tradycyjnym modelu punitywnym.

W metaforach sprawiedliwosci naprawczej podkresla sie¢ metafory konstruktyw-
ne - np. ,budowanie odpowiedzi na przestepstwo™** (restorative (ang.) ‘restauracja,
renowacja). Sprawiedliwo$¢ naprawczg definiuje sie takze jako przywrdcenie stanu
poprzedniej rGwnowagi, co dzieje si¢ poprzez wyréwnanie spolecznej homeostazy
zaburzonej przestepstwem. Badacze pisza o konflikcie réwniez jako o ,wlasnosci”
(»conlifts as property”), o krzywdzie wyrzadzonej przestepstwem jako o ,,skradzionej
ofierze i lokalnej spotecznosci” przez specjalistéw, ,,ztodziei konfliktu™*’. Wszystkie
te metafory sa podbudowa mediacji, w ktorej konflikt jest w dyspozycji stron (me-
diacje sa dobrowolne).

Tendencje upodmiotawiajgce strony w liberalnym prawie karnym nakladajg sie
na wspolczesng teorie prawa, gdzie ,,odchodzi si¢ od filozofii utrwalania porzadku
poprzez przymus. Podkresla sie wage i korzysci podejécia konsensualnego™*, Prawo
w panstwie — nomen omen - opiekunczym pojmuje si¢ w metaforach troskliwego
rodzica, wystuchujacego potrzeb (pokrzywdzonych) i traktujacego bardziej indywi-
dualnie, a przez to adekwatnie (sprawcéw)*’. W zalozeniu wymiar sprawiedliwosci
ma w tym modelu dysponowa¢ wieloma srodkami karnymi alternatywnymi wobec
malo zréznicowanych kar izolacyjnych.

W restorative justice nacisk kladzie si¢ takze na metody dochodzenia do spra-
wiedliwosci. Najbardziej pozadang forma jest dialog — zaréwno w skali makro, jak
i mikro: ,,prawo staje si¢ bardziej rozmowg, dialogiem wladzy i spoteczenstwa, niz
monologiem, ktéry wygtasza suweren do swoich poddanych™‘. W sprawach kar-
nych - najlepiej z uzyciem mediacji - w ramach tego dialogu organizuje si¢ ,,spotka-
nie” sprawcy z ofiarg, ktore ma doprowadzi¢ do ,naprawy’, usuniecia skutkdéw czynu,
a finalnie do transformacji, zmiany relacji: ,,podkresla si¢, Ze nie jest to [zmiana

40 Przyklad ultimatum game, w ktérej gracze mieli wybor - przeja¢ materialy symbolizujgce na-
grode w nieréwnych czesciach lub nie przejmowac jej wcale, karzac w ten sposob graczy nieuczciwych,
zamiast wchodzi¢ z nimi w uklad; por. J. Konow, L. Schwettmann, The Economics of Justice, in: Handbook
of Social Justice Theory..., s.83-106; por. T. Okimoto, M. Wenzel, Retributive..., s.250.

' O.Sitarziin., Metodyka pracy mediatora w sprawach karnych, Difin, Warszawa 2015, s. 19.

W. Zalewski, Sprawiedliwos¢ naprawcza..., s. 184.
+* Ibidem, s. 198.
44 Tbidem, s.331.
45 Tbidem, s.207.

46

42

Ibidem, s. 60; por. L. Morawski, Gléwne problemy wspétczesnej filozofii prawa. Prawo w toku
przemian, Wydawnictwo Prawnicze PWN, Warszawa 1990, s. 90.
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reakcji na przestepstwo — W.L.] mozliwe bez zmiany tego, jak ludzie rozumiejg siebie
i relacje z innymi ludZzmi w codziennym zyciu”"’. Ta zmiana moze nastapi¢ przez
cierpliwe - chciatoby sie powiedzie¢: rodzicielskie — wplywanie na sprawce takimi
$rodkami, jak ,,reintegrujacy wstyd”*®, co sprawia, ze ugoda ma tez charakter szcze-
golnoprewencyjny: ,,przez konfrontacje z ofiarg zostanie sprawcy jego bezprawie
podstawione »do oczu«”, co powinno wplyna¢ na niego prewencyjnie (skuteczniej
niz odgdrnie narzucona kara, odrzucana poprzez obronne mechanizmy psychiczne,
takie jak zaprzeczanie)”’. O wplywaniu na sprawce za pomoca wstydu teoretycy pisza
nawet w metaforycznym duchu: ,mechanizm odzyskiwania twarzy przez sprawce””".
Badacze, opisujac ten model, uzywaja metafor sprawiedliwo$ci opiekunczego rodzica,
ktéry cierpliwie ttumaczy dziecku slusznos¢ przestrzegania regul, co jest zgodne
z psychologia zar6wno wychowania dziecka, jak i resocjalizacji przestepcy: ,,dla
wigkszo$ci z nas ukaranie przez nasza wlasng psychike jest bardziej dolegliwe niz

. . . S :»51
ukaranie przez system sprawiedliwosci karnej”™".

5. Reframing i metafory transformacyjne

Teoria metafory konceptualnej przydaje si¢ w badaniu sposobéw rozumowa-
nia za pomocg odmiennych koncepcji sprawiedliwosci, gdzie metafory kognitywne
w sposob czesto nieuswiadomiony posrednicza w procesie pojmowania tego, co
abstrakcyjne w kategoriach konkretnych. W technikach mediacyjnych jest odwrot-
nie — metafora to $wiadomie stosowane narzedzie. Praca mediatora sprowadza sie
przede wszystkim do odpowiedniego dobierania stow, ktérych znaczenie wplywa
na wyobrazenia stron mediacji o przedmiocie konfliktu. Poprzez przeformulowa-
nia, parafrazy i reframing (termin zaczerpniety dla mediacji ze szkoty psychoterapii
Miltona Ericksona®®) dazy do zmiany jezyka stron, zgrywania ze sobg sprzecznych
i wrogich wzgledem siebie dyskursow. W podrecznikach do mediacji czgsto pisze
sie o ,przeramowaniu konfliktu”, co wskazuje na ramy pojeciowe i kategoryzacje,
opisane juz w pierwszej czeéci artykutu®,

47 P.Zawiejski, Idea sprawiedliwosci..., s. 13 i nast.

W. Zalewski, Sprawiedliwos¢ naprawcza..., s. 181.

4 Ibidem, s. 135.

50 Ibidem, s. 182.

°1 Ibidem, s. 181, 183; por. J. Braithwaite, Crime Shame and Reintegration, Cambridge University
Press, Cambridge 1989, s. 85.

> E.Lipowicz, Rola i znaczenie..., s. 95.

> Niezbednik mediatora [material szkoleniowy dla mediatoréw], Polskie Centrum Mediacji, s. 16,
https://archiwum-bip.men.gov.pl/wp-content/uploads/sites/2/2020/04/niezbednik-mediatora.pdf
[dostep: 31.05.2022].
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Srodkiem oddzialywania mediatora na rozumowanie stron konfliktu jest wlasnie
metafora, operujaca ,reintegrujagcym wstydem’, majaca w zalozeniu pobudzi¢ stro-
ny do twodrczej rozmowy. Dialog mediacyjny stanowi alternatywe dla komunikacji
opartej na przemocy symbolicznej, ktdra pojawia si¢ zardwno po stronie sprawcy, jak
i wymiaru sprawiedliwosci. Przestepca uderza w indywidualne dobro ofiary i w po-
czucie bezpieczenstwa spolecznosci, co spotyka si¢ ze zwrotnym ,,komunikatem”
wymiaru sprawiedliwosci, czyli karg™. Zamiast przemocy symbolicznej mediacje
transformacyjne pozwalajg sprawcy i ofierze komunikowa¢ sobie o swoich potrze-
bach i naruszonych dobrach: ,constructive dialogue between the involved parties
with the goal of collective agreement about justice resolution”

W publikacjach dotyczacych mediacji mozna spotkac si¢ z tezami: ,,nasz umyst
dziala w duzej mierze przez metafory i poréwnania, nie zawsze przez nieubtagana
logike”** albo ,,metafory tworza ramy, przez ktére widzimy $wiat™”’. Mozna powie-
dzie¢, cho¢ to réwniez bedzie stwierdzenie metaforyczne per se, ze mediacje przypo-
minaja prace na otwartej metaforze. Elzbieta Lipowicz pisze: ,Uczestnicy konfliktu
sa $wiadomi jezyka, ktorym postuguje sie mediator i czesto zmieniajg swoj wlasny
jezyk, aby dostroi¢ sie do jego zachowania”*®. Takie manipulatorskie przeksztalcanie
jezyka jest niczym innym jak dopasowywaniem metafor, tym samym ,,gra stow uzyta
w metaforze transformacyjnej pozwala ujrze¢ konflikt w nowym $wietle, przekonuje,
ze dotychczasowe skojarzenia nie byly jedynymi mozliwymi”, co otwiera nowa rame
dla dyskursu mediacyjnego®”. Czesto stosowana w kontekscie mediacji jest metafora
podrdzy, do ktdrej ramy nalezg takie wyrazenia i zwroty, jak: ,,zobaczmy, jak dale-
ko zaszli$my, zgubilismy mape, jestesmy na skrzyzowaniu, widze $wiatto w tunelu,
poszukajmy zacisznej polany itp.”*’. Celem metaforycznego modelowania dyskusji
moze by¢ np. eksternalizacja problemu tworzacego konflikt i tym samym ,,oddzie-
lenie osoby od problemu”®'. Nowa, transformacyjna metafora ,moze zmieni¢ jezyk,
styl narracji, a tym samym zmodyfikowa¢ negatywny wzorzec konfliktu”®>, Dobrym

jej przyktadem jest: konflikt jako ,,spoteczne paliwo” (,,social fuel”)**. Taka metafora

54 T.Okimoto, M. Wenzel, Retributive..., s. 238.

5 W. Zalewski, Sprawiedliwos¢ naprawcza. .., s. 182; por. J. Braithwaite, Crime..., s. 72, 85.

°¢ J.Haynes, Metaphor and Mediation, http://mediate.com/articles/metaphor.cfm [dostep:
20.10.2014], cyt. za: E. Lipowicz, Rola i znaczenie..., s. 97, 98.

7 E.Lipowicz, Rola i znaczenie..., s. 95.

*% Ibidem.

5% Ibidem, s. 98.

% Ibidem; por. W. Wilmot, J. Hocker, Konflikty migdzy ludzmi, Wydawnictwo Naukowe PWN,
‘Warszawa 2011, s. 72-85.

' E.Lipowicz, Rola i znaczenie..., s. 99.

2 Ibidem, s.98.

% W. Zalewski, Sprawiedliwos¢ naprawcza..., s. 198.
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odsyla do mysélenia o sprawczosci stron, o ,spalaniu” konfliktu w stusznym celu,
jest tez odmiang metafory podrdzy - konflikt ma strony gdzies zawies¢. Metafora
w mediacjach transformacyjnych (nazywanych tez narracyjnymi) jest ,narzedziem
nie tylko komunikacji, ale i my$lenia®®*, a sama restytucja powinna by¢ kreatywna —
»gdy nie bedzie stwarzala mozliwosci wspdlnego wychodzenia z konfliktu, w niczym
nie bedzie sie rézni¢ od kary”*’. Musi by¢ takze dobrowolna, dlatego tak wazne jest
»stosowanie przez mediatora metafor umozliwiajagcych mu perswazyjne oddziatywa-
nie na strony”*°
Wyrdznia sie rézne funkcje metafory w mediacji. Przede wszystkim dekonstruuje
ona narracje podtrzymujacg konflikt, ale tez pozwala wyrazi¢ emocje (tzw. wentylacja
emocji), oddali¢ si¢ od problemu i spojrze¢ na niego przez pryzmat jakiejs abstrakcyj-
nej historii. Mediatorzy uzywaja metafor do obrazowego ,,odmalowania krajobrazu
konfliktu”’, ale réwniez do bezpiecznego poprowadzenia stron mediacji, poprzez
symulacje w wyobrazni, do uznania potrzeb drugiej strony. Metafory w kazdym
razie daja lepszy wglad w sprawe®- z jednej strony pozwalaja nazwaé nieokreslone
kwestie, z drugiej przenosza strony na bardziej abstrakcyjny poziom poszukiwania
rozwigzania konfliktu.

6. Zakonczenie

Celem niniejszego artykulu byla proba okreslenia miejsca metafory w media-
cji — zar6wno w jej teorii, jak i w praktyce. W kontekscie mediacji karnej metafory
konceptualne sg istotne jako ,,obiektywy”, przez ktoére mozna spoglada¢ nie tylko
na przestepstwo, jak chce Zehr, ale takze na rozne teorie prawa karnego, odmiany
filozofii punitywnej, co nastepnie mozna przenie$¢ na praktyke technik mediacyj-
nych®. Badajac metafory konceptualne sktadajace sie na wicksze konstrukty teorii
sprawiedliwosci, nalezy stwierdzi¢, ze wszystkie one opieraja si¢ na podstawie do-
$wiadczeniowej rownosci, przy czym dla metafor retrybutywnych jest to sprawied-
liwos¢ jako wyréwnanie rachunkow, a dla restytutywnych - sprawiedliwos¢ jako
przywrocenie stanu poprzedniej rownowagi.

¢ E.Gorlewska, Sfownictwo aksjologiczne..., s. 12; por. J. Puzynina, Kfopoty z nazwami wartosci
(i wartosciami), ,,Etnolingwistyka” 2014, nr 26, s. 7.
% W. Zalewski, Sprawiedliwos¢ naprawcza..., s. 151.
%6 Tbidem, s. 167.
7 Wykorzystanie metafor w procesie mediacji rodzinnych [material szkoleniowy dla mediatoréw],
Osrodek Mediacji Klinika Konfliktu, http://kurator.webd.pl/wp-content/uploads/2008/09/metafory-w
-mediacji.pdf [dostep: 31.05.2022].
8 E.Lipowicz, Rola i znaczenie..., s.95.
P Zawiejski, Idea sprawiedliwosci..., s. 13; por. H. Zehr, Changing Lenses. ..
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ZYozona metafora sprawiedliwo$ci zawiera w sobie wiecej grup metafor — najwaz-
niejsze z nich to te czerpigce z moralnosci ,,surowego ojca” (metafory sprawiedliwosci
konserwatywnej, retrybutywne) oraz te zaczepione w moralnosci ,,opiekunczego
rodzica” (metafory sprawiedliwosci liberalnej, restytutywne). W niniejszym szkicu
wszystkie te metafory majg swoje zrédlo w tekstach teoretycznych, ale jak staralem
sie wykaza¢, moga zosta¢ uzyte w praktycznej pracy mediatora — w technikach re-
framingu i parafrazowania. Oznacza to, ze metafory sprawiedliwosci sa obecne w ro-
zumowaniu zaréwno teoretykow sprawiedliwosci, jak i mediatora oraz uczestnikow
mediacji. Tym samym tylko od mediatora zalezy, czy strony biorace udzial w me-
diacji poprzestang na blokujacych komunikacje metaforach retrybutywnych, czy za
pomocg metafor jezykowych dokona on przeramowania konfliktu na rozumowanie
kategoriami sprawiedliwosci naprawcze;.

Komunikacja retrybutywna opiera si¢ na przemocy (rzeczywistej lub symbo-
licznej): przestepca kwestionuje porzadek prawny, a uprawniony organ skazuje go
na odbycie kary. Dialog restytucyjny odmiennie — daje pole do kreatywnego poszu-
kiwania rozwigzania konfliktu. Dla mediacji karnej wazne jest przenikanie si¢ obu
modeli, poniewaz ,kara i przebaczenie to dwie samonapedzajace si¢ rzeczywistosci”
(»punishment and forgiveness influence each other in the dynamic process of ju-
stice repair”)’. Badania nad rozumowaniem za pomoca metafor sprawiedliwosci
retrybutywnej lub naprawczej pozwalaja dostrzec, ze te modele to przede wszystkim
schematy myslenia. Tym samym rozwigzujac konflikt karny w mediacji lub rozstrzy-
gajac spor sagdowy, mozna czerpac z obu systemow filozofii punitywnej — korzystaé
z kary prowadzacej do przebaczenia lub przebaczenia wigzacego sie z konsyliacja.
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