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ABSTRACT | After 1989, the most productive translator of Polish literature in Slovakia
is Karol Chmel. This article shows the variety of Chmel’s translations. In the 1990’ and
early 2000’ he focused on poetic generations “Nowa Fala” (New Wave) and “brulion”
which were unknown in Slovakia until his translations were published. Apart from poetry,
his translation portfolio includes prose, essays and literary journalism. K. Chmel is the
exclusive Slovak translator of Olga Tokarczuk’s and Andrzej Sapkowski’s works. The trans-
lation of Slavic demons names in The Witcher by A. Sapkowski is analyzed in this article.
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Rok 1989 predstavuje prelomovy datum tak v slovenskej, ako aj polskej spoloc¢-
nosti a ich kultirnom zivote. Polsko-slovenské literarne vztahy boli predtym po
$tyri desatrocia determinované ideologickym ramcom komunistickej moci.
Po polskych politickych nepokojoch v osemdesiatych rokoch 20. storocia znacne
poklesol pocet prekladov polskej literatury do slovenéiny, pretoze bola pretlacana
myslienka tpadku polskej kulttry a cestu do vydavatelstiev nachadzala iba poli-
ticky nezavadnd tvorba'. Po zmene rezimu v oboch krajindch dochddza k odstr-
neniu nanutenych limitov v edi¢nej, prekladatelskej a vydavatelskej ¢innosti.
Roky 1990 az 1995 mozno charakterizovat ako obdobie prvotného nadsenia
a vydavania zakazanych autorov’. Najvi¢si rozmach v prekladatelskej recepcii
polskej literatiry na Slovensku totiz zaznamenala ndbozenska literatura a to tak
néuéna, ako aj umelecka’. Okrem nej sa vo velkej kvantite vydavala tiez litera-
tara pre deti a mladez". Napriek o¢akdvaniam vsak knizné preklady umeleckej
poézie a prozy vyrazne nepribudali. V porovnani s predprevratovym obdobim
uz nebol dévodom nezaujem o tvorbu ideologicky preferovanych autorov, ale
finan¢né problémy literarnych vydavatelstiev’. AZ o druhej polovici devitdesia
tych rokov 20. storocia je mozné konstatovat, ze polsko-slovenské medziliterdrne
vztahy boli primerané potrebam a moznostiam literarneho a kultirneho pohybu.
V rokoch 1995 az 2005 doslo na jednej strane k stabilizacii knizného trhu, na
druhej strane opadla euféria zo ,zakdzaného’. Dalsich pitnast rokov nového
tisicrocia charakterizuju bohato Struktirované vydavatelské a prekladatelské stra-
tégie, osobny esteticky vkus prekladatela i Citatela ¢i $tatne dotécie na preklady’.

Pocet kniznych prekladov polskej beletrie bol v prvych rokoch po Nez-
nej revolucii pomerne nizky, no nemozno ho povazovat za presny ukazo-
vatel recepcie polskej literatury na Slovensku. O zivych polsko-slovenskych
medziliterarnych vztahoch v tomto obdobi totiz sved¢ia i desiatky divadelnych

1 J. Hvi8¢, 1997: Novd bilancia: Slovensko-polské literdrne vztahy po roku 1946.
W: J. Hvi§¢, red.: Slovensko-polské jazykové a literdrne vztahy. Bratislava, T.R.I. Médium,
s. 82—83.

2 P.Kasa, 2020: Slovenskd a polskd literatiira v kontaktoch, vztahoch a sivislostiach (retro-
spektiva a aktudlny stav). W: M. Cizmérov4, red.: Slovanské medziliterdrne kontakty
v stredoeurdpskom priestore. Pre$ov, Presovska univerzita v PreSove, s. 91.

3 J. Hvis¢, 2008: Polskd literatiira u nds po roku 1989. W: J. Hvis¢, red.: Slovensko — Pol-
sko. Bilaterdlne vztahy v procese transformdcie. Bratislava, Slovensko-polska komisia
humanitnych vied, s. 78.

4V rokoch 1990—2005 literatura pre deti a mladez dokonca tvorila 39 percent vset-
kych prekladov polskej literatry do slovenéiny. Porov. J. Hvi$¢, 2008: Polskd literatii-
ra...,s. 82.

5 J. Hvi$¢, 1997: Novd bilancia..., s. 82—83.

6 P Kdsa, 2020: Slovenskd a polskd literatiira..., s. 91.

7 Tamze.
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inscenacii, rozhlasovych a televiznych programov, ktoré zna¢ne umocnovali
kultdrnu posobnost recipovanej literatiry®. Okrem toho, doménou poprevra-
tového obdobia boli preklady vychadzajuce casopisecky. Prave v literarnych
a kultirnych ¢asopisoch sa napltala potreba publikovat dovtedy zakazané diela.
Tito cestu otvoril ¢asopis Fragment, zalozeny v roku 1987 este ako samizdat’,
ktory pravidelne vychddzal do roku 2017"°. Od zaciatku 90. rokov bol jeho
redaktorom i prispievatelom Karol Chmel, ktorého mozno povazovat za jed-
ného ,,z prvych slovenskych propagatorov a prekladatelov dovtedy na Slovensku
neznamej alebo mélo znamej polskej, podzemnej a emigrantskej literattry“'!
Karol Chmel sa narodil 6. oktobra 1953 vo Zvolene, vystudoval odbor vzde-
lavanie a vychova dospelych na Filozofickej fakulte Univerzity Komenského
v Bratislave. Vykonaval niekolko povolani, od roku 1989 posobil ako redak-
tor vo vydavatelstvach a ¢asopisoch (Smena, Fragment, OS — Férum ob¢ian-
skej spoloc¢nosti, Kalligram). Ako basnik debutoval zbierkou basni Mds, co
nemds (1985), dalej vydal zbierky Ovocnejsi strom (1989), Spray, modrd menta-
lita (1998), O ndstrojoch, ndradi a inych veciach vypustenych z ruky (2004), Chia-
roscuro. Pozndmbky, opisy, palimpsesty (2009), Batéria (2014) a Platforma (2018).
Je mu blizky kratky 17-slabi¢ny trojverSovy poeticky ttvar haiku, spolu s dal$imi
jedendstimi autormi ho publikoval v zbierke Mdvnutie kridel. 42 slovenskych
haiku (2011) a v zbierke Haiku, haiecku, haiku zeleny (2011) vysvetluje svoj
vztah k tomuto zanru. Jeho poézia sa spociatku zvykla charakterizovat ako
nekomunikativna a pre mnohych nezrozumitelna. Podla Stanislavy Chrobako-
vej-Repar bol pri¢inou fakt, Ze svojimi prvotinami predbehol dobu — prisiel
s postmodernym konceptom basnenia v ¢ase, ked o postmoderne mnohi este ni¢
netusili*”. Jeho basne nest typické znaky postmodernej poetiky. Je pre ne pri-
zna¢nd irdnia, pozorovanie, konfrontécia so svetom, ale aj literdrnou tradiciou®.

8 J. Hvis¢, 2008: Polskd literatiira. .., s. 80.

9 Casopis Fragment je sticastou Zbierky ceskych a slovenskych samizdatovych periodik
z rokov 1948—1989, ktora bola v roku 2013 zapisana na Zoznam UNESCO Pamit
sveta. Porov. Histéria casopisu Fragment [online]. Dostupné na internete: http://www.
frg.sk/historia.htm [ddtum pristupu: 1.09.2021].

10 Archiv ¢asopisu Fragment [online]. Dostupné na internete: http://www.frg.sk/archiv.
htm [datum pristupu: 1.09.2021].

11 P Kasa, 2008: Prekladatelské aktivity Karola Chmela. W: ]. Hvis¢, red.: Slovensko —
Polsko. Bilaterdlne vztahy v procese transformdcie. .., s. 87.

12 S. Chrobdkova Repar, [online]: Karol Chmel. Napisali o autorovi. Dostupné na inter-
nete: https://www.litcentrum.sk/autor/karol-chmel/napisali-o-autorovi [datum pri-
stupu: 1.09.2021].

13 1. Balaz, [online]: Karol Chmel. Komplexnd charakteristika tvorby. Dostupné na inter-
nete: https://wwwlitcentrum.sk/autor/karol-chmel/komplexna-charakteristika-tvorby
[datum pristupu: 1.09.2021].
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Vyraznou ¢rtou je intertextové nadvazovanie, o zbierke Batéria sa sam vyjadril,
7e bez citatov a odkazov na iné diela by zbierka prakticky nebola vznikla™.
Vyznamnu ulohu pritom zohrdva prave Chmelova prekladatelska cin-
nost. Vo vlastnych basnach nadvézuje na autorov, ktorych diela prekladal do slo-
venského jazyka.

Prekladatelské dielo K. Chmela kvantitativne znacne prevysuje jeho povodnua
tvorbu. Preklada z polského, srbského, chorvatskeho a slovinského jazyka. Je
nositelom viacerych oceneni, napriklad prémie Slovenskej spolo¢nosti prekla-
datelov umeleckej literatury (2001), Ceny Zbigniewa Dominiaka za preklady
polskej poézie (2003), Ceny ZAIKS za preklad polskej literattry, Ceny srbského
PE.N. klubu za preklady zo srbskej literatiry (2008), Medzinarodnej Pretnaro-
vej ceny s titulom Ambasador slovinskej literatiry (2015) a prémii Literarneho
fondu za preklady tychto diel: Jacek Dehnel Babula, Milorad Pavi¢ Krajina
malovand ¢ajom, Vladimir Pistalo Tesla, portrét medzi maskami.

Prvé preklady z polskej literatury publikoval K. Chmel este pred
rokom 1989 v ¢asopisoch Romboid, Nové slovo a Smena'” a po revoltcii bol
tesne spaty s ¢asopisom Fragment. Okrem toho vsak publikoval preklady aj
v dalsich ¢asopisoch: Ticha voda, Revue svetovej literatiry, Romboid, Slo-
venské pohlady, Kulturny zivot, Tvorba. Prilezitostne prekladal diela kano-
nickych polskych basnikov — Czestawa Milosza a Zbigniewa Herberta, tak
ako dalsi plodni prekladatelia v tom case (napriklad Vlastimil Kovalcik, Pavol
Winczer). Slovenskému Ccitatelovi vSak zacal priblizovat aj novsiu poéziu,
ktora mu je blizka nielen generac¢ne, ale predovsetkym poeticky. Centralne
miesto v Chmelovej prekladatelskej tvorbe tohto obdobia zaujima Adam
Zagajewski, basnik pokolenia debutujuceho okolo roku 1968, nazyvaného
tiez Novd vlna (Nowa Fala), ktorého tvorbu K. Chmel intenzivne studoval
v podstate od vzniku skupiny koncom 70. rokov 20. storocia'’. Zagajewského
basne a eseje publikoval v rdznych ¢asopisoch, no za klu¢ové mozno pova-
zovat knizné vydanie vyberu basni s nazvom Divé Ceresne (Fragment, 1994).
K. Chmel k nej pripojil i kratky doslov, v ktorom zasadil Zagajewského tvorbu
do dobového kontextu. Tato zbierka nielen doplnila, ale aj vyrazne kvalitativne
rozsirila ideovu a poetologicku $kalu sucasnej polskej poézie na Slovensku,

14 R. Sedivy, [onlinel: Ludia, fakty, udalosti. Rozhlasova relacia. Dostupné na inter-
nete: https://devin.rtvs.sk/clanky/kulturny-dennik/91431/karol-chmel [ddtum pri-
stupu: 1.09.2021].

15 P Késa, 2008: Prekladatelské aktivity..., s. 87.

16 M. Pavlickovd, 2017 [online]: Sicasnd polskd literatiira v slovenskom vydavatelstve
Drewo a srd/Vina. Diplomova praca. Bratislava, Univerzita Komenského, s. 84.
Dostupné na internete: http://alis.uniba.sk/storage/ddp/dostupne/F1/2017/2017-FI-
80145/106478v1.pdf [dédtum pristupu: 1.09.2021].
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pretoze v rokoch 1990—1995 boli v slovencine knizne vydani iba traja bas-
nici — Karol Wojtyla, Jan Twardowski a Marian Grzesczak, vetci v preklade
Vlastimila Kovalé¢ika'’.

V roku 1994 zalozil basnik Peter Sulej vydavatelstvo Drewo a srd, ktoré sa
spociatku zameriavalo na vydavanie stcasnej domacej experimentalnej poézie.
Neskor zacalo publikovat i ostatné literarne druhy, ako aj zahrani¢nu tvorbu.
KedZe ide o malé, priam komunitné vydavatelstvo, absentuje v nom dlhodoby
edi¢ny plan a navrhy na vydanie zahrani¢nej literatury prichadzaju priamo
od prekladatelov'®. Na prahu nového tisicro¢ia za¢alo Drewo a srd intenzivne
spolupracovat s K. Chmelom, ktorého este zaciatkom 90. rokov oslovila poe-
tika spisovatelov zdruzenych okolo ¢asopisu Brulion: ,,Okruh tychto autorov
mi bol blizky i svojim zmyslom pre iréniu a odstup, nadhlad, ale i prihlase-
nie sa k témam, aké rezonovali v dielach americkej avantgardy Sestdesiatych
rokov (John Ashbery, Newyorska skupina, beatnici)“"’. Vdaka nemu sa tak
v kratkom c¢asovom rozpiti na slovenskom trhu objavili vybery z poézie via-
cerych autorov tohto zoskupenia: Marcin Baran — Out of record (2000), Mar-
cin Swietlicki — Piesne ignoranta (2000), Jacek Podsiadto — Arytmia (2001).
Uvedené preklady suzneli s tvorbou tzv. barbarskej generacie na Slovensku,
vekovo blizkej brulionistom (Ivan Koleni¢, Andrijan Turan, Kamil Zbruz,
Robert Bielik)*’.

Hned po vydani brulionistov ponukol K. Chmel vydavatelstvu Drewo a srd
preklady poézie Novej viny. Vratil sa sice k tvorbe o generaciu starsej, no treba
pripomentt, Ze okrem spominaného knizného vydania Zagajewského bola
Nova vlna na Slovensku zastipend len prekladmi, ktoré dovtedy publikoval
K. Chmel v literarnych ¢asopisoch. Knizne vysli preklady: Ewa Lipska — Sedem-
ndst Cervenych vevericiek (2001), Ryszard Krynicki — Magneticky bod (2003),
Jerzy Kronhold — Doba bronzovd (2003) a tiez zbierka o nie¢o mladsieho Bro-
nistawa Maja — Svetlo a iné bdsne (2003). K. Chmel ako prvy a vlastne aj jediny
venoval pozornost vyraznym basnickym pokoleniam druhej polovice 20. storo-
¢ia a pontkol slovenskym citatelom ich reprezentativny vyber. Nebyt jeho dobre;j
orientacii v sucasnej polskej poézii, osobnej inklinacii k nej, ako aj priestoru,
ktory poskytlo malé vydavatelstvo, tvorba tychto autorov by pravdepodobne
bola vysla na Slovensku knizne ovela neskor, ak vobec. Délezitt tlohu pritom
zohral aj Polsky institut v Bratislave. Na jeho cele stal v rokoch 2000 az 2006 bas-
nik Jerzy Kronhold, ktory sa zasadzoval za propagaciu polskej literatiry na

17 Tamze, s. 88.

18 Tamze,s. 71—72.

19 TamzZe, s. 85.

20 P Kasa, 2008: Prekladatelské aktivity..., s. 90. Treba dodat, Ze poézia K. Zbruza dodnes
vychdadza prave vo vydavatelstve Drewo a srd.
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Slovensku. Polsky institat v tom ¢ase podporil vydanie velkého mnozstva zbie-
rok, ako aj dalsich prekladov i finan¢ne®".

Vynimku v Chmelovej prekladatelskej tvorbe tohto obdobia predstavuje
zbierka Profesorov nozZik od Tadeusza Rozewicza (2001), kedZe podla vlastnych
slov sa prekladom kénonickych autorov skér vyhyba. K prekladu ho zrejme
priviedlo presvedcenie, Ze zbierka predstavuje vrchol Rézewiczovej poézie™,
hoci s tymto nizorom mozno polemizovat™*, V kazdom pripade ide o tretiu
a zatial poslednti knizne vydant zbierku basni T. Rézewicza na Slovensku®,
Generacne i poeticky st K. Chmelovi blizsi Leszek Engelking a Piotr Som-
mer. Vyber z Engelkingovej poézie s ndzvom Zanechala si odtlacky prstov na
mojej kozi vysiel v kniznej edicii ¢asopisu Fragment v roku 2005. Vyber basni
P. Sommera s nazvom Lyricky cinitel a iné bdsne (Slovart, 2006) je poslednou
zbierkou poézie, ktoru doposial K. Chmel prelozil. Polsku poéziu v slovencine
vsak nadalej prinasa ¢itatelom v literarnych casopisoch.

Vyznamné miesto zastava v Chmelovych prekladoch esejisticka tvorba. Naj-
prv to bol vyber z dennika Witolda Gombrowicza (Proti poézii, Modry Peter,
1995), neskor esej Prechddzka s mitvym dievéatom v jednom vydani s roma-
nom Polsky komplex (Kalligram, 1997) od Tadeusza Konwického. Skuto¢ny
rozmach polskych esejistickych textov prichadza v prvej dekade 21. storocia.
Vo vydavatelstve Drewo a srd vysli zbierky eseji Povedz mi, o si myslis o poé-
zii a ja ti poviem, kto si od Natasze Goerke (2002) a Novy maly Larousse od
A. Zagajewského (2003). V dalsich rokoch déavalo priestor prekladom z polstiny
vydavatelstvo Kalligram, kde K. Chmel p6sobil aj ako redaktor. Zbierka eseji
Z. Herberta Barbar v zdhrade vysla v roku 2005, o rok neskor zas eseje Adama
Michnika s nazvom Zlost a hanba, smuitok a hrdost, na ktorej sa okrem K. Chmela
prekladatelsky podielali aj Iva Hankova a Jozef Marusiak. Tato trojica stoji aj
za prekladom zbierky Kultura. Vyber eseji z polského emigrantského caso-
pisu (2008). Vyber, ktory pre slovenskych citatelov zostavil A. Michnik, obsa-
huje texty Stanistawa Baranczaka, Czeslawa Milosza, Leszeka Kolakowského,
Stanistawa Lema a dalsich. V roku 2012 vysla v Kalligrame v preklade K. Chmela
este zbierka eseji Rodnd Eurdpa od C. Milosza. Je paradoxné, Ze od takych

21 Podpora propagacie a prekladov polskej literattiry na Slovensku je jednym z poslani
Polského institutu v Bratislave od jeho vzniku a neustale pokracuje aj v sucasnosti.

22 M. Pavlickovd, 2017: Siicasnd polskd literatiira..., s. 85.

23 K. Chmel, 2001: Doslov. W: T. Rézewicz: Profesorov nozik. K. Chmel, preklad. Banska
Bystrica, Drewo a srd, s. 5—6.

24 S. Chrappa, 2008: Tadeusz Rézewicz v slovenskej literatiire. W: J. Hvis¢, red.: Sloven-
sko — Polsko. Bilaterdlne vztahy v procese transformdcie. .., s. 113.

25 Predchadzajice vydania predstavovali vyber poézie: Nepokoj (1961), preklad Jan
Majernik, Trauma (1988), preklad Jozef Gerboc.
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vyznamnych basnikov, akymi boli Z. Herbert a C. Milosz, nebola na Slovensku
knizne vydana najprv poézia, ale ich esejistické diela. Hoci K. Chmel prilezi-
tostne publikoval preklady ich basni v ¢asopisoch, basnické zbierky prelozili
s istym ¢asovym odstupom aZ Peter a Marian Mil¢akovci™,

Zaciatok druhého tisicrocia je v Chmelovej prekladatelskej tvorbe neoby-
¢ajne plodny na poli prézy. Zatial ¢o v pripade poézie mdzeme hovorit
o akomsi splacani dlhu ¢i dohdnani zameskaného, Chmelove preklady pro-
zaickych textov po roku 2000 reprezentuju celkom sucasnua polsku literatiru
od ocenovanych autorov. V roku 2002 vychadza prvy slovensky preklad Olgy
Tokarczuk Dom vo dne, dom v noci vo vydavatelstve Aspekt, o rok neskor
Drewo a srd vydalo jej dalsiu knihu — Hra na mnohych bubienkoch. Vyda-
vatelstvo Slovart sa za¢alo zaujimat o najnovsiu polskt zanrovu literataru®
a vydalo historicku fantasy od Andrzeja Sapkowského Husitskd trilogia: Veza
blaznov (2003), Bozi bojovnici (2005), Svetlo vecné (2006) v Chmelovom pre-
klade. Slovart sa rozhodol vydat i roman Anna In v hrobkdch sveta (2008) od
O. Tokarczuk, azda pre jeho historicko-dobrodruzny charakter. Pre vydavatel-
stvo Kalligram prelozil K. Chmel romany Stefana Chwina Hanemann (2006)
a Dolina radosti (2008), pricom Dolina radosti bola na Slovensku vydana iba
s dvojrocnym casovym odstupom od pévodiny. Kalligram spolu s K. Chme-
lom stéli na tepe doby aj v pripade knih J. Dehnela — po dvoch rokoch od
vzniku originalu vysli slovenské preklady Babula (2009) a Saturn (2013). Spo-
medzi prozaickych prekladov v tomto obdobi zanrovo vynika zbierka povie-
dok Dareka Foksa Svadobnd pizza, ktora vysla v roku 2007 v kniznej edicii
¢asopisu Fragment.

Po roku 2015 sa K. Chmel nadalej venuje prekladu prevazne prozaickych
textov a preklady poézie publikuje ¢asopisecky. Zostava vylu¢nym prekladate-
Tom najmladsej polskej nobelistky do slovenc¢iny — v roku 2015 vysiel preklad
Pravek a iné ¢asy (Premedia), v roku 2020 ilustrovana poviedka Stratend dusa
(Artforum) a o rok neskor pastis detektivneho romanu Cez kosti mitvych pluh
svoj ved (Premedia). Spolupracuje tiez s mladym vydavatelstvom Absynt, ktoré
sa spociatku $pecializovalo na reportaznu literattiru. Prelozil pren knihy Witolda
Szabtowského Tancujiice medvede (2017) a Ako nakimit diktdtora (2019), a naj-
novsim prekladom je Ostrov kliic od Agaty Szejnert (2022). Zrejme pod vplyvom
rozmachu zahranicnej literdrnej reportaze v slovenskych prekladoch siahol

26 V pripade Z. Herberta ide o prierezovy vyber basni s nazvom Fortinbrasov Zalospev
(Kalligram, 2009). Od C. Mitosza prelozili zbierku To (Skalnd ruza, 2014). U oboch
autorov ide o jediné knizné vydanie ich poézie na Slovensku.

27 Vo vydavatelstve Slovart vy$la séria detektivnych romanov Mareka Krajewského v pre-
klade Tomasa Horvatha: Smrt'v Breslau (2007), Koniec sveta v Breslau (2008), Prizraky
v Breslau (2009) a Pevnost Breslau (2010).
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K. Chmel po knihe z medzivojnového obdobia od spisovatela a cestovatela
Antoniho Ferdynanda Ossendowského Krajinou ludi, zvierat a bohov (E. r. & G,
2018). Aktualnu polsku prézu reprezentuje preklad romanu od Weroniky
Gogoly Po troskdch (2021). V rokoch 2015 az 2018 po prvykrat vychadza v slo-
vencine osem knih série Zaklina¢*®. Slovensky preklad od K. Chmela vydalo
prazské vydavatelstvo Plus v spolo¢nosti Albatros media. Vo vSeobecnosti tak
mozno povedat, ze roky 2015 az 2018 boli Chmelovym najproduktivnejsim
prekladatelskym obdobim, pokial ide o polsku literaturu a pocet jeho kniznych
prekladov dodnes neustale rastie. Slovenskym c¢itatelom prinasa diela vyznam-
nych stacasnych autorov, z ktorych cast uz nepochybne je sucastou kanonu
polskej literatury. Okrem toho sa vdaka jeho prekladom moézeme v slovencine
oboznamit s aktualnou a oceniovanou tvorbou mladych polskych spisovatelov.
V tomto zmysle moézeme o K. Chmelovi hovorit ako o ambasadorovi sucasnej
polskej literatury na Slovensku.

Napriek tomu, Ze v bibliografii K. Chmela rezonuju svetozname mena ako
napriklad T. Rézewicz, O. Tokarczuk alebo A. Sapkowski, odborné ¢i analytické
ohlasy na jeho preklady st pomerne ojedinelé. Nie je to prekvapujuce, pre-
toze systematické kritické zhodnocovanie umeleckych prekladov zahrani¢nej
literattry na Slovensku absentuje, ¢o sa, napokon, konstatuje uz vyse tridsat
rokov™, no zaroven ide o prekazku v komplexnom kvalitativnom zhodnoteni
prekladatelskej prace K. Chmela. Analyzu jeho prekladov priniesli v odbornych
&lankoch iba Stefan Chrappa a Maria Dobrikova.

S. Chrappa sa zameral na $tylisticko-lingvisticky rozbor prekladu zbierky
Profesorov nozik od T. Rézewicza. Na prvy pohlad sa podla jeho mienky preklad
javi ako mélo problematicky, bez vyraznejsich odchylok od originalu, pohy-
buje sa na trovni doslovného informativneho prekladu. Z hibkového rozboru,
ktory predostrel S. Chrappa, vak vyplyvajt viaceré nedostatky v schopnosti
interpretovat vyznamové stvislosti originalu a prekodovat ich do cielového
jazyka tak, aby bola zachovana poeticka tonalita vypovede. V Chrappovej studii
najdeme priklady prekladatelskych rieseni, ktoré svedcia o tom, ze prekladatel
neakceptoval Rézewiczovu prostd poetiku (v zmysle stru¢ného, priam lako-

28 Zaklinac I: Posledné Zelanie (2015), Zaklinac I1: Me¢ osudu (2015), Zaklinac I1I: Krv
elfov (2016), Zaklinac 1v: Cas opovrhnutia (2016), Zaklinac V: Krst ohiiom (2017),
Zaklina¢ VI: Veza lastovicky (2017), Zaklina¢ VII: Pani jazera (2017), Zaklina¢. Biir-
kova sezéna (2018).

29 J. Hvi$¢ zhodnotil situdciu kvalitativneho posudzovania prekladov po roku 1989 takto:

»Kvalitu, rozsah a adekvatnost prekladu nikto nekontroluje, oslabila sa vaha lektorskych
a oponentskych posudkov, ktoré v sii¢asnosti maju ¢asto len formalny charakter, alebo
sa vObec nevyzaduji, ¢o — pravdaze — zniZuje vierohodnost a kvalitu prekladov®.
J. Hvis¢&, 2008: Polskd literatiira. .., s. 84.

PLS.2022.12.01.05 | s.8z17



ZUZANA OBERTOVA | TRIDEKADY POLSKE] LITERATURY NA SLOVENSKU...

nického vyjadrovania): ,,Chmel sa snazi ,ozivovat® Rézewiczovu slovnu zasobu,
priblizovat ju k ,modernému, si¢asnému jazyku“*’.

M. Dobrikova posudzovala vo svojej stadii tri umelecké preklady z polstiny,
pri¢om jednou z nich bola Dolina radosti od S. Chwina. V porovnani s vyssie
zmienenou analyzou vystapila v prozaickom diele do popredia syntakticka
rovina textu. Ako uvadza M. Dobrikova, ,pozornejsie nahliadnutie do pol-
ského origindlu roménu S. Chwina Dolina radosti odhali na viacerych miestach
slovenského prekladu volnejsie, inokedy zas upété az kréovité interpretacie,
odporujuce prirodzenej povahe slovenciny, ktoré z hladiska vychodiskového
textu vedu k zavaznym vyznamovym posunom, ale zaroven k poddimenzovaniu
jeho umeleckych kvalit“*, Konkrétne poukazuje na polské predlozkové vizby
doslovne prelozené do cielového jazyka, ¢i zachovanie radu mennych slovnych
druhov v bezprostrednej blizkosti za sebou, ¢o je pre slovenéinu neprirodzené
a zodpoveda viac polskej vetnej skladbe™.

Z obidvoch analyz vyplyva, ze Chmelove preklady mozno povazovat za uspo-
kojivé, v zasade zodpovedajuce origindlu, a len podrobné porovnanie s povo-
dinou odhaluje problematické miesta. Pre laicku verejnost, $irsie Citatelské
publikum, je teda preklad na dostatocnej urovni. Mézeme tak usudzovat na zak-
lade ohlasov, ktoré ¢itatelia publikuju na strankach knihkupectiev alebo osob-
nych blogoch. Hoci prispevkov, v ktorych by autori vyjadrovali svoju mienku
o prekladatelskej stranke diela, nie je mnoho, vo vic¢sine pripadov st pozitivne.
Najma ak ¢itatelia vyzdvihuju silny citatelsky zazitok a emocie, ktoré v nich diela
vyvolali, sved¢i to o ich spokojnosti so stvarnenim textu v slovenskom jazyku®’.

30 S. Chrappa, 2008: Tadeusz Rézewicz..., s. 115.

31 M. Dobrikovd, 2011: Jazykovd a prekladatelskd kompetencia ako kritérid kvality.
W: L. Zigové, M. Vojtech, red.: Slovencina (nielen) ako cudzi jazyk v suvislostiach.
Bratislava, Univerzita Komenského, s. 253.

32 Pre uplnost treba dodat, Ze Chmelovym prekladom sa venuju aj tri zavere¢né prace,
ktoré dokladne konfrontuju lexikalnu, syntakticku a $tylistickd rovinu vychodisko-
vého a cielového textu. Autorky prac upozornuju tak na vhodné a kreativne rieSenia,
ako aj na zdvazné chyby a nedostatky. Porov. M. Berényiova, 2016: Analyza prekladu
romdnu Stefana Chwina Dolina radosti. Bakaldrska préca. Bratislava, Univerzita
Komenského; 1. Michalekova, 2016: Interpretacnd analyza prekladov Karola Chmela.
Diplomova praca. Banska Bystrica, Univerzita Mateja Bela; . Mudronovd, 2017: Ana-
lyza prekladu romdnu Olgy Tokarczuk Prawiek i inne czasy. Bakalarska praca. Bratislava,
Univerzita Komenského.

33 Pozitivne ohlasy mozno najst napriklad na preklad O. Tokarczuk Pravek a iné casy:

,Dakujem, dakujem Tokarczukovej za tento pribeh, pri ktorom som si presla vset-
kymi moznymi emdciami a dakujem aj za kvalitny preklad, ktory mi tento zaZitok
sprostredkoval®. E. Sasalovd, [online]: Krdsna magickd kniha. Dostupné na internete:
https://www.martinus.sk/?ultem=1072207 [datum pristupu: 1.09.2021]; ,Tokarczuk
je spisovatelka, ktorti mozem bez obav odporucit vsetkym, ktori bazia po literarnej
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Najvicsej popularite sa v sucasnosti tesia diela z kniznej série Zaklinac od
A. Sapkowského. Ako uz bolo spomenuté, prvé slovenské vydanie vychadzalo
v rokoch 2015 az 2018. Z reakcii ¢itatelov na strankach knihkupectiev je zrejmé,
7e sa mnohi nevedeli dockat pokra¢ovania pribehu v dal$ich dieloch®* a vydanie
z vydavatelstva Plus sa rychlo vypredalo. Plus patri pod spolo¢nost Albatros
media, ktora sa pre velky uspech rozhodla v roku 2020 vydat vsetky knihy
o zaklinacovi Geraltovi v slovenskom jazyku druhykrat, tentokrat pod znackou
Lindeni. Zaroven tu vyslo aj druhé vydanie vSetkych troch dielov Sapkowského
Husitskej trilogie. O citatelskych ohlasoch na knizny cyklus Zaklinac¢ som sa
zmienila v inej $tudii*’, preto je namieste prispiet ku kvalitativnemu zhodno-
teniu Chmelovych prekladov. KedZze knizny cyklus Zaklinac tvori spolu sedem
knih, nie je mojim cielom posudit ich vSestranne. V nasledujicich riadkoch
sa sustredim len na jednu vyraznu ¢rtu pévodiny a jej preklad do slovenciny.

A. Sapkowski sa stal jednym z pionierov tzv. slovanskej fantasy, kedze do
svojho cyklu o zaklinacovi Geraltovi zakomponoval mytologiu a folkldr slo-
vanskych kmenov z predkrestanského obdobia. Zvycajne sa fantasy opiera
o mytologiu keltskd, ako aj artusovské legendy. Tie vyuziva A. Sapkowski tiez,
no slovanské motivy predstavuju obohatenie zauzivanej tradicie. Najviac nadpri-
rodzenych bytosti slovanského povodu sa vyskytuje v poviedkovych zbierkach
Posledné Zelanie a Me¢ osudu. Niekolko z nich sa spomina len v kratkosti, okolo
dalsich je vSak vystavany cely pribeh poviedky.

Z prekladatelského hladiska sa v sérii o zaklinac¢ovi Geraltovi vyskytuja tri
druhy pomenovani nadprirodzenych postéav, ktoré autor prevzal zo slovanskych
mytologickych predstav. Po prvé ide o bytosti, ktoré su zaznamenané v [udovej

kvalite a hlbokych myglienkach odetych do nadhernej poetickej prozy* Petra, [online]:
Olga Tokarczuk: Pravek a iné casy // slovanskd dusa zachytend v proze. Dostupné na
internete: http://kniznytip.blogspot.com/2016/08/olga-tokarczuk-pravek-ine-casy.
html [datum pristupu: 1.09.2021]; , Tento roman vrelo odporucam citatelom, ktori
vyhladéavaju poetiku v préze a zdroven nemaji problém s tielom magie v realite®.
J. Kuric, [online]: Cestou do Praveku sa dozviete vela o minulom storoci. Dostupné na
internete: https://dennikn.sk/blog/334111/cestou-do-praveku-sa-dozviete-vela-o-mi
nulom-storoci/ [datum pristupu: 1.09.2021].

34 V komentédroch na internetovej stranke knihkupectva Martinus sa prispievatelia nie-
kolkokrat pytali na termin vydania dal$ieho dielu alebo vyjadrovali nespokojnost
s posunutim planovaného terminu na neskor. Prikladom moze byt komentar ku
knihe Zaklina& 1V: Cas opovrhnutia: ,,30.6.2016 bol pévodny termin slovenského
vydania knihy. Jednd sa o cca 300 stranovt knihu, takze nechdpem ako je mozné
zmenit termin vydania o 3 mesiace neskor. Som sklamany a smutny!“ Jakub, [online]:
Zmena terminu vydania. Dostupné na internete: https://www.martinus.sk/?page=4&ul
tem=756901#reviews [datum pristupu: 1.09.2021].

35 Z.Obertovd, 2019: Nadrabianie zaleglosci? O stowackich przektadach literatury polskiej
(nie tylko) w 2017 roku. ,Przeklady Literatur Stowianskich, t. 9, cz. 3, s. 173—199.
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viere tak na uzemi Slovenska, ako aj Polska, a ich nazov i sémantické kontexty
st v oboch jazykoch a kultirach podobné. Prikladom méze byt rusatka, Zywia,
wampir. Dal§iu skupinu tvoria nézvy, ktoré sice majti vzéjomny lingvisticky ekvi-
valent v zmysle podobného lexikalneho stvarnenia, ale ich kulttrna interpretacia
na zaklade ludovych predstav je odlisna. Patri sem strzyga a leszy. Poslednou
kategériou su pomenovania bytosti, ktoré sa nevyskytuju vo folklore cielovej
kultury, a preto nemaju ani lexikalny ekvivalent: kikimora, rokita, borowik.

Vo viadsine pripadov sa prekladatel rozhodol pre viac-menej doslovny pre-
klad tychto pomenovani, a to bez ohladu na vyznamové stvislosti v cielovom
jazyku: rusatka — rusalka, Zywia — Ziva, wampir — vampir, strzyga — striga,
kikimora — kikimora, rokita — rokyta.

V knihe Chrzest ognia autor synonymne pouziva lexémy wampir, upior
a wgpierz. Na tizemi Polska nazov tohto démona variruje a v fudovych pove-
rach sa vyskytuje pod nazvami upior, wypior, wgpierz, wampierz alebo dokonca
strzygori®®. V pripade formy wgpierz ide vo vychodiskovom texte o $tylisticky
priznakovy vyraz, vlozeny do replik nevzdelanych dedinskych postav®’. A. Sap-
kowski siahol pri typizovani re¢i do domaceho jazykového fondu, no v sloven-
¢ine sa takéto variacie nevyskytuju, prekladatel mohol vyuzivat iba preklad
upir alebo vampir. Treba poznamenat, Ze v origindli sa vypovede prostych ludi
vyznacuju aj réznymi narecovymi alebo archaickymi gramatickymi formami,
no v preklade takéto rozlidenie chyba®.

V pripade bytosti strzyga a jej slovenského prekladu striga dochadza k pozo-
ruhodnej kontaminacii pé6vodného vyznamu v slovencine. V polskom kultirnom
kontexte totiz strzyga koreluje s opisom, ktory nachadzame v poviedke WiedZmin
v zbierke Ostatnie Zyczenie. Vo vykladovom slovniku W. Doroszewského je strzy-
ga definovana ako dusa dietata, ktoré sa narodilo so zubami a zakratko zomrelo,
resp. ako zosnulé dieta, ktoré rastie v hrobe az do velkosti dospelého ¢loveka®.
V kniznom spracovani ide o modifikaciu druhej charakteristiky, dieta rastu-
cevhrobe sa nenarodilo, alebo bolo pochované v tele svojej zosnulej prekliatej mat-
ky. A. Sapkowski v tejto poviedke nadvézuje na ludovt rozpravku, ktora zazna-
menal Roman Zmorski v zbierke Podania i basnie ludu w Mazowszu (1852)*°.

36 B.Baranowski, 2019: W kregu upiorow i wilkotakéw. Demonologia stowiatiska. Poznan,
Replika, s. 64.

37 A. Sapkowski, 2012: Chrzest ognia. Warszawa, SuperNOWA, s. 143—145.

38 A. Sapkowski, 2017: Zaklina¢ V: Krst ohtiom. K. Chmel, preklad. Praha, Plus,
s. 148—150.

39 Porov. Stownik jezyka polskiego pod redakcjg Witolda Doroszewskiego, [online].
Dostupné na internete: www.sjp.pwn.pl/doroszewski [ddtum pristupu: 1.09.2021].

40 M. Roszczynialska, 2003: Nowa bash. Strzyga Romana Zmorskiego i Wiedzmin
Andrzeja Sapkowskiego. ,,Annales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis. Studia
Historicolitteraria 3% s. 257—266.
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V slovenskom jazyku je striga synonymom bosorky. Ide napoly o démona
a ¢loveka, ktory ma magické schopnosti a zvycajne ich vyuziva na sposobenie
$kody inym"', a v takejto podobe obvykle vystupuje tiez v fudovych i umelych
rozpravkach. KedZze prekladatel ponechal v ciefovom texte geneticky najblizsi
mozny ekvivalent striga, v povedomi slovenského (¢itatela nadobuda lexéma
polysémanticky vyznam.

Pri ndzvoch bytosti z tretej skupiny, ktoré nemaju pribuzny lexikalny ekvi-
valent, mdzeme pozorovat exotizaciu, ktora sa ukazuje ako prirodzené riese-
nie, kedZe vo fantasy literature je preberanie cudzich nadprirodzenych prvkov
pomerne bezné (napriklad elfovia sa udomdcnili v popkulture celej Eurdpy).
Citatelia tak spolu s nizvom preberaju aj sémantické pole denotatu, ktoré im
predkladd autor diela. Prekladatel v§ak nebol pri tomto type postav dosledny.
Napriklad démon borowik, ktory sa spomina v zbierkach poviedok Ostatnie
Zyczenie a Miecz przeznaczenia, je prelozeny ako lesny muzik, vjednom pripade
dokonca s explikdciou goblin:

P WA . . . , . . 42
Origindl: ,,Ale tak, bez szczegdéléw, z borowikami miate$ do czynienia?“

Preklad: ,,Ale aspon takto, bez detailov, mal si do ¢inenia s lesnymi muzikmi,
goblinmi

?“43

Hoci technicky ide o vnutrotextovu explikaciu, v skuto¢nosti nesluzi na
vysvetlenie pojmu lesny muzik, ale ho skor vyznamovo zahmlieva. PovS§imnutia-
hodné je, ze lexémou goblin je vinom useku knihy prelozené pomenovanie leszy:

Origindl: ,,— To co$, co zabilo oboje — ciggnat Geralt, patrzac na skraj lasu —

nie byto ani wilkotakiem, ani leszym. Ani jeden, ani drugi nie zostawiliby tyle

. . 7 44
dla padlinozercéw*™".

Preklad: ,,— To nieco, ¢o tych dvoch zabilo, — pokrac¢oval Geralt a stale pozo-
roval okraj lesa, — nebol ani vlkolak, ani goblin. Ani jeden ani druhy by toho

tolko nenechal pre zdochlinozrity“*’.

Celkovo sa v cykle o zaklinacovi Geraltovi vyskytuju v slovenskom vydani
tri rozne preklady démona leszy, okrem prekladu goblin je to ghiil, ktory sa
vyskytuje v pokrac¢ovani uz citovaného uryvku:

41 K. Nadaska, J. Michalek, 2015: Certi, bosorky a iné strasidld. Bratislava, Fortuna
Libri, s. 207.

42 A. Sapkowski, 2012: Ostatnie zyczenie, Miecz przeznaczenia. Warszawa, SuperNOWA,
s. 20. Pod¢iarknutia vo véetkych citatoch Z.O.

43 A. Sapkowski, 2015: Zaklinac I: Posledné Zelanie. K. Chmel, preklad. Praha, Plus, s. 20.

44 A. Sapkowski, 2012: Ostatnie zyczenie..., s. 47.

45 A. Sapkowski, 2015: Zaklinac I..., s. 47.
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Original: ,,— Ale tak, bez szczegéléw, z borowikami miate§ do czynienia? —
. «46

Tak. — Z wampirami, z leszymi? — Tez

Preklad: ,— Ale aspon takto, bez detailov, mal si do ¢inenia s lesnymi muzikmi,
2«47

goblinmi? — Ano. — A s upirmi, ghtlmi? — Aj s tymi

Borowik je teda prelozeny dvomi vyrazmi ako lesny muzik a goblin, leszy
je zas prelozeny ako ghul. Polské pomenovania, ktoré nota bene v povodne;j
kulttre slizia na oznalenie toho istého démona*® a Sapkowski ich cielene vo
svojej knihe diferencuje, prekladatel nahradil slovami prevzatymi z cudzieho
lexikalneho, ale aj kultirneho fondu a zatrel tak stopy po ich polskom, resp.
slovanskom povode. Z interpretacného hladiska sa zdd nevhodné nahradit
pomenovanie slovanského povodu nazvom goblin zo zapadoeurdpskej prove-
niencie®’, ked7e préve prvky slovanskej mytolégie st charakteristickou értou
tohto diela. Z rovnakych pri¢in nemozno za uspokojivy povazovat preklad
ghul. V obidvoch pripadoch navyse zavazi fakt, Ze bytosti leszy, goblin a ghul
sa vyskytuju vo vychodiskovom texte v dalsich ¢astiach kniznej série, v knihe
Wieza jaskotki dokonca vsetky tri. Leszy je tentokrat prelozeny ako lesovik:

Original: ,Toz ledwo dwie niedziele temu capnal leszy zigcia mego, a tak, ze zie¢
ino zacharcze¢ zdofal i juz byto po nim. Dziwota wam, ze strach nam tamtedy
z babami a dzie¢mi? He?**".

Preklad: ,Nie st to ani dva tyzdne, ¢co mojho zata schmatol lesovik — iba za-

chréal a bolo po nom. Tak sa veru necudujte, ze sa tadial bojime ist so Zenami

s e A 51
a detmi. Co?“”".

Je to idedlne riesenie, v ktorom je evidentne zachovana motivicka spétost s lesom
a navyse vychadza zo slovotvornych principov cielového — slovanského jazyka.
Doévodom zmétocného prekladu uvedenych pomenovani nadprirodzenych
bytosti moze byt fakt, Ze prekladatel nemal vSetky casti originalu k dispozicii ako
celok, kedZe jednotlivé casti boli vydavané (a zrejme aj prekladané) postupne.

46 A. Sapkowski, 2012: Ostatnie zyczenie..., s. 20.

47 A. Sapkowski, 2015: Zaklinac I..., s. 20.

48 J. Pamieta-Borkowska, 2011: Polskie i rosyjskie myslenie mityczne na podstawie
stowianiskiej literatury fantasy. ,Acta Polono-Ruthenica’ t. 16, s. 154.

49 Goblin ako myticka postava pochddza pravdepodobne z juhozdpadného Francuzska
z Pyreneji, etymologicky vychddza z anglonormandského jazyka. Porov. A. Shaijan,
2019: Goblin Mythology: A Brief Study of the Archetype, Tracing the Explications in
English Literature. ,Global Journal of Human-Social Science: Arts & Humanities —
Psychology*, t. 19, cz. 4, s. 7.

50 A. Sapkowski, 2012: Wieza jaskotki. Warszawa, SuperNOWA, s. 108.

51 A. Sapkowski, 2017: Zaklinac¢ VI: Veza lastovicky. Praha, Plus, s. 112.
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Zmienené bytosti zohravaju v diele iba marginalnu ulohu. Funkcia, aka sa
im pripisuje v pdvodnej mytologii, nie je totoznd s funkciou v literarnom texte,
ba dokonca ju autor ¢asto zdmerne pretvara. Preto by sa mohlo zdat, Ze na ich
prekladatelskej interpretacii nezalezi. Avsak fantastické bytosti slovanského
povodu dotvaraju kolorit diela a su odliSujicim prvkom v porovnani s inou tvor-
bou fantasy zanru. Jasnym cielom autora bolo takisto zmienit ¢o najvacsi pocet
polskych ¢i slovanskych démonov, preto mal prekladatel zachovat aspon torzo
tejto intencie, teda pokusit sa pouzit ekvivalenty so slovanskou etymoldgiou. Na
zaklade analyzovanych prikladov mozno usudzovat, Ze v tejto oblasti nebola
zvolena Ziadna stratégia, kedze prekladatelské riesenia nie su konzekventné.

Predostreté rozbory slovenskych prekladov polskych diel z pera K. Chmela
nadrtavaju niekolko zaverov o ich kvalitativnej stranke. Na jednej strane sa
ukazuje, Ze prekladatel nie vzdy dostato¢ne hlbkovo interpretuje vyznamové
suvislosti vychodiskového textu a pri translacii dochadza k $tylistickym posu-
nom alebo nezohladneniu invariantnych hodnét originalu. Takisto mozeme
miestami konstatovat, zZe text si vyzaduje preciznej$iu pracu s vyrazovymi pro-
striedkami cielového jazyka. Z narokov na interpreta¢nu vernost i presnost
netreba zlavovat, je potrebné upozornovat na slabé miesta prekladatelskej prace
a naplnaf tak eticky rozmer translatologie™.

Na druhej strane, spominané nedostatky sa ukazuju takmer vylu¢ne pri
dokladnej komparacii prekladu s origindlom. Pre priemerného citatela nie st
postrehnutelné a v beznej ¢itatelskej recepcii je cielovy text ako celok ponimany
kladne. Tridsatro¢né posobenie K. Chmela na prekladatelskom poli prinieslo
bohatt urodu, ktort treba prijimat s respektom i poklonou. V portfoéliu jeho
prekladov sa nachadza $iroké spektrum literarnych zanrov a foriem — poézia,
esej, literdrna reportaz, préza umelecka i zdnrova. K. Chmel sa tak javi ako
univerzalny prekladatel.
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Zuzana Obertova

Trzy dekady literatury polskiej na Stowacji w przektadach Karola Chmela

STRESZCZENIE | Karol Chmel to najbardziej produktywny tlumacz literatury pol-
skiej w Stowacji po 1989 roku. W latach 90. XX wieku oraz na progu nowego tysiaclecia
w centrum jego uwagi znajdowaly si¢ grupy poetyckie Nowa Fala oraz brulion, ktére
byly wowczas catkowicie nieznane w Stowacji. K. Chmel zajmuje si¢ ttumaczeniem
wspolczesnej literatury polskiej publikowanej po 1989 roku. Poza poezja w jego portfolio
przekladow znajduje si¢ rowniez proza, eseje i reportaz literacki. Jest jedynym stowac-
kim tlumaczem dziet Olgi Tokarczuk i Andrzeja Sapkowskiego. Mimo to do tej pory
zostaly opublikowane tylko nieliczne analityczne recenzje jego przektadéw. Z tego powodu
autorka artykutu analizuje stowacki przeklad WiedZmina Andrzeja Sapkowskiego i dazy
do krytycznej oceny ttumaczenia nazw demondw stowianskich, ktére stanowia jedng
z najbardziej wyrazistych cech oryginatu.

SLOWA KLUCZOWE | Karol Chmel, literatura polska w Stowacji, Olga Tokarczuk,
Tadeusz Rozewicz, Andrzej Sapkowski, WiedZmin

Zuzana Obertova

Three Decades of Polish Literature in Slovakia in Karol Chmel’s Translations

SUMMARY | After 1989, the most productive translator of Polish literature in Slovakia
is Karol Chmel. In the 1990’s and early 2000’s he focused on poetic generations “Nowa
Fala” (New Wave) and “brulion” which were unknown in Slovakia until his translations
were published. K. Chmel focuses on translation of the contemporary Polish literature
published after 1989. Apart from poetry, his translation portfolio includes prose, essays
and literary journalism. He is the exclusive Slovak translator of works by world known
writers Olga Tokarczuk and Andrzej Sapkowski. However, only a few analytical reviews
on his translations were published so far. Therefore, the author of this paper analyzes the
Slovak translation of The Witcher by Andrzej Sapkowski and aims for critical assessment of
translation of Slavic demons names as one of the most significant feature of the book cycle.

KEYWORDS | Karol Chmel, Polish Literature in Slovakia, Olga Tokarczuk, Tadeusz
Roézewicz, Andrzej Sapkowski, The Witcher

ZUZANA OBERTOVA | dr, polonistka, adiunkt w Katedrze Filologii Stowian-
skich na Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu Komenskiego w Bratystawie. Bada
polsko-stowackie kontakty literackie, wspotczesna literature polska oraz jej prze-
ktady na jezyk stowacki. Prowadzi lektorat z jezyka polskiego dla poczatkujacych,
¢wiczenia z przekladu ustnego i pisemnego, zajecia z literatury i kultury polskie;.
Jest autorka zeszytu ¢wiczen dla uczacych sie jezyka polskiego jako obcego Pol-
ski na A, czesé I. Zeszyt ¢wiczent (Bratislava 2021) oraz wspotautorka publikacji
Stownik frazeologiczny z cwiczeniami dla uczgcych sig jezyka polskiego jako obcego

(Poznan 2021), w ktorej omawia zagadnienie frazeologii w przekladzie literackim.
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