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ARTYKULY I ROZPRAWY

Bywaja jednak takie epoki, gdy ludzkos¢,
nie zadowalajac sie dniem dzisiejszym, tesk-
nigc za glebinnymi warstwami czasu, niby
oracz pragnie calizny czasow.

Osip Mandelsztam'

Czas jako miara spotkania miedzykulturowego

W Dialogu o Wilnie Tomas Venclova méwi, ze dla mieszkaicéw Europy Srod-
kowo-Wschodniej podzielonej przez totalitaryzmy strefa mozliwych spotkan
jest raczej nie przestrzen, lecz czas’. Osobliwo$¢ tych kontaktéw wyjasnia Bea-
ta Kaleba — badaczka zycia literackiego sowieckiej Litwy, twierdzac, ze tacy
poeci-tlumacze, jak: Tomas Venclova, Josif Brodski, Czestaw Milosz czy Sta-
nistaw Baranczak, ,,negocjowali strefe kontaktu oryginatu i przekladu, starajac
sie wyznacza¢ punkty graniczne umozliwiajgce porozumienie [...]. Prymar-
nie [...] owe ustalone punkty wyznaczali w przestrzeni (wspdlnej przestrze-
ni), ale nadrzednie — w czasie (wspélnocie do$wiadczenia historycznego)™.
Zgodnie z ustaleniami literaturoznawczyni jedna z najistotniejszych konse-
kwencji przeniesienia dialogu mie¢dzykulturowego do temporalnego ukladu
wspolrzednych byto poszukiwanie funkcjonalnych ekwiwalentéw przekiado-
wych w zaskakujacych pod wzgledem chronologicznym zasobach systemoéw
poetyckich: Norwidowskiego metrum w sktadni Mariny Cwietajewej”, lek-
syki Ulissessa Jamesa Joycea w stownictwie jezyka pruskiego lub w litewskiej
prozie kobiecej dwudziestolecia miedzywojennego’. Kapitalne rozpoznanie
badaczki litewskiego modernizmu literackiego wymaga pogtebionego namy-
stu. Unaocznia bowiem szerokie mozliwosci teoretyzacji przektadu

1 Cytat przytaczam w przekladzie Seweryna Pollaka, ktory wydobywa geologiczno-tek-
toniczng metaforyke Mandelsztama (S. Pollak: Niepokoje poetéw: o poezji rosyjskiej
XX wieku. Wydawnictwo Literackie, Krakow 1972, s. 71; por. tez O. Mandelsztam:
Stowo i kultura. W: idem: Stowo i kultura. Szkice literackie. Red. i ttum. R. Przybylski.
Czytelnik, Warszawa 1972, s. 195: ,,Ale bywaja i takie epoki, kiedy ludzkos¢ nieza-
dowolona z dnia dzisiejszego teskni do glebin czasu i jak oracz wyrywa si¢ na ugory
czasu’; idem: Stowo i kul’tura. W: idem: Sfowo i kul’tura. O poezji. Razgowor o Dantie.
Stat’i. Riecenzii. Red. P. Nierlier. Sowietskij pisatiel, Moskwa 1987, s. 40: ,No bywa-
jut takije epochi, kogda czelowieczestwo, nie dowol'stwujas’ siegodnjasznim dniem,
toskuja po gltubinnym stojam wriemieni, kak pachar’, zazdiet celiny wriemion”).

2 Zob. T. Venclova, C. Milosz: Dialog o Wilnie. ,Kultura” 1979, nr 1—2, s. 32.

3 B. Kalgba: Wyrwa w sSwiecie. Przeklad literacki w sowieckiej Litwie — casus Tomasa
Venclovy i rowiesnikéw. Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakéw 2019,
s. 124—125.

4  Zob. ibidem, s. 170.

5 Zob. ibidem, s. 122.
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modernistycznego® w odniesieniu do kategorii cza-
su — z perspektywy $rodkowo- i wschodnioeuropejskiej. Zapytajmy zatem
za Harsha Ramem: ,,Jaki jest czas, modernistyczny czas, ktéry kiedys funkcjo-
nowat jako miara spotkania migdzykulturowego?””.

Waga problematyki czasu dla badan nad modernistycznym przekladem
literackim nie zostala dotychczas dostatecznie doceniona, mimo znacznego
zainteresowania zagadnieniami ,dynamizacji czasowosci” uznanej za jedng
z definiujacych cech modernizmu®. Wszakze, jak podsumowuje Doris Bach-
mann-Medick, ,,rozumienie zorientowane na czas® stanowi istotng sktadowsg

samoswiadomos$ci modernizmu, w przeciwienistwie do ,,sposobu, w jaki post-

. . . . . : . . 7»9
moderna pojmuje samg siebie, czyli z rozumienia zorientowanego na przestrzen” .

Na wieloaspektowy obraz modernistycznego do$wiadczenia temporalnego skla-
daja si¢ znakomicie opracowane zagadnienia doznawania czasu jako ,zstepo-
wania w chaos, fragmentacje i utrate”'’, problemy ,,czasowosci rozszczepionej”"!
lub, przeciwnie, temporalnego ,nadmiaru™** czy literackich reprezentacji mie-
dzyzmystowej percepcji ruchu’’. A jednak relacje miedzy nowoczesnoscia, defi-
niowang jako nowe doswiadczenie temporalne, a przekladem wciaz czekajg na
poglebiong refleksje historykow literackich modernizmow.

6 Termin ,przeklad modernistyczny” traktuje jako plurale tantum — nazwe sprzecz-
nych i wzajemnie si¢ wykluczajacych tendencji, koncepcji, programéw, realizacji,
z ktérych kazde pragnie by¢ uciele$nieniem ,,nowoczesnosci” w praktyce translator-
skiej. Zob. T. Brzostowska-Tereszkiewicz: Przeklad modernistyczny (modele i opozy-
cje). W: Wspélczesne dyskursy konfliktu: literatura — kultura — jezyk. Red. W. Bolec-
ki, W. Soliniski, M. Gorczynski. Wydawnictwo IBL PAN, Warszawa 2015, s. 45—90.

7 H.Ram: Translating Space: Russia’s Poets in the Wake of Empire. W: Between Languages
and Cultures: Translation and Cross-Cultural Texts. Eds. A. Dingwaney, C. Maier.
University of Pittsburgh Press, Pittsburgh—London 1995, s. 202. Jezeli nie zaznaczo-
no inaczej, wszystkie przektady cytatéw z prac obcojezycznych pochodza od autorki
artykutu.

8 T. Armstrong: Modernism: A Cultural History. Polity Press, Cambridge 2005, s. 9.

9 D. Bachmann-Medick: Cultural Turns. Nowe kierunki w naukach o kulturze.
Przet. K. Krzemieniowa. Oficyna Naukowa, Warszawa 2012, s. 335. Por. E. Jameson:
Postmoderne — Zur Logik der Kultur im Spdtkapitalismus. W: Postmoderne. Zeichen
eines kulturellen Wandels. Hrsg. A. Huyssen, K.R. Scherpe. Rowohlt, Reinbek bei
Hamburg 1986, s. 60.

10 R.T. Tally Jr: Spatiality. Routledge, London 2013, s. 37.

11 T. Armstrong: Modernism: A Cultural History..., s. 1—15.

12 Zob. zwt. R. Schleifer: Modernism and Time. The Logic of Abundance in Literature,
Science, and Culture, 1880—1930. Cambridge University Press, Cambridge 2000.

13 Zob. m.in. S. Danius: The Senses of Modernism: Technology, Perception, and Aes-
thetics. Cornell University Press, Ithaca 2002, s. 91—146; T. Harte: Fast Forward:
The Aesthetics and Ideology of Speed in Russian Avant-Garde Culture, 1910—1930.
Wisconsin, University of Wisconsin Press, Madison 2009.
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Wyrazny niedostatek namystu badawczego nad temporalnymi zalozeniami
modernistycznej twdrczosci translatorskiej wynika przede wszystkim z ogdlne-
go stanu refleksji przektadoznawczej nad czasowymi aspektami tlumaczenia,
ktére — jak zauwaza James St. André — s3 ,,zaskakujaco stabo rozpoznane”™*,
Redaktor jak dotad jedynej publikacji o charakterze monograficznym, po$wig-
conej ,czasowosci” przekladu: Translation and Time. Migration, Culture, and
Identity (2020) stwierdza ze zdumieniem, ze zagadnienia czasowosci nie byly
dotychczas przedmiotem systematycznych badan nawet w obszarze historii
przektadu, ktdra dostarcza najdogodniejszych ram dla rozwazan nad czasowos-
cig"’. Pozycja wyjatkowa w tym zakresie jest przeglad konceptualizacji czasu
w historiografii przekladoznawczej dokonany przez Christophera Rundle’a'’.
Badacz zwraca uwage na dominacje dwoch typow czasowosci w historii prze-
ktadu: cyklicznego widzenia historii przekladu jako nieustannego oscylowania
miedzy przektadem wolnym i dostownym oraz prezentyzmu — ocen prze-
szto$ci z punktu widzenia jej relewancji dla terazniejszosci. Wedlug rozpoznan
brytyjskiego przekladoznawcy przewaga tych koncepcji znacznie ogranicza
refleksje teoretyczng. Wsrdd nielicznych dociekan metodologicznych na temat
sposobow uprawiania historii literatury oryginalnej i przektadowej jako paralel-
nych, linearnych, zsynchronizowanych lub przeciwnie: asynchronicznych, aryt-
micznych, osobliwych przebiegéw zdarzen zwracaja uwage rozwazania Jerze-
go Swiecha. Sytuuje on historie thumaczen literackich w wymiarze ,,dtugiego
trwania” (longue durée) — Braudelowskiej ,,historii strukturalnej” (,,glebokie;j”)
przeciwstawianej ,historii zdarzeniowej”"”. Zagadnienia czasowosci rozpatry-
wane w odniesieniu do retranslacji lub serii przekladowych zawezajq si¢ zwykle
do problemu ,starzenia si¢ przektadéw”'®. Pozostaja stabo rozpoznane nawet
w tych pracach, ktdre eksponujg konkurencyjne czasowosci tekstow Zrédtowe-
go i docelowego. Znakomita wigkszos¢ publikacji poswigconych translatorskim
strategiom archaizacyjnym skupia si¢ raczej na leksykalno-skladniowej war-
stwie przektadu niz na towarzyszacych mu zalozeniach poznawczych'’.

14 J. St. André: Translation and Time. W: Translation and Time: Migration, Culture, and
Identity. Ed. J. St. André. The Kent State University Press, Kent, Ohio 2020, s. 1.

15 Zob. ibidem.

16 Ch. Rundle: Temporality. W: A History of Modern Translation Knowledge: Sources,
Concepts, Effects. Eds. L. D’hulst, Y. Gambier. John Benjamins Publishing Company,
Amsterdam 2018, s. 235—245.

17 Zob. J. Swiech: Z historii i poetyki przekladu. Wydawnictwo Uniwersytetu Marii
Curie-Sklodowskiej, Lublin 2021.

18 Zob. np. A. Berman: La retraduction comme espace de la traduction. ,Palimpse-
stes” 1986, no. 4, s. 1—2.

19 W tym kontekscie znaczaco wyréznia si¢ monografia Krzysztofa Filipa Rudolfa:
Archaization in Literary Translation as Nostalgic Pastiche. Peter Lang, Berlin 2019.
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W samym natomiast waskim obszarze badan przekladoznawczych nad
modernizmami literackimi proby zdefiniowania ,,modernistycznej rewolucji
w rozumieniu przektadu”*® ktada nacisk przede wszystkim na zmiany w zakre-
sie wzajemnych relacji oryginalnej i przekladowej tworczosci literackiej
(przeklad jako zasada konstrukcyjna oryginatu, kontynuacja tworczosdci
whasnej)”, statusu przektadu w literaturze docelowej, widocznosci ttumacza®

czy poznawczych funkcji przekltadu. Ewolucje modernistycznego przektadu

. . . . 7 22»23 e e
przedstawiano m.in. jako ,ucieczke z krolestwa reprezentacji’~: odejscie od

mimetycznej iluzji (,efektu przezroczystej szyby”**) w strone translatorskiego

antyiluzjonizmu®. Wydaje sie, ze réwnie efektywnym i miarodajnym kryte-
rium pozwalajagcym uchwyci¢ specyfike modernistycznego przektadu literac-
kiego s3 zalozenia o naturze czasu lezgce u podstaw
praktyki translatorskiej, bo przeciez, jak uswiadamia Ben Hjorth:
»TTumaczenie zawsze ma zwigzek z wypelnianiem luk czasowych, a zatem
z samg naturg czasu: kazda praktyka przekladowa zaklada okres§long koncep-
cje czasowosci”*’. Jaka koncepcja czasu okresla zatem zreby epistemologiczne
modernistycznego przekladu literackiego?

Dostrzegajac spoteczno-kulturows role archaizacji jako ,katalizatora innego miejsca
i czasu” (s. 141), badacz systematyzuje i interpretuje zjawisko archaizacji w prze-
kiadzie literackim przy uzyciu kategorii etyczno-estetycznych (podniosto$é, god-
nos¢, szacowno$d, szlachetnosé), swiatopogladowych (nostalgia za rajem utraconym,
»hiewinno$cig poczatkow”, eskapizm, idealizacja przeszloéci, zerwanie z linearnym
pojeciem czasowosci, bunt przeciwko idei postepu) i psychologicznych (poczucie
komfortu i bezpieczenstwa, potrzeba stabilnosci i integralnoéci).

20 S.G. Yao: Translation and the Languages of Modernism. Gender, Politics, Language.
Palgrave, New York 2002, s. 126.

21 Zob. ibidem; M. Kaczorowska: Przekfad jako kontynuacja twoérczosci wlasnej na
przykladzie wybranych translacji Stanistawa Barariczaka z jezyka angielskiego. Uni-
versitas, Krakow 2011.

22 L. Venuti: The Translator’s Invisiblility. A History of Translation. 2nd ed. Routledge,
London—New York 2008, s. 164.

23 R. Preda: The Broken Pieces of the Vessel: Pound and Cavalcanti. W: Ezra Pound and
Poetic Influence: The Official Proceedings of the 17th International Ezra Pound Confe-
rence Held at Castle Brunnenberg. Ed. H.D. May. Brill Rodopi, Amsterdam—Atlanta,
GA 2000, s. 43.

24 L. Venuti: The Translator’s Invisiblility..., s. 164.

25 Zob. charakterystyke modeli antyiluzjonistycznego przekladu literackiego w: T. Brzo-
stowska-Tereszkiewicz: Modernist Translation. An Eastern European Perspective.
Models, Semantics, Functions. Peter Lang, Frankfurt/M. 2016, s. 124—220.

26 B. Hjorth: ,We're Standing in / the Nick of Time”. The Temporality of Translation
in Anne Carson’s ,, Antigonick”. ,,Performance Research” 2014, no. 3, s. 135.
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Bieguny Ernesta Fenollosy
i Waltera Benjamina

Jak zauwaza Harsha Ram, granice zachodniej wysokomodernistycznej reflek-
sji teoretycznej nad temporalnymi aspektami przektadu zostaly wyznaczone
przez dwa ,wielkie teoretyczne modele modernizmu w przekladzie”: The
Chinese Written Character as a Medium for Poetry [Znak pisma chinskiego jako
$rodek poetycki] (1919) amerykanskiego orientalisty Ernesta Fenollosy oraz
The Task of the Translator [pol. Zadanie thumacza) (1923) Waltera Benjamina®®.
Pierwszy z tych esejow, opublikowany przez Ezr¢ Pounda i uznany za kamien
milowy w historii anglosaskiej poezji modernistycznej, uwydatnia znaczenie
chinskich ideogramoéw jako reliktéw pierwotnej czasowosci jezyka, utraconej
przez kulture europejska, ale wcigz mozliwej do odzyskania w przekladzie.
Jak bergsonowska koncepcje czasu Fenollosy komentuje Harsha Ram: ,Wita-
lizm chinskiej poezji jest dla tltumacza antidotum na przyspieszajacg abstrak-
cjonizacje czasu europejskiego””’, ktéra uwidacznia sie m.in. w futurystycz-
nym pojeciu predkosci (velocita) oraz w ,wysokomodernistycznej hipertrofii
pamieci”®’, znajdujacej swéj wyraz w takich utworach, jak A la recherche du
temps perdu [pol. W poszukiwaniu straconego czasu] (1913) Marcela Prousta,
Tristia (1922) Osipa Mandelsztama lub Sentimento del tempo [pol. Poczucie
czasu] (1933) Giuseppe Ungarettiego. Zachodnie modernistyczne rozumienie
czasu charakteryzuje ,postrzeganie starszych rytmow czasowych jako ukla-
déw ulegajacych rozpadowi na odrebne pasaze przypadkowych momentéw”*",
Kompensacyjng wi¢z migdzy czasem zageszczonym w chinskich ideogra-
mach a ,rozrzedzonym” czasem europejskim Fenollosa nazywa temporalno$-
cig przekladu. Nie trzeba przypomina¢, ze to wlasnie rozpoznania Fenollo-
sy zainspirowaly ,, metode ideogramiczng” Cantos Ezry Pounda i stworzyly
podwaliny pod koncepcje przekladu literackiego jako ,rozszerzonego obrazu
przesztosci, zabarwionego przez uplywajace wieki doswiadczenia™. Prze-
ktad Poundowski znosi opozycje miedzy archaizacja (typowa np. dla wikto-
rianskiego modelu przektadu) a modernizacja (wlasciwg np. elzbietanskiemu
modelowi przekladu) na rzecz synchronizacji, ktéra odpowiada kubistycznym

27 H. Ram: Translating Space..., s. 202.

28 Zob. ibidem, s. 206.

29 Ibidem, s. 203.

30 Ibidem.

31 Ibidem.

32 R. Apter: Digging for the Treasure. Translation after Pound. Peter Lang, New York—
Bern—Frankfurt am Main 1984, s. 5.
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kolazom malarskim, filmowej technice montazu i badanym przez Fenollose
ideogramom™. Jak pisata Carrie Preston, odnoszac si¢ do kontrowersyjnego
Poundowskiego przekiadu klasycznego teatru japonskiego No: ,Tumaczenie
wymaga czasu, ale takze samo daje czas: nadaje nowa i zfozong czasowos¢
tekstowi zrodtowemu, ktory pozostaje z przektadem w relacji niezrozumienia
i inspiracji”**.

Drugi biegun wysokomodernistycznej refleksji teoretycznej nad tempo-
ralnymi aspektami przektadu — esej Waltera Benjamina opublikowany jako
wstep do Tableaux parisiens Baudelair€a — jest istotnie ,,probg teoretyza-

cji przektadu jako alternatywnej czasowosci jezyka™’. W ,lingwistycznej

eschatologii”*® Benjamina, jak koncepcje filozofa nazywa Harsha Ram, rela-
cje przekladu i oryginatu okresla ,,czas mesjanistyczny” rozumiany jako réw-
noczesnos$¢ przesztoéci i przysztosci w chwili terazniejszej”’. Zgodnie z tym
paradygmatem tlumaczenie ,,zawsze przybywa poniewczasie, jest wiecznym
trwaniem (Fortleben), zyciem po $mierci oryginatu. [...] Ta temporalna opie-
szalo$¢ (tardiness) przekladu jest jednak rdwnoczesnie rodzajem antycypaciji:
spotkanie jezykow to ostatecznie akt ich scalenia (consummation) w «jeden,
prawdziwy jezyk»”*".

Jak podsumowuje amerykanski przekladoznawca, oba ,,manifesty moder-
nistycznej wrazliwosci jezykowej” — Fenolossy i Benjamina,

skutecznie lacza radykalng translatorska intuicje obco$ci z do$wiadczeniem
czasu, ktérego nie mozemy juz nazywaé naszym wiasnym. To doswiadczenie
jest zywym poczuciem czystego przeptywu, przyspieszenia uplywajacego czasu,
ktére moze, ale nie musi, rozbi¢ si¢ w chwilach, ktore go tworza i ujarzmiaja.
Czas modernistyczny to 6w przeplyw we wszystkich jego odmianach: to, co
celebruje Fenollosa, Benjamin odrzuci jako realne uczasowienie jezyka. Jed-
nak w obydwu przypadkach obco$¢ przejscia miedzy jezykami rozwazana jest
w kategoriach czasowosci przektadu®.

33 Zob. W. Sypher: Rococo to Cubism in Art and Literature. Random House, New
York 1960, s. 280—281.

34 C. Preston: Translation in Noh Time. ,Modernism/Modernity” 2018, vol. 3, cycle 3.
https://modernismmodernity.org/forums/posts/translation-noh-time#_edn3  [dos-
tep: 25.03.2022].

35 H. Ram: Translating Space..., s. 205.

36 Ibidem.

37 W. Benjamin: Illuminations. Trans. H. Zohn. Collins/Fontana, London 1973, s. 179.

38 H. Ram: Translating Space..., s. 205.

39 Ibidem, s. 202 (podkresl. autora).
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Warto doda¢, ze rozpoznanie silnie ,temporalizujgcej retoryki” moder-
nizmu®’, w szczegélnosci dominacji kategorii czasowoséci w definiowaniu
przekltadu modernistycznego, doprowadzito Harshe Rama do sformutowania
konkurencyjnej koncepcji transkulturowej spacjalizacji prze-
ktadu. Tym, co ,pozostalo niedostatecznie steoretyzowane [...] w idiomie
modernistycznego czasu, jest [bowiem] niezbywalnie rozszczepiajacy charak-
ter przestrzeni transkulturowej”*’. Badacz przekonuje, ze dystans, ktory dzieli
wspolczesnych czytelnikéw od europejskiego modernizmu, moze by¢ mie-
rzony ,nowym imperatywem przektadowym’, jakim jest ,,odkrycie koordynat
czasowych (timeliness) wiersza jako jego przestrzeni”*’.

Badania poréwnawcze nad srodkowo- i wschodnioeuropejskimi moderni-
zmami literackimi z perspektywy poetyki historycznej potwierdzaja, ze zdecy-
dowany ruch w kierunku spacjalizacji czasu dokonat si¢ juz wewnatrz forma-
¢ji modernistycznej. Nawigzujac do stéw Josepha Franka na temat powiesci
modernistycznej, mozna powiedzie¢, ze literatura modernizmu jest zasadni-
czo przestrzenna w zakldcaniu cigglosci czasowej*’. Ta sama koncepcja ,,czasu
uprzestrzennionego” okresla zreby epistemologiczne modernistycznego prze-
kfadu literackiego.

Stylizacja — modernistyczne laboratorium czasu

Jednym z najaktywniejszych obszaréw krystalizowania si¢ i wyrazania kon-
cepcji czasu w przekladzie modernistycznym jest stylizacja rozumiana
za Stanistawem Balbusem jako ,szczegdlna artystyczna — i semiotyczna —
metoda interpretacji (reinterpretacji) dziedzictwa literackiego i ustanawiania
aktualnej tradycji”**. Znaczenie stylizacji dla rozpatrywanej tu problematyki
wynika z jej szczegdlnych zdolnosci diachronicznego dynamizo-
wania tekstu docelowego: ,faldowania® warstw czasowych oraz
przerzucania nieoczekiwanych pomostéw ponad uskokami i grzbietami cza-
su — przy zachowaniu pelnej jawnosci, przejrzystosci, bezposredniej nama-
calnosci i rekonstruowalnosci tych temporalnych operacji. Stylizacja, jako

40 Ibidem, s. 206.

41 Ibidem.

42 Ibidem.

43 Zob.]. Frank: Spatial Form in Modern Literature [1945]. W: idem: The Idea of Spatial
Form. Rutgers University Press, New Brunswick and London 1991, s. 31—65.

44 S. Balbus: Intertekstualnos¢ a proces historycznoliteracki. Uniwersytet Jagiellonski,
Krakow 1990, s. 16.

PLS.2023.13.02 | s.82z28



TAMARA BRZOSTOWSKA-TERESZKIEWICZ | PRZEKLAD MODERNISTYCZNY...

specyficzny — zdaniem Balbusa ,centralny i kluczowy” — przypadek inter-
tekstualnosci, jest bowiem

zjawiskiem artystycznym i semiotycznym poniekad sztucznie powo-
lywanym do Zzycia; ostentacyjnie i, by tak rzec, eksperymentalnie. Narusza
(czy wrecz deformuje, nagina) przy tym ,naturalne” wiezi i filiacje faktow
literackich, a zatem i ,naturalny” bieg procesu historycznoliterackiego, zwlasz-
cza za$ przebieg aktualizacji tradycji Artystowsko ijak gdyby ,labo-
ratoryjnie” proces 6w imituje i sztucznie stymuluje; sztucznie, gdyz nieja-

kow ostentacyjnym cudzystowie, ,napokaz™*

Zgodnie z rozpoznaniami Balbusa to wlasnie modernizm jest okresem
bezprecedensowej ekspansji strategii stylizacyjnych, ktére stanowig w isto-
cie ,préb[y] «wyskoczenia» poza granice «jezykowe» wlasnego czasu...”*,
Jest rzecza znamienng, ze to niespotykane rozpowszechnienie ,dialogow
miedzystylistycznych”™’ mozna obserwowaé zaréwno w oryginalnej twérczosci
literackiej, jak i w literaturze ttumaczonej. Réznorodnos¢ form i odmian sty-
lizacji w modernistycznym przekladzie literackim w pelni potwierdza obser-
wacje Edwarda Balcerzana, ze ,cokolwiek pojawilo si¢ w literaturze orygi-
nalnej, jako jej wlasciwo$¢ systemowa, ma szanse zaistnienia w literaturze
przekladowej”**. Jednoczesnie, stopien nasilenia interakcji miedzystylowych
w modernistycznym dyskursie przekladowym pozwala uzna¢ mie¢dzysty-
lowos§¢ zaistotny wyr6znik przekladu modernistycznego.

»Czarny karnawal” Wielimira Chlebnikowa

Wyrazistym przykladem ostentacyjnego, artystycznie celowego translator-
skiego eksperymentu temporalnego, czerpigcego swdj impet ze stylizacji, jest
polski przeklad miniatury lirycznej ,Smierticz, Smierticz, nie smieszi!...”
Wielimira Chlebnikowa. Wiersz, pierwotnie z incipitem ,Smierticz, Smier-
ticz, pospieszi..., wszedl do debiutanckiego tomu Chlebnikowa Tworieni-
ja 1906—1908gg. wydanego w moskiewskim wydawnictwie ,,Pierwyj zurnat

russkich futuristow” [Pierwsze czasopismo futurystow rosyjskich] w 1914 roku

45 Ibidem (podkresl. w oryginale).

46 S. Balbus: Migdzy stylami. Wyd. 2. Universitas, Krakow 1996, s. 425.

47 Termin Stanistawa Balbusa (Miedzy stylami..., s. 97).

48 E. Balcerzan: Od autora. W: idem: Tlumaczenie jako ,wojna swiatéw”. W kregu trans-
latologii i komparatystyki. Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 2009, s. 9.
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z rysunkami Dawida i Wladimira Burlukéw oraz artykulami przyblizajacy-
mi twdrczos¢ Chlebnikowa (O Chlebnikowie Wasilija Kamienskiego i Wiktor
Wtadimirowicz Chlebnikow Dawida Burluka)*’. Polskie ttumaczenie wiersza —
»Nie $miesz, nie $miesz, $miertniczenko!” — ukazalo si¢ w tomie, ktdry jest
prawdziwg skarbnica strategii intertekstualnych w przektadzie artystycznym®®:
Widzigdz widziadel bezksztaltnych. Wiersze i teksty 1904—1916 Wielimira
Chlebnikowa w wyborze, przekladzie i z filologicznym komentarzem Adama
Pomorskiego (2005):

Smierticz, Smierticz, nie smieszi! Nie $miesz, nie §miesz, §miertniczenko!
Diewie juna pokazy! Mtodej meza daj, serdenko!

Mtadu zyzn, nu zaduj! Mtody $wiat zdmuchnij, nie zatuj!
Diewu w gubki poceluj!... W usteczka mlodg pocatuj!

— Ja matieri ispolnit’ gotow prikazanije. =~ — Pani matki gotéwem ustucha¢ rozkazania.
O, diewa, nie bojsja utiechi fobzanija. O, nie lekaj si¢ panna uciechy calowania
Biez stow — gotow. Bez stow — gotow.

Prinjata. Umierta™. Przywarta. Umarta®”,

Utwor podejmuje tematyke zaslubin ze $miercia, rozwijana przez Chleb-

nikowa we wczesnym okresie tworczosci w wielu lirykach (m.in. ,,Smiechlyje
usta smiert’ protjanula celujuszczaja..., 1908; ,Smiertiriej biezzybkich plja-

ska..

1907%% ,Grob lieunnostiej mtadych..., 1914 i tekstach autobio-

graficznych: ,Wstupil w bracznyje uzy so Smiert’ju i, takim obrazom, zenat”

[Pota

49

50

51

52
53
54

55

. . . . . . A . . . . . 55
czylem si¢ wigzami malzenskimi ze Smiercig, a wiec jestem zonaty]

Zob. W. Chlebnikow: Tworienija 1906—1908gg. ,,Pierwyj zurnal ruskich futuristow”.
Gileja, Moskwa 1914, s. 65. Nalezy odnotowa¢, ze sam Chlebnikow nie brat udzia-
tu w przygotowaniach rekopiséw do druku, czym mozna ttumaczy¢ istotne roznice
w kolejnych wydaniach tekstow.

Zob. T. Brzostowska-Tereszkiewicz: Reminiscencja stylistyczna w przekladzie. ,,Mie-
dzy Oryginalem a Przektadem” 2015, t. 29: Dylematy stylizacji w przekladzie,
s.35—54.

W. Chlebnikow: Tworienija 1906—1916. Ried. N. Stiepanow. W: W. Chlebnikow:
Sobranije proizwiedienij w 5-ti. T. 2. Ried. J. Tynjanow, N. Stiepanow. Izdatielstwo
pisatieliej w Leningradie, Leningrad 1930, s. 272.

W. Chlebnikow: Widzigdz widziadet bezksztaltnych. Wiersze i teksty 1904—1916.
Red. i thum. A. Pomorski. Open, Warszawa 2005, s. 19.

Zob. pol. ,Smiertawcéw bezchybnych hajda..” W: W. Chlebnikow: Widzigdz
widziadel bezksztaltnych..., s. 28.

Zob. pol. ,Leunnostek mych trumienko...”. W: W. Chlebnikow: Widzigdz widziadet
bezksztaltnych..., s. 27.

W. Chlebnikow: Awtobiograficzeskaja zamietka [1914]. W: idem: Tworienija. Sowiet-
skij pisatiel, Moskwa 1987, s. 641.
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Wiersz rozpoczyna apostrofa matki — Smierci — do syna Smierticza
(w polskim przekltadzie: Smiertniczeriki), po ktérej nastepuje jego odpo-
wiedz, skierowana kolejno do matki i do dziewczyny. Utwér zamykaja sto-
wa obserwatora obrz¢du. Zmiana podmiotéw mowy (dialogiczno$¢) zostaje
uwydatniona przez zastosowanie roznych miar metrycznych. Kazdej z tych
trzech postaci lirycznych odpowiada inne metrum: stowa Smierci oddaje tok
trocheiczny katalektyczny (— U—U (—) U —) (wersy 1, 2, 4) oraz (w wer-
sie 3) amfimakryczny (— U— — U —). Taneczny tok trocheiczny (z nagly
zmiang rytmu w interwale amfimakrycznym) pozwala zaktualizowaé topos
tanca $mierci szczegdlnie rozpowszechniony w literaturze i sztuce p6éZnego
éredniowiecza oraz baroku®’. Niespieszne, powsciagliwe, postuszne stowa
Smierticza (wers 5 — apostrofa do matki; wers 6 — apostrofa do dziewczyny)
odwzorowuje czteroiktowy dolnik (w obu wersach wystepuja cztery gléwne
akcenty z interwatem miedzyakcentowym w przedziale od dwoch do trzech
sylab). Wienczace utwor stowa obserwatora ceremonii (wersy 7 i 8) to kolejno
przyktady dwustopowca jambicznego i dwustopowca anapestycznego®’. Moz-
na zatem powiedzie¢ za Bohdanem Lazarczykiem, ze — w sposob charakte-
rystyczny dla twoérczosci Chlebnikowa — ,,rézne, rbwnouprawnione niczym
gtowne postacie dramatu, systemy wiersza graja w jego teatrze mowy swoje
whasne role””®. Poszczegélne metra wystepuja w charakterze oséb dramatu:
,kazde staje na proscenium stowa z wtasnymi zdaniami”*’, Miniatura ,,Smier-
ticz, Smierticz, nie smieszy!” to zatem swoisty ,teatr metréw”®’, w ktérym
,wers to przejscie lub taniec”®’. Utwor jest typowa dla wczesnej twérczosci
Chlebnikowa kompozycja polimetryczng polegajaca na przeplataniu nie

56 Trochej (chorej) pod wzgledem etymologicznym i historyczno-kulturowym wiaze
sie z taricem: gr. choretos — ,taneczny’, tac. chorea — ,korowdd taneczny”. Arysto-
teles wyjasnial, ze ,trochej swym rytmem zbliza sie [...] do dzikiego tarica zwanego
kordaksem, jak $wiadczg tetrametry, ktére s3 rytmem wiasciwym dla biegu” (Ary-
stoteles: Retoryka. Retoryka dla Aleksandra. Poetyka. Ttum. H. Podbielski. Panstwo-
we Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 2004, s. 186—187).

57 Za konsultacje rytmicznej konstrukcji wiersza Chlebnikowa bardzo serdecznie dzig-
kuje dr Kseni Dubiel.

58 B. Lazarczyk: Poetyka integralna. O niektérych wlasciwosciach warsztatu poetyckiego
Wielimira Chlebnikowa. W: Literatura rosyjska i jej kulturowe konteksty. Red. R. Luz-
ny. Ossolineum, Wroctaw—Warszawa—Gdansk—Lddz 1990, s. 151; por. K. Dubiel:
Rytm futuryzmu (poréwnanie niektérych konstrukcji rytmicznych na wybranych przy-
kladach polskiej i rosyjskiej poezji futurystycznej). W: Polska awangarda literacka:
idee — formy — konteksty europejskie. Uniwersytet Przyrodniczo-Humanistyczny,
Siedlce 2015, s. 60.

59 B. Lazarczyk: Poetyka integralna..., s. 151.

60 Ibidem.

61 Ibidem.
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tylko réznych metréw sylabotonicznych, lecz takze elementéw innych syste-
méw metrycznych, przede wszystkim tonicznych®”. Przejscia miedzy odmien-
nymi miarami metrycznymi zostaja zlagodzone zaréwno dzieki rymom®’
(parzystym, niedokladnym: smieszy — pokazy, zaduj — pocetuj, prikazanije —
fobzanija, prinjata — umierta), jak i dzieki powtorzeniom leksykalnym (gotow,
diewa) oraz syntaktycznym (rozkaznikowe formy pouczen: nie smieszy!, poka-
zy!, zaduj! pocetuj!..., nie bojsja).

Tok trocheiczny, dolnik faczacy sylabotonike z ludowg tonikg oraz para-
lelizmy leksykalne i sktadniowe to wyrazne sygnaly nawigzan do folkloru.
Stylizacje ludowa wzmacniajg archaizmy leksykalne (diewa, ispotnit’, tob-
zanije), deminutivum (gubki) oraz skrocone przymiotniki (juna, mitadu,
gotow) charakterystyczne (szczegdlnie w postpozycji) dla jezyka cerkiewno-

P . 64
stowianskiego™.
Neologizm Smierticz, utworzony na wzdor wyrazow rodicz (,,cztonek rodu”),
ey . . P 65 Q . . . .
knjazic¢ (,,syn ksiecia, mlody ksiaz¢”)"”, oznacza ,syna Smierci” — bliskiego

krewnego takich postaci, jak: ,,tmicz’ obtaczicz, / Niebicz, zwiezdicz, jasnicz’
[...], / Skazczicz, skazicz. Syn skazi’, diennicz’, noszczicz', griezicz’, ,,syn pies-

. . 66 . . ey .7 . .7 . o .
ni — bylnicz™™, a takze wodicz, worozié, zori¢, sniegi¢, z Chlebnikowowskiej

. . 267 . . . .
»mitologii momentalnej™’. Formacje patronimiczne z sufiksem -icz byly szcze-

62 Szerzej na temat Chlebnikowowskiej polimetrii zob. K. Dubiel: Niektére odmiany
wiersza wolnego w poezji futurystycznej (na wybranych przyktadach liryki Wielimira
Chlebnikowa i Mychajla Semenki). ,,Studia Litteraria Universitatis Tagellonicae Cra-
coviensis” 2016, z. 2, s. 53—64 oraz K. Korczagin: Gietieromietrija i polimietrija Wie-
limira Chlebnikowa. W: Jazyk kak miediator miezdu znanijem i iskusstwom. Sbornik
doktadow Miezdunarodnogo naucznogo sieminara. Ried. N. Fatiejewa. Azbukownik,
Moskwa 2009, s. 147—160.

63 Zob. K. Dubiel: Rytm futuryzmu..., s. 58.

64 Zob. A. Kuliewa: Istorija usiecziennych pritagatielnych w jazykie russkoj poezii. Nie-
stor — Istorija, Moskwa—Sankt-Pietierburg 2017, s. 96—97; A. Kuliewa, L. Szesta-
kowa: Usiecziennyje pritagatielnyje kak jazykowaja czierta poeticzeskogo naprawlie-
nija (po matierialam nacyonalnogo korpusa russkogo jazyka). W: Griechniowskije
cztienija. Stowiesnyj obraz i litieraturnoje proizwiedienije. Sbornik naucznych trudow.
Knigi, Niznij Nowgorod 2010, wyp. 6, s. 215.

65 Zob. N. Piercowa: Stowar’ nieotogizmow Wielimira Chlebnikowa. Priedist. H. Baran.

~Wiener Slawistischer Almanach” 1995, Bd. 40, s. 328. Kolejne przyklady neologi-
zmo6w Chlebnikowa utworzonych wedlug tego wzorca podaje W. Grigorjew: Budiet-
lianin. Jazyki russkoj kultury, Moskwa 2000, s. 301.

66 W. Chlebnikow: ,,Morok. Jarokij. T’micz oblaczicz.... W: idem: Tworienija 1906—
1916..., s. 263. Brak polskiego przekfadu.

67 Przywoluje okreslenie Artura Sandauera odnoszace si¢ do (pokrewnej wobec Chleb-
nikowowskiej) mitotwdrczej poetyki Bolestawa Le$miana: A. Sandauer: Filozofia
Lesmiana. (Eksperyment krytyczny) [1946]. W: idem: Pisma zebrane. T. 1: Studia
o literaturze wspotczesnej. Czytelnik, Warszawa 1985, s. 512—513.
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golnie popularne wérdd antroponiméw denotujacych osoby szlachetnie uro-
dzone w Rusi Kijowskiej, a w wiekach XIV—XVTI nalezaly do najczestszych
okresler poimiennych we wszystkich stanach®®. Wielka litera podkresla pod-
miotowy, osobowy, jednostkowy charakter protagonisty wiersza. Tlumacz
zdecydowal si¢ na forme smiertniczeriko, siegajac po genetycznie ruski sufiks
patronimiczny -eriko uzywany do tworzenia nazwisk i odznaczajacy si¢ melio-
ratywno-deminutywnym nacechowaniem emocjonalnym (jak np. w wyra-
zach zyteriko, stoweriko)®. To dodatnie nacechowanie zostaje spotegowane za
pomocg rymu (hipokorystyk serderiko). Zastosowanie malej litery podkresla
pospolitos¢, powszechnosé $mierci. W rosyjskim Smierticz’ semantyka $mier-
ci i moznowladztwa splata si¢ z semantyka niszczycielskiej traby powietrznej
(ros. smiercz, staroruskie smrcz’ — ,czarna chmura’, ,,smagaé, bi¢”; wschod-
niostowianski rdzen mrk- — ,,mrok””°). Te aerialne sensy zostaja wzmocnio-
ne w slowach: ,nu zaduj!”. W polskim przektadzie apostrofa: ,Mlody $wiat
zdmuchnij”, mniej czytelna ze wzgledu na ubozsze konotacje neologizmu
Smiertniczerko, zostata dodatkowo wzmocniona przez wykrzyknienie: ,nie
zaluj!”. Warto odnotowaé, ze fonetycznie zblizony Smiertnicz pojawia sie
w wierszu Chlebnikowa ,,Grob lieunnostiej mfadych..”:

Grob lieunnostiej mtadych. Leunnostek mych trumienko,
Wieko mitoje upato. Wieko mite na twarz zatam.
Smiertnicz, smiertnicz, swiet — zenich, Smiertniczeriku, promyczenku,

Ja wies son tiebja widata”". Caly sen Cig ogladatam™.

O ile Chlebnikow réwnolegle rozbudowuje toposy smierci jako wesela (syn
Smierci okre$lany jest mianem zenicha — ,,pana mtodego”) oraz $miercijako snu,
o tyle ttumacz rozwija wylgcznie ten drugi. Neologizm Smiertniczeniek zostaje
utworzony za pomocg formantu deminutywnego -eniek rozpowszechnionego,

68 Zob. 1. Mytnik: Antroponimia szlachty ukrairiskiej ziemi wolyriskiej i chelmskiej
w XVI wieku. ,Studia Interkulturowe Europy Srodkowo-Wschodniej” 2014, nr 8,
s. 115.

69 Zob. M. Mordan: O niektérych mniej popularnych modelach nazwisk odimiennych
na Podlasiu (Bielsk Podlaski, Hajnéwka, Siemiatycze). ,Linguodidactica” 2018, t. 22,
s. 135—136.

70 Etimologiczeskij stowar’ russkogo jazyka / Russisches etymologisches Worterbuch.
T. 3. Ried. M. Fasmer [M. Vasmer]. Priel. O. Trubaczow. Izd. 2. Progriess, Mos-
kwa 1986—1987, s. 686.

71 W. Chlebnikow: Litieraturnaja awtobiografija. ~Stichotworienija 1904—1916.
W: idem: Polnoje sobranije soczinienij w szesti tomach. T. 1. Ried. R. Duganow. IMLI
RAN, Nasledije, Moskwa 2000, s. 53.

72 'W. Chlebnikow: Widzigdz widziadet bezksztattnych..., s. 27.
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podobnie jak -esiko, na pograniczu biatorusko-ukrainskim’®, Takze w tym
przypadku deminutywne nacechowanie nazwy wlasnej zostaje podkreslone
przez rym: promyczeniek.

Rozpoczynajaca wiersz apostrofa: ,Smierticz, Smierticz, nie smieszy!...”
odsyla do karnawalowego splotu $miechu i $mierci. Chlebnikow podejmuje
ten sam motyw rozesmianej $mierci (,,smiechuczaja smiert’”) m.in. w ,,poe-
macie zartobliwym” Whuczka Matuszi’. W przekladzie ,Nie $miesz, nie
$miesz, $miertniczenko!...” zastosowanie homonimii: nie $miesz (,,nie o$mie-
lisz si¢” i ,nie rozémieszaj”) nawigzuje do podobnego rozwigzania Chlebni-
kowa z pochodzacego z tego samego okresu wiersza ,,Smiechlyje usta smiert’
protjanufa cetujuszczaja...”

Smiechlyje usta smiert’ protjanuta cetujuszczaja,

Dochla i pusta twierd’ protjanutas’ celujemaja,
Gotlubotietaja oduwanczikokosaja,

Cz’i wolosy zolota wolosy,

Owieklyje sliozy ostieklianielyje, cz’i gotosy wolody gotosa,
Zastyli nietliennymi,

Zowiem ich sliepyje — wsieliennymi...”*

W utworze o wyraznym wydzwicku awangardowego kosmizmu neologizm
smiechlyje taczy znaczenia $mialoéci, zuchwatosci (smiefyje) oraz §miechu
(smiech)®.

Adam Pomorski respektuje polimetryczng kompozycje oryginalu, prze-
platajac metry sylabotoniczne (tok trocheiczny w wersach 1 i 2, daktyliczny
w wersach 3 i 4, jambiczny w wersie 7 i amfibrachiczny w wersie 8) z piecio-
zestrojowcem tonicznym (wersy 5 i 6). Zrodlem archaizméw jest zardw-
no polszczyzna XVI-wieczna (Biblia w przekladzie ksiedza Jakuba Wuj-
ka), jak i XIX-wieczna polszczyzna kresowa (utrwalona np. w prozie Jozefa
Ignacego Kraszewskiego). Istotne wzmocnienie rytmu i dazenie do idealnej
zgodnosci brzmienia: zastapienie rymoéw parzystych niedoktadnych przez
rymy parzyste, zenskie, glebokie, bogate (Smiertniczeriko — serderiko, zatuj —
pocatuj, rozkazania — catowania, przywarta — umarta), pozwala natomiast
dostrzec w przekladzie ewokacje wzorca poetyckiego Jozefa

73 Zob. Dialekty i gwary polskie. Kompendium internetowe. Red. H. Karas. Warsza-
wa 2010. http://www.dialektologia.uw.edu.pl/index.php?l1=leksykon&lid=705 [dos-
tep: 12.05.2022].

74 'W. Chlebnikow: Tworienija 1906—1916..., s. 74.

75 Ibidem, s. 272.

76 N. Piercowa: Stowar’ nieotogizmow Wielimira Chlebnikowa..., s. 329.
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Baki”. Finalowa para rymowa przywarla — umarla przypomina takie
Bakowskie dublety brzmieniowo-rymowe, jak: sptyngt i zgingt; mdlejesz, tru-
chlejesz; psuje, tratuje; bolejg, truchlejg; scisnie, zawisnie; rozdziera, otwiera;
psuje, rujnuje; dogodzi, uchodzi lub zemdlejesz, strupiejesz’®. W finalnej pozycji
u Baki, pisze Aleksander Nawarecki, ,,zawsze widoczny jest $lad bezposred-
niej i gwaltownej interwencji Smierci, owego jakze charakterystycznego ,Capu

79 . P . o s . . . 7»80 . .
> W Uwagach o $mierci niechybnej takimi ,,zapisami zniszczen” , jak je

tapu

nazywa literaturoznawca, sg np. ,,Jekniesz / I pekniesz”, ,,Z fortuny/ Do truny”.
W przypadku finalnego dystychu tlumaczenia z charakterystycznym zagesz-
czeniem rytmu i wyraznym spadkiem intonacji mozna takze méwic o ,.cyto-
waniu rytmicznym” — reminiscencji sylabicznej rytmiki Baki®'. Zmienny,
taneczny rytm z wyraznie zaznaczonym koncowym momentem ,wskazy-
wania” lub ,,chwytania” (w metawierszu Pomorskiego: ,Bez stow — gotéw. /
Przywarfa — umarla”) przypomina Bakowska poetyke dzieciecej wyliczanki,
ktéra realizuje sie w tych momentach tekstu, gdy do akcji wkracza $mier¢®.
Uobecnienie Bakowskiego wzorca poetyckiego (gwaltowne skrocenie metrum,
wzmocnienie rytmu i ryméw w dwdch koncowych wersach) pozwala wydo-
by¢ i uwyrazni¢ semantyke po$piechu z pierwszej redakeji wiersza z 1914 roku
(»Smierticz, smierticz, pospieszi...”), mimo wycofania wyraznego sygnatu
leksykalnego (,,pospieszi!”). Do poetyki Baki nawigzuje takze znacznie sil-
niejsze niz w oryginale nagromadzenie zdrobnien (smiertniczeriko, serderiko,
usteczka). Podobnie jak w Uwagach o $mierci niechybnej i pdznobarokowej
poezji rzeczy ostatecznych, zderzenie pieszczotliwych apostrof z tematykg
rzeczy ostatecznych wzmacnia ludyczny charakter utworu®. Uwazna lek-
tura przekladu wiersza Chlebnikowa w kontekscie pdznobarokowej poezji
jezuickiej odstania takie osobliwoséci struktury jezykowej Bakowskich wier-
szy, jak: dynamika i zmiennos§¢ wersyfikacyjna apelujaca do zmystu stuchu
i zmystu kinestetycznego odbiorcy, krétkos¢ wersu i zageszczenie rytmu
oddajace moment triumfu ,,$mierci niechybnej” (spotkanie finalu syntaktycz-

77 O charakterystycznym dla poetyki Baki ,,pisaniu do rymu” zob. A. Nawarecki: Czar-
ny karnawalt. ,Uwagi Smierci niechybnej” ksigdza Baki — poetyka tekstu i paradoksy
recepcji. Ossolineum, Wroctaw 1991, s. 111.

78 Wszystkie przyklady pochodza z wiersza J. Baki, ,Rycerzom uwaga” (J. Baka: Baka
odrodzony: uwagi o Smierci niechybnéj wszystkim pospolitéj, wierszem wyrazone.
Naktad Maurycego Orgelbranda, Wilno 1855, s. 124—131).

79 A.Nawarecki: Czarny karnawat...,s. 111.

80 Ibidem.

81 Zob. ibidem, s. 60—63.

82 Zob. ibidem, s. 110.

83 Przyktady zdrobnien w barokowej poezji rzeczy ostatecznych podaje A. Nawarecki:
Czarny karnawat..., s. 28, 138—139.
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nego z finalem semantycznym), silna cezura intonacyjno-zdaniowa, parzy-
ste, glebokie rymy, dominacja rzeczownika®’. Wobec takiego nagromadzenia
reminiscengcji stylistycznych nawet apostroficzny charakter wiersza (tozsamy
z oryginalnym) wzmacnia odestanie do Bakowskiego wzorca. Nieoczekiwa-
nie poezja rosyjskiego awangardysty poteguje cechy poetyki polskiego jezuity.
Jednocze$nie reminiscencje stylistyczne z Baki uwypuklaja dominante wczes-
nej praktyki poetyckiej Chlebnikowa, ktéra wyréznia ludycznos$¢ i archai-
stycznos¢, przejawiajaca si¢ m.in. w ,odwotaniu do dykeji barokowo-grote-
skowej ody, z jej hybryda stylu wzniostego z niskim, w opozycji do elegijnego
stylu $redniego”®”.

Polski ttumacz Chlebnikowa realizuje strategi¢ inkrustacyjno-ewokatywnej
reminiscencji stylistycznej, ktora — jak wyjasnia Stanistaw Balbus — ,,opie-
ra si¢ na aneksji i asymilacji cech stylu wzorca przy réwnoczesnej manife-
stacji jego suwerennosci. Dokonuje tego, stwarzajac mozliwos¢ niekoli-
zyjnego porownania go z aktualnie aktywnym kontekstem danego
tekstu”®. Strategia reminiscencji historycznej w przekladzie ,,Nie $miesz, nie
$miesz, $miertniczenko” poglebia historyczno-kulturowa plaszczyzne tekstu
docelowego, stuzy historycznoliterackiej parentezie*’. W redakcyjnej rozmo-
wie ,Literatury na Swiecie” wokét polskich przekltadéw Platonowa Pomorski
wyjasnia swoje decyzje translatorskie:

Podstawowa tradycja, ktdrej uwzglednienie jest moim zdaniem nieodzow-
ne w Polsce przy ttumaczeniu literatury rosyjskiej, juz z [...] modernistyczng
skaza, to tradycja plebejskiego sarmatyzmu i jego pochodnych (tradycja nie
tylko roznych pandw Paskow, ale tez poezji rzeczy ostatecznych, ksiedza Baki
i tak dalej)™.

Strategia ewokacyjnej reminiscencji stylistycznej pozwala tlumaczowi uwy-
pukli¢ wspdlny pien historyczno-kulturowy, ideowo-swiatopogladowy i arty-
styczny dwodch krancowo, jak mogloby sie wydawa¢, réznych zjawisk histo-
rycznoliterackich: wczesnej awangardowej tworczosci Wielimira Chlebnikowa
i pdéznobarokowej poezji religijnej Jozefa Baki. Nieoczekiwanie okazuje sig,
ze miniature liryczng ,,Smierticz, Smierticz, nie smieszy!...” i Uwagi o smier-
ci niechybnej taczy nie tylko ludycznos¢ (przejawiajaca si¢ w ,,nadzwyczajnej

84 Zob. A. Nawarecki: Czarny karnawal..., s. 58—66.

85 A. Pomorski: [Komentarze i przypisy]. W: W. Chlebnikow: Widzigdz widziadel bez-
ksztattnych..., s. 126.

86 S. Balbus: Miedzy stylami..., s. 308.

87 Zob. ibidem.

88 H. Chlystowski et al.: Platonow po polsku. ,Literatura na Swiecie” 1996, nr 7, s. 145.
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. ;. . 7 . s e . . ;. 89 . .
ruchliwosci, zywosci, pomystowosci i ciekawosci stowa™"), zakorzenienie

w folklorze, zdialogizowanie mowy poetyckiej, upodobanie do mechanizmoéw
mowy dzieciecej (poetyka wyliczanki)®, konceptyzm, zblizanie semantyk
$mierci i $miechu®, lecz takze nazywanie $mierci matka (u Baki: ,,Smier¢
matula / Nas przytula’, ,Smier¢ matula / Usta stula’, ,,Smieré macocha, /
Kto grzech kocha”, ,Co ma, tka, / Ta matka, / Nic nie ma, / Ta mama” w wier-
szu Uwaga prawdy z rozrywkg), motyw wnikania §mierci w ciato przez usta’’,
zderzenia roztgcznych pdl semantycznych oraz (typowy dla twdrczosci awan-
gardowej) ,,aktywny stosunek do wszystkich aktualizowanych i potencjalnych
znaczen uzytych stow”®’.

W tym kontekscie szczegdlnie znamienne sg wyjasnienia tlumacza o ,,poe-
tyce rzeczy ostatecznych” sarmackiego niskiego baroku, transponowanej do
XVII-wiecznej Polski z tacinskiej poezji $laskich Niemcow, przeszczepionej
w wiekach XVII i XVIII na grunt ruski, skrzyZowanej tam z miejscowym,
sowizdrzalskim folklorem, rozwinietej nastepnie przez bialoruskich jezuitéw
i z powrotem przeniesionej na grunt literatury polskiej’*. Piszac o przekta-
dzie wiersza Starym uwaga J6zefa Baki na jezyk biatoruski dokonanym przez
Lawona Barszczetuskiego, Pomorski wywodzi genealogi¢ Bakowskiej groteski
poetyckiej ze wschodnioeuropejskiego jezuickiego baroku: ,,Baka wrdcit do
zrodla, czyli do bialoruskiej szopki, tzw. batlejki. On jest Zywcem stamtad,
z tradycji burleski, groteski, zartobliwej makabry, ktérg potem przez dwa stu-
lecia na Bialorusi $wiadomie kultywowano™®*. Péznobarokowa polska poezja
,czarnego karnawatu”, jak tradycje Bakowska okreslit Aleksander Nawarecki’®,
jest — zdaniem Pomorskiego — w pelni czytelna na gruncie bialoruskiego
folkloru, etnografii i wersyfikacji’’. Odslania swoje sensy takze w kontekscie
rosyjskiej modernistycznej twdrczosci poetyckiej.

89 Tak o poetyce Baki pisze A. Nawarecki: Czarny karnawat..., s. 109.

90 Zob. A. Nawarecki: Czarny karnawat..., s. 110.

91 Zob. ibidem, s. 80—83.

92 Zob. ibidem, s. 107.

93 Ibidem, s. 109.

94 Zob. A. Pomorski: Ks. Jozef Baka. W: Nie chylitem czola przed mocg. Antologia poe-
zji bialoruskiej od XV do XX wieku. Wybér, red. i noty biograficzne L. Barszczetski,
A. Pomorski. Ttum. K. Bortnowska et al. Kolegium Europy Wschodniej im. Jana
Nowaka-Jezioranskiego, Warszawa 2008, s. 89. Por. A. Pomorski: Ksigdz Baka
powrdcit do Zrédta. Z Adamem Pomorskim rozmawia J. Szczgsna. ,Gazeta Wyborcza”
z 1.06.2011. https://wyborcza.pl/7,75968,9709424,ksiadz-baka-powrocil-do-zrodla.
html [dostep: 12.01.2022].

95 A. Pomorski: Ksigdz Baka powrécit do Zrédla. ..

96 A.Nawarecki: Czarny karnawat..., s. 21.

97 Zob. A. Pomorski: Ks. Jozef Baka..., s. 88—89.
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Zastosowanie reminiscencji stylistycznej w przekladzie pozwala usytuowac
obie poetyki — Baki i Chlebnikowa — w perspektywie pewnej ,,semiotycznej
wspo6lnoty historycznej”. Jezyk poetycki Chlebnikowa, ogladany
we wspolbieznej, lecz wyraznie odrebnej, suwerennej perspektywie semantyki
poetyckiej Baki, istotnie ,,rozszerza swoje granice””’. Udramatyzowany charak-
ter wiersza ,,Smierticz, Smierticz, nie smieszi!..., podkreslony przez dialogizm
i wersyfikacje, a takze zmienny, taneczny rytm oryginatu zdajg si¢ nieocze-
kiwanie odsyta¢ do tradycji groteskowego, jaselkowego teatrzyku charaktery-
stycznego dla sztuki wschodnioeuropejskiego jezuickiego baroku'*’. Ttumacz
eksponuje pozycje i aktywne wspdtuczestnictwo partneréw miedzystylistycz-
nego dialogu we ,wspdlnym $wiecie” kultury wschodnioeuropejskiej. Remini-
scencje stylistyczne poznobarokowej poezji jezuickiej w polskim przekladzie
wiersza Chlebnikowa stuza tworczej aktualizacji tej czesci dziedzictwa kultu-
rowego, jaka w epoce powstawania rosyjskich ugrupowan postsymbolistycz-
nych znajdowala si¢ ,,poza granicami pamieci operacyjnej kultury z powodu
«umiarkowania» i «prowincjonalno$ci» rosyjskiego oficjalnego baroku, ktéry
nie wyczerpal calego swojego transformacyjnego potencjatu i byt uzalezniony
od polskich i zachodnioeuropejskich wzorcéw™*

Wydobywane dzieki reminiscencji stylistycznej powinowactwa baroku
i awangardy siegaja jednak znacznie glebiej: dotycza szczegolnej korelacji baro-
kowej i futurystycznej koncepcji czasu. Jak pisze Igor Smirnow, jedna z najisto-
tniejszych konsekwencji znamiennego dla baroku i futuryzmu ,,pomieszania
rzeczy i znakéw”'** byta koncepcja ,,czasu uprzestrzennionego™ **, przybiera-
jacego postaci pansynchronicznego lub asynchronicznego pojmowania rze-
czywisto$ci. W modelach $wiata tworzonych przez pisarzy baroku i futuryzmu,
jakkolwiek przeciwstawnych, ,,czas nieuchronnie traci ceche¢ nieodwracalno-
$ci, zdarzenia Iaczg si¢ w czasie tak, jakby byly zorganizowane w przestrzeni,
tj. ujmowane s3 z punktu widzenia porzadku temporalnego™ . Topologicz-
na koncepcja czasu zaklada nie tylko nasycenie kategorii czasu znaczeniami
przestrzennymi, lecz takze temporalne zabarwienie znaczen topologicznych
i ksztaltowanie obrazu rzeczywisto$ci z perspektywy poruszajacego si¢ obser-

98 S. Balbus: Miedzy stylami..., s. 284—285 (podkresl. autora).
99 Nawiazuj¢ do tekstu Wielimira Chlebnikowa O rozszerzeniu granic literatury rosyj-
skiej. W: W. Chlebnikow: Widzigdz widziadet bezksztattnych..., s. 269—270.
100 Zob. A. Nawarecki: Czarny karnawat..., s. 56.
101 I Smirnow: Barokko i futurizm. W: idem: Chudozestwiennyj smyst i ewolucyja poeti-
czeskich sistiem. Nauka, Moskwa 1977, s. 19.
102 Ibidem, s. 120.
103 Ibidem.
104 Ibidem, s. 121.
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watora. Wedlug ustalen rosyjskiego literaturoznawcy uprzestrzennienie cza-
su znajduje swdj wyraz w charakterystycznych dla barokowej i futurystycznej
tworczosci literackiej asymetrii rytmicznej (polimetrycznosci), zastosowaniu
ryméw dysonansowych, zdialogizowaniu tekstu, nagromadzeniu anachroni-
zmo6w leksykalnych. Realizacje koncepcji ,,czasu uprzestrzennionego” badacz

odnajduje zaréwno w ,nieumotywowanych anachronizmach Chlebniko-

. . R e s 7 :»105 . . s s
wa, pomieszaniu przeszlosci i terazniejszoéci” ", jak i w poetyce Wladimira

Majakowskiego polegajacej na ,zageszczaniu czasu historycznego w przemi-

:»106

jajacym mgnieniu terazniejszosci” , ,scalaniu z terazniejszoscig roznych

7 107 . . . ’
planéw przestrzennych” . Przytacza takze inne dowody na to, ze tworcy
barokowi i awangardowi wyraznie odczuwali ,temporalng wieloplanowos¢

soe . ; +»108
terazniejszo$ci”

Pionowa czasoprzestrzen
modernistycznego przektadu literackiego

Gdyby, wzorem antropologiczno-hermeneutycznych rozwazan Bozeny Tokarz,
probowac opisa¢ modernistyczny przekiad literacki w kategoriach Bachtinow-
skiej ,,czasoprzestrzeni spotkania”'®’, to mozna by dowodzi¢, ze najbardziej

105 Ibidem, s. 122.

106 Ibidem, s. 123.

107 Ibidem.

108 Ibidem, s. 124. Szerzej na temat zwigzkow baroku i rosyjskiej awangardy zob. m.in.
7. Ben¢i¢: Barokko i awangard. ,Russian Literature” 1986, vol. 20, s. 15—29;
H. Baran: Zamietki k tiemie ,Futurizm i barokko”. Na matieriale tworczestwa
W. Khlebnikowa. W: Barokko w awangardie — awangard w barokko. Tiezisy
i matieriaty konfierencyi, Moskwa, diekabr’ 1993. Rossijskaja Akadiemija Nauk,
Moskwa 1993, s. 35—38; L. Sazonowa: Simieon Polockij i Wielimir Chlebnikow
(K obszczim ritoriczeskim modieljam barokko i awangarda). W: Geddchtnis und
Phantasma | Festschrift fiir R. Lachmann / Die Welt der Slaven. Sammelbinde —
Sborniki. Bd. 13. Hrsg. P. Rehder, I. Smirnov. Verlag Otto Sagner, Miinchen 2001,
s. 390—400; 1. Zajarnaja: Igrowaja poetika Wasilija Kamienskogo w zierkale barokko.
»Litieratura” 2005, nr 22, s. 55—62. https://lit.1sept.ru/articlef.php?ID=200502212
[dostep: 12.01.2022]; T. Grob, Z.-F. Zakkar [].-P. Jaccard]: Charms — pieriewod-
czik ili poet barokko. W: Szestyje Tynjanowskije cztienija. Tiezisy doktadow i mia-
tierialy dla obsuzdienija. Ried. J. Toddies. Zinatnie, Impring, Riga—Moskwa 1992,
s. 31—44.

109 Zob. B. Tokarz: Spotkania. Czasoprzestrzen przektadu artystycznego. Wydawnictwo
Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2010.
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zbliza si¢ on do typu intensywnej, zageszczonej ,,pionowej czasoprzestrzeni”
Dantego. Bachtin opisuje wertykalny chronotop Boskiej komedii jako $wiat,
w ktérym

wszystko, co na ziemi rozdzielil czas, w wiecznosci taczy synchronia wspotist-
nienia. Roznice w czasie, wszelkie ,wcze$niej” i ,,pdzniej” sg nieistotne, trzeba
je usuwaé; zeby zrozumie¢ $wiat, nalezy zestawic¢ ze soba wszystko w jed-
nym czasie, czyliw przekroju jednego momentu trzeba zobaczy¢ caty swiat

. 7 110
jako rownoczesny .

Mozna powiedzie¢, ze zasadg wertykalnej czasoprzestrzeni przekladu
modernistycznego jest podobna ,,synchronia wspoétistnienia”''' réznych epok
historycznoliterackich, jezykow, tradycji, poetyk, stylow, konwencji literackich.
Ta ,,calkowita réwnoczesno$¢ wszystkiego™''? jest w znacznej mierze zastuga
bezprecedensowej ekspansji strategii stylizacyjnych w przekladzie moderni-
stycznym. Majg one na celu ,uczyni¢ réznoczesne réwnoczesnym, wszystkie
réznice i zwigzki czasowo-historyczne zastapi¢ czysto znaczeniowymi, poza-
czasowymi, hierarchicznymi réznicami i zwigzkami...”""*, Takie intertekstual-
ne zabiegi translatorskie, jak m.in. Bakowska reminiscencja stylistyczna w pol-
skim tlumaczeniu miniatury lirycznej Chlebnikowa, stuzg nadawaniu ,,statusu
present perfect faktom umiejscowionym aktualnie nie w perfectum ani tez
w imperfectum, [...] ale w plusquamperfectum™'*, Jednoczesnie, trzeba moc-
no podkresli¢, ze — podobnie jak w przypadku obrazéw i idei zaludniajacych
pionowy $wiat Dantego — style i poetyki, ktore wypelniaja modernistyczny
przeklad literacki, sa ,,gleboko historyczne, w kazdym z nich mamy znaki cza-
su, $lady epoki”'"’. Jak bowiem podkreslal Osip Mandelsztam w Rozmowach
o0 Dantem: ,.Czas jest dla Dantego trescig historii, rozumianej jako jedyny akt
synchroniczny. I na odwroét. Trescig historii jest wspdtposiadanie czasu przez
wszystkich jego wspottowarzyszy, wspotposzukiwaczy i wspotodkrywcow”' ™.
Swiat pojmowany jest jako przekréj czystej réwnoczesnosci: ,,Polgczywszy
niepolgczalne, Dante zmienil strukture czasu, a moze nawet odwrotnie: zmu-

110 M. Bachtin: Formy czasu i czasoprzestrzeni w powiesci. W: idem: Problemy literatury
i estetyki. Thum. W. Grajewski. Czytelnik, Warszawa 1982, s. 364 (podkregl. autora).

111 Ibidem, s. 364—365.

112 Ibidem.

113 Ibidem.

114 S. Balbus: Miedzy stylami..., s. 68.

115 M. Bachtin: Formy czasu i czasoprzestrzeni w powiesci..., s. 365.

116 O. Mandelsztam: Rozmowy o Dantem. W: idem: Stowo i kultura. Szkice literackie.
Thum. R. Przybylski. Czytelnik, Warszawa 1972, s. 108.
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szony byl przekazywac fakty w jakiej$ mitycznej glosolalii i zsynchronizo-
wacl rozerwane przez stulecia wydarzenia, imiona i legendy wlasnie dlatego,
ze styszal melodie czasu”'". Zalozenie ,synchronii wspélistnienia”, tkwigce
u podstaw modernistycznego przekladu literackiego, prowadzi do tak zaska-
kujacych rozwigzan artystycznych, jak Pobiegi travy (1911) Konstantina Bal-
monta — rosyjski symbolistyczny przeklad Leaves of Grass Walta Whitmana
inkrustowany cerkiewnostowianizmami''®; transpozycja kubofuturystycznego
wiersza ,,Niczego nie ponimajut” (1914) Wladimira Majakowskiego na cer-
kiewnostowianski trzynastozgloskowiec dokonana przez Romana Jakobsona
(Aljagrowa)'"’ lub translatorskie odkrycia Norwidowskiego metrum w sklad-
ni Mariny Cwietajewej'*’.

Zasady nakladania si¢ roznych warstw czasoprzestrzennych w przekladzie
modernistycznym najlepiej uwidacznia koncepcja ttumaczenia Borisa Paster-
naka, ktéra Seweryn Pollak okreslit oksymoronicznym mianem ,anachro-
nicznego historycyzmu”?', Przektad literacki byl dla rosyjskiego ttumacza
Marii Stuart Friedricha Schillera i Marii Stuart Juliusza Stowackiego przede
wszystkim ,,sposobem obcowania przez wieki kultur i narodéw”'*%. Majac sil-
ne poczucie cigglosci historii, a takze historycznej jednosci ludzkich pragnien,
Pasternak wyjasnial, na czym polega ,,cud” translacji:

Na tym, ze pewnego razu zyla na $wiecie siedemnastoletnia dziewczynka, ktdra
nazywala si¢ Mary Stuart, i pewnego razu przy oknie, za ktérym uragali pury-
tanie, napisata po francusku wiersz [...].

Po drugie na tym, ze pewnego razu w mlodoéci, przy oknie, za ktérym
hulat i szalal pazdziernik, poeta angielski Charles Algernon Swinburne skon-
czyl Chastelarda, w ktérym cicha skarga pieciu strof Marii rozrosta mu sie
w myslach w niesamowity zgietk pigciu tragicznych aktow.

Po trzecie wreszcie na tym, ze gdy pewnego razu piec lat temu ttumacz spoj-
rzal przez okno, to nie wiedzial, czemu sie bardziej dziwic.

Czy temu, ze wicher Jelabugi zna jezyk szkocki i podobnie jak owego dnia
wciaz jeszcze niepokoi si¢ o siedemnastoletnia dziewczynke, czy tez temu, ze

117 Ibidem, s. 128.

118 Szerzej na ten temat zob. T. Brzostowska-Tereszkiewicz: Modernist Translation. An
Eastern European Perspctive..., s. 78—79.

119 Szerzej na ten temat zob. ibidem, s. 142—145.

120 Zob. B. Kaleba: Wyrwa w swiecie..., s. 170.

121 S. Pollak: O korespondencji [Borysa] Pasternaka. Listy, ludzie, losy. W: B. Pasternak:
Szkice. Wyb. i thum. S. Pollak. Red. K. Gedas, P. Mitzner, Z. Nalewajk. Wydawnic-
twa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2021, s. 28.

122 B. Pasternak: Uwagi ttumacza. W: idem: Szkice..., s. 108.
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owa dziewczynka i zatroskany o nig angielski poeta tak dobrze, tak tkliwie
i dobrze potrafili opowiedzie¢ mu po rosyjsku, co po dawnemu wcigz ich oboje

P . /7 . 5123
wzrusza i nieustannie przesladuje?

Ludzkie istnienie, przekonywal autor Powtérnych narodzin (org. Wtoro-
je rozdienije, 1932), jest zawsze ,istnieniem historycznym, czlowiek nie jest
osiedlenicem w jakims punkcie geograficznym. Miejscem, krajem, przestrzenia
sg dla niego lata i stulecia. Jest on mieszkaricem czasu™"**

Pionowa czasoprzestrzen modernistycznego przektadu literackiego jest
zdolna pomiesci¢ zaréwno archaizacyjne, jak i modernizacyjne chwyty trans-
latorskie, zaréwno Benjaminowska ,wieczno$¢” przektadu réwnolegta wobec
terazniejszosci, jak i ,,zageszczony” czas ideograméw w rozpoznaniach Fenolos-
sy; anachroniczny historycyzm Pasternaka postrzegajacego $wiat jako ,,jednos¢
w czasie”'”’ i stylizacyjne skoki ponad grzbietami czasu polskiego ttumacza
utworu Chlebnikowa. Niezaleznie od zréznicowanych sposobéw odczuwania
rytméw czasowych, thumacze-modernisci wracajg z miedzyliterackich podrozy

. . . . . 126
jak Odyseusz z wiersza Mandelsztama: ,,owiani przez czasy i dale” .
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Tamapa bxocroBcka-Tapauikesiy

MopeprucTckuii mepeBop 11 BpeMs

PESIOME | B crarbe paccMarpuBaioTCs TEOPETUUYECKNE BOSMOKHOCTI MOJZEPHICT-
CKOT'O Xy/I0’KeCTBEHHOTO IIepeBOfia IPUMEHNTEIbHO K KaTerOpuu BpeMeHM — C TOYKM
sperns LenrpanpHoit n Bocrounoit EBpombl. OpHuM 13 Hanbosnee akKTMBHBIX HAIIpaB-
JIEHUIi KPUCTA/UIM3ALMUMA 1 BBIPAXKEHUA KOHLENITa BpEMEHU B MOJIEPHUCTCKOM II€PEBO-
7ie ABJIAETCA CTUIM3ALINA, TIOHMMaeMas KaK Xy 0>KeCTBEHHbIN IIpyeM IIepPe0CMbIC/IeH s
JIATEPATYPHOTO HAC/TeAMA U YCTAHOBIEHMUA TeKyLlel Tpaiuuuyu. AHaNINU3 CTUIUCTIYe-
CKIX PEMUHNCLEHLIMII B ITOJIbCKOM II€PeBOJie MO3TUYECKON MMHMATIOpbl Benmmupa
X1e6HMKOBA TIOKa3bIBaeT GO/MBIIOE 3HAYEHNE ,,BEPTUKATIBHOTO XPOHOTONA  KaK OT/IN-
YUTEbHOI YePThl MOJEPHUCTCKIX MEXKbA3BIKOBBIX ¥ MEXK/IUTEPATyPHBIX KOHTAKTOB.

KJIIOYEBBIE CJIOBA | MOpepHU3M, Xy[L0)KeCTBEHHDIII [IEPEBOJ, BPeMsl, BEPTIKA/Ib-
HBIIT XPOHOTOII, cTHM3aLyst, Bemmmup Xne6uukos, 103e¢ Baka
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Tamara Brzostowska-Tereszkiewicz

Modernist Translation and Time

SUMMARY | Thearticle examines the possibilities for theoretising modernist literary
translation in relation to the category of time — from the Central and Eastern European
perspective. One of the most active areas of crystallization and expression of the concept
of time in modernist translation is stylization understood as a special artistic method of
reinterpreting the literary heritage and establishing the current tradition. The analysis
of stylistic reminiscences in the Polish translation of Velimir Khlebnikov’s poetry minia-
ture shows the significant importance of the ,vertical chronotope” as a distinguishing
feature of modernist interlingual and inter-literary encounters.

KEYWORDS | modernism, literary translation, time, vertical chronotope, stylization,
Velimir Khlebnikov, Jozef Baka
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