Bozena Tokarz

Stowenskie wybory z literatury polskie;:
przektady z lat 1990—2006

W latach dziewigédziesiatych XX w. dokonato si¢ w Europie wiele zmian spo-
tecznych, politycznych i kulturowych przede wszystkim w przestrzeni zamiesz-
katej przez narody stowianskie. Powstanie nowych panstw, ich orientacja i re-
orientacja ustrojowa oraz nowa sytuacja komunikacyjno-ekonomiczna w ramach
Unii Europejskiej nie oznaczaja jednak poczatku zwiazkow miedzy kulturami sto-
wianskimi, a takze stowianskimi i niestowianskimi, o czym $wiadcza przektady
literackie, ktére, w mniejszym lub wigkszym stopniu, rozwijaty si¢ wczesniej.
W stowenskim zyciu literackim, na przyktad, literatura polska zaczela pojawiad
si¢ w sposob ciagly od potowy XIX w. (1856/1857 thumaczenia Farysa i trzech
sonetow z cyklu Sonety krymskie Adama Mickiewicza). Jej pierwszym ttumaczem
byt Martin Kuralt, ktory pod koniec XVIII w. dokonat ttumaczeniowej adaptacji
Krakowiakow i gorali Wojciecha Bogustawskiego.

Wybory translatorskie z lat 1990—2006 wydane w formie ksiazkowej — ta-
kie wydania sa przedmiotem niniejszej rozprawy — nalezy zatem traktowac jako
kontynuacje tradycyjnej juz obecnosci literatury polskiej w kulturze stowenskie;j.
Dokonuja ich rozni, takze ze wzgledu na generacyjng przynaleznos¢, thumacze,
miedzy innymi: Lojze Krakar, Rozka Stefan, Katarina Salamun-Biedrzycka, Tone
Pretnar, Niko Jez, Igor Lampert, Mladen Pavici¢, Jasmina Suler-Galos, Jana Unuk,
Primoz Cuénik, Klemen Pisk i Tatjana Jamnik. Polska obecno$¢ literacka przy-
biera wigc rozne oblicza nie tylko w perspektywie diachronicznej, lecz réwniez
synchronicznej. Ponadto tltumacze reprezentuja odmienne strategie wyboru, wy-
nikajace z doswiadczenia, z wiedzy o literaturze i kulturze polskiej, stopnia zna-
jomosci jezyka, wrazliwosci, oczekiwan i preferencji artystyczno-estetycznych
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(niektdrzy sposrdd nich sa réwniez poetami, np.: Cuénik, Pretnar, Pisk, Jamnik).
Cho¢ do wzrostu kompetencji przektadowych (jezykowych, encyklopedycznych,
logicznych i retoryczno-pragmatycznych) niewatpliwie przyczynia si¢ istnienie
od trzech lat studiow polonistycznych w Lublanie (jako kierunku), to nieformalna
,.szkote przektadow literatury polskiej” stworzyta Rozka Stefan na bazie lektoratu
jezyka polskiego. To, co laczy z soba — oprocz wigzi towarzyskich — takich
thumaczy, jak: Rozka Stefan, Tone Pretnar, Niko JeZ, Jana Unuk, zashuguje nie-
watpliwie na osobne studium.

W latach 1990—2006 przettumaczono w niepodlegltej juz Stowenii ok. 50
polskich ksiazek (z zakresu poezji, prozy i dramatu), wiele pojedynczych wier-
szy, opowiadan i fragmentow wickszych calosci; w mniejszym stopniu tworczosé
dramatyczna'. Przektady ukazaty si¢ w postaci samodzielnych ksiazek autorskich,
wyborow z tworczosci autora, antologii, druku w czasopismach, w ksiazkach fe-
stiwalowych i pofestiwalowych (np. ,,Vilenica”, ,,Lirikon”) i w ré6znych wydaw-
nictwach, poczawszy od wigkszych (np.: Mladinska knjiga, Cankarjeva zalozba,
Studencka zaloZba, Mohorjeva druzba, Obzorja, Rokus, Litera), a skonczywszy
na mniejszych (jak: Drustvo slovenskih pisateljev, Center za slovensko knjize-
vnost, Beletrina, Libris). R6znorodno$¢ wydawnictw wskazuje nie tyle na od-
miennych adresatow przektadow, ile okresla zasigg ich oddziatywania. Recepcji
literatury polskiej w Stowenii nie sposob jednoznacznie okresli¢. Jej znajomosé
nie nalezy na pewno do masowej. Siggaja po nia w wigkszosci przypadkow arty-
$ci, pisarze, humanisci, cho¢ znam przypadek wyboru kierunku studiow poloni-
stycznych przez kandydatke pod wptywem lektury poezji Wistawy Szymborskiej,
oczywiscie, w stowenskim przekladzie. Niewatpliwie w stowenskiej swiadomosci
literackiej literatura polska zajmuje state miejsce i nowe przektady moga funkcjo-
nowaé w intertekstualnym konteksécie w zakresie juz znanych przektadow, nawia-
zujac rowniez relacje intertekstualne z literaturg stowenska?.

Wptyw thumacza na miejsce publikacji i jej posta¢ bywa raczej znikomy. Spo-
sob zaistnienia przektadu wyznacza kontekst i prawa rynku, a niekiedy — w przy-
padku czasopism, antologii, drukow festiwalowych (rzadziej samodzielnej ksiazki
autorskiej) — zlecenie, poniewaz wyboru dokonuje jakis zespot lub redaktor tomu
czy pisma. Ttumacz nie jest jednak bezwolnym wykonawca, jego akt wyboru ule-
ga tylko, w wymienionych przypadkach, znacznym ograniczeniom, bedac wyra-
zem bardziej ogdlnych tendencji obecnych w kulturze przyjmujacej. Granice jego
swobody sa uzaleznione migdzy innymi od profilu czasopism lub wydawnictwa.
Poza programowymi zatozeniami czasopisma, zawarto$¢ poszczegolnych nume-
row (np. tematyczna) moze zaleze¢ rowniez od indywidualnego pomystodawcy.

! Doktadne dane zostana zamieszczone w Bibliografii przektadow literatur stowianskich, ktora uka-
ze si¢ w postaci ksiazkowej jako Przektady literatur stowianskich. T. 1. Cz. 2.

2 Por. B. Tokarz: Intersubiektywnosé i intertekstualnosé przekladu artystycznego. W: Eadem:
Wzorzec, podobienstwo, przypominanie. Katowice 1998, s. 10—26.
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Redaktorzy takich stowenskich czasopism, jak: ,,Literatura”, ,,Dialogi”, ,,Mla-
dina”, ,,Apokalipsa”, che¢tniej na przyktad drukuja przektady mlodej literatury
polskiej niz ,,Nova revija” i ,,Sodobnost”. Programowo i osobowo (sktad redakcji)
czasopisma te s3 bowiem nastawione na prezentacj¢ aktualnej (najmlodszej) twor-
czosci literackiej, mozliwie w szerokiej perspektywie kultur. ,,Nova revija” sigga
natomiast po utrwalone i potwierdzone recepcja czytelnicza utwory wspotczesne,
widziane cho¢by z niewielkiego dystansu czasowego, kierujac si¢ nie tylko po-
pularnoscia, lecz rowniez krytyczna weryfikacja thumaczonych utworow. Nie bez
znaczenia jest tez aspekt pokoleniowy tego czasopisma.

Thumacz, pomimo ograniczenia zakresu wyboru, proponuje autora i utwor lub
negocjuje decyzje, ktora motywuje swe wybory na poziomie rozwigzan jezyko-
wych. Spoza nich, przede wszystkim, wylania si¢ osoba thumacza: jego interpreta-
cja i przyczyna wyboru konkretnego tekstu lub kierunek jednostkowego odczyta-
nia’. Niezaleznie wigc od ograniczen narzuconych przez formg i miejsce publikacji
przektadu, tlumacz dokonuje wyboru albo na makropoziomie, czyli w zakresie
epoki, autora i utworu, albo na mikropoziomie obejmujacym rozwiazania j¢zy-
kowe, poczawszy od ekwiwalencji leksykalnej, fonetyczno-fonologicznej, przez
morfologiczno-sktadniowa, po konceptualizacjg stylistyczna. Jest on bowiem nie
tylko rzemieslnikiem o talencie artysty — jak twierdzit Dedecius?, lecz specyficz-
nym odbiorca/nadawca przynaleznym do dwoch kultur. Na model idealny tluma-
cza skladaja si¢ oczekiwania i wyobrazenia postulatywne odbiorcow jego wersji
utworu. W bardzo ré6znym stopniu model wciela si¢ w praktyke translatorska. Jego
realizacj¢ okresla kontekst psychologiczny i socjologiczny osoby ttumacza i jego
przynalezno$¢ do kultury rodzimej. Ostateczna reekspresja oryginatu, bedacego
prototypem dla przektadu, zalezy od modelu $wiata wpisanego w jezyk i kulture
przyjmujaca, od wrazliwo$ci, kompetencji i wiedzy thumacza oraz od jego zdol-
no$ci empatyczno-transgresywnych; a takze modelu kultury na poziomie funk-
cjonowania stereotypow?, od tego, czy nalezy ona do wzorca kultury zamknigtej,
czy otwartej. Jezeli ktory$ z tych wzorcow zaczyna dominowac, to dana kultura
znajduje si¢ w stanie zagrozenia z powodu zachwiania rownowagi migdzy sitami
identyfikacji i projekcji dziatajacymi na poziomie zbiorowosci i jednostki®.

Kazda kultura zawiera elementy innych kultur, poniewaz nie ma juz catko-
witej wlasnosci ani catkowitej obcosci. Dzigki temu mozliwe jest wzajemne
wzbogacanie, a wszystkie inne kultury — jak twierdzi Wolfgang Welsch — sta-

3 Por. A. Legezynska: Ttumacz i jego kompetencje autorskie. Warszawa 1986.

4 Por. K. Dedecius: Notatnik tumacza. Thum. J. Prokop. Krakow 1974.

5 Por. m.in. Narody i stereotypy. Red. T. Walas. Krakow 1995; W. Lippman: Publik Opinion.
New York 1965; U.M. Quasthoff: Etnocentryczne przetwarzanie informacji. Ambiwalentna funkcja
stereotypow w komunikacji miedzykulturowej. W: Stereotyp jako przedmiot lingwistyki. Teoria, metodo-
logia, analizy empiryczne. Red. J. Anusiewicz,J. Bartminski. Jezyk a kultura. T. 12. Wroctaw 1998,
s. 11—30; Stereotypy w literaturze (i tuz obok). Red. W. Bolecki, G. Gazda. Warszawa 2003.

® Por. E. Morin: Duch czasu. Thum. A. Olgdzka-Frybesowa. Krakow 1965.
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ja si¢ wewngtrznymi tresciami danej kultury’, stuzac jej potrzebom mentalnym
i komunikacyjnym. Ttumacz, dokonujac wyboru, odpowiada na wtasne i zbio-
rowe potrzeby: potwierdzenia i samoakceptacji w obcym utworze, wzbogacenia,
otwarcia 1 innosci, inspiracji intelektualnych i emocjonalnych. Z tych powodow
jego postawa zawsze jest mediacyjna nawet wowczas, gdy postuluje jakies wzor-
ce zachowania, przezywania i poznawania. Szok moze roéwniez stuzy¢ mediacji,
zmuszajac odbiorcow przektadu do refleks;ji.

Publikacja przektadu w drukach nieciagtych, typu czasopisma, wydawnictwa
okazjonalne, antologie, w mniej lub bardziej zamierzony spos6b wprowadza auto-
ra ijego obraz artystyczno-estetyczny w nowy system komunikacyjny, pozostajac
ciekawostka albo wzbogacajac wewngetrzne tresci literatury przekladu. Dlatego
tak istotna funkcj¢ pelnia prezentacje polskich tworcow w stowenskich czaso-
pismach, gazetach i wydawnictwach okazjonalnych typu spotkania i festiwale.
Proza Olgi Tokarczuk, na przyktad, pojawita si¢ w Stowenii w latach dziewigc-
dziesiatych w publikacji Vilenicy i w czasopi$mie, a pozniej w 2005 r. ukazaty si¢
dwie jej powiesci: Prawiek i inne czasy w ttumaczeniu Jasminy Suler-Galos i Dom
dzienny, dom nocny w przektadzie Jany Unuk. Podobnie byto z poezja Zbigniewa
Herberta i Adama Zagajewskiego, w roznych latach nagrodzonych Krysztatem
Vilenicy: Herbert w 1991 r., a Zagajewski — w 1996 r. Przektady fragmentow
prozy czy pojedynczych wierszy mozna tez uznac za zapowiedz pozniejszego wy-
dania ksiazki prozatorskiej lub poetyckiej. Sadzac po ukazujacych sig przektadach
fragmentoéw prozy Krzysztofa Wargi i Wojciecha Kuczoka, mozna spodziewaé
sig, ze w niedtugim czasie ich ksiazki trafia do stowenskiego czytelnika. Prze-
ktady fragmentow poprzedzaty ukazanie si¢ w Stowenii ksigzek Pawta Huellego:
Castorpa (Castorp) w thumaczeniu Jasminy Suler-Galos (wydawnictwo Litera,
Maribor 2007) oraz Weisera Dawidka (Dawid Weiser) w przektadzie Jany Unuk
(wydawnictwo Studencka zalozba, Ljubljana 2007).

Obserwacja przektadow rozproszonych w czasopismach, antologiach i pu-
blikacjach okazjonalnych zastluguje na doktadniejsze opracowanie, zaktadajac
nawet, ze o sposobie ich zaistnienia decyduje czgsto przypadek. Patrzac jednak
na przektady ksiazek z perspektywy wydawnictw, w ktorych si¢ ukazuja, mozna
zauwazy¢ pewne prawidlowosci odnoszace sig¢ zarowno do — integralnych w za-
mysle autorskim — pozycji (np.: powiesci, esejow, zbiorow opowiadan, tomow
poetyckich, dramatdéw), jak rowniez ksiazek typu ,,utwory wybrane” w przekta-
dzie. Odpowiedzialno$¢ ttumacza za dokonany wybor z tworczosci danego autora
jest znacznie wigksza niz w przypadku drukéw rozproszonych, poniewaz okresla
jego obraz osobowosciowy i profesjonalny. Wybdr autora, konkretnego utworu
1 warto$¢ przektadu decyduja w znacznej mierze o stopniu zaufania wydawcy (lub
innego zespotu) do ttumacza i jego propozycji. Rozproszone druki i przektady

7 Por. W. Welsch: Transkulturowosé. Nowa koncepcja kultury. Thum. B. Susta i J. Wietecki.
W: Filozoficzne konteksty rozumu transwersalnego. Cz. 2. Red. R. Kubicki. Poznan 1988, s. 195—222.
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fragmentoéw odgrywaja rolg raczej zapowiedzi, zwiastunow, ktorych spetnieniem
sa ksigzki autorskie, albo tez nie realizuja przewidywan odbiorcéw?, bedac zamie-
rzeniami chybionymi. Nie bez przyczyny w wydawnictwach dysponujacych wigk-
szymi mozliwosciami nakladowymi ukazaty si¢ w latach 1990—2006 przektady
literatury nalezacej do polskiego kanonu literackiego lub tlumaczenia utworéw
o ustalonej juz w Polsce wysokiej pozycji wsrdd czytelnikow i krytykow, nawet
jezeli wzbudzaty kontrowersje. W latach dziewigédziesiatych ubieglego wieku
w wydawnictwie Mladinska knjiga® opublikowano migdzy innymi wybory poe-
zji: Konstantego Ildefonsa Gatczynskiego (1992) i Adama Mickiewicza (1994)
w przekladzie Lojzego Krakara, Leopolda Staffa (1996) i Juliana Tuwima (2001)
w thumaczeniu Rozki Stefan; powiesci Andrzeja Kusniewicza Krél obojga Sycylii
(1991) w thumaczeniu Nika Jeza, Tadeusza Konwickiego Kronika wypadkow mi-
tosnych (1990) w przektadzie Tonego Pretnara czy wybdr prozy Brunona Schul-
za zatytutowany Sklepy cynamonowe (1990) w thumaczeniu Katariny Salamun-
-Biedrzyckie;j.

Cankarjeva zalozba wydata w latach 1990—2006 migdzy innymi powiesci:
Stanistawa Ignacego Witkiewicza Pozegnanie jesieni (1994), Witolda Gombro-
wicza Trans-Atlantyk (1998), Antoniego Libery Madame (2003), Ryszarda Ka-
puscinskiego Heban (2003), a takze wybor poezji Adama Zagajewskiego (1997),
wspolnie z wydawnictwem Drustvo slovenskih pisateljev; wszystkie pozycje
przetlumaczyt i przygotowat do druku Niko Jez.

Wzrost liczby wydawnictw i ich reorganizacja na przestrzeni ostatnich osiem-
nastu lat sprawitly, ze ukazuje si¢ wigcej przektadow w wydawnictwach dysponu-
jacych nizszym naktadem i co za tym idzie — mniejszy jest ich stopien oddziaty-
wania na odbiorcow. Odbiorca ich produkcji jest czytelnik o duzym do§wiadczeniu
kulturowym, zorientowany w specyfice polskiej literatury i kultury. Nie zdarza si¢
raczej, by siggnat on po thumaczenie przypadkowo, co moze mie¢ miejsce w przy-
padku produkcji wydawnictw wysokonaktadowych o ustalonej renomie, bedacych
dla poszukujacego lektury gwarantem jakosci. Wérod mniejszych wydawnictw
réwniez wystgpuja roznice topograficzne i pragmatyczne, wyznaczone przez prze-
strzen komunikacyjna centrum-peryferia, a takze przez skojarzenie wydawnictwa
z okre$lonymi, bo dziatajacymi instytucjami zycia literackiego, np.: Drustvo slo-
veneskih pisateljev (Stowarzyszenie Pisarzy Stowenskich), Center za slovensko
knjizevnost (Centrum Literatury Stowenskiej), Drustvo ,,Apokalipsa” (Stowarzy-
szenie ,,Apokalipsa”) — odwotujace si¢ do programu pisma, skupionego na aktu-
alnych i kulturowo znaczacych zjawiskach literackich; wydawnictwo ,,Nova re-
vija” nawiazuje z kolei do do§wiadczen czasopisma o tym samym tytule. Drustvo

8 Por. U. Eco: Lector in fabula. Thum. P. Salwa. Warszawa 1994, s. 162—178 — o przewidywa-
niach czytelniczych.

° Po prywatyzacji jest najwigckszym w Stowenii wydawnictwem, ktore przejeto inne, m.in. wydaw-
nictwo Cankarjeva zalozba.



216 Bozena Tokarz

sloveneskih pisateljev wydato ksiazki poetyckich laureatow Vilenicy — Herberta
i Zagajewskiego w przektadzie N. Jeza i T. Pretnara, korzystajac takze z pomocy
innego wydawnictwa. Wydawnictwo Center za slovensko knjizevnost skupito si¢
na poetach przede wszystkim z tzw. rocznikoéw 60., wydajac migdzy innymi wy-
bory poezji: Marcina Swietlickiego (2002), Eugeniusza Tkaczyszyna-Dyckiego
(2005), a takze starszego Piotra Sommera (2004) w ttumaczeniu Primoza Cuéni-
ka czy Jacka Podsiadty (2000) w przektadzie Katariny Salamun-Biedrzyckie;.
Drustvo ,,Apokalipsa” opublikowato ksiazki dwoch réznych polskich autorek:
poezje Wistawy Szymborskiej, tomik Chwila (2005) w tlumaczeniu Nika Jeza,
i powies¢ Olgi Tokarczuk Dom dzienny, dom nocny (2005) w przektadzie Jany
Unuk; natomiast Nova revija — eseje Czestawa Mitosza Zdobycie wiadzy (2003)
w tlumaczeniu K. Salamun-Biedrzyckiej, co stanowi potwierdzenie profilu pisma
pod tym samym tytutem. Réwniez inne, mtodsze wydawnictwa drukuja przektady
z literatury polskiej, np.: Obzorja, Mohorjeva druzba, Didakta, Beletrina, Lite-
ra, Belart, Drustvo 2000, LUDserp, Libris. Prawidtowosci w zakresie zalezno$ci
migdzy typem literatury a wydawnictwem zachodza tylko w niewielkim stopniu,
bowiem literatura polska w przektadach bardzo znanych i zastuzonych tlumaczy
ukazuje si¢ w r6znych wydawnictwach, wigkszych 1 mniejszych; skierowana jest
glownie do wyspecjalizowanego, a nie do masowego odbiorcy — jak stusznie
zauwazyt Michat Kopczyk'®. Ani autor, ani tytul, ani thumacz literatury polskiej
nie sa bezwzglednie przypisani do mozliwosci rynkowych wydawnictw, czego
przyktadem moze by¢ poezja Szymborskiej w Apokalipsie i w Didakcie w prze-
ktadzie tak do$wiadczonych thumaczy, jak: Rozka Stefan, Niko Jez czy Jana Unuk.
O przesunigciach w ramach profilow wydawnictw $wiadczy rowniez thumaczenie
Konrada Wallenroda Adama Mickiewicza autorstwa Rozki Stefan, opublikowa-
ne w wydawnictwie Belart. Splendoru dodaje mu wspotudziat Slovenske matice
i Drustva slovensko-poljskega prijateljstva.

Wigkszo$¢ thumaczy opatruje swe przektady informacjami o pisarzu, jego twor-
czosci, kontekscie kulturowym i literackim w formie stowa wstepnego, postowia
czy notki na oktadce. Dbaja w ten sposob o rownowage migdzy obcym a swojskim
na poziomie makrowyborow. Wyjasniaja rownocze$nie miejsce wybranego autora
i jego utworu w procesie historycznoliterackim w kulturze oryginatu i w kultu-
rze przekltadu. W wigkszos$ci sa to polonisci, byli lektorzy jezyka stowenskiego
w Polsce, poeci i pisarze, a takze sympatycy kultury polskiej. W znacznej mierze
kontynuuja dialog z literatura polska podjety przez Martina Kuralta, Matije Copa,
Emila Korytke, Miklavsa Podravskiego, Vojslava Mole.

Pomimo stalej obecnosci literatury polskiej w stowenskiej swiadomosci lite-
rackiej, nie byla ona nigdy dla Stowencow impulsem do zasadniczych przemian
artystycznych. Obraz kultury i polskiej mentalnosci przedstawiany w thumacze-

1 Por. M. Kopczyk: Rozmowa z dystansu. W: Literatura polska w swiecie. Zagadnienia odbioru
i recepcji. Red. R. Cudak. Katowice 2006, s. 57—66.
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niach bardzo czg¢sto stanowi ciekawostke, nowosc¢, lecz stosunek Stowencow jest
do niego ambiwalentny:

Jednoczesnie stowenska recepcja polskich utwordéw literackich, poza tworczo-
$cig Mickiewicza, nie przyczynita si¢ do aktualizacji innowacyjnych lub rewo-
lucyjnych pogladéw, stanowiacych o przelomie lub zapowiadajacych dazenia
awangardowe nowych generacji'’.

Odpowiedz na pytanie, dlaczego tak si¢ dzieje, jest zlozona i niejednoznaczna.
W pewnym stopniu wynika z pozornej bliskosci kultur, czyli rozumienia bez pet-
nego zrozumienia, skutkiem czego jest natozenie wtasnego wzorca poznawczo-
-emocjonalnego na literature polska. Rowniez poczucie stowianskiej wspolnoty
ogranicza widzenie do tego, co chce si¢ zobaczy¢.

Stusznie pisze polonista i thumacz Niko Jez, zauwazajac w innym miejscu tego
samego artykutu, ze migdzy literatura polska a stowenska bardziej niz dynamicz-
ne stosunki widoczne sa analogie oraz sposob przejmowania zachodnioeurope;j-
skich norm literacko-estetycznych'?. Wydaje sig, ze nawet na podstawie zwiaz-
kow literackich polsko-stowenskich w okresie romantyzmu nie uwzglednia sig,
W znaczacy sposob, roli poezji Mickiewicza w ksztaltowaniu si¢ poezji PreSerna.
Studia stowenskie nad PreSernem i Mickiewiczem opieraja si¢ gtownie na wska-
zywaniu analogii'® albo nie uwzgledniaja refleksji o polskiej literaturze', o ktorej
pisze Niko Jez, cytujac stowa M. Copa z Listu do F.L. Slavio z 31 stycznia 1828 r.:
»W Swiecie polskiego pi§miennictwa budzi si¢ teraz nowe zycie”. Ten zwiazek,
cho¢ tlumaczeniowo niepotwierdzony, istnial, a thtumaczenie Rezygnacji Mickie-
wicza na jezyk niemiecki przez PreSerna ma glgbsze konsekwencje dla tworczosci
stowenskiego poety niz tylko informacyjne, np. w $§wietle cyklu Soneti nesrece
i Krst pri Savici®.

Waznym komponentem w dialogu migdzykulturowym i migdzyliterackim sg
przektady literackie. Dzigki nim dokonuje si¢ w znacznym stopniu porozumienie
migdzy tym, co obce, a tym, co wlasne. Istotny w tym dialogu jest czas, jaki dzieli
przektad od oryginatu, poniewaz ulega zmianie kontekst lektury oryginatu w per-
spektywie tlhumacza i lektury przektadu w perspektywie odbiorcy kultury przyj-
mujacej. Do transwersji miedzy literaturami moze dojs¢ wtedy, gdy zrozumienie
i porozumienie migdzy nimi sprawiaja, ze obce elementy jednej i drugiej literatury

""" N. Jez: ,, W swiecie polskiego pismiennictwa budzi si¢ teraz nowe zycie”. W: Literatura polska
w Swiecie..., s. 68.

12 Tbidem, s. 71.

3 Por. R. Stefan: PreSeren in Mickiewicz. ,,Slavisti¢na revija” 1963, s. 181—198.

4 Por. B. Paternu: France PreSeren in njegovo pesnisko delo. 1 del. Ljubljana 1976; II del. Ljubl-
jana 1977; T. Pretnar: Preseren in Mickiewicz. O slovenskem in poljskem romanticnem verzu. Ttum.
N.Jez, M. Pavici¢. Ljubljana 1998.

15 Por. B. Tokarz: ,,Gazele” France Preserna a ,, Sonety odeskie” Adama Mickiewicza. In: Preser-
novi dnevi v Kranju. Kranj 2000, s. 261—270.



218 Bozena Tokarz

staja si¢ wzajemnie swa wlasnoscia, a wigc beda funkcjonowaé w odmiennych od
oryginalnych systemach, stanowiac ich wtasnos¢. Przektad umozliwia taki proces
na poziomie makro- i mikrowyborow za sprawa dokonywanej dekontekstualizacji
utworu i autora (a w przypadku wyboru dzieta z przesztosci — takze epoki) i jego
rekontekstualizacji w innym systemie kulturowym, w innym systemie literackim,
jezykowym i wreszcie w innym czasie, a tym samym w innym konteks$cie $wia-
domosci uksztaltowanej przez odmienny stan wiedzy, sposobdw percepcji, wraz-
liwos¢, cywilizacje, refleksje filozoficzna.

Stowenskie wybory translatorskie w latach 1990—2006 stuza przede wszyst-
kim mediacji, informacji, samopotwierdzeniu, uzupetnieniu, podobnie jak to
miato miejsce wczesniej. Na poziomie poetyk poszczegdlnych tworcow stowen-
skich dochodzi do glebszego porozumienia, zblizajacego si¢ do transwersji, co
mozna stwierdzi¢ na podstawie niewielu odwotan intertekstualnych. Czy mozna
w tym poszukiwa¢ wptywu przektadow, czy bezposrednich kontaktow, trudno
jest stwierdzi¢. W dokonywanych przez ttumaczy wyborach widoczna jest cheé
przyblizenia Stowencom polskiej mentalno$ci dzigki rekonstrukcji najblizszej,
dwudziestowiecznej tworczosci w przektadach ksiazek autorskich i wyborow po-
ezji oraz dzigki rozproszonym przektadom mtodej (lata dziewigédziesiate) i naj-
mtodszej (urodzeni w II potowie lat siedemdziesiatych i potowie lat osiemdziesia-
tych). Podobnie jak w okresie romantyzmu PreSeren nie podjal wzorca bohatera
byronicznego zmodyfikowanego przez Mickiewicza, cho¢ najprawdopodobnie;
znat Konrada Wallenroda z relacji Matija Copa i Emila Korytko (jak wynika ze
struktury Krstu pri Savici), podobnie jak zabrakto przektadow dramatow Mrozka
z jego dekonstruktywistyczna groteska i ironia, thumacze nie siggaja czgsto, w la-
tach 1990—2006, po poezje Tomasza Rozyckiego'®, proze Magdaleny Tulli czy
Doroty Mastowskiej. Wydaje sig, ze przyczyna nie tkwi w réznie rozumianej po-
lemiczno$ci rozwigzan tych tworcow, lecz w obrazie polskiej kultury i literatury,
utrwalonym w mentalnosci ttumaczy. Nie jest to obraz fatszywy, lecz nie do konca
kompletny. Zabrakto, by¢ moze, utwordw, ktore nie mieszcza si¢ w ich wyobraze-
niu polskiej specyfiki kulturowej, lecz dotycza problemow globalnych.

Na podstawie wydan ksiazkowych przektadow polskiej literatury w latach
1990—2006 zwraca uwage ciaglte zainteresowanie polskim romantyzmem. Uka-
zaty sig¢ dwie ksiazki poetyckie: wybor poezji Mickiewicza L. Krakara i Konrad
Wallenrod tego samego autora w przektadzie Rozki Stefan, a wiec propozycje
thumaczy starszego pokolenia. Znamienne wydaje sig, ze stowenscy thumacze tak
czesto sigegaja po poezj¢ Mickiewicza (nawet wspodtczesnie, choc sa to ci sami thu-
macze, ktorzy, tak jak Rozka Stefan, przyblizyli Stowencom dzieta romantyzmu),
rzadziej po utwory Juliusza Stowackiego, natomiast jesli chodzi o Zygmunta
Krasinskiego, to nie wydano nawet wyboru jego utwordw. Specyficzne miejsce

¢ Jego poezja byta drukowana w przektadzie Jany Unuk tylko w pismie ,,Apokalipsa” (2004, nr 82,
s. 44—47).
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Cypriana Kamila Norwida w polskim romantyzmie zauwazyt i docenit Tone Pret-
nar, ttumaczac i wydajac w 1985 r. wybor jego poezji. Uzupetnienie translatorskie
znajomosci utworéw Mickiewicza wynika najprawdopodobniej z wzglednej bli-
skos$ci jego poezji z poezja Preserna i szacunku polskiego poety takze dla konkre-
tu. Nie bez przyczyny Lojze Krakar zatytutlowat postowie do przettumaczonego
przez siebie wyboru: Adam Mickiewicz: romantik ali realist?

Thimacze wybieraja rowniez 20-lecie migdzywojenne lub dzieta autoréw
rozpoczynajacych swa tworczos¢ w tamtym okresie. Sa to osobne wybory poe-
zji Konstantego Ildefonsa Galczynskiego, Juliana Tuwima i Leopolda Staffa
w przektadzie Rozki Stefan oraz proza Brunona Schulza (wybér: Sklepy cyna-
monowe 1990, thum. K. Salamun-Biedrzycka), Stanistawa Ignacego Witkiewicza
(Pozegnanie jesieni 1994, thum. N. Jez) i Witolda Gombrowicza (Trans-Atlantyk
1998 i Slub — Poroka — dla teatru Slovensko mladinsko gledalis¢e, 2004, thum.
N. Jez)".

Thimaczka Rozka Stefan, wybierajac wiasnie tych poetow, kierowata sie
niewatpliwie kryterium poetyckosci (tym, co uwaza za warto$¢ i wdzigk poezji:
muzyczno$¢, delikatno$¢ uczué, wirtuozeria stowa, otwierajaca nieznane dotad
w jezyku sensy, komunikatywnos¢, stoicka madro$¢ i prawo do watpienia), a tak-
ze obrazem polskosci, nie tej manifestowanej ostentacyjnie, lecz autentycznie
przezywanej w stowie. Taka poezja odpowiada zapewne jej gustom czytelniczym
i taka poddaje pod rozwagg i przezycie odbiorcy rodzimemu, zrgcznie manipulu-
jac obcoscia i swojskoscia na poziomie mikrowyborow.

Thumacze prozy 20-lecia migdzywojennego wybrali utwory najbardziej awan-
gardowych (w znaczeniu wyprzedzajacych swoj czas) pisarzy, ciagle kontrower-
syjnych (z wyjatkiem prozy Schulza) ze wzgledu na podejmowany przez nich
problem kryzysu $wiatopogladowego, np.: etyczny i artystyczny katastrofizm
Witkacego, antykonwencjonalizm i antytradycjonalizm Witolda Gombrowicza.
Zabrakto wsréd awangardowych prozaikow poczatku XX w. znanego w 20-leciu
krytyka Karola Irzykowskiego z jego powiescia Patuba, ktora stanowita nie tylko
rozrachunek z Mtoda Polska, lecz byla jedna z pierwszych powiesci rozpoczyna-
jacych dwudziestowieczne dzieje powiesci warsztatowej. Ukazata si¢ duzo wcze-
$niej (1903) przed uznang za poczatek tej odmiany powiescia A. Gide’a La porte
etroite (1909) 1 Falszerzami (1926—1929). Irzykowski jako krytyk wielokrotnie
wypowiadat si¢ przeciw awangardowosci rozumianej jako laboratoryjne ekspe-
rymentatorstwo, co nie wyklucza awangardowosci jego powie$ci w rozumieniu
prekursorstwa. A wigc poczatek moderny polskiej i stowenskiej to nie tylko podo-
bienstwo wynikajace z przejmowania zachodnioeuropejskich inspiracji.

Szczegodlnie proza Gombrowicza, bardziej niz Witkacego, byla i jest kontro-
wersyjna w polskim odbiorze, nie zawsze krytycznym, ze wzgledu na temat pol-

7 Inny dramat Gombrowicza (Iwona, ksiezniczka Burgunda), przetozyt Igor Lampert dla teatru
Mestno gledalis¢e ljubljansko (1991) i dla teatru Presernovo gledalis¢e Kranj (2003).
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skos$ci. Niesprawiedliwie kwalifikowana jako antypolska dotyka najbardziej oso-
bistego 1 bolesnego jej przezywania. Burzac ustalone stereotypy Polaka, domaga
si¢ krytycyzmu i ciagtego weryfikowania tozsamosci narodowej. W perspektywie
uniwersalnej (Swiatopogladowej, etycznej i estetycznej) ostrzega przed stagnacjq
formy, podkreslajac kreatywnos$¢ tkwiaca w chaosie jako potencjalnosci rozumu
i uczucia. Chaos nie oznacza bowiem postawy nihilistycznej. Forma, stagnacja,
$miercia jest tradycjonalizm rozumienia polskosci. Potencjalny rozwdj i trwanie
polskosci moze zapewni¢ — wedtug autora Ferdydurke — krytyczny i nieufny
stosunek do przymusu realizacji wzorca. W ten sposob tworczo§¢ Gombrowicza
wpisuje si¢ w potrzeby aktualnej glokalizacji'® i transwersalnosci.

Gombrowicz ma ustalone miejsce w stowenskiej recepcji literatury polskiej.
Jego proze i dramaty thumaczyli: Katarina Salamun-Biedrzycka, Niko JeZ (row-
niez dramaty) i Mladen Pavici¢. W ciagu ostatnich szesnastu lat (1990—2006)
ukazat si¢ Trans-Atlantyk (1998) w przekladzie Nika Jeza 1 wybér z Dziennikow
Gombrowicza (1998) w przektadzie Mladena Pavicicia.

Przektady polskiej prozy awangardowej, przekraczajacej granice 6wczesnych
norm literackich (rowniez w przypadku Gombrowicza, cho¢ w 20-leciu ukazata
si¢ z tego nurtu tylko Ferdydurke, a pozostate utwory powstaty w czasie wojny lub
po drugiej wojnie §wiatowej), zostaty wydane w Stowenii w diametralnie innym
czasie i innym kontekscie. To, co stanowito sitg tej prozy w zakresie stawianych
pytan (o tajemnice istnienia, tozsamos¢, magiczno$¢ i mimetyczno$¢ literatury,
nowe propozycje narracyjne), nie tyle si¢ zagubito, ile rozmyta si¢ odkrywczos¢
1 wyjatkowos$¢ tej literatury w czasie, gdy w sztuce, literaturze i w filozofii pro-
blemy te si¢ upowszechnity, cho¢ dalej nie ma na nie odpowiedzi. Przektady uzu-
pehity stowenska znajomos$¢ polskiego procesu historycznoliterackiego; petniac
funkcje informacyjna, nickiedy bawia i stuza potwierdzeniu dzisiejszego status
quo. W pewnym sensie stuza rowniez budowaniu obrazu polskos$ci.

Wigkszego zainteresowania translatorskiego nie wzbudza poezja awangardy
krakowskiej, polskich futurystow i formistow, pomimo ze koresponduje ze sto-
wenska awangarda historyczna. By¢ moze nie ma zapotrzebowania odbiorczego
na poezj¢ tego typu, co nie do konca jest prawdziwe, poniewaz ukazujg si¢ np.
reprinty stowenskich czasopism awangardowych, jak ,,Tank”, czy tomikoéw poe-
tyckich (A. Podbevska Clovek z bombami), kolejne zbiory poezji Sre¢ka Koso-
vela, a przygotowywane nowe krytyczne wydanie jego tworczosci przywraca mu
wlasciwe miejsce w stowenskim procesie historycznoliterackim.

Przyczyn, ze wzgledu na ktore thumacze wybieraja okreslong literature, nie
mozna w pelni sprecyzowac¢. Mozna je wylacznie hipotetycznie przyblizy¢. Ra-
cjonalizacji nie podlega gust estetyczny, odgrywajacy bardzo wazna role w wy-
borze i w procesie przektadu, bo przektad artystyczny to takze rados¢ thumacze-

18 Por. A. Apadurai: Nowoczesnosé bez granic. Kulturowe wymiary globalizacji. Thum. Z. Pucek.
Krakéw 2005 — m.in. pojgcie glokalizacji.
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nial. Przyjemnos¢ wynika z tworczego i dynamicznego przebywania i zmagania
si¢ z tekstem obcym, wymagajacym przekroczenia granic wiasnej kultury, jezyka
i czgsto osobowosci po to, by na nowo odkry¢ siebie i swa kulturg. Thumacz nie
bez przyczyny zostal nazwany przez Anng Legezynska ,,drugim autorem”?, przez
Dedeciusa — artysta i niewolnikiem?', a wedtug Edwarda Balcerzana przebywa
w ,,zwielokrotnionej ojczyznie”*?. Jego tozsamo$¢ ma wigc charakter transwersal-
ny (parafrazujac Welscha), poniewaz dokonuje ciagtej triangulacji®, dzigki czemu
jest bogatszy niz dysponenci jednej kultury, do ktérych skierowany jest przektad.

Zatem wybory z zakresu literatury romantycznej i 20-lecia migdzywojennego
swiadcza o checi przyblizenia odbiorcy stowenskiemu literatury polskiej w po-
rzadku historycznoliterackim. Ttumacze dbaja o to, by informacja ptynegla nie
tylko z przettumaczonego tekstu. Zamieszczaja w tym celu obszerne postowia,
stlowa wstepne, przypisy, a w najgorszym przypadku — krétkie biobibliogramy
na oktadkach ksiazek. Trzeba pamigtaé, ze w wigkszosci ttumacze sa polonistami
lub osobami silnie osadzonymi (z wyboru, a nie z urodzenia) w kulturze polskiej
i uzupelniaja stowenski proces historycznoliteracki. W tym kontekscie trudno jed-
noznacznie stwierdzi¢, z czego wynika brak przektadu ksiazkowego poezji Jozefa
Czechowicza i innych katastrofistow. Mozna przypuszczaé, ze przyczyng stanowi
tu pewna jej blisko$¢ z ekspresjonizmem dlugo obecnym w stowenskiej $wia-
domosci poetyckiej. Jest to jednakze tylko pozorna blisko$¢ zardbwno w zakresie
poetyki, jak i $wiatopogladu. By to stwierdzi¢, thumacz musiatby dokona¢ wyboru
na poziomie makro. Konkretne jego rozwiazania w zakresie struktury i stylisty-
ki tej poezji, bedac forma najblizszej tekstowi interpretacji, ujawnilyby dopiero
miejsce i rolg polskiego katastrofisty w procesie zglaszanych przez poezj¢ zwat-
pien w akceptowany obraz §wiata.

O ile wigc polski katastrofizm antycypowal dramat czaséw drugiej wojny
swiatowej 1 po drugiej wojnie, o tyle polska literatura z okresu wojny daje men-
talne 1 artystyczne $wiadectwo wojny z perspektywy jednostki. Tworcy, opisujac
katastrofe, konfrontowali czgsto wlasne doswiadczenia z poetyka i $wiatopogla-
dem katastrofistow migdzywojennych, romantykow i z poetyka awangardy kra-
kowskiej. Zdzistaw Jastrzebski widziatl zwiazek w zakresie poetyki i $wiatopogla-
du migdzy katastrofistami, poetami katastrofy (m.in. K.K. Baczynski, T. Gajcy,
A. Trzebinski) i postkatastrofista Tadeuszem Rézewiczem?. Reakcja artystyczna
na zagrozenie ludzkiej kondycji pozwala taczy¢ z soba w zwiazki powinowactwa

19 Por. B. Tokarz: Osobisty aspekt przektadu. W: Rados¢ tumaczenia. Przekiad jako wzbogacenie
kultury rodzimej. Migdzy oryginatem a przektadem. T. 7. Krakow 2002, s. 271—284.

20 Por. A. Legezynska: Tlumacz i jego kompetencje autorskie...

2l Por. Dedecius: Notatnik thumacza...

22 Por. E. Balcerzan: Perehenia i stoneczniki. Poznan 2003, s. 107—109, 144—145.

2 Por. E. Hoffman: Zagubione w przekladzie. Z angielskiego przelozyl M. Roniker. Londyn
1995, 5. 209—212.

2 Por. Z. Jastrzebski: Literatura pokolenia wojennego wobec Dwudziestolecia. Warszawa 1969.
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wymienionych poetow. Sytuacja pozaartystyczna (przed wojna, w czasie woj-
ny i po wojnie) wymusita na tworcach podjecie problemu relacji miedzy etyka
a estetyka, powracajacego przez caly XX w. w kategoriach obowiazku artysty
wobec siebie, wobec sztuki, wobec cztowieka w czasie 1 w kulturze.

Po 1990 r. stowenscy thumacze nie siggaja po polski nurt katastroficzny, cho¢
tlumaczyli wcze$niej poezjg Tadeusza Rozewicza i Czestawa Mitosza, lecz raczej
ze wzgledu na odczuwana z nig empati¢, wspolnote doswiadczen i charme Nagro-
dy Nobla. Meandry poetyki katastroficznej sa bowiem uwiktane w meandry histo-
rii lat trzydziestych—pigcédziesiatych, ktore inaczej przedstawiaja si¢ w Stowenii,
a inaczej w Polsce, utrudniajac utozsamienie z nimi odbiorcy. By¢ moze jest jesz-
cze za wczesnie, by thumacze podejmowali si¢ translatologicznej konfrontacji obu
literatur tego obszaru problemowego?®.

W przektadach poezji po drugiej wojnie Swiatowej dominuja nazwiska: Cze-
stawa Milosza, Zbigniewa Herberta, Mirona Bialoszewskiego, Adama Zagajew-
skiego, Wistawy Szymborskiej, a sposrod mtodszych poetdéw — Piotra Somme-
ra, Marcina Swietlickiego, Jacka Podsiadty, Eugeniusza Tkaczyszyna-Dyckiego
i Adama Wiedemanna. Ksiazkowe wybory ich poezji opublikowane zostaly
w r6znych pod wzgledem zasiggu wydawnictwach, w czym trudno odnalez¢ jaka$
konsekwencje, z wyjatkiem wyborow poetyckich Herberta i Zagajewskiego (lau-
reatow Krysztalu Vilenicy) wydanych przez Cankarjevo zalozbo i Drustvo slo-
venskih pisateljev. Poezja Wistawy Szymborskiej ukazata si¢ (przed otrzymaniem
przez nia Nagrody Nobla) w wydawnictwie Didacta w Radovljici, a jej tomik
Chwila (po Nagrodzie Nobla) — w wydawnictwie Drustva Apokalipsa.

Natomiast dwie ksiazki Mitosza rozszerzaja wiedze czytelnika stowenskiego
o polskim nobliscie o jego eseje, notatki i refleksje: zbidr Piesek przydrozny uka-
zal si¢ w wydawnictwie o ustalonej juz pozycji Obzorja w 2001 r., w przektadzie
Jany Unuk, a Zdobycie wiadzy (wczesniejszy zbior esejow) — w 2003 r. w wy-
dawnictwie Nova revija, w ttumaczeniu Katariny Salamun-Biedrzyckie;.

Waznym uzupelieniem obrazu powojennej poezji polskiej w Stowenii jest
wybor poezji Mirona Biatoszewskiego w thumaczeniu Primoza Cuénika z 2005 r.

Poetow urodzonych w latach sze$¢dziesiatych ubiegtego wieku reprezentu-
ja wybory ksiazkowe poezji Marcina Swietlickiego, Eugeniusza Tkaczyszyna-
-Dyckiego i urodzonego w 1948 r. Piotra Sommera w wyborze i przektadzie Pri-
moza Cuénika. Wybér i przektad poezji Jacka Podsiadty przygotowata Katarina
Salamun-Biedrzycka. Wybory mtodych polskich poetow ukazaty si¢ w 2000 r.
w wydawnictwie Center za slovensko knjizevnost. Stowenska propozycja mtode;
poezji polskiej wynika z przyjecia przez ttumacza/y innych niz dotad kryteriow
wyboru. Miejsce reprezentatywnosci i — mimo wszystko — odmienno$ci zajmu-
je, z niewielkimi wyjatkami, popularno$¢ masowa, znajomos¢, przyjazn i osobiste

% Por. B. Tokarz: Gatunek literacki jako forma dialogu z tradycjq. In: Sonet in sonetni venec. Ur.
B. Paternu. Ljubljana 1997, s. 135—143.
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kontakty. Z takiej argumentacji wytamuje si¢ najbardziej Eugeniusz Tkaczyszyn-
-Dycki, a takze publikowane w czasopismach przektady wierszy Tomasza Ro-
zyckiego 1 Marcina Sendeckiego. Wymienione kryteria wyboru sg uzasadnione;
kieruje nimi subiektywizm tlumacza, masowos¢ komunikacji kulturowej, za ktorg
nie zawsze nadaza komunikacja migdzykulturowa oraz dokonujace sig przesunig-
cia w zakresie kompetencji thumacza (wzgledno$¢ posiadanej wiedzy o procesie
i zyciu literackim w kulturze wyjsciowej przektadu), a takze wspolnota genera-
cyjna.

Wsrdd dramatow polskich zwraca uwage wybor translatorski dramatu Karola
Wojtyly Przed sklepem jubilera, wydany pod papieska sygnacja Jana Pawtla II
(1997) w thumaczeniu Klemena Piska, i Stanistawa Wyspianskiego Wesele (2000)
w przekladzie Katariny Salamun-Biedrzyckiej. Miedzy jednostkowa potrzeba
etycznej wartosci w dramacie Wojtyly a krytyka polskich stabosci w Weselu pla-
suja si¢ thumaczenia dramatow Janusza Gtowackiego Czwarta siostra i1 Antygona
w Nowym Jorku, dajac dynamiczny i dramatyczny obraz polskiej mentalno$ci.
Ttumaczeniowa dekontekstualizacja oryginatldéw stworzyla samointerpretujacy
si¢ kontekst wewngetrzny, wzbudzajacy wigksze zainteresowanie obcos$cia jako
warto$cia niz indywidualne dzieto literackie. Dialog postaw, wartosci, Swiatopo-
gladow i obrazoéw migdzy przektadami polskich dramatow dla zainteresowanego
odbiorcy sekundarnego przedstawia zroznicowane rozumienie polskosci, zgodnie
lub wbrew zamierzeniom thumaczy.

Po 1990 r. thumacze wybierali z polskiej prozy zaro6wno utwory z 20-lecia
miedzywojennego, jak rowniez proze powojenng autoréw nalezacych do roz-
nych generacji. Przettumaczono miedzy innymi: powies¢ Andrzeja Kusniewicza
Krol obojga Sycylii (N. Jez, 1991), Witolda Gombrowicza Dzienniki (M. Pavicic,
1998), Tadeusza Konwickiego Kronika wypadkow mitosnych (T. Pretnar, 1990),
Ryszarda Kapuscinskiego Heban (N. Jez, 2003), Antoniego Libery Madame
(N. Jez, 2003), Mirona Bialoszewskiego Pamietnik z powstania warszawskiego
(N. Jez, 2006) czy Jerzego Pilcha Pod mocnym aniolem — Pri mogocnem angelu
(K. Pisk, 2004). Powiesci te taczy perspektywa retrospektywna narracji jako men-
talnego filmu wyrazonego w jezyku literackim, reprezentacja czasu historycznego
1 historii oraz obecnos$¢ drugiej kultury. Sktadaja si¢ one ponadto na dwa obrazy
polskosci: tradycyjny i jasny oraz jednostkowy i niedoskonaty, wpisany w niedo-
skonatosci jezyka, jak w Pamietniku z powstania warszawskiego Biatoszewskiego.

Druga kultura w fizycznej postaci drugiego jezyka pojawia si¢ w Madame
Libery, a jako gtowny przedmiot przedstawiony — w Hebanie Kapuscinskiego.
W obu przypadkach takiego wyboru dokonat ten sam tlumacz. Niko Jez znalazt
si¢ w sytuacji konfrontacji jezykowego ekwiwalentu (postrzegania) drugiej kultu-
ry w jezyku polskim, stowenskim i jezyku kultury przywotanej (niemiecki i fran-
cuski w Madame), a przektad Hebanu pokazuje ponadto konfrontacje mentalna,
wpisana w narracyjna konceptualizacje postrzegania i przedstawiania obcej kul-
tury w kulturze polskiej i stowenskiej (kultura afrykanska). Proces thumaczenia
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i jego efekt — przektad dokonal si¢ migdzy trzema/czterema jezykowymi i kul-
turowymi punktami widzenia. Obecnos¢ trzeciej kultury w przektadzie stanowi
osobne zagadnienie translatologiczne wtedy, gdy jest ona istotnym komponentem
semantycznym oryginatu. Z takim przypadkiem mamy do czynienia w Madame
Libery. Inaczej funkcjonuje obca kultura w studiach eseistycznych, jak na przy-
ktad w zbiorze esejow Herberta Barbarzynca w ogrodzie w thumaczeniu Jany
Unuk i Jasminy Suler-Galos z 2003 r.

Wsrdd prozaikoéw polskich lat dziewigcédziesiatych XX w. jako integralne
ksiazki ukazaty si¢ dwie powiesci Olgi Tokarczuk (Prawiek i inne czasy, 2005,
w ttumaczeniu J. Suler-Galos, i Dom dzienny, dom nocny, 2005, w ttumaczeniu
Jany Unuk) oraz Andrzeja Stasiuka Dziewie¢ (w przektadzie J. Unuk, 2004). Pro-
za Stasiuka zdominowata przektady literatury polskiej nalezacej do nurtu krytycz-
nego, brutalizujac obraz polskosci w §wiadomosci stowenskiej. W 2007 r. ukaza-
ly si¢ dwie ksiazki Pawta Huellego, r6zne pod wzgledem poetyki. Perspektywa,
ktora tworzy pierwsza jego powies¢ Weiser Dawidek, widziana przez znacznie
pozniejsza Castorp (lub odwrotnie), cho¢ nie burzy obrazu wielokulturowego
Gdanska, to znacznie redukuje obraz intelektualny, estetyczny i emocjonalny ich
autora.

Osobistemu kryterium makrowyboroéw thumaczy z literatury polskiej towarzy-
sza inne kryteria, np.: polskosci, empatii 1 kanonu, zwiazane z przedstawieniem
polskiego procesu historycznoliterackiego. Wyborami translatorskimi autorow,
utworow 1 okresow historyczno-literackich tylko czgsciowo kieruje che¢ wzbo-
gacenia stowenskiego procesu historycznoliterackiego. Kryterium to nie zostato
spelnione w przypadku katastrofizmu i jego roli w poezji polskiej, pomimo ze
Gregor StrniSa w poezji i w dramatach jednoznacznie zinterpretowat nieludzki
czas, upominajac si¢ o ludzkie sumienie, etyke i moralno$¢; a takze o wymiar
metafizyczny cztowieka. Mimo to w latach 1990—2006 doszto do uzupethienia
wiedzy stowenskiego czytelnika o nieznane utwory i wigksze segmenty procesu
historycznoliterackiego.

Przedstawienie polskiego procesu historycznoliterackiego przez przyblizenie
czytelnikowi stowenskiemu kanonu czynia polska mentalno$¢ mu blizsza. Zbli-
zenie roznych mentalnosci mozliwe jest dzigki szerokim kompetencjom thumacza
w zakresie kultury i literatury polskiej, jak rowniez dzigki jego indywidualne;
wrazliwo$ci. Zwiazek tlumacza z oryginatem i obrazem jego autora jest zwiaz-
kiem empatycznym, a wigc opartym na wspotodczuwaniu, zrozumieniu i porozu-
mieniu. W wielu momentach decydujacy dla percepcji obcej literatury jest osobisty
aspekt przektadu®®. Roznig sig, cho¢ sa wzglgdem siebie komplementarne, modele
polskosci powstate na drodze selektywnego postrzegania polsko$ci, zbiorowosci,
uniwersalizmu i jednostkowosci przez takich tlhumaczy stowenskich, jak: Rozka

2 Por. B. Tokarz: O empatii v prevodu. In: Literatura v veckulturnem poloZaju in ustvarjalno delo

Jolke Mili¢. Ur. B. Pregelj. Nova Gorica 2006, s. 15—20.
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Stefan, Tone Pretnar?’, Niko JeZ, Lojze Krakar®, Katarina Salamun-Biedrzycka,
Jana Unuk, Jasmina Suler-Galos, Klemen Pisk, Tatjana Jamnik czy Primoz Cu-
¢nik. Ich rozumienie literatury i kultury polskiej jest (w ogromnej wigkszo$ci)
rownoczesnie jej gtebokim zrozumieniem, co niekoniecznie przektada si¢ na sto-
wenskie zycie literackie. Niestety, diametralnie r6znie przedstawia si¢ stan pol-
skich przektadow z literatury stowenskiej, a jej obecnos$¢ w polskiej $wiadomosci
literackiej prezentuje si¢ o wiele gorzej.

Wydaje sig, ze w latach 1990—2006 w wyborach stowenskich z literatury
polskiej dominuje — mimo wszystko — perspektywa obcosci, ktora thumacze
réznych generacji cheg przyblizy¢, wybierajac kanon lub jego biegun przeciwny.
Skoncentrowani sa na przyblizaniu polskiej mentalnosci, takze jej rozchwianego
obrazu dalekiego od jakiejkolwiek heroicznosci. Ciagle literatura polska jest bli-
skim (bo stowianskim) sasiadem, cho¢ dalekim mentalnie, uksztattowanym przez
rézne dos$wiadczenia zmystowe i umystowe. Najbardziej bliscy literaturze pol-
skiej sa jej thumacze szukajacy $wiatta 1 bogactwa migdzy kulturami, jezykami
i literaturami.

27 Tone Pretnar zmart 16.11.1992 r.
# Lojze Krakar zmart 24.12.2006 r.

Bozena Tokarz

Slovenski izbori poljske literature: prevodi iz let 1990—2006
Povzetek

V letih 1990—2006 je bilo v ze samostojni Sloveniji prevedenih okoli 50 poljskih knjig
(s podrocij poezije, proze in dramatike), ob tem pa Se veliko posameznih pesmi in pripovedi ter frag-
mentov vecjih literarnih enot. V teh slovenskih izborih poljske literature lahko po eni strani vidimo
nadaljevanje njene tradicionalne navzocnosti v slovenski kulturi, po drugi pa izhajajo iz ¢edalje
sirsih jezikovno-enciklopedijskih kompetenc prevajalcev. Opredeljujejo jih (izbore) Stirje kriteriji:
poljskost, empatija, potreba po spoznanju poljske mentalitete in literarnozgodovinskega procesa ter
osebna motivacija.

Avtorji izborov in prevodov poljske literature so prevajalci, ki pripadajo razli¢nim rodovom in
imajo razlicne poglede na potrebe slovenskega bralca in znacaj poljske literature ter mentalitete.

Ceprav pripada poljski literaturi v slovenskem literarnem Zivljenju opazno mesto, prevajalske
izbore iz nje narekuje opazanje drugacnosti, ki jo prevajalci razliénih generacij domacemu prejem-
niku priblizujejo skozi izbor del, pripadajocih kanonu, pogosto pa tudi z besedili s slednjemu prav
nasprotnega pola.

15 Przeklady...
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Slovene choices from Polish literature: translations from 1990—2006
Summary

Between the years 1990 and 2006, about 50 Polish books (poetry, prose and drama) were trans-
lated in already independent Slovenia, also a lot of single poems, short stories and fragments of more
substantial compositions. Slovene macrochoices from Polish literature on the one hand constitute
continuation of the traditional presence in the Slovene culture, on the other hand they result from in-
creasing language and encyclopedic competencies of the translators. The choices are defined by four
criteria: Polishness, empathy, the desire to get to know the Polish mentality, the historically-literal
process and personal motivation.

The authors of choices and translations of Polish literature are translators belonging to many
generations, differently evaluating the needs of a Slovene reader and the character of Polish litera-
ture and mentality.

Although Polish literature is distinctly present in the Slovene literary life, in the Slovene cho-
ices from it dominates perspective of strangeness, with which translators from different generations
familiarise the native recepient, choosing works belonging to the canon and often to the opposite
pole.



