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Od lat kilkunastu co najmniej trwaja dyskusje na temat potrzeby uwzglednienia
w badaniach komparatystycznych badan nad przektadem. Rowniez translatolodzy
postuluja potaczenie porownawczej metody z badaniami nad artefaktem, jakim
jest przektad'. Potrzebe taka dostrzega wspotczesna komparatystyka, w ktorej
definicji odnalez¢ mozemy odniesienia do przedmiotu badan translatoryki.

Jak podkres$laja badacze probujacy zdefiniowaé wspotczesna komparatysty-
ke, jest to ,,propozycja patrzenia na rzeczy z coraz to innych perspektyw, ktore
pozwalaja dostrzec w nich dotad nieeksploatowane lub niedostrzegane znaczenia
i pola sensu. [Wspotczesna komparatystyka] Pozwala na wyjmowanie tekstow,
zjawisk artystycznych i — szerzej — kulturowych z ustalonych i ustanowionych
szuflad interpretacyjnych oraz stosuje ich $miate zestawienia i poréwnania.

! Por. E. Kasperski: O teorii komparatystyki. W: Literatura. Teoria. Metodologia. Red.
D. Ulicka. Warszawa 1998; Komparatystyka literacka a przektad. Red. P. Fast, K. Zemta. Ka-
towice 2000; E. Balcerzan: Ttumaczenie jako ,,wojna Swiatow”. W kregu translatologii i kom-
paratystyki. Poznan 2009; T. Bilczewski: Komparatystyka i interpretacja. Nowoczesne badania
porownawcze wobec translatologii. Krakow 2010; Komparatystyka dzisiaj. T. 1. Red. E. Szczg-
sna, E. Kasperski. Krakow 2010; ,,Rocznik Komparatystyczny” 2010, nr 1; B. Tokarz: Spotka-
nia. Czasoprzestrzen przektadu artystycznego. Katowice 2010.
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Przyczynia si¢ tym samym do poglebienia wiedzy o nich oraz zachgca do od-
$wiezania i ozywienia zrozumienia. Dokonuje tego na drodze wprowadzenia ba-
danych zjawisk w nowy, wczesniej nieuwzgledniony krag relacji”?. Koncentruje
si¢ w szczegolnosci na badaniu efektow (wytwordw) kulturowych, powstatych
w procesie wzajemnego oddziatywania zjawisk kulturowych czy literackich. Ob-
chodza ja transfery i miejsca wspdlne w przestrzeni kulturowej’. Bedac literatura
poréwnawcza, bada ,,formalne, tematyczne i historyczne relacje poszczegdlnych
dziet, literatur narodowych, epok, jezykéw oraz kultur™. Zmierza do uzyskania
wiedzy o wyobrazeniach kolektywnych, wzorcach percepcji i mentalnosci za
posrednictwem analizy ,,sposobow wytwarzania [obrazéw] §wiata” na podstawie
formalnych cech konstruowanego w kulturze obrazu rzeczywistosci’. Dazy do
odkrywania wytwarzanych przez czlowieka danej kultury wyobrazen, wzor-
cow odczuwania, wartosci i znaczen. Wspotczesnie pojmowana jest jako forma
dialogu, ktéry ma doprowadzi¢ do zrozumienia wlasnej tozsamosci kulturowej
i odmienno$ci®, wiaze sie z dostrzeganiem roznic w $wiecie, pielegnowaniem
wielokulturowosci, rozumieniem ,,Innego’”’. Jest ,,metanauka nadbudowana nad
wiedza o literaturach/kulturach narodowych™, ,wiedza o dwoch lub wigcej lite-
raturach (tekstach, kulturach), ktére poréwnawczo bada™.

Jak wynika z zaprezentowanych definicji, zakres oraz przedmiot zaintereso-
wan komparatystyki pokrywa si¢ z zakresem zainteresowan translatoryki, na co
zwracali juz uwagg badacze drugiej potowy XX w. — André Lefevere i Susan
Bassnett, pojmujacy przektad i komparatystyke jako dziedziny wzajemnie zwia-
zane'’. Powiazanie to jest widoczne szczegolnie w przypadku pola zainteresowan
komparatystyki kulturowej, w odréznieniu od komparatystyki ,.tradycyjnej” czy
interdyscyplinarnej''. Jak twierdzi Andrzej Hejmej, komparatystyka kulturowa,

2 Komparatystyka dzisiaj. T. 1...,s. 7.

3 Por. E. Kasperski: Komparatystyka wspélczesna. Zadania i zakres. W: Komparatystyka
dzisiaj. T. 1..., s. 26.

4 B. Sommerfeld: Komparatystyka w Niemczech— wyzwania i perspektywy. Miejsce kom-
paratystyki. W: Komparatystyka dzisiaj. T. 1..., s. 30.

> Por. ibidem, s. 36.

¢ Por. M. Zelenka: Komparatystyka a badania interkulturowe. W: Komparatystyka dzisiaj.
T. 1...,s.47.

7 Por. A. Hejmej: Komparatystyka kulturowa: interpretacja i egzystencja. W: Komparaty-
styka dzisiaj. T. 1...,s. 70.

8 M. Dabrowski: Dyskurs jako przedmiot komparatystyki. W: Komparatystyka dzisiaj.
T. 1...,s. 114.

? Ibidem.

10 Za: M. Skwara: Translatologia a komparatystyka. Seria jako problem komparatystyczny.
»Rocznik Komparatystyczny” 2010, nr 1, s. 18. Dostgpna w Internecie: http://usfiles.us.szc.pl/pli-
ki/plik 1314964521.pdf. [Data dostgpu: 28.01.2014].

" Umowny podziat na komparatystyke wlasciwa, komparatystyke interdyscyplinarna oraz
komparatystyke kulturowa wprowadza Andrzej Hejmej. Por. A. Hejmej: Komparatystyka kul-
turowa..., s. 71.
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nazywana rowniez ,,nowa’ komparatystyka (Susanne Bassnett, Chakravorty
Spivak, Emily Apter), komparatystyka ,,kulturoznawcza” (Piotr Rogulski, Adam
F. Kola), ,,nie-klasyczng” (Adam F. Kola), najbardziej zréznicowana, lokuje
w swoim obrebie aktualne studia nad przektadem'?, odnosi sie do rozmaitych
sfer problemowych przektadu, kwesti¢ przektadu uznaje za sprawe kluczowa dla
niej samej®. Zadne studium literatury poréwnawczej nie moze obej$¢ sie bez
zwrocenia uwagi na przektad, ,,badania nad przektadem [...] powinny stano-
wi¢ podstawg badan komparatystycznych™'. Powotujac si¢ na Stevena Ungara,
Marta Skwara pisze o badaniach nad przektadem jako jednym z najwazniejszych
sktadnikow przeformutowania modelu i praktyk komparatystyki wspotczesne;'®.
Z innego punktu widzenia ,,nowa” komparatystyka jest nauka pomocnicza stu-
diow nad przekladem i sytuuje si¢ wewnatrz Translation Studies, na co zwracali
uwage w swoich badaniach André Lefevere i Susan Bassnett!’.

Zwrot ku komparatystycznemu postrzeganiu przektadu skoncentrowat uwage
na tworczej roli przektadu w kulturze oraz twoérczej roli thumacza. Thumacz,
postrzegany poczatkowo jako ,,stuga”, ,,niewolnik” tekstu oryginalnego'®, zostat
ostatecznie ,,posrednikiem w dialogu obcych sobie kultur””, ,,drugim autorem”*,
»praktykiem o duzej swiadomosci teoretycznej”?, stajacym przed wyzwaniem
wobec tekstu oryginalnego, patrzacym na ideg oryginatlu z innej perspektywy.
Celem nowego spojrzenia na przektad stato si¢ podkreslanie roli ttumacza, jego
strategii thumaczeniowej, polityki przektadowej?’>. To on za pomoca przektadu
w szczegolny sposob unaocznia pokrewienstwo migdzy literaturami, jezykami
i kulturami.

12 Por. ibidem.

B Por. A.F. Kola: Kulturoznawstwo a instytucjonalizacja komparatystyki. W: Komparaty-
styka dzisiaj. T. 1..., s. 89.

4 Por. M. Skwara: Translatologia a komparatystyka..., s. 21; B. Tokarz: Swiatlo miedzy
Jezykami, czyli o potrzebie komparatystyki. W: Komparatystyka literacka a przekiad..., s. 7—18;
E. Mozejko: Przektad w kontekscie studiow porownawczych. W: Komparatystyka literacka
a przektad..., s. 37—48.

5 B. Tokarz: Rozmowa jezykow i kultur. W: B. Tokarz: Spotkania. Czasoprzestrzen prze-
ktadu artystycznego..., s. 30.

1 Por. M. Skwara: Translatologia a komparatystyka..., s. 15.

17 Por. S. Bassnett, A. Lefevere: Constructing Cultures. Essays on Literary Transla-
tion. Clevedon, Philadelphia 1998. Por. takze A. Hejmej: Komparatystyka kulturowa..., s. 76;
M. Skwara: Translatologia a komparatystyka...,s. 15.

8 K. Dedecius: Notatnik thumacza. Ttum. J. Prokop. Krakow 1974.

1 E. Rajewska: Miedzy tworczosciq oryginalng a przekladowq. Tlumacz jako komparaty-
sta idealny. ,,Rocznik Komparatystyczny” 2010, nr 1, s. 55.

2 Por. A. Legezynska: Tlumacz i jego kompetencje autorskie. Warszawa 1999; Eadem:
Ttumacz jako drugi autor — dzis. W: Przektad literacki. Teoria — historia — wspolczesnosé. Red.
A. Nowicka-Jezowa, D. Knysz-Tomaszewska. Warszawa 1997, s. 49.

2l E. Rajewska: Miedzy tworczosciq oryginalng a przekiadowq.. ., s. 56.

22 Por. M. Skwara: Translatologia a komparatystyka..., s. 24.
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Jak sytuuje si¢ rola tlumacza, ktory taczy kompetencje translatologiczne
z komparatystycznymi? Z punktu widzenia definicji wspotczesnej komparaty-
styki thumacz ze swoja biegla znajomoscia jgzykow obcych, doglebna znajomo-
$cig wielu rzeczywistosci kulturowych, z r6znymi kompetencjami kulturowymi,
,,odkrywajacy »mozliwa wspolnote« migdzy tworczoscia wlasna a tworczoscia
obcego poety”? jest komparatysta idealnym, ktory korzysta z metody okreslania
tozsamosci danego tekstu czy zjawiska kultury, badajac ich zwiazki i wzajemne
oddziatywania z innymi tekstami oraz zjawiskami?, ktory pogtebia wiedzg o nich,
odswieza ich rozumienie w akcie reinterpretacji, dewerbalizacji i reekspres;ji.
W 1963 1. René Etiemble charakteryzowat komparatyste idealnego jako dosko-
natego badacza, erudytg o cechach poligloty, ktory czyta w oryginale, sktania si¢
ku studiom poréwnawczym przektadow, sledzi przektad utworu w kilku jezykach
o roznej strukturze i fonetyce®, umie umiesci¢ wybrana literature w kontekscie
uniwersum innej literatury*. Wyksztatcony, wedtug wtasnego gustu, upodoban,
moralnego i intelektualnego temperamentu wytycza sobie granice dziatania?’,
lecz jak podkreslat Etiemble, nie wolno mylié¢ radosnego przyswajania sobie
Weltliteratur z wiedza utrwalona w spisach, traktatach, historiach, stownikach.
Rzeczywista historia literatur musi by¢ mozliwie najrzetelniejsza, a powotac ja
do zycia moga wylacznie ,,zespoty nienasyconych szperaczy”, ,,niestrudzonych
erudytow”?,

Wspotczesnie ttumacz-komparatysta uczestniczy w identyfikowaniu tek-
stow literackich i1 zjawisk artystycznych czy kulturowych przynaleznych innej/
obcej kulturze, w wychwytywaniu relacyjnosci tych tekstow, w zakotwiczaniu
ich w otaczajacym srodowisku, w odkrywaniu ré6znorodnych, czgsto napigtych
migdzytekstowych i migdzykulturowych interakcji. Ttumacz, podobnie jak nowa
komparatystyka, ,,wychodzi poza”, przekracza ustalone granice, wchodzi w sze-
rokie uniwersum kultury, wskazuje na czynniki stanowiace o spoistosci tego
uniwersum, jednoczesnie podkreslajac i chroniac to, co jest w nim inne, rozne,
odrebne®. To ,,wolne od przesadow spojrzenie na inno$¢, na to, co nieznane, two-

3 E. Rajewska: Miedzy tworczosciq oryginalng a przekladowq. .., s. 57.

2 Por. E. Szczesna: Komparatystyka dzisiaj: propozycje, zagadnienia teoretyczne, rekone-
sanse. W: Komparatystyka dzisiaj. T. 1..., 8. 7.

% Por. R. Etiemble: Poréwnanie to jeszcze nie dowéd. Przet. W. Blonska. W: Wspolcze-
sna teoria badan literackich za granicq. Antologia. Oprac. H. Markiewicz. T. 2. Krakow 1976,
s. 220. Teorig komparatysty idealnego przytacza E. Rajewska: Miedzy tworczosciq oryginalng
a przektadowq. .., s. 53—74.

% Por. H. Janaszek-Ivani¢kova: O wspdlczesnej komparatystyce literackiej. Warszawa
1989, s. 234.

77 Por. R. Etiemble: Czy nalezy zrewidowaé pojecie Weltliteratur? W: Antologia zagranicz-
nej komparatystyki literackiej. Red. H. Janaszek-Ivanickova. Warszawa 1997, s. 80—SI.

28 Por. ibidem, s. 81.

¥ E. Szczesna: Komparatystyka dzisiaj: propozycje, zagadnienia teoretyczne, rekonesan-
se...,s. 8.
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rzy punkt wyjscia wspolczesnej komparatystyki, w ktorej literatura jawi si¢ jako
wielowarstwowe medium kulturowego zrozumienia i do$wiadczenia $wiata*°,
Ttumacz-komparatysta idealny $ledzi przebieg historycznoliterackich procesow
zaré6wno literatury prymarnej, jak i sekundarnej, bada i konfrontuje literackie
oraz kulturowe efekty wzajemnych oddziatywan, analizuje zdarzenia, relacje,
stosunki, procesy zachodzace w wyr6znionych obszarach zjawisk literackich
i kulturowych?®. Za pomoca przektadu zawiazuje pomiedzy poszczegdlnymi
uczestnikami aktu translacji nowe relacje, uruchamia nowe procesy, tworzy byty
pochodne.

Przektad pomagajacy zrozumie¢ oryginal lub funkcjonujacy w kulturze
przyjmujacej zamiast oryginatu jest artefaktem, tak samo jak tekst oryginalny.
Jest rowniez $wiadectwem wnikliwej lektury, eksperckim odczytaniem, ,,niczym
innym, jak efektem komparatystycznych badan ttumacza, prowadzonych na ob-
szarze literatury wyjsciowe;j i literatury docelowej”*. Przyczynia si¢ do uswia-
domienia odbiorcy istnienia ,,kompleksu utworéw literackich [...], uzaleznionych
rozwojowo i typologicznie”, czym zajmuje si¢ komparatystyka®. Swiadomy
swojej roli i umiejetnosci warsztatowych thumacz jest komparatysta idealnym,
znajacym przynajmniej dwa jezyki**, literatury, kultury, czerpiacym wiedzg
z wlasnych do$wiadczen, jak rowniez z opracowan komparatystycznych. Jest,
jak podkresla Ewa Rajewska, translatologiem, ktory nie traci z oczu perspektywy
badan kulturowych?®.

Jednakze, cytujac A.F. Kolg, ,,sytuacja komparatysty naznaczona jest rodza-
jem zawodowego fatalizmu”*°. Wynika on migdzy innymi z poréwnania ré6znych
kultur, co wymaga szerokich kompetencji i dos§wiadczen w obcowaniu z wieloma
kulturami oraz z ograniczenia przez wspolnotg interpretacyjna, do ktorej kompa-
ratysta przynalezy’’. Skazanie thumacza-komparatysty na mys$lenie w kategoriach
kultury, z ktérej wyrosl, naznacza myslenie racjonalnoscia, w ramach ktorej
opisuje on $wiat, pisze A.F. Kola, powotujac si¢ na koncepcje kulturowo zaleznej

B. Sommerfeld: Komparatystyka w Niemczech..., s. 38.

Por. E. Kasperski: Komparatystyka wspotczesna...,s. 15—21.

E. Rajewska: Miedzy tworczosciq orvginalng a przektadowq..., s. 55.

Por. D. Duri§in: Podstawowe typy zwiqzkéw i zaleznosci literackich. W: Studia z teorii
literatury. Red. M. Gtowinski, H. Markiewicz. Wroctaw 1977, s. 360. Cyt. za: B. Tokarz:
Swiatlo miedzy jezykami, czyli o potrzebie komparatystyki. W: Komparatystyka literacka a prze-
ktad...,s. 7; Eadem: Rozmowa jezykow i kultur. .., s. 31.

3* W tekstach teoretycznych (Green) mowi si¢ o znajomosci przynajmniej dwoch jezykoéw
na poczatek (nastgpne powinny si¢ pojawi¢ wraz z postgpem studidow). Wymaga sie réwniez od
komparatysty, aby umial dokonywac interpretacji na przynajmniej czterech literaturach. Por.
Komparatystyka literacka wobec nieprzektadalnosci. ,,Rocznik Komparatystyczny” 2010, nr 1,
s. 76.

3 Por. E. Rajewska: Miedzy tworczosciq oryginalng a przekladowq..., s. 57.

3 AF. Kola: Kulturoznawstwo a instytucjonalizacja komparatystyki..., s. 88.

3 Por. ibidem, s. 89.

33
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,racjonalnosci intencjonalnej” Michata Buchowskiego, wedtug ktorej ,,ludzie
dziataja zgodnie z normami i zaleceniami ich wlasnej kultury’”. Indywidualne
doswiadczenie ttumacza-komparatysty, jego bycie w okreslonej rzeczywistosci
kulturowej wspottworzy wraz z przektadem i doswiadczeniem odbiorcy sekun-
darnego sytuacje komparatystyczna.

Przektad w efekcie poréwnania ujawnia podobienstwa i relatywna wspolnote
konfrontowanych zjawisk, jak tez okresla réznice. Ttumacz-komparatysta bierze
czynny udziat w porownywaniu dwoch kultur i literatur, inaczej méwiac, jako
komparatysta ,,zaposrednicza konceptualnie i komunikacyjnie kazdy z poroéwny-
wanych cztonéw oraz ustala w tym wypadku relacjg trojcztonowa™. Stosunek
jednego tekstu do drugiego za sprawa tlumacza ulega sproblematyzowaniu,
dyskursywizacji i zakomunikowaniu. Rolg ttumacza §wiadomego komparaty-
stycznego zadania jest inicjacja dyskursu badawczego lub interpretacyjnego,
dotyczacego wspolnej relacji tekstu oryginalnego i przektadu. Ukonstytuowanie
si¢ dyskursu interpretacyjnego ustanawia symboliczny i dyskursywny zwiazek
migdzy tekstami oryginatu i przekltadu. Zestawienie, konfrontacja i poréwna-
nie umozliwiaja komparatystyczne poznanie, ,,poznanie heterologiczne”, ktore
ksztattuje si¢ ,,w okreslonej relacji do innosci i interakcji z nia. Nie domaga si¢
ono ani zatarcia zastanej, cudzej odmiennos$ci z mys$la o dominacji lub wytacz-
nos$ci wlasnego projektu, ani nie rezygnuje z odmiennosci wlasnej ze wzgledu na
poddanczy respekt dla cudzej. W toku »akeji poznawczej« zajmuje ono natomiast
okreslona pozycj¢ negocjacyjna wobec napotkanej innosci i przelamuje w ten
sposob poczatkowa izolacjg i dystans. W toku negocjacji zaposrednicza i zmienia
stosunek do innosci [...]™°.

Myslenie komparatystyczne tlumacza wykracza poza granice i wlasciwosci
jednorodnego i jednolitego zjawiska. Interesuja go kontakty i wzajemne oddzia-
tywanie r6znych zjawisk: literatury prymarnej i literatury sekundarnej. Ttumacz-
-komparatysta, odkrywajac ,,inny tekst”, sygnalizuje jego nieprzejrzystos¢, samo-
wystarczalno$¢ i autoreferencyjnos¢; poszukuje innosci, ktora tekst podtrzymuje,
dopetnia, rozwija, problematyzuje lub podwaza.

Jak wida¢ z zarysowanej perspektywy teoretycznej, przedmiot badan transla-
toryki, podobnie jak przedmiot badan komparatystyki, to otwarty zbior procesow,
zdarzen 1 wlasciwosci, ktore powiazane sa relacjami wzajemnego oddziatywania,
przenikania sig, koordynacji i odniesien*'. Opierajac si¢ na zakreslonej tu teorii,
nalezaloby si¢ zastanowié, czy znany w kregu kultury stowackiej ttumacz lite-
ratury polskiej Jozef MaruSiak moze zosta¢ uznany za tlumacza-komparatyste
idealnego.

3% M. Buchowski: Zrozumieé Innego. Antologia racjonalnosci. Krakoéw 2004, s. 206. Cyt.
za: A.F. Kola: Kulturoznawstwo a instytucjonalizacja komparatystyki..., s. 89.

¥ E. Kasperski: Komparatystyka wspolczesna..., s. 21.

40 Tbidem, s. 23.

4" Por. ibidem, s. 24.
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Jozef Marusiak, ttumacz z 50-letnim stazem, w swojej rodzimej kulturze,
jak rowniez w polskim kregu kulturowym, uznawany jest za ttumacza wybit-
nego*, o rozleglych zainteresowaniach®, uzewngtrzniajacego za pomoca trans-
latorycznych wyborow zaréwno swoj wiasny, indywidualny gust, jak i wysoka
swiadomos¢ tradycji literackiej i kultury oryginatu oraz przektadu**. W jego
dorobku przektadowym znajduja si¢ ttumaczenia tekstow najwazniejszych pisa-
rzy polskich, eseistow, naukowcow, przedstawicieli polskiej X X-wiecznej kultury
i tradycji literackie;j.

W stowackim ,,horyzoncie odbioru” J. Marusiak zaktualizowatl dzieta naj-
wazniejszych przedstawicieli polskiej eseistyki XX w., migdzy innymi eseje
Leszka Kotakowskiego (Mini wyktady o maxi sprawach / Malé prednasky
o velkych problémoch, 1998%), Czestawa Mitosza (Ketman / Ketman, 1997,
Ogréd nauk / Zahrada vied, 2001; Nie / Nie, 2008%), Jozefa Tischnera (Miedzy
niewolq a wolnosciq / Medzi slobodou a porobou: vyber z eseji, 2001*"), Witolda

# Por. R. Brenkus: Percepcja literatury polskiej w krytyce literackiej na Stowacji. ,,Pro Li-
bris” [Zielona Gora] 2009, nr 2 (27), s. 15—17. W Stowacji ttumacz jest laureatem licznych nagrod
za ttumaczenia, m.in.: Nagrody Mateja Bela, Jana Hollyego, Zory Jasenskej. W Polsce tlumacza
uhonorowano prestizowa Nagroda Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego Bogdana Zdro-
jewskiego za popularyzacj¢ polskiej literatury na Stowacji. Nagrodg wreczono 12 kwietnia 2011 r.
podczas Festiwalu Swiatowego Dnia Poezji UNESCO w Warszawie.

4 Jozef Marusiak ukonczyt studia slawistyczne na Uniwersytecie Komenskiego w Bratysta-
wie. Jak podkresla, w trakcie studiow zainteresowatl si¢ nie tylko literatura rosyjska i ukrainska,
ale rowniez polska. Przetozyt z jezyka polskiego na stowacki ponad 60 powiesci, zbiorow opowia-
dan, monografii, publikacji naukowych. Za swoja pracg thumaczeniowa otrzymat w Stowacji wicle
nagrod i wyroznien, m.in.: Nagrodg Jana Hollego, Nagrode Mateja Bela, Nagrodg Zory Jesenskiej.
W 1997 r. zostat w Polsce odznaczony Krzyzem Kawalerskim za Zastugi RP. Przektada rowniez
literaturg rosyjska (m.in.: V. Bogomolova, P. Nilina, A. Grina, A. Jugova, V. Kaverina, V. Kataje-
va) i ukrainska. Por. J. MaruSiak: Thumacz musi by¢ jak kameleon. ,,Monitor Polonijny” 2004,
nr 3, s. 10.

# W jednym z wywiadéw méwik: W latach pigédziesiatych i sze$¢dziesiatych polska lite-
ratura wspotczesna byla $mielsza, bardziej krytyczna niz w pozostatych krajach naszego bloku.
[...] od dziecinstwa bylem zafascynowany Sienkiewiczem. Poniewaz wyrastalem pod Tatrami,
odczuwatem blisko$¢ geograficzna Polski. To ciekawos¢ tego, co jest po drugiej stronie gor, spo-
wodowata, ze cze$ciej siggalem po literaturg polska. [...]". J. Marusiak: Ttumacz musi by¢ jak
kameleon..., s. 10.

# L. Kotakowski: Mini wykiady o maxi sprawach / Malé prednasky o vel'kych problémoch.
Vyd. 1. Prel. J. Marusiak. Bratislava 1998, s. 80; Idem: Mini wyktady o maxi sprawach / Malé
prednasky o velkych problémoch. Vyd. 2. Prel. J. Marusiak. Bratislava 2000.

4 C. Mitosz: Ketman / Ketman. Prel. J. Marus§iak. ,,Revue svetovej literatiry” 1997, roc.
33, ¢. 2, s. 41—52; Idem: Ogrod nauk / Zahrada vied. Prel. K. Chmel, J. MaruS$iak. Bratisla-
va 2001; Idem: Ogrod nauk / Zdhrada vied. Prel. K. Chmel, J. Marusiak, M. Minariko-
va. Bratislava 2002; Idem: Nie / Nie. Prel. J. Marus$iak. In: Kultura. Vyber eseji z polského
emigranstkého casopisu. Zost. a predslov napisal A. Michnik. Prel. I. Hankova, K. Chmel,
J. Marusiak. Bratislava 2008, s. 18—26.

4 J. Tischner: Miedzy niewolq a wolnosciq / Medzi slobodou a porobou: vyber z eseji. Prel.
J. Marusiak. Bratislava 2001.
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Gombrowicza (Geba i twarz / Ksicht a tvdr, 2008*%), Gustawa Herlinga-Gru-
dzinskiego (Ksiqze nieztomny / Nezlomné kneza, 2008*), Konstantego Jelen-
skiego (Od endekéw do stalinistow / Od endekov k stalinistom, 2008°), Stefana
Kisielewskiego (Moje typy / Mdj zavet, 2008°"), Aleksandra Watta (Klucz i hak /
Klic¢ a hak, 2008%) czy Adama Michnika (Cien Sokratesa / Sokratov tein, 1997,
Wsciektos¢ i wstyd / Zlost a hanba, smutok a hrdost, 2006%). Filozoficzno-
-kulturowe eseje Kotakowskiego, intelektualne studia i szkice ojcow polskiego
eseju — Czestawa Mitosza, Aleksandra Watta, Witolda Gombrowicza i innych,
w przektadzie Jozefa Marusiaka uwrazliwiaja stowackiego odbiorcg na inne/
obce w stowackiej kulturze, rozszerzaja i wzbogacaja jego wiedzg na temat
literatury 1 kultury polskiej. Ttumacz przyjmuje tu postawe reprezentanta kul-
tury, z ktorej thumaczy, przy§wieca mu idea pokazania w jezyku rodzimym
tego, co w obcej kulturze najbardziej charakterystyczne. Staje si¢ ,,thumaczem-
-ambasadorem™"*, ktory w swoich przektadach probuje przedstawié ,,jak naj-
szersze grono kanonicznych twoércow piszacych w odmiennych poetykach,
wyznajacych rdzne, czegsto sprzeczne poglady”™. Waznym aspektem tej posta-
wy, jak podkresla J. Jarniewicz, jest fakt, ze ttumacz nie probuje ustanawiac
wlasnej hierarchii wartosci, nie proponuje przewartosciowan, samodzielnych
ocen, tylko wybiera z ttumaczonej kultury to, co najlepsze, najciekawsze, to,
co kulture te wspotksztattuje®®.

Uwrazliwiajac odbiorcow przektadu na obce/inne, ttumacz réwnoczesnie
uaktywnia poktady wiedzy o literaturze i kulturze rodzimej. Dzigki przektadom
nawiazuje perspektywe porownawcza, migdzykulturowy dialog przez poznanie,
rozumienie i porozumienie migdzy dwoma kulturami. W §wiadomosci stowac-
kiego odbiorcy polscy eseisci znalezli si¢ w gronie XX-wiecznych stowackich

® W. Gombrowicz: Geba i twarz / Ksicht a tvar. Prel. J. Maru§iak. In: Kultura. Vyber
eseji z pol'ského emigranstkého casopisu. Zost. a predslov napisal A. Michnik. Prel. I. Hanko-
va, K. Chmel, J. MarusS$iak. Bratislava 2008, s. 45—50.

¥ G. Herling-Grudzinski: Ksiqze niezlomny / Nezlomné knezZa. Prel. J. Marus$iak. In:
Kultura. Vyber eseji z polského emigranstkého casopisu.. ., s. 51—76.

0 K. Jelenski: Od endekéw do stalinistow / Od endekov k stalinistom. Prel. J. Maru§iak.
In: Kultura. Vyber eseji z polského emigranstkého casopisu..., s. 77—83.

S S. Kisielewski: Moje typy / Méj zdvet. Prel. J. Marus§iak. In: Kultura. Vyber eseji z po-
Iského emigranstkého casopisu..., s. 152—169.

2 A. Wat: Klucz i hak / Klu¢ a hak. Prel. J. Marusiak. In: Kultura. Vyber eseji z pol'ského
emigranstkého casopisu..., s. 170—205.

3 A. Michnik: Cienn Sokratesa / Sokratov teii. Prel. J. MaruSiak. Bratislava 1997; Idem:
Wsciektos¢ i wstyd / Zlost a hanba, smutok a hrdost. Prel. 1. Hankova, K. Chmel, J. Marusiak.
Bratislava 2006.

3 Por. J. Jarniewicz: Tlumacz jako twérca kanonu. W: Pisarze polscy o sztuce przekladu
1440—2005. Antologia. Red. E. Balcerzan, E. Rajewska. Poznan 2007, s. 435.

5 Ibidem.

% Por. ibidem, s. 436.
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eseistow, mistrzow intelektualnej prowokacji, migdzy innymi Ivana Kadlecika,
Milana Simeéki i innych?. Ttumacz w tym przypadku, cytujac Bozeng Tokarz,
,jako interpretator obcej kultury otwiera okna senséw w postaci nowych perspek-
tyw tekstu oryginalnego w innej czasoprzestrzeni”®. Z takiego punktu widzenia
thumacz staje si¢ ,,legislatorem”, ktory zdaje sobie sprawe, ze przektad stanowi
fakt literatury przyjmujacej, ze moze wej$é w tworczy dialog™.

Stowackiego tlumacza charakteryzuje szeroka wiedza humanistyczna, filo-
zoficzna, historyczna, literacka, jezykowa®® niezb¢dna w przypadku ttumaczen
trudnych w odbiorze tekstow eseistycznych i naukowych z zakresu filozofii,
estetyki, historii literatury. Dzigki rozlegtej wiedzy komparatystycznej mogt
przetozy¢ miedzy innymi Dzieje estetyki / Dejiny estetiky (1991) Wiadystawa
Tatarkiewicza® czy Glowne zagadnienia i kierunki filozofii / Hlavné problémy
a smery filozofie (1972) Zdzistawa Cackowskiego®, ktore staty sie tekstami ka-
nonicznymi w nauczaniu filozofii i estetyki rowniez na Stowacji.

Wybdr literatury thumaczonej, podejscie ttumacza do przektadow swiadczy
o tym, ze Marusiak intensywnie i nieprzerwanie §ledzi przebieg procesow hi-
storycznoliterackich zachodzacych zarowno w kregu literatury rodzime;j, jak
i polskiej. Nieustannie konfrontuje literackie i kulturowe efekty wzajemnych
oddziatywan, w akcie translacji analizuje zdarzenia, relacje, stosunki, procesy
zachodzace w wyrdznionych obszarach zjawisk literackich i kulturowych. Jak juz
powiedzielismy wczesniej, za pomoca przekladu tlumacz-komparatysta idealny
zawiazuje pomigdzy poszczegdlnymi uczestnikami aktu translacji nowe relacje,
uruchamia nowe procesy.

W przypadku Jozefa MarusSiaka wyrdznione cechy dziatalno$ci ttumacza
$wiadcza o idealnym potaczeniu wiedzy komparatystycznej z translatoryczna.
Jego przektady sa $wiadectwem wnikliwej lektury, eksperckim odczytaniem,
efektem komparatystycznych badan prowadzonych na obszarze literatury wyj-
sciowej 1 literatury docelowej. Jako bilingwalny i bikulturowy uczestnik kul-
tury® kieruje do stowackiego odbiorcy przeklady nietatwej w odbiorze prozy
Witolda Gombrowicza (Ferdydurke / Ferdydurke, 2008%*), wychodzac ponad

7 Por. Esej — zaner slobody uvazovania. ,Kultura.Pravda.sk” Dostgpny w Internecie: http://
kultura.pravda.sk/na-citanie/clanok/40648-esej-e2-80-93-zaner-slobody-uvazovania [Data doste-
pu: 22.02.2012].

8 B. Tokarz: Spotkania. Czasoprzestrzen przekladu artystycznego..., s. 24.

% Por.J. Jarniewicz: Ttumacz jako tworca kanonu..., s. 436.

€0 Jozef Marusiak jest autorem polsko-stowackiego stownika ilustrowanego. Por. Polsko-
-slovensky ilustrovany dvojjazycny slovnik. Prel. J. MaruS§iak. Bratislava 20009.

8 'W. Tatarkiewicz: Dzieje estetyki / Dejiny estetiky. Prel. J. Marus§iak. Bratislava 1991.

02 Z. Cackowski: Glowne zagadnienia i kierunki filozofii / Hlavné problémy a smery filozo-
fie. Prel. J. Marusiak. Bratislava 1972.

8 Por. B. Tokarz: Rozmowa jezykow i kultur...,s. 29.

% W. Gombrowicz: Ferdydurke / Ferdydurke. 1. vyd. Prel. J. Maru§iak. Bratislava 2004.
O problematyce przektadéw prozy Witolda Gombrowicza na jezyk stowacki por. M. Buczek:
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kulturowe 1 literackie przyzwyczajenia czytelnikow, probujac przewartosciowac
perspektywe ogladu, rozszerzy¢ ich kompetencje oraz krag artystycznych za-
interesowan. Tu wyraznie przyjmuje rol¢ ,,ttumacza ambasadora” i ,,ttumacza
legislatora” jednoczesnie. Swiadomos$é reprezentatywnosci dla kultury polskiej
laczy sig tu z proba nawiazania dialogu z literatura rodzima, proponujac jej nowe
wzorce, nowy jezyk, nowe kryteria®. Proba ta w tym przypadku nie do konca
udata si¢ ttumaczowi, wynikato to glownie z faktu nieprzygotowania odbiorcy
rodzimego, niemoznosci przezwycigzenia przez niego bariery zrozumienia, her-
metyczno$ci tekstu nieprzystajacego do rodzimej tradycji literackiej, i to mimo
podjetych prob wyjasniajacych wszelkie konteksty kulturowe i literackie obcej
literatury®.

Wsrdd polskiej prozy ttumaczonej przez Marusiaka na jezyk stowacki znaj-
dziemy, oprécz utworéw Gombrowicza, dzieta wielu cenionych pisarzy, klasykow
literatury XX 1 XXI w., migdzy innymi: Tadeusza Borowskiego (Pozegnanie
z Mariq / Rozliicka s Mariou®"), Ryszarda Kapuscinskiego (Heban / Eben, 2003%),
Stanistawa Lema (Golem XIV / Golem IV, 2003%), Stanistawa Dygata (Disney-
land / Disneyland, 1967, Jezioro Bodenskie / Bodamské jazero, 19787), Ireneusza
Redlinskiego (Konopielka / Konépka, 1981""), Stawomira Mrozka (Opowiadania
i donosy 1980—1989. Utwory zebrane / Opica a generdl, 20097?), Wiestawa
Mysliwskiego (Kamien na kamieniu / Kemen na kameni, 1989; Widnokrqg / Ho-
rizont, 2007; Traktat o tuskaniu fasoli / Traktdt o lusteni fazule, 20107), a z pisa-
rzy wspotczesnych migdzy innymi: Jerzego Pilcha (Pod mocnym aniotem / Pod
mocnym anjelom, 2003™), Andrzeja Stasiuka (Dukla / Dukla, 2004; Opowiesci

Bariery kulturowe w stowackim przekladzie ,, Ferdydurke” Witolda Gombrowicza. W: ,,Przektady
Literatur Stowianskich™ T. 3, cz. 1: Bariery kulturowe w przektadzie artystycznym. Red. B. To-
karz. Katowice 2012, s. 164—183.

% Por. J. Jarniewicz: Tlumacz jako tworca kanonu..., s. 436.

% Por. M. Buczek: Bariery kulturowe w stowackim przekladzie , Ferdydurke” Witolda
Gombrowicza...,s. 164—183.

¢ T. Borowski: Pozegnanie z Mariq / Rozliicka s Mariou. Prel. J. Gerboc, J. Marusiak.
Bratislava 1989, s. 149.

% R. Kapu$cinski: Heban / Eben. Prel. J. Marug$iak. Bratislava 2003.

® S. Lem: Golem XIV / Golem IV. Prel. J. Marusiak. Banska Bystrica 2003.

0 S. Dygat: Disneyland / Disneyland. Prel. J. Marus$iak. Bratislava 1967; Idem: Jezioro
Bodenskie / Bodamské jazero. Prel. J. Marusiak. Bratislava 1978.

" E. Redlinski: Konopielka / Konépka. Prel. J. Marus$iak. Bratislava 1981.

2 S. Mrozek: Opowiadania i donosy 1980—1989. Utwory zebrane / Opica a generdl. Prel.
J. Marusiak. Bratislava 2009.

B W. Mys$liwski: Kamiern na kamieniu / Kamern na kameni. Prel. J. MaruSiak. Bratislava
1989; Idem: Widnokrqg / Horizont. Prel. J. Marusiak. Bratislava 2007; Idem: Traktat o tuska-
niu fasoli / Traktat o lusteni fazule. Prel. J. Marus§iak. Bratislava 2010.

™ J. Pilch: Pod mocnym aniotem / Pod mocnym anjelom. Prel. J. Marus§iak. Bratislava
2003.
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galicyjskie / Halicské poviedky, 20087), Antoniego Libery (Madame / Madame,
20017°), Krzysztofa Wargi (Gulasz z Turula / Gulas z Turula, 201077) czy Janusza
Leona Wisniewskiego (Bikini / Bikini, 20107%). Sam tlumacz najbardziej dum-
ny jest z przektadu prozy Wiestawa Mysliwskiego oraz Konopielki (Konopka)
Ireneusza Redlinskiego, ktora, ze wzgledu na jezyk, uznana zostala za ksiazke
nieprzettumaczalna”. Poszukujac strategii translatorycznej dla oddania stylizacji
i gwary zastosowanej w oryginale, Marusiak stworzyl nowy jezyk. Zsyntetyzowat
gwary Stowacji centralnej, wpisujac utwor w inng czasoprzestrzen, otwierajac
nowe perspektywy tekstu oryginalnego.

W przypadku tlumaczenia prozy Andrzeja Stasiuka (Opowiesci galicyjskie
/ Halicské poviedky) wida¢, jak ttumacz wpisuje w przektad swoja osobowosé
i wrazliwo$¢, wiedzg, system warto$ci, kulturg. Proponuje wtasne odczytania
Opowiesci galicyjskich, podtrzymujace zakodowana w tekscie oryginatu autor-
ska ideg kulturowego zblizenia i pomieszania®. Dzigki jego przektadom Andrzej
Stasiuk jawi si¢ w kulturze przyjmujacej jako pisarz eksponujacy uniwersalizm
kultur zamieszkujacych terytorium Europy Srodkowej, potaczonych wspolnym
historycznym doswiadczeniem?®'. Podobna strategi¢ obserwujemy w innych prze-
ktadach. Uzewngtrznia si¢ w nich idea dazenia do wiernego oddania oryginatu,
respektujaca jego intencje, ale rownoczesnie przyblizajaca do doswiadczen od-
biorczych kultury przyjmujace;j.

Jak wida¢, stlowacki tlumacz jest translatologiem i komparatysta jednocze-
$nie, nie traci bowiem z oczu perspektywy badan kulturowych. Jego ttumaczenia
sa wigc probg reprezentacji tego, co w literaturze polskiej najlepsze, najbardziej
interesujace®. Swiadomo$¢ celu wytycza mu pozycje tego, ktory tworzy obraz
literatury polskiej w stowackim krggu kulturowym. Jak podkreslat Jerzy Jarnie-
wicz, to wlasnie thumacz, a nie historyk literatury, filolog czy krytyk literacki,

" A. Stasiuk: Dukla / Dukla. Prel. J. MaruS$iak. Bratislava 2004; Idem: Opowiesci gali-
cyjskie / Halicské poviedky. Prel. J. Marus§iak. Bratislava 2008.

% A. Libera: Madame / Madame. Prel. J. Marus§iak. Bratislava 2001.

" K. Warga: Gulasz z Turula / Gulds$ z Turula. Prel. J. Maru$iak. Bratislava 2010.

® J.L. Wisniewski: Bikini / Bikini. Prel. J. Maru$iak. Bratislava 2010.

" Za ttumaczenie Konopielki / Kondpka Ireneusza Redlifiskiego oraz Kamien na kamieniu /
Kemei na kameni Wiestawa Mysliwskiego ttumacz byl w Stowacji wielokrotnie nagradzany.

80 Na powodzenie thumaczenia w kregu stowackiej kultury wptyneta niezwykta popularnosé
filmu Jahodové vino (Wino truskawkowe, Polska — Stowacja 2007, 109 min) w rezyserii Dariusza
Jabtonskiego, ktory powstal w kooperacji polsko-stowackiej na podstawie adaptacji prozy An-
drzeja Stasiuka Opowiesci galicyjskie. Glowna rolg zagrata w nim znana slowacka aktorka Zu-
zana Fialova, grajaca m.in. w kultowym juz serialu stowackim Paneldk, odpowiedniku polskiego
serialu Klan.

81 Por. M. Buczek: Wielokulturowos¢ w przekladzie ,,Opowiesci galicyjskich” Andrzeja
Stasiuka. W: ,,Przektady Literatur Stowianskich” T. 2, cz. 1: Formy dialogu miedzykulturowego
w przektadzie artystycznym. Red. B. Tokarz. Katowice 2011, s. 235—250.

8 J. Jarniewicz: Thumacz jako twérca kanonu..., s. 436.
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pozwala zaistnie¢ obcej literaturze w kulturze macierzystej. To on tworzy kanon,
dokonujac wyboru tekstow i autorow wedtug swojego systemu wartosci i swoich
artystycznych celow®.

Uzupetnieniem wybranych przektadéw prozy sa thumaczenia tekstow dra-
matycznych, migdzy innymi: Janusza Glowackiego (Antygona w Nowym Jorku
/ Antigona v New Yorku, 2012%*), Stawomira Mrozka (Mifos¢ na Krymie / Laska
na Kryme®) czy Jerzego Pilcha (Narty ojca swietego / LyZe svitého otca, 20128¢),
z powodzeniem przektadanych na jezyk sztuki dramatycznej i wystawianych na
scenach stowackich. Z polskiej poezji w jego ttumaczeniu na jezyk stowacki na
szczegblng uwage zastuguje przektad kultowej juz Lokomotywy (Lokomotiva,
2008) Juliana Tuwima®’ oraz poezji Jana Brzechwy.

Dokonujac przemys$lanych wyboréow translatorycznych, Marusiak wykazuje
si¢ rowniez swiadomoscia teoretyczna®, staje sie §wiadomym i otwartym po-
srednikiem w dialogu obcych sobie kultur, otwartym na konfrontacje oraz do-
swiadczenie réznicy i innosci. Aktywnie uczestniczy w identyfikowaniu tekstow
literackich 1 zjawisk kulturowych przynaleznych kulturze polskiej. W swoich
tekstach krytycznoliterackich czy recenzjach dotyczacych ttumaczonej na jezyk
stowacki literatury, publikowanych na tfamach stowackich czasopism (,,Revue
svetovej literatry”, ,,Romboid”)¥, aktywizuje dyskurs krytyczny, z wyczuciem

8 W wywiadzie dla ,,Monitora Polonijnego” z 2004 r. ttumacz méwi, ze jesli chodzi o wybor ty-
tutdéw do ttumaczenia, to zazwyczaj akceptowane sa wszystkie jego propozycje. Podkresla rowniez,
ze sam wybiera ksiazki do ttumaczenia na jezyk stowacki i podsuwa pomyst wydawnictwom lub thu-
maczy i oferuje im gotowy produkt. Por. J. MaruS$iak: Ttumacz musi by¢ jak kameleon..., s. 11.

8 J. Glowacki: Antygona w Nowym Jorku / Antigona v New Yorku. In: Polska drama. Prel.
J. Marusiak. Bratislava 2012, s. 19—82. Na podstawie tlumaczenia powstala sztuka teatralna
w rezyserii Emila Horvatha, z udziatem aktoréw: Branislava Bystrianskiego, Roberta Rotha, Ale-
xandra Barty, Tani Pauhofovej, wystawiona w Bratystawie, w Stowackim Teatrze Narodowym
(SND, Bratislava), w lutym 2014 r.

8 Wystawiana na scenie Divadlo Astorka. Korzo w rezyserii Mariana Amslera.

8¢ J. Pilch: Narty ojca swietego / Lyze svitého otca. In: Polskd drama..., s. 85—155.

87 J. Tuwim: Lokomotywa / Lokomotiva. Prel. J. Maru§iak, M. Valek. Bratislava 2000.

8 Jak sam podkresla: ,,Cztowiek do kazdej pracy wktada czastke swojej osobowosci. Thumacz
musi jednak pozosta¢ wierny autorowi. Oryginat to §wigtos¢. Thumacz nie moze sobie pozwoli¢
na to, by co$ doda¢ lub uja¢ z tekstu. Z drugiej strony tekst jest wyzwaniem — rozwiazywaniem
problemow, a taka praca nie moze by¢ zupelnie mechaniczna. Trzeba znalez¢ $rodki jezykowe,
ktore sprawia, ze barwny jezyk oryginatu takim pozostanie i w przektadzie. Nie wystarczy zna-
lez¢ w stowniku odpowiednie stowo, ale musi ono wspotgraé z catym tekstem. W ten sposob ttu-
macz moze wykaza¢ si¢ swoimi indywidualnymi zdolno$ciami, swoim jgzykowym potencjatem.
Niuanse, ktore sa w tekscie, nie zawsze sa wystowione. To, czego winien domysla¢ si¢ czytelnik
oryginatu, winien domyslac sig tez czytelnik ttumaczenia. [...] Dobrym ttumaczem jest ten, kto
swoja praca nie za¢mi, nie przestoni autora. [...] thumacz musi by¢ jak kameleon, bo na czas wy-
konywanej pracy przywdziewa inna skorg, aby jak najbardziej zblizy¢ si¢ do autora i wezué si¢
w jego $wiat”. J. MaruSiak: Thumacz musi by¢ jak kameleon..., s. 10.

8 Por. J. Marus$iak: Niké znamenda vitazstvo. In: J. Pilch: Pod mocnym anjelom...,s. 199—
207; Idem: Czestaw Mitosz. ,,Revue svetovej literatury” 1997, ro€. 33, €. 2, s. 42—44; Idem:
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zakotwiczajac przektady w nowym horyzoncie, odkrywajac przed odbiorcami
roznorodne migdzytekstowe i migdzykulturowe interakcje. Wehodzi tym samym
w szerokie uniwersum kultury, identyfikuje czynniki spoistosci tego uniwersum
i jednoczesnie podkresla kulturowe roznice”. Ttumaczenia wywiadéw ze zna-
nymi polskimi pisarzami, zamieszczane na tamach czasopism stowackich, dopet-
niaja wytworzona przez dyskurs krytyczny ttumacza przestrzen®. Porownawcze
ujecie zawarte w tekstach krytycznych, recenzjach, wstegpach czy postowiach do
przektadéw pozwala oswaja¢ nowe, klasyfikowac (gatunki, rodzaje), wyodregb-
nia¢ kierunki, szkoty, hierarchizowac oraz ocenia¢. Dyskurs krytyczny ttumacza
odkrywa i dopetia to, co w tekstach niedopowiedziane, artykuluje elementy
przemilczane, buduje dialog, osadza teksty w historii, tradycji 1 kulturze zaréwno
oryginatu, jak i przektadu.

Jozef Marusiak, przektadajac utwory literatury polskiej, uwrazliwia na arty-
styczny kanon literatury obcej swoja rodzima literaturg. W jego tlumaczeniach
widac¢ ciagle napigcie migdzy postawa ttumacza ,,legislatora” i ,,ambasadora”,
przektadajacego cudzy kanon, utwory reprezentatywne dla kultury wyjsciowe;.
Ttumacz ten ma réwnoczesnie osobowos¢ i temperament tworczy, ktory pozwala
identyfikowac go jako ,,drugiego” autora. Wysoka intuicja w wyborze tekstow/
autorow do ttumaczenia, w doborze strategii translatorycznych oddajacych poety-
ke utworow oryginalnych, konsekwentna polityka przektadu, wszystkie te cechy
buduja obraz thumacza-komparatysty idealnego, kompetentnego, swiadomego roli
thumacza i1 ttumaczenia w ksztaltowaniu nowego ,,horyzontu odbioru”.

Wiestaw Mysliwski. ,,Revue svetovej literatury” 1997, ro¢. 33, ¢. 2, s. 33—37; Idem: Edward
Redlinski. ,Revue svetovej literatiry” 1997, ro€. 33, €. 2, s. 54—55; 1dem: Stawomir Mrozek. ,,Re-
vue svetovej literatiry” 1997, ro¢. 33, €. 2, s. 64—66; Ildem: Stredna eurdpa. Polsko-Ukrajinsky
dvojhlas o strednej Eurdpe. ,,Revue svetovej literatiry” 2001, ro¢. 37, €. 4, s. 2—3; Ildem: Jerzy
Pilch — Cerstvy laureat ceny Niké. ,,Revue svetovej literatury” 2001, ro€. 37, €. 4, s. 45—47; Idem:
Polska literatira v 40 rocnikoch RSL. ,,Revue svetovej literatury” 2006, ro€. 37, €. 2, s. 146—148;
Idem: Kuczok Wojciech — Hnoj. 10.3.2006 iLiteratura.cz. Portal literacki http:/www.iliteratura.
cz/Clanek/18773/kuczok-wojciech-hnoj [Data dostgpu: 20.02.2014].

% Por. m.in. J. Marus$iak: Niké znamend vitazstvo..., s. 199—207.

' Dusou, mozgom, rukou. Rozhovor s Jerzym Pilchom, tohtorocnym lauredtom Ceny Niké.
Zhovaral sa Janusz Wroblewski. Prel. J. MarusSiak. ,,Revue svetovej literatury” 2001, ro¢. 37,
¢.4,s.60—6l.
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Marta Buczek
Jozef MaruSiak — prekladatel-komparatista idealny?
Rezumé

Vo svojom prispevku pod titulom Jozef Marusiak — prekladatel — komparatista idedlny?
autorka Marta Buczek sa zaobera problémom nevyhnutnych vztahov sucasnej novej komparatis-
tiky a translatolgie. Predlozena v prispevku tedria sti¢asnej komparatistiky a translatologie doka-
zuje, ze su to discipliny vzajomne spojené predmetom vyskumu. Predmet zaujmu komparatistiky
sa zhoduje s rozsahom zaujmu vyskumu prekladu. Posun smerom k komparatistickému vnimaniu
prekladu upozornil na tvorivl ulohu prekladov a tvoriva tlohu prekladatela v kultare a litera-
tare. V dalSej Casti prispevku autorka analyzuje prekladatel'skti ¢innost’ znameho slovenského
prekladatel'a pol'skej literatiry — Jozefa Marusiaka. Odpoveda na otazku, kto je komparatista
idealny, a ¢i mozno slovenského prekladatela predpokladat’ za komparatistu idealneho.

K’lucové slova: stiCasnd komparatistika, literarny preklad, komparatistika a preklad, Jozef
Marusiak, pol'ska literattra po slovensky.

Marta Buczek
Jozef MarusSiak — the translator — the perfect comparatist?
Summary

In the article under the title Jozef Marusiak — the translator — the prefect comparatist? the
author Marta Buczek raises the problem of necessary relationships between new Comparative
Studies and Translation Studies. The theory of Comparative Studies and Translation Studies pre-
sented in this paper shows that that disciplines are closely connected to each other by the subject
of research. The subject of interest of the Comparative Studies is consistent with the interest of
research in Translation Studies. Turning towards comparative perception of the translation has
focused its attention on the creative role of translation in the culture and the creative role of the
translator. In the next part of the article the author analyzes the translation activity of well known
Slovak translator of Polish literature — Jozef Marusiak. The author answers the question, who is
the perfect comparatist and if the Slovak translator can be assumed for the perfect comparatist.

Key words: new comparative studies, translation studies, literal translation, Jozef Marusiak, Polish
literature in Slovak.



