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W latach 2007—2013 na polskim rynku wydawniczym pojawito si¢ kilka
zbioréw chorwackich utworéw lirycznych, prozatorskich i dramatycznych. An-
tologie 1 wybory stuza nie tylko popularyzacji danej literatury i kraju. Jak kazdy
przektad, niosa z soba niemaly potencjat inspiracji dla kultury przyjmujace;j:
wzbogacaja ja, ukazujac $ciezki poszukiwan estetyczno-tematycznych, ktorymi
podazali (z wielkim prawdopodobienstwem dotad nieznani') tworcy, poszerza-
ja wachlarz literackich rozwiazan, postaw, estetyk, wrazliwosci. Tym wtasnie
wyborom, dokonanym przez ttumaczy i redaktoréw opublikowanych zbiorow,
poswigcony jest niniejszy szkic.

Ante Stamac, chorwacki poeta, eseista i ttumacz, akademik, wymieniany
w antologiach literatury chorwackiej, a takze autor jednej z nich — wydanej

' Uwaga ta dotyczy gtoéwnie chorwackiej literatury najnowszej w polskim obiegu wydawni-
czym.
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niedawno obszernej antologii chorwackiej poezji> — prace redaktora podobne-
go przedsigwzigcia wydawniczego opisuje w kategoriach szeroko rozumianego
zadania estetycznego. Przywoluje, zreszta nie bez kokieterii, grecki zrodtostow
antologii (bukiet kwiatow; gr. anthos = kwiat, lego = zbieram), ktéry — cho¢
rodzi pokuse¢ wyboru tekstow wedle upodoban estetycznych i sentymentow
redaktora — nie oznacza bynajmniej, ze za wylaczne kryterium nalezy obraé
estetyke sensu stricto. Nalezy ja raczej zestawia¢ podtug szerzej rozumianego
kryterium wartosci. Najczesciej, szczegélnie w przypadku obszernych tomow
antologicznych, owym kryterium warto$ciujacym jest reprezentatywnos$c¢ dzieta,
jego waga i wptyw na dana epoke literacka. W przypadku literatur w jezykach
o matym zasiggu terytorialnym, a do takich nalezy zaliczy¢ literaturg chorwacka,
antologia peini w rodzimej kulturze funkcj¢ nader wazna: hierarchizuje teksty,
ustala (lub reinterpretuje) kanon, nierzadko wywotujac dyskusje ozywiajace zycie
literackie. Rol¢ antologii w zyciu matej literatury, tak odmienna od wagi przy-
pisywanej tego typu zestawieniom w wigkszych i moze dojrzalszych kulturach,
opisuje Julian Kornhauser:

Nie zawsze i nie we wszystkich literaturach narodowych antologie tekstow
(zwlaszcza poetyckich), obejmujacych dtuzszy wycinek czasu, odgrywaja jakas
znaczaca rolg, wykraczajaca poza zwykla prezentacje autorow. Wigksze zna-
czenie mozna przypisa¢ tylko antologiom przedstawiajacym jedna generacje,
bowiem sankcjonuja one dokonania okreslonej grupy pisarskiej, jeszcze nie
wlaczonej do obowiazujacego powszechnie kanonu lektur (ktory moze ulec
nastgpnie przewarto$ciowaniu). Roznicg wida¢ szczegdlnie, jesli porownamy
sposéb funkcjonowania antologii w literaturach matych i wielkich jezykow.
W tych pierwszych publikacja antologii czgsto jest wydarzeniem literackim,
a nawet kulturotworczym, w tych drugich zwykle przechodzi niezauwazenie
(jesli jest przedsigwzigciem komercyjnym) i rzadko wplywa na recepcje bie-
zacej literatury. W literaturach poludniowostowianskich, ktore nas tu zajmuja,
dyskusje wokoét ukazujacych si¢ antologii przyémiewaja nierzadko spory na
aktualne tematy literackie’.

Wroémy jednak do sygnalizowanych na wstgpie zagadnien translatorycz-
nych. W kontekscie przekladu pytanie o rolg antologii/wyboru tekstow jest
przeciez rownie ztozone i trudne. Wsrod wyborow, ktore ukazaty si¢ w Polsce
w latach 2007—2013, znajduja si¢ zaré6wno zbiory zestawione przez redaktorow
chorwackich (Nagie miasto), jak 1 powstate w wyniku redakcyjnej wspotpracy

* Antologija hrvatskog pjesnistva. Od davnina pa do nasih dana. Red. A. Stamaé. Zagreb
2007.

* I. Kornhauser: Antologia jako projekt historycznoliteracki. ,Pamietnik Stowianski”
2005, nr 54, z. 1, s. 123—129. Badacz analizuje wybrane antologie poezji chorwackiej ostatnich
lat, wskazuje na réznice migdzy nimi, ich role w ksztaltowaniu kanonu i proby literackiej (re)-
waloryzacji tekstow.
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polsko-chorwackiej (Kroatywni) i wreszcie antologie, ktore zostaly zestawio-
ne przez strong polska (W skwarze stonca, w chlodzie nocy), cho¢ — odnosze¢
nieodparte wrazenie — powstajace pod wptywem chorwackich propozycji
wydawniczych (chodzi tu bowiem o problem kanonicznosci przedstawionego
wyboru).

Nalezatoby zatem zastanowi¢ si¢ choéby pobieznie, jakie byty intencje au-
toréw antologii (chorwackich i polskich), i jak zbiory te funkcjonuja w nowym
obszarze kulturowym. Gruntowne studium recepcji literatury chorwackiej
w polskim przektadzie (nawet jesli ograniczone do interesujacego nas okresu)
nie jest, rzecz jasna, sprawa latwa. Zwroce zatem uwage tylko na kilka kwestii,
jak chocby problemy deklarowane przez redaktorow tomow.

W artykule (o jakze znamiennym tytule) Thumacz jako twérca kanonu® Jerzy
Jarniewicz proponuje ,taksonomig tlumaczy”, w ktorej wyrdznia dwa istotne
ich ,,gatunki” (albo dwie strategie translatorskie): ambasadorow i legislatoréw.
Pierwszym przyswieca ,,idea pokazania w jezyku ojczystym tego, co w kulturze
obcej uwazaja za najbardziej dla niej reprezentatywne. Probuja wigc w swoich
przektadach przedstawic jak najszersze grono kanonicznych tworcdéw piszacych
w odmiennych poetykach, wyznajacych rozne, czesto sprzeczne $wiatopoglady”™.
Ttumaczy tych charakteryzuje pewna zachowawczo$¢: nie ustanawiaja wtasnych
hierarchii ani ,,ryzykownych samodzielnych ocen”, thumacza za$ to, co w danej
literaturze najcenniejsze, najcickawsze, co ja wspotksztattuje. Z odmiennych zato-
zen wychodza ttumacze-legislatorzy, ktorzy ,,dokonuja wyboru autorow i tekstow
wedtug swojego systemu wartoéci i swoich artystycznych celow™®. Legislatorzy
kieruja si¢ nie tyle reprezentatywnoscia tekstu dla kultury oryginatu, ile chgcia
zainicjowania dialogu z literatura rodzima, zaproponowania jej nowych wzorcow,
jezykow, kryteriow.

Mozna si¢ domyslaé, ze ze wzgledu na stosunkowo niewielkie zainteresowa-
nie literatura chorwacka w Polsce ttumacze przyjmowac beda czesciej pozycje
ambasadora. Istotnie, motywacja popularyzatorska, historycznoliteracka i este-
tyczna ttumaczy z jgzyka chorwackiego sktania do nazywania ich ambasadorami
literatury i kultury chorwackiej. Nie znaczy to jednak, ze w swych wyborach
nie kieruja si¢ oni wlasnymi przestankami, ze nie probuja zaprezentowac row-
niez tego, co niekanoniczne, lecz ciekawe i inspirujace, co mogloby zostaé
»przeszczepione” do literatury polskiej. ,,Taksonomia” Jarniewicza oparta jest
— co warto podkresli¢ — na relacjach literatury polskiej i angielskoj¢zyczne;j
w przektadzie. Ranga obu literatur (szczegodlnie za$ wielkich literatur: angielskiej
i amerykanskiej) rozni si¢ od tworczosci potudniowostowianskiej, funkcjonujacej

* 1. Jarniewicz: Tlumacz jako twérca kanonu. W: Przektad — Jezyk — Kultura. Red.
R. Lewicki. Lublin 2002.

° Ibidem, s. 35.

® Ibidem, s. 39.
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w Polsce na peryferiach polisystemu (Itamar Even-Zohar)’. Thumacz z jezyka
chorwackiego jest czesto hybryda®, ambasadorem z ambicjami legislacyjnymi,
a jednoczes$nie kreatorem kanonu literatury chorwackiej w Polsce, odmiennego
od obowiazujacego w kulturze prymarne;.

Jeszcze nie tak dawno tworcy chorwaccy podejmujacy tematyke jugonostal-
gii, albo autorki reprezentujace nurt tzw. literatury kobiecej, cieszyli si¢ w Polsce
wigkszym zainteresowaniem niz w rodzimej Chorwacji (Dubravka Ugresic,
Slavenka Drakuli¢, Miljenko Jergovi¢, Rujana Jeger’). W polskim ,,kanonie”
najnowszej literatury chorwackiej zajmowali wyjatkowe miejsce, podczas gdy
w Chorwacji bywali przemilczani. I na odwroét, pisarze tacy, jak: Stanko An-
dri¢, Robert Perisi¢, Dalibor Simpraga, sa w Polsce niemal nieznani (niezwykle
rzadko ttumaczone sa ich utwory, czesto jedynie we fragmentach)'’, w Chorwacji
za$ ich tworczo$¢ odnotowuja antologie (czy lepiej — chrestomatie) w rodzaju
tej autorstwa Jagny Pogacnik. Jednak rozbiezno$¢ migdzy polska wizja kanonu

7 O pojeciu polisystemu literackiego zob. 1. Even-Zohar: Miejsce literatury tlumaczonej
w polisystemie literackim. Ttum. M. Heydel. W: Wspolczesne teorie przektadu. Red. P. Bu-
kowski, M. Heydel. Krakow 2009. Traktujac pojecie kanonu jako umowne i nieostre, warto
mimo wszystko pokusi¢ si¢ o zwiazanie go z koncepcja literackiego polisystemu. Umozliwitoby
to nie tylko uwzglednienie wzajemnego wptywu literatur (por. funkcja legislacyjna tltumacza), ale
i ujecie kanonu w jego uwiktaniu w przektad (cho¢ w naszym przypadku trudno méwié¢ o wpltywie
najnowszej literatury chorwackiej na kanon polski; tatwiej natomiast analizowa¢ kanon zewngtrz-
ny literatury chorwackiej). Teoria polisystemu pozwala ukaza¢ problem w sposob dynamiczny
i pozbawiony wymiaru ,,sakralnego”. Podobnie uwaza Luigi Marinelli: ,,Propozycje, ktore ogra-
niczaja koncepcje kanonu do statego hierarchicznego stosunku sit migdzy centrum a peryferia,
sa w istocie sprzeczne z podstawa teoretyczna, na ktorej opieraja si¢ uzywane przez nie kate-
gorie (formalistyczno-funkcjonalistyczne). Dla Tynianowa bowiem »fundamentalnym pojgciem
ewolucji literackiej jest substytucja systemow, podczas gdy problem ‘tradycji’ rozwazaé nalezy
na innym poziomie«. »Hierarchie« literackie maja w sumie charakter ptynny, i nie dotyczy to
tylko »granicy« migdzy centrum i peryferia, ale takze samego centrum strefy »kanonizowanej«.
Pomys$lmy choéby o opisanym przez Tynianowa przesunigciu si¢ z centrum ku peryferii wymie-
rajacych gatunkow literackich oraz o tendencji przeciwnej, to znaczy o przemieszczaniu si¢ ku
centrum gatunkow wezesniej zepchnigtych na »boczny tor« produke;ji literackiej”. L. Marinelli:
Kanony i kanonady. O kanonie ,,europejskim” i literaturach ,,mniejszych” (na przyktadzie lite-
ratury polskiej). Thum. M. Wozniak. W: Europejski kanon literacki. Red. E. Wichrowska.
Warszawa 2012, s. 94.

O ttumaczu-hybrydzie pisze np. Bozena Tokarz (Spotkania. Czasoprzestrzer przektadu
artystycznego. Katowice 2010). Okreslenia tego uzywam tutaj w innym znaczeniu.

’ Oczywiscie, wybor do thumaczenia utworéw tych wlasnie autoréw mégt byé motywowany
dazeniami ,,legislacyjnymi” ttumaczy (przeciez reprezentuja oni nowa wrazliwos¢, ktéra moze
inspirowac). Powiazana z tym zagadnieniem kwestia jest problem ,,sp6éznionych” przektadow, jak
np. thumaczenie powiesci Stefcia Cwiek w szponach zycia Dubravki Ugresi¢ (wyd. chor. 1981,
wyd. pol. 2002), ktora to powies¢, cho¢ cieszyta sig u nas pewna popularnoscia (doczekata si¢ na-
wet adaptacji teatralnej), nie mogta w chwili ukazania si¢ odegrac zadnej ,,legislacyjnej” roli.

' Braki te nadrabia w pewnym stopniu wydana naktadem Wydawnictwa Uniwersytetu Sla-
skiego antologia pt. Nagie miasto.
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chorwackiego (kanon zewnetrzny) a faktycznym kanonem (kanon wewnetrzny)"
z roku na rok maleje wraz z rosnaca liczba przetozonych na jezyk polski tekstow,
dzieki rozwijajacej si¢ dziatalnosci wydawniczej w Chorwacji (np. publikacje
,JFraktury”)" oraz zmianom w §wiadomosci krytykéw i badaczy literatury w obu
krajach. Na marginesie jedynie dodam, ze w rzetelnej analizie recepcji literatury
chorwackiej w Polsce nalezatoby wzia¢ pod uwage takze kwestig intelektualnej
mody (np. na mate literatury), ktorej ulegaja wydawcy i czytelnicy, czy stereoty-
powych wyobrazen na temat literatur potudniowostowianskich (cho¢ daleki jest
mi pesymizm, ktory kazatby translatorska wizje ,,polskiego kanonu literatury
chorwackiej” zastapi¢ pojeciem stereotypu/wyobrazenia o tejze — thumacze lite-
ratury przyjmuja mimo wszystko na ogot stanowisko ,,ambasadorow”, ich celem
jest wige raczej walka ze stereotypami).

" Swiadomi ryzyka postugiwania si¢ pojeciem ,kanon”, sprobujmy tymczasem zawiesié
dyskusje¢ nad problematycznym terminem, w calej jego niestatosci i nieuchwytnosci. By¢ moze
w konteks$cie przektadow matych literatur stowianskich bezpieczniej bytloby méwi¢ dzis, na po-
czatku XXI w., raczej o ich ,,obecnosci” niz ,.kanonicznosci”. Odréznijmy tez pojgcie kanonu
wewngtrznego od pojecia kanonu zewngtrznego — oba dyskusyjne, lecz z innych powodow.

Terminy ,.kanon zewngtrzny” i ,,wewngtrzny” zaczerpngtam z artykutu Lajosa Pélfalviego:
,»Z punktu widzenia tlumacza, jego ulubiona literatura ma dwojakie kanony. W wielu krajach
obok kanonow wewnetrznych powstaja swoiste kanony zewnetrzne, a ttumacze graja aktywna
rolg w ksztaltowaniu tych ostatnich. Migdzy tymi dwojakimi kanonami nie ma spektakularnych
roznic. [...] Czasami przektad i recepcja zagraniczna sa w stanie zmieni¢ pozycje danego pisa-
rza nawet w kanonie wewngtrznym [...]. Z drugiej jednak strony brak zainteresowania w innych
krajach, konsekwentne odrzucanie pewnych propozycji, moze demaskowaé falszywe hierarchie
lokalne. W takich sytuacjach kanon zewngtrzny sktania nas do rewizji kanonu wewngtrznego”.
L. Palfalvi: MetaXa i Tequila. Thumacz literatury wobec kanonu wewnetrznego i zewnetrznego.
W: Europejski kanon literacki.. ., s. 180.

12 Podobne problemy nie sa, rzecz jasna, whasciwe wylacznie relacjom chorwacko-polskim.
Selektywne traktowanie kanonu wewngtrznego (istniejacego w danym kraju) wymuszone ko-
niecznoscia przektadu sprawia, ze w obszarze kultury/literatury docelowej tworzy sig¢ kanon ze-
wngtrzny danej literatury obcej. O innych przypadkach z literatur srodkowoeuropejskich pisat
np. Piotr Wilczek (casus literatury polskiej) czy Danuta Sosnowska (casus czeski). W konteks$cie
literatury wegierskiej podobny problem rozpatruje cytowany juz przeze mnie Palfalvi, zachowaw-
czo opowiadajac si¢ raczej za ambasadorska niz legislacyjng dziatalno$cia ttumacza: ,,Zadaniem
tlumacza nie jest odkrywanie nieznanych talentéw, ma raczej promowac¢ nazwiska znane. Zdarza
si¢ jednak, ze proponuje tekst autora zupetnie nieznanego w swoim kraju. W literaturze wegier-
skiej wystepuja pozycje, ktore sa thumaczone wytacznie na polski i odwrotnie. Teoretycznie nie
jest wykluczone, ze jaki$ utwor moze funkcjonowaé tylko w jednej, bliskiej literaturze, jednak
takie przypadki moga raczej $wiadczy¢ o swiadomym znieksztalceniu hierarchii, albo tez moga
by¢ wynikami przypadkowych decyzji” (L. Palfalvi: MetaXa i Tequila..., s. 177). Zdarza sig,
ze pisarz bardziej ceniony w kontek$cie danej literatury jest za granica niz w kraju rodzimym.
Podobny przypadek opisuje P. Wilczek, wskazujac na popularnos¢ poezji Adama Zagajewskiego
w Stanach Zjenoczonych, ktora z punktu widzenia tamtejszego literaturoznawstwa jest bardziej
kanoniczna od tworczosci Tadeusza Rézewicza. Por. P. Wilczek: Kanon literatury polskiej jako
wyzwanie dla zagranicznego polonisty. Problem przektadu. W: Polonistyka bez granic. T. 1. Red.
R. Nycz, W. Miodunka, T. Kunz. Krakéw 2011.
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Nie tylko pozycja literatury chorwackiej, co oczywiste, jest r6zna na rynku
polskim i rodzimym. Odmienne sa takze funkcje i znaczenie, ktore przypisuje
si¢ antologii:

W tych literaturach [chorwackiej i serbskiej — K.M.] od czaséw Odrodzenia
Narodowego funkcjonuje okreslenie ,,utwor antologijny”, tj. o ponadprzecigtnym
znaczeniu, majacy zapewnione miejsce w kazdej antologii. W Polsce w ogdle
nie ma takiego slowa, co niezbicie $wiadczy o zupetnie innej roli antologii
w obowiazujacym u nas modelu kultury narodowej. W literaturach batkanskich
tak wyrozniony tekst inaczej sytuuje si¢ w §wiadomosci krytycznoliterackiej,
a co za tym idzie, czytelniczej. W taki sposob nacechowany odrywa si¢ od
swojego historycznego kontekstu i wdziera na wyzsze pigtro kulturowego dys-
kursu”.

W rolg tlumacza-ambasadora bezsprzecznie wcielil si¢ Grzegorz Latuszyn-
ski, przekladajac i zestawiajac antologi¢ poezji chorwackiej XX w. zatytutowana
W skwarze stonca, w chtodzie nocy (Warszawa 2011). Cel i rozmach tego przed-
sigwzigcia opisuje w przedmowie sam autor:

Antologi¢ wypetnia poezja 132. chorwackich poetow ilustrujacych ztozonosc¢
drog przebytych przez chorwacka poezjg na przestrzeni stulecia, z pewnoscia
najbardziej interesujacego w dziejach literatury chorwackiej od czasu dubrow-
nickiego renesansu po dzien dzisiejszy. T¢ rdéznorodno$¢ i bogactwo poezji
chorwackiej ilustruje blisko siedemset wierszy wybranych i przetozonych
przeze mnie na jgzyk polski z najwyzszym mozliwym poszanowaniem ich
walorow formalnych i intelektualnych, warsztatu poetyckiego, znamion szkot
i mod poetyckich™.

Antologie otwiera Julije Benesi¢, a wigc posta¢ znaczaca dla rozwoju polskiej
slawistyki, ttumacz, krytyk, poeta, a takze wydawca stynnej Biblioteki Jugosto-
wianskiej i autor stownika polsko-chorwackiego. Zbior zamyka Mila Pavicevic,
mtoda poetka (roczn. 1988), zdobywczyni nagrody literackiej Unii Europejskie;.
Wybor poetdéw ma wigc okreslony wymiar symboliczny: nie tylko ukazuje roz-
woj 1 roznorodnos¢ poezji chorwackiej XX w., ale takze relacjonuje przebyte
przez literaturg i narod chorwacki $Sciezki historii, wyprobowane swiatopoglady
i koncepcje filozoficzne, literackie trendy i style. Dla odbiorcy polskiego zo-
rientowanego w literaturze chorwackiej bedzie to takze obraz przebytej drogi
w polsko-chorwackich relacjach kulturowych (wiele utworéw byto thumaczonych
w Polsce juz wczeséniej; niektore wiersze odnosza si¢ wprost do polskich realiow;

" J. Kornhauser: Antologia jako...
“ G. Latuszynski: Wstep. W: W skwarze stoiica, w chlodzie nocy. Antologia poezji chor-
wackiej XX wieku. Warszawa 2011, s. 8.
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osoba ttumacza czerpie z dwoch kultur/literatur), a dla badacza literatury — cen-
ny materiat komparatystyczny'.

Nawiazujac do periodyzacji literatury chorwackiej XX w. proponowanej
przez Ante Stamacia, Latuszynski dokonuje wlasnego wyboru tekstow i po-
etow'’. Obrazuje tym samym rozwoj liryki od modernizmu, za koniec ktérego
uznaje (za Stamaciem) 1914 r., przez poezj¢ ,,zmierzchu ludzkosci” (to nazwa
autorstwa niemieckiego krytyka Kurta Pinthusa i przejgta przez Stamacia),
ktorej koniec wyznacza na 1950 r. Jest to okres fascynacji poetow chorwackich
»izmami” (szczeg6lnie za$ ekspresjonizmem, futuryzmem, dadaizmem, symul-
tanizmem, kubizmem, nadrealizmem). Wreszcie na areng dziejow wkracza tzw.
druga moderna (obejmujaca okres od lat pigédziesiatych minionego wieku do
rozpadu Jugostawii, a nie do 1969 r.), ktorej bogactwo tematyczne i formalne
mozna sprowadzi¢, nie bez pewnej generalizacji, do wygodnej formuty wiazacej
poetyckie pokolenia ze skupiajacymi ich tworcéw czasopismami (przy czym
niejednokrotnie poszczegdlnych autorow taczylo wytacznie miejsce publikacji
utwordéw i $wiatopoglad — w najogolniejszych jego zarysach"). I tak od lat pigé-
dziesiatych XX w. wychodzity kolejno czasopisma:

»Krugovi” 1952—1958, ,,Razlog” 19611969 (poezja hermetyczna, sytuujaca
si¢ na granicy literatury i filozoficznych dywagacji), ,,Pitanja” 1969—1989
(specyfika czasopisma nie tyle sprowadza si¢ do jego generacyjnosci, ile do
,tematycznego” zorientowania. Mialo ono przelomowe znaczenie, wnoszac
do literatury chorwackiej szeroki kompleks zjawisk wystepujacych okoto roku
1968, kontekst spoteczno-polityczny, a przede wszystkim dekonstrukcje. Mozna
zatem uznac ,,Pitanja” za pierwszy postmodernistyczny, przy szerokim rozu-

' Julian Kornhauser zauwazyl, ze w ramach nowszych slawistycznych badan komparatysty-
czych doszto do przesunigcia obszaru zainteresowan z relacji ,,migdzystowianskich” (bioracych
pod uwage dwie literatury stowianskie) ku refleksji w szerszym, globalnym kontekscie; na do-
datek nie jest to juz tylko kontekst estetyczny ani tradycyjna ,,wptywologia”, lecz takze kontekst
tematyczny, nie tyle stricte literacki, ile czesciej kulturowy. Por. J. Kornhauser: Koniec kom-
paratystyki stowianskiej? W: Nadzieje i zagrozenia. Slawistyka i komparatystyka u progu nowe-
go tysigclecia. Red. J. Zarek. Katowice 2002. Czyzby chorwacka literatura i jej poeci podazali
podobna droga?

' Porownajmy tylko obejmujace poezje XX i XXI w. rozdziaty antologii A. Stamacia (4n-
tologia hrvatskog pjesnistva... [1])1 G. Latuszynskiego (W skwarze stonca... [2]): [1] Sumrak
Covjecanstva (1915.—1950.); Druga moderna (1950.—1990.); Suvremeno mnogoglasje (1990. —);
[2] Zmierzch modernizmu; Ekspresjonizm, futuryzm, dadaizm, symultanizm, kubizm i inne izmy;
Drugi modernizm 1950—1990; Wielogtos wspolczesny. Konwergencja w opisie najnowszej twor-
czosci jest dobrze widoczna.

"7 Na roznorodno$é poetyckich $wiatow i jezykow przedstawicieli kazdej z generacji pu-
blikujacej w ,,swoim” czasopi$mie zwracaja uwage liczni badacze (w Polsce np. K. Pieniazek-
-Markovi¢). Bodaj najbardziej wnikliwe studium poezji chorwackiej lat 1950—2000 wyszto spod
piora Cvjetka Milanji. Por. C. Milanja: Hrvatsko pjesnistvo od 1950. do 2000. Zagreb 2000, 2001,
2003, 2012.
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mieniu postmodernizmu, organ wydawniczy w Chorwacji), ,,Off” 1978 —1983
(autorzy stawiajacy w centrum swych penetracji jezyk i probujacy tworzy¢ pod
hastem semantycznego konkretyzmu), ,,Quorum” wychodzi od 1985 r. (pod
znakiem postmodernistycznego pluralizmu)'®.

Antologia W skwarze stonca... wybiega jeszcze dalej w przyszto§¢ — po
czasy nam najblizsze. W czgsci zatytutowanej Wielogtos wspotczesny pojawiaja
si¢ poeci tworzacy w latach dziewigcdziesiatych XX w. i w pierwszej dekadzie
wieku kolejnego. Tu najtrudniej o periodyzacjg. Nie tylko ze wzgledu na bli-
sko$¢ czasowa tej tworczosci z zasady utrudniajaca oglad, lecz przede wszystkim
z powodu rozproszenia obszaru tworczych penetracji poetow dwoch ostatnich
dziesigcioleci. Brak bowiem zaréwno czasopisma ogniskujacego energig tworcza,
jak i woli pokoleniowej konsolidacji'’. W nieco bardziej zachowawczej antologii
Stamacia analogiczny okres reprezentuja poeci mimo wszystko juz przez kryty-
k¢ uznani. Latuszynski jednak, jak na ,,ambasadora” przystato, nieskr¢gpowany
zbytnio wymogami ,,antologijnosci” utworéw, moze sobie pozwoli¢ na wybor
mniej oczywisty. Wskazuje wigc pewne nowe trendy i przedstawia nowe postaci
sceny literackiej. Innymi stowy, zdaje si¢ pozostawia¢ swa antologi¢ otwarta
na przyszto§¢ chorwackiej poezji (w przeciwienstwie do antologii Stamacia
o charakterze bardziej konkluzywnym, podsumowujacym, ,,domykajacym”).
Ttumacz-ambasador wskazuje zatem elementy wspotksztattujace najnowsza
literature chorwacka, wybiera z nich to, co uznaje za najciekawsze, cho¢ nie-
koniecznie najbardziej donioste artystycznie. Postepujac zgodnie z ta intencja,
pozostaje wierny zatozeniom ,,oryginalnego kanonu”, lecz jednoczes$nie jest oden
odstepca, o$mielajacym si¢ (w gesScie umieszczenia w antologii) usankcjonowac
poezje ,,watpliwej antologijnosci™’. Zapewne dlatego tez ttumaczy sie ze swoich
nieoczywistych wyborow w przedmowie:

To wszystko moze przesledzi¢ uwazny czytelnik w wierszach t¢ antologig two-
rzacych, gdyz staratem si¢ zobiektywizowacd, na ile to mozliwe, mdj stosunek do
chorwackiej poezji i pokaza¢ rezultaty réznorakich poszukiwan artystycznych,
intelektualnych i tworczych, takze i tych, ktéore mozna uzna¢ za mniej udane,
ktore wydaty mi si¢ manowcami, w jakie zapedzili si¢ autorzy, szczegdlnie

® K. Pieniazek-Markovié: ,Ja” — czlowiek i swiat w najnowszej poezji chorwackiej
(1990—2000). Poznan 2011, s. 19—20 — tak w telegraficznym skrocie badaczka prezentuje stan
literatury chorwackiej okresu ,,Drugiej moderny”.

' Zagadnienie to omawia Krystyna Pienigzek-Markovié. Ibidem.

%% Zastosowana tu retoryka nie jest przypadkowa. Kanon jako wybér ,,uswigcony” sugeruje
purystyczne podejscie do kryterium estetycznego (pewnie nawet bardziej niz reprezentatywne-
g0). Niektorzy badacze wola postugiwaé sig terminem ,,legitymizacja” dzieta niz ,,kanonizacja”.
Por. L. Marinelli: Kanony i kanonady... Autorzy antologii omawianych w dalszej czgsci szkicu
(L. Rafolt i K. Bagi¢) zdaja si¢ nie opiera¢ swoich wyborow na tak wysrubowanych kryteriach.
Warunkowo mozna jednak powiedzieé, ze takze oni ksztattuja pewien kanon literacki.
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w ostatniej czgsci antologii. Ale potrzebne to byto, zeby unaoczni¢ wszystkie
drogi i $ciezki wydeptane przez t¢ poezj¢ przez z gora sto lat w poszukiwaniu
nowych horyzontow i rozwiazan warsztatowych. O ile w poczatkowych par-
tiach antologii staratem si¢ zachowac ostrzejsze kryteria przy wyborze autoréw
i tekstow, to w czg$ci ostatniej chodzilo mi o przedstawienie panoramy nowszej
i najnowszej poezji chorwackiej. Dlatego znalazty sig tutaj obok nazwisk wy-
bitnych tworcow, takich jak np.: Adriana Skunca, Ivan Kordié¢ czy Mile Stojié,
rowniez nazwiska poetdw, ktorzy chyba nie napisali jeszcze swoich najwazniej-
szych wierszy, ale juz jako$ zaistnieli na gieldzie poetyckiej i probuja swoich
sit w rywalizacji tworczej, w poszukiwaniu nowych form i srodkéw wyrazu,
nowego jezyka poetyckiego™.

Aktywno$¢ przektadowo-wydawnicza Latuszynskiego w ostatnich latach
sktania do sformutowania tezy, ze probuje on oto zarysowac obraz nie tylko litera-
tury chorwackiej XX i poczatku XXI w. Chce takze zakresli¢ panoramg niemalze
calej wspoltczesnej literatury potudniowostowianskiej (Moze nalezatoby postuzy¢
si¢ nieaktualnym politycznie okre§leniem ,,jugostowianskiej”?). Latuszynski jest
bowiem takze autorem antologii poezji serbskiej (2008) i czarnogorskiej (2009)
oraz thumaczem licznych tomikéw 1 wybordw z tworczosci poetow wywodzacych
sie z krajow bytej Jugostawii*’. W interesujacym nas okresie 2007—2013 sposrod
chorwackich poetow wydawnictwo ,,Agawa”, kierowane przez M. Siwkowska-
-Latuszynska i G. Latuszynskiego, opublikowato osobne tomiki z przektadami
Sonji Manojlovi¢, Veseljka Koromana i bo$niacko-chorwackiego poety Ivana
Kordicia.

By¢ moze pojmowanie antologii jako projektu historycznoliterackiego, jakie
wylania si¢ z badan Kornhausera i ktore legto u podstaw koncepcji prac Stamacia
i Latuszynskiego, powoduje, ze redaktorzy wieloautorskich i wielotekstowych
zestawien, mimo zamiaru rzetelnego przedstawienia stanu (wycinku/czgsci)

? G. Latuszynski: W skwarze storica. .., s. 14—15,

** Latuszynski, bedac takze popularyzatorem i badaczem literatury, wydat (zaraz po jugo-
stowianskiej wojnie domowej) zbidr szkicow poswigconych literaturze serbkiej i chorwackiej.
Podkreslat popularyzatorski wymiar swojej pracy, jednoczesnie przyznajac (1997), ze nie probuje
rysowaé pejzazu catej literatury narodow Jugostawii. By¢ moze w projekcie antologijnym, przy-
najmniej w zakresie poezji, realizuje on obecnie 6w niezamierzony jeszcze plan: ,,Nie pretenduje
do przedstawienia pelnego obrazu najnowszych dokonan literatury narodéw dawnej Jugostawii,
gdyz nie to bylo moim celem. Zajmuje si¢ tymi zjawiskami i pisarzami, ktorzy w jaki$ sposob
zwrdcili na siebie moja uwagg, zaciekawili, zafascynowali, w ktorych kregu zytem przez wiele lat,
z ktérymi si¢ przyjaznitem, ktorych ttumaczylem lub cheiatem tlumaczy¢, ktorych probowatem
wprowadzi¢ w nasz polski obieg kulturalny, pisatem o nich, prezentowatem Czytelnikom tak, jak
ich widzg, odbieram, rozumiem. [...] Niektorych autorow nie omawiam w tej ksiazce nie dlatego,
ze ich nie docenialem, nie dostrzegtem, nie lubitem, ale dlatego, ze byli w dalszej kolejno$ci moich
zamierzen popularyzatorskich czy translatorskich [...]”. G. Latuszynski: W swiecie wykletych.
Szkice o literaturze serbskiej i chorwackiej. Red. M. Siwkowska-Latuszynska. Warszawa
1997, s. 8.
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literatury, wycofuja si¢ z uzycia nazwy ,,antologia”, zastepujac ja mniej zobowia-
zujacymi okresleniami, jak ,,wybor tekstow”. Taka tez motywacja kierowali si¢
redaktorzy wyboru pt. Kroatywni. Dramat chorwacki po 1990 roku™. Zawiera on
bowiem dramaty mniej lub bardziej znane i cenione w samej Chorwacji, teksty
o réznej estetyce, poetyce i wartosci; utwory dramaturgéw uznanych, nagradza-
nych, lecz takze autorow kontrowersyjnych, reprezentantow najmtodszego lite-
rackiego pokolenia, a wigc — trawestujac slowa Stamacia — literatoéw w wieku
,.nieantologijnym’**,

Dwutomowy wybor, o ktorym mowa, powstat na podstawie chorwackiej
antologii (!) zatytutowanej Odbrojavanje. Antologija suvremene hrvatske drame
(Zagrzeb 2007) pod redakcja Leo Rafolta. Zespot realizujacy projekt opubliko-
wanych nakladem Wydawnictwa Uniwersytetu Slaskiego Kroatywnych® zmody-
fikowal pierwotny wybor, w rezultacie proponujac czytelnikom zbidr dziesigciu
niethumaczonych dotad na jezyk polski utworéw dramatycznych, a wsrdd nich:
dramaty Lady Kastelan, Mate MatiSicia, Asji Srnec-Todorovié, Filipa Sovagovi-
cia, Teny Stivi¢i¢, Milko Valenta, Tomislava Zajeca oraz zaproponowane przez
redaktorow polskich utwory Dubravko Mihanovicia, Marijany Noli i Borivoja
Radakovicia.

Rygorystyczne, historycznoliterackie kryteria wyboru, ktorym podporzadko-
wat si¢ w swojej antologii Stamac, nie znalazly zastosowania w przypadku publi-
kacji Rafolta. Redaktor podkresla subiektywizm wyboru (nawet jesli ostatecznie
dochodzi do wniosku, ze nalezatoby go przezwycigzy¢) i jego nieumotywowanie
W poetyce tworcow. Na antologie t¢ sktadaja si¢ utwory najnowsze, w ktorych od-
zwierciedla sig ,,wspolczesny wieloglos”, znamienny — o czym byta juz mowa —
takze dla dwoch generacji najmtodszych chorwackich poetow. Zdaje sig, ze praca
Rafolta przebiegata w porzadku odwrotnym niz w przypadku pracy redaktorow
antologii o ambicjach historycznoliterackich, catosciowych i obiektywizujacych.
Zamiast poszukiwania utworéw reprezentatywnych dla epoki (epoka literacka
— utwor), Rafolt rozmysla nad wspolnym kodem estetycznym wybranych dziet
(utwor — epoka/poetyka). Sprzyja temu zapewne koncentracja na matym wycin-
ku literatury, tj. tekstach dramatycznych dwoch zaledwie dekad:

Antologie powstaja zazwyczaj w wyniku subiektywnych poszukiwan prowa-
dzonych w poteznym korpusie tekstéw (dramatycznych). Ostatecznym skut-
kiem tych dziatan powinno by¢ koherentne przedstawienie jakiej$ catosci. Ale

3 Kroatywni. Dramat chorwacki po 1990 roku. T. 1—2. Red. K. Majdzik, L. Matczak,
A. Ruttar. Wpotlpr. red. M. Stanisz. Katowice 2012.

** Najmlodszy poeta z omawianej tu antologii Stamacia w chwili jej publikacji miat 45 lat.
Tymczasem, jak zartobliwie konkluduje w swoim wstgpie redaktor, tworca ,,antologijny” nie po-
winiem mie¢ mniej niz 50 lat.

» W pracach nad ksigzka uczestniczyli pracownicy i studenci Instytutu Filologii Stowian-
skiej Uniwersytetu Slaskiego.
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jakkolwiek zrgcznie autor antologii staratby si¢ ukry¢ przeprowadzona selekcje,
przyjeta rolg krytyka i wlasny(-e) (§wiato)poglad(-y), czasem kosztem same;j
literatury, to i tak widocznymi $ladami jego wyboru sa juz cho¢by zastosowane
kryteria, ktore posrednio s takze kryteriami samego aktu wyboru. Autor an-
tologii niejednokrotnie stara si¢ znalez¢ wspolny mianownik wybranych (nie-
rzadko odmiennych ze wzgledu na temat, motywy, strukturg) tekstow, ktorym
brak wyraznych podobienstw w zakresie stosowanej poetyki’.

Wrazeniu braku estetycznej koherencji towarzyszy rozmnozenie tematyczne
chorwackiego dramatu. W calym tym dezorientujacym pluralizmie poszczegdlne
poetyki i problemy wzajemnie si¢ przenikaja, podsuwajac czytelnikom wachlarz
tekstow spowinowaconych z soba raczej na podstawie trudno uchwytnego ro-
dzinnego podobienstwa niz konkretnego pokoleniowego programu. Widac to
jeszcze bardziej w wydaniu polskim wzbogaconym o dodatkowe utwory. Na
dwoch koncach tego ,,dramatycznego spektrum’ mozna by ulokowaé dwie skraj-
nie rozne sztuki — Diwe Marijany Noli i Golq Europe Milko Valenta — ktorych
obecnos$¢ w jednej antologii, obejmujacej zaledwie dwie dekady, najdobitniej
zdaje sprawg z réznorodnosci najnowszej chorwackiej produkcji literackiej, ze
skrajnosci poszczegdlnych poetyk, temperamentow tworcow (Czy takze ich
talentu?), odmienno$ci tematycznej i wreszcie — z powodow konfuzji autorow
wyboru?.

Chorwaccy badacze i krytycy literaccy niejednokrotnie podejmowali proby
charakterystyki pokolenia twoércéw dramatycznych lat dziewigédziesiatych XX
i pierwszej dekady XXI w. To, co bezspornie ich ,taczylo”, to apolitycznose,
niejednorodnos¢ stylistyczna (szerzej: estetyczna) i tematyczna. Okazalo sig,
ze tatwiej okresla¢ cechy negatywne tzw. nowego lub mtodego dramatu chor-
wackiego anizeli wylicza¢ elementy jego tworcom wspolne. Velimir Viskovi¢
wskazywat intertekstualnos¢ i ,,spoteczny eskapizm” (socijalni eskapizam) jako
wyznaczniki (odpowiednio: estetyczne i tematyczne) tej tworczosci™. Jednak
teza o socjalnym eskapizmie nowego pokolenia nie spotkata si¢ z bezkrytycznym
przyjeciem, czemu wyraz dawali w swoich pracach badawczych i krytycznych
Ana Lederer, Sanja Nikéevi¢ i Darko Luki¢. W sprzeciwie utwierdzata ich coraz
liczniejsza tworczos¢ poswiecona wojnie domowej w bytej Jugostawii®. Lukié¢

¥ L. Rafolt: Kropka nad i: zarys wstepu do wspéiczesnego dramatu chorwackiego. Thum.
A. Cielesta. W: Kroatywni. Dramat chorwacki po 1990 roku. T. 1...,s. 9.

7 Komentarz Leo Rafolta zostat takze umieszczony w polskim zbiorze. Dramatu Marijany
Noli zabrakto w wydaniu chorwackim. Odbrojavanje nie stato si¢ jednak przez to mniej rézno-
rodne.

¥ Chodzi tu jednak przede wszystkim o dramaty pierwszej polowy lat dziewigédziesiatych
minionego wieku.

¥ Ostatecznie wydano nawet w Chorwacji dwie antologie dramatu wojennego lat dziewieé-
dziesiatych. W dramatach zebranych przez Rafolta i laskich slawistow 6w nurt nie jest jednak re-
prezentowany. Wojna domowa wystepuje tu raczej niepierwszoplanowo i w sposob nicoczywisty
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wolat wskazywa¢ na moment egzystencjalnej niepewnosci jako wyznacznik
tematyczny tej dramaturgii, ktorej zrodet upatrywal w do§wiadczeniach wojny,
zmianie (upadku i powtornej kreacji) mitow narodowych i okresie transformacji
(,,osjecaj besmisla i izgubljenosti Citavoga jednog narastaja koji je izgubio sva
uporiita™). Podloze socjalne i historyczne jest wiec tu mimo wszystko w pewien
sposob obecne. Dubravka Orai¢-Toli¢ z kolei socjalny eskapizm i intertekstual-
nos¢ ,,odczytuje” przez pryzmat postmimetyzmu® . Poprzestajac na tej zdawkowej
historii najnowszej dramaturgii chorwackiej, nadmienig tylko, ze w okresie tym
tworza takze pisarze, ktorych nie zalicza si¢ do tworcow nowego dramatu chor-
wackiego™, jak Milko Valent (debiutujacy w latach osiemdziesiatych ubiegltego
wieku, przedstawiciel tzw. wulgarnego teatru) czy Lada Kastelan (zaliczana do
nurtu dramatu kobiecego; dramsko Zensko pismo)*. Rowniez ich utwory znalazty
si¢ w Odbrojavanju 1 Kroatywnych.

Ostatecznie Rafolt wylicza kilka najistotniejszych cech tekstow umieszczonych
w antologii. Chorwacki dramat czerpie, zdaje si¢ sugerowac autor, z do§wiadczen
europejskich (a raczej zachodnioeuropejskich®) — szczegélnie w zakresie formy,
i rodzimych — w zakresie problematyki:

Problemy tozsamosci, przemocy, aparatu ideologicznego czy imperatywow
systemowych, lub tez marginalizowanych, niszowych spotecznosci, zeby po-
przesta¢ na kilku przyktadach, ciagle wracaja w najnowszej produkcji drama-
tycznej, zwlaszcza w tworczosci autorow, ktorych biografie wiaza si¢ znaczaco
z czasem spotecznych przeobrazen okresu transformacji. [...] Radykalnie post-
modernistyczna dramaturgia i nowe tematy w tworczosci wspomnianych auto-
row wpisuja ich teksty w dominujace wowczas nurty dramatu europejskiego.
Nie mozna jednak tego uwazac, jak by to chcieli widzie¢ niektorzy wydajacy
pochopne sady analitycy, jedynie za bierne nasladownictwo zagranicznych
modeli dramaturgicznych. Umozliwiatoby to bowiem tatwe zaszufladkowanie

albo w zawoaluowanej formie (jak w niemalze parabolicznym dramacie Asji Srnec-Todorovic) lub
obecna jest migdzy wierszami — w dusznej atmosferze utworow, dewiacyjnych postaciach etc.

* D. Lukié: Drama ratne traume. Zagreb 2009, s. 301. Por. D. Weber-Kapusta: Drama
i zbilja u hrvatskoj knjizevnosti na izmaku 20. i pocetku 21. stoljeca. ,,Dani hrvatskog kazalista.
Grada i rasprave o hrvatskoj knjizevnosti i kazalistu” 2014, br. 40/1.

*'Postmimeticke strategije ne prikazuju niti opisuju zbilju, nego razotkrivaju da je svaki
i najvjerniji prikaz neciji konstrukt, da nema autenti¢ne zbilje, da je svaka zbilja krhka ili na bilo
koji nacin podlozna manipulaciji”. D. Orai¢-Tolié: Muska moderna i Zenska postmoderna. Za-
greb 2005, s. 189.

2 Wsrod nich takze ci, ktorzy podejmowali tematyke rozpadu Jugostawii (np. B. Radakovi¢).
Por. D. Weber-Kapusta: Drama...

* W przedmowie wspomina o nich takze Rafolt.

* Nazwa nowy dramat chorwacki ma wskazywaé na jego konwergencje z europejskim no-
wym dramatem. Tymczasem Weber-Kapusta woli uzywaé nazwy mfody dramat chorwacki, ar-
gumentujac, ze okreslenie ,,nowy” jest nieprecyzyjne, nietrwate, gdyz mozna je w przyszlosci
przypisa¢ kolejnym (nowym) pokoleniom. Por. D. Weber-Kapusta: Drama...
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chorwackich dramatopisarzy i stworzenie bardzo splyconego obrazu dramatur-
gii chorwackiej. Tymczasem mowa tu o wyjatkowo autochtonicznej i autono-
micznej reakcji na problemy charakterystyczne dla spoteczenstw okresu trans-
formaciji, problemy, ktére musiaty si¢ znalez¢ w tekstach dramatycznych®.

Ow ,,autochtoniczny” rys dramatu chorwackiego jest z perspektywy odbiorcy
polskiego chyba najciekawszy. Bez watpienia u podstaw projektu realizowanego
przez pracownikoéw i studentéw Instytutu Filologii Stowianskiej Uniwersytetu
Slaskiego legta idea popularyzacji literatury chorwackiej, lecz takze, poza wszel-
kimi innymi powodami (jak dydaktyka przektadu literackiego)™, idea dialogu
migdzykulturowego, ktora zbliza pracg mlodych adeptow przektadu do dziatan
tlumaczy-legislatoréw (tworcow ,.kanonu” chorwackiego dramatu najnowszego
w Polsce). Wybor ukazuje, jak z problemami spoleczenstwa chorwackiego pod
wieloma wzgledami podobnymi do polskich (np. proces transformacji), poradzili
sobie artysci chorwaccy, zmagajacy si¢ z forma literacka i kwestiami egzysten-
cjalnymi, historycznymi, spolecznymi, tozsamosciowymi. Pozycja zatem nie
tylko wzbogaca kulture docelowa o nowe wartosci i antywartosci’’, lecz takze
tworzy intrygujacy obraz chorwackiego dramatu w jego réznorodnosci i bezkom-
promisowosci (czasem balansujacej na granicy sztuki i dobrego smaku™).

Warto rowniez wspomnieé, ze zbidr Kroatywni zostat wydany z duza staran-
nos$cia, opatrzony komentarzami, biogramami dramaturgéw, a takze dodatkiem
bibliograficznym obejmujacym przektady chorwackich dramatéw, jakie ukazaly
si¢ w Polsce w latach 1990—2011, oraz spisem polskich adaptacji teatralnych
chorwackich sztuk w tym samym okresie. Pozycja jest zatem cenna takze z czysto
faktograficznych powodow, wpisuje si¢ bowiem w ,,ambasadorska” dziatalnos¢
ttumaczy i — nalezatoby doda¢ — redaktorow™.

Nie wspomniatam dotad o jednym z najbardziej rozpoznawalnych za granica
wspotczesnych dramaturgow chorwackich — Miro Gavranie. Autor nie zostat
uwzgledniony w §laskim wydawnictwie, poniewaz pozycja ta zaktadata publika-
cje przektadéw sztuk dotad niettumaczonych i w Polsce znanych w niewielkim
stopniu. Tymczasem sztuki Gavrana sa obecne nie tylko w przektadzie, lecz takze

» L. Rafolt: Kropka nad i...,s. 13—14.

* Projekt, w ktérym miatam okazje uczestniczy¢, powstat w zwiazku z badaniami przekta-
doznawczymi prowadzonymi przez Zaktad Teorii Literatury i Translacji (IFS US), a jego inspira-
torem byt badacz recepcji literatury chorwackiej w Polsce Leszek Malczak.

7 'W 2002 r. Jasen Boko wydat antologie dramatu chorwackiego (Nova hrvatska drama.
Izbor iz drame devedesetih. Zagreb 2002), ktéra sam nazwat antyantologia (,,antiantologija najiza-
zovnijih komada burnog razdoblja”). Znalazty si¢ w niej sztuki autorstwa: Asji Srnec-Todorovic,
Lady Kastelan, Mate Matigicia, Dubravka Mihanovicia, Filipa Sovagovicia, Teny Stivi¢i¢ i Ivana
Vidicia. Z wymienionych tylko sztuka Vidicia nie znalazta si¢ p6zniej w antologii Rafolta.

¥ Pewne ryzyko lezy takze po stronie redaktoréw odpowiedzialnych za wybér np. tak specy-
ficznej sztuki, jak Gola Europa M. Valenta.

** Nad ksiazka czuwat zespot pod kierunkiem L. Matczaka.
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na scenach naszych teatréw. Ttumaczami utwordw tego autora na jezyk polski sa:
Anna Tuszynska, Ewa Grabowska, Halina Kalita i Karolina Brusic¢.

W 2003 r. ukazat si¢ wybor pigciu dramatow Gavrana (,, Antygona Kreona”
i inne dramaty. Ttum. K. Brusi¢, A. Tuszynska. Krakow 2003), ktory zawierat
dwa najczesciej wystawiane w Polsce utwory Wszystko o kobietach (Sve o Zena-
ma) 1 Mqz mojej zony (Muz moje Zene). Rok 2007 przyniost kolejny zbior, tym
razem sze$ciu sztuk, w przekladzie Anny Tuszynskiej (,,Jak zabic¢ prezydenta”
i inne sztuki. Krakéw 2007). Do popularno$ci Gavrana przyczynity si¢ z pewno-
$cia przeklady. Popularnos¢ tego autora zdaje si¢ jednak znosi¢ bariery jezykowe.
Od 2003 r. organizowany jest bowiem — poczatkowo na Stowacji, a ostatnio
w Polsce — Migdzynarodowy Festiwal Teatralny GAVR ANFEST, bedacy prze-
gladem spektakli powstalych na podstawie sztuk chorwackiego dramatopisarza.
W ostatniej edycji, jaka miata miejsce latem 2013 r. w krakowskim Teatrze Lu-
dowym, wziety udzial migdzy innymi zespoly z Pragi i Zagrzebia.

Ostatni wybor dramatow tego autora w przektadzie Tuszynskiej ukazal sig
w serii ,,Dramat Wspotczesny” (wyd. Katedra Dramatu Uniwersytetu Jagiellon-
skiego 1 Panga Pank), w ramach ktdrej w celach popularyzatorskich i prezentacyj-
nych wydaje si¢ utwory polskie i zagraniczne. ,,Przez ostatnie pot wieku dramat
niezmiernie rzadko cieszyl si¢ zainteresowaniem polskich wydawcéw — wyjasnia
zesp6t redakcyjny — stad podstawowym celem niniejszej serii jest zard6wno
uzupetnianie najbardziej zauwazalnych luk w znajomo$ci wspotczesnych sztuk
teatralnych, jak tez zapoznawanie czytelnikow z najnowszymi tekstami sceniczny-
mi, stanowiacymi aktualny komentarz do spotecznych, politycznych i kulturalnych
zjawisk przetomu tysiacleci’’. W omawianej publikacji znalazt sie takze krotki
wywiad przeprowadzony przez thumaczke z pisarzem. Gavran, bodaj najczesciej
przektadany na $wiecie chorwacki autor, zwraca w nim uwagg na roznicg w inter-
pretacji jego utwordw przez odbiorcow z Zachodu i Wschodu Europy:

Cho¢ dramat ten wystawiano w Niemczech, w Augsburgu i Monachium, a nie-
dawno ukazat si¢ w wydaniu ksiazkowym w Paryzu, mam nieodparte wrazenie,
ze najlepiej rozumieja go mieszkancy krajow postsocjalistycznych, ktore nie do
konca przygotowane weszly w fazg bezwzglednego kapitalizmu. Jak zabic¢ pre-
zydenta to z pewnoscia sztuka bliska widzom w Chorwacji i Polsce, gdyz w bez-
posredni sposob opowiada o dalekosi¢znych skutkach politycznej manipulacji.
Globalizacja jest bez watpienia najwazniejszym tematem politycznym w naszych
krajach, a mimo to dramatopisarze po$wigcaja mu tak mato uwagi''.

Na kwestig recepcji chorwackich utworéw w Polsce zwraca takze uwagg
KreSimir Bagi¢ we wstepie do antologii chorwackiego krotkiego opowiadania

“ M. Gavran: ,,Jak zabié¢ prezydenta” i inne sztuki. Thum. A. Tuszynska. Krakow 2007,
s. 5 [stowo od redakcji].

“ M. Gavran, A. Tuszynska: Zycie jest niezmiernie inspirujgce [wywiad z autorem).
W: M. Gavran: ,,Jak zabié prezydenta”...,s. 10—11.
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(ang. short story, chor. kratka prica) pt. Nagie miasto (wyd. pol. 2009, wyd. chor.
2003)*. Publikacja obejmuje opowiadania z lat osiemdziesiatych i dziewieé¢dzie-
siatych XX w. autorstwa kilkunastu pisarzy, wsrod ktorych znalezli sig: Davor
Slamnig, Carmen Klein, Edo Popovi¢, Delimir Resicki, KreSimir Mic¢anovig,
Miljenko Jergovi¢, Zoran Feri¢ czy Stanko Andri¢. W poprawionym na potrze-
by polskiego wydania wstepie zatytulowanym Minimalistyczny »fin de siecle«
odkrywa Bagi¢ klucz wyboru tekstow (ich reprezentatywnos¢), odwotujac sig
przy okazji do znajomego polskiemu odbiorcy kontekstu literackiego. Daje tym
samym czytelnikowi przekladu bodziec komparatystyczny, zachgcajac w swoim
stylu do podjecia poszukiwan historycznoliterackich:

chociaz krotkie opowiadanie zajmuje wazne miejsce w tworczosci okoto pigc-
dziesigciu pisarzy, uwazam, ze siedemnastu wybranych autoréw odpowiednio
reprezentuje najwazniejsze i najpopularniejsze u schytku zeszlego stulecia
modele poetyki, style, a nawet literackie trendy i mody. W zwiazku z tym, ze
nie ma zbyt wielu przektadéw literatury chorwackiej na jezyk polski, nie chce
nakresla¢ kontekstu, w jakim ta proza powstata. Mogtoby to bowiem wydac si¢
pretensjonalne i niezrozumiate. W zamian, Drogi Czytelniku, wolg postawic¢
by¢ moze ambitna (lecz z pewnoscia nie catkiem bezpodstawna) tezg¢ o istnie-
niu wielu paralelnych zjawisk z zakresu stylu i poetyki w tworczo$ci zardwno
chorwackich prozaikdw, jak i mtodych europejskich tworcow, w tym réwniez
polskich, migdzy innymi: Olgi Tokarczuk, Krzysztofa Bieleckiego, Dariusza
Foksa, Nataszy Goerke, Marka Sieprawskiego, Adama Wiedemanna... Naj-
istotniejsze analogie dotycza takich kwestii, jak chociazby: stosunek do samego
procesu opowiadania oraz narratora i postaci, gra z konwencja gatunku, wyko-
rzystywanie przez literaturg innych mediow itp.*

We wstepie charakteryzuje Bagi¢ chorwackie krotkie opowiadanie, kreslac li-
ni¢ demarkacyjna migdzy twdrczo$cia lat osiemdziesiatych i dziewigédziesiatych
minionego wieku. Dla tej pierwszej charakterystyczny byt pewien konceptualizm,
przejawiajacy si¢ na przyktad w przeplataniu rozmaitych praktyk dyskursywnych,
obecno$ci sygnatdw metafikcyjnych czy rozbiciu stylistycznym i narracyjnym.
Wszystko to ma $§wiadczy¢ o §wiadomosci zrdéznicowania poziomdéw procesu
tworczego. Ponadto wymienia Bagi¢ inne cechy short story lat osiemdziesiatych:
intermedialno$¢, obecno$¢ gwary miejskiej, koncentracjg na szczegodle lub frag-
mencie, rezygnacj¢ z ,,wielkich” tematow literackich i ironiczne tematyzowanie
wlasnej sytuacji egzystencjalnej. W prozie kolejnej dekady natomiast dostrzega
przede wszystkim wptyw rzeczywisto$ci wojennej. Poczatkowo przejawiat si¢ on

“ 'Wyd. pol.: Nagie miasto. Antologia chorwackiego krétkiego opowiadania (short story) lat
osiemdziesiqtych i dziewiecdziesiqtych XX wieku. Red. K. Bagi¢. Wspoélpr. red. L. Matczak.
Katowice 2009. Wyd. chor.: Goli grad. Antologija hrvatske kratke price 80-ih i 90-ih. Red. K. Ba-
gi¢. Zagreb 2003.

® K. Bagié¢: Minimalistyczny »fin de siécle«. Ttum. L. Matczak. W: Nagie miasto..., s. 9.
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w formach dokumentalnych (§wiadectwa, wypowiedzi autobiograficzne, dostow-
nos$¢), by w drugiej polowie lat dziewigédziesiatych ulec fikcjonalizacji i pewnej
marginalizacji (wojna staje si¢ raczej podtekstem przedstawionych zdarzen).
,,Krotkie opowiadanie — podsumowuje t¢ fazg Bagi¢ — pozostaje w $cistym
zwiazku z anegdota, codziennymi rozmowami, zapiskiem autobiograficznym,
notatka dziennikarska, esejem, basnia, parabola, artykulem w gazecie, listem,
wierszem napisanym proza, dydaktyczng opowiescia dla dzieci, a nawet hastem
leksykograficznym lub glosa naukowa’™*.

Gatunek kratka prica (short story) wciaz jest w Chorwacji popularny, cho¢
jego rozkwit 1 $wietnos¢ przypadat wiasnie na lata dziewigédziesiate XX i pocza-
tek XXI w.” W Chorwacji od 2002 r. odbywa sig festiwal krétkiego opowiadania
FEKT (Festival europske kratke price), ktérego organizatorzy dbaja o obecnos¢
gosci zagranicznych takze spoza Europy. Z tych wtasnie powodow antologia Ba-
gicia odzwierciedla chorwackie zainteresowanie krotkim opowiadaniem (w klu-
czowym dlan okresie), a jego przektad zapewne po czeéci powstal w nadziei na
rozbudzenie tego zainteresowania takze w Polsce. Istotniejsze jednak zdaje si¢
(wszak publikacja Nagie miasto ma mimo wszystko charakter niszowy) samo
uobecnienie tej prozy w Polsce. Swiadczy to o dbatosci ambasadoréw chorwac-
kiej literatury o jej paralelne uczestnictwo w dwoch kulturach, pozwala ponadto
sledzi¢ na biezaco rozwdj literatury chorwackie;.

Wszystkie zatem antologie/zbiory wydane w Polsce w latach 2007—2013 daja
do$¢ miarodajny i reprezentatywny obraz najnowszej literatury chorwackiej*,
jej bolaczek, wzlotéw i perturbacji, jej poszukiwan lirycznych, epickich i dra-
matycznych. Do grona ambasadorow i legislatoréw literatury nalezatoby, oprocz
thumaczy, zaliczy¢ takze kierownikéw wydawnictw i redaktoréow z kraju orygi-
natu i przektadu, ktorzy popularyzuja nie tylko dang literaturg, lecz takze wie-
dzg o niej (czego dowiodt casus chorwacko-polski). Wielu chorwackich autorow
(tworcow) 1 redaktorow (akademikow, krytykow) ma szczescie wspotpracowac
ze ,,swoimi” tlumaczami, ktérzy podejmuja si¢ zadania promocji literatury. Ow
utopijny obraz relacji autora i jego ambasadora maci jednak nieco dwuznaczno$¢
tego rodzaju wspotpracy. Z jednej strony zapewnia ona obecno$¢ w innej kulturze
(i na nowym rynku literackim), z drugiej — bywa, ze uniemozliwia zaistnienie
poza ramami takiej wspolpracy (ktora staje si¢ pewna wspolzaleznoscia). Dzie-
je si¢ tak, gdy pewni autorzy zostaja ,,przypisani” do okreslonego personalnie
thumacza, wspotpracownika czy do danego wydawnictwa, albo inaczej, gdy
wydawnictwo wspolpracuje wytacznie z danym thumaczem. Tego rodzaju ogra-
niczenie chroni rynek wydawniczy, pisarza i samego czytelnika przed ryzykiem
zalania fala miernych przektadow albo przektadow matowartosciowych utworow.

* Ibidem, s. 11.

* Jestesmy oto $wiadkami ruchéw w obrebie polisystemu literackiego (zmian w obrebie ka-
nonu?).

* Antologia Latuszynskiego, rzecz jasna, daje obraz szerszy.
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Jesli jednak bedziemy taka wielo$¢ (Jak bardzo realna jest to grozba w przypad-
ku ,,matej” literatury?) potrafili madrze oceniac i hierarchizowac, to bgdzie ona
dziatata na korzys¢ literatury, ktorej obraz w kulturze docelowej wzbogaci si¢
o nowe szczegOtly 1 odcienie. Przyjrzawszy si¢ dokladniej bibliografiom literatury
chorwackiej w Polsce”, trudno nie zauwazy¢ (cho¢ jak zawsze jest to pewna
generalizacja), ze to mtodzi thumacze siggaja po utwory niekanoniczne, czasami
mniej cenione, debiutanckie lub wzglednie nowe oraz te mato znane, nawet na
gruncie rodzimym. W przypadku dwoch zbiorow Nagie miasto 1 Kroatywni to
instytucja naukowa umozliwila wielu poczatkujacym tlumaczom translatorski
debiut®®. Zatem zaréwno tlumacze dziatajacy na wtasna reke, jak i instytucje
(wydawnictwa, osrodki naukowe) i ttumacze-instytucje (jakimi w przypadku
literatury chorwackiej sa np.: Grzegorz Latuszynski, Magdalena Petrynska czy
Danuta Cirli¢-Straszynska) ksztattuja kanon danej literatury.

Jesli za$ o réznych instytucjach mowa, to warto wspomnie¢ o fundowane;j
przez miasto Wroctaw Nagrodzie Literackiej Europy Srodkowej ,,Angelus”. Przy-
znawana dla tworcow z Europy Srodkowej i ich ttumaczy (1) nagrode w 2012 .
zdobyt za powies¢ Srda Spiewa o zmierzchu w Zielone Swiqtki Miljenko Jergovic,
za przeklad za§ — Magdalena Petrynska. By¢ moze na fali ,,po-Angelusowego”
zainteresowania tworczo$cia Jergovicia ukazaty si¢ w kolejnym roku liczne prze-
ktady jego opowiadan i fragmentow dtuzszej prozy (w czasopismach: ,,Herito”,
,,0dra”, , Literatura na Swiecie”, ,,Res Publica Nowa”), a nawet cata powies¢ pt.
Ojciec (Otac. Zagrzeb 2011)*. Wydaje sie zatem, ze tego rodzaju instytucjonalna
nagroda jak ,,Angelus”, ktora pisarz dostat dzigki przektadowi na jezyk polski,
staje si¢ katalizatorem kolejnych jego ttumaczen.

Przedstawiony tu w najogdlniejszym zarysie kanon zewngtrzny literatury
chorwackiej, jaki ksztattowat si¢ w Polsce w latach 2007—2013, dopetniaja liczne
nieantologijne publikacje ksiazkowe (tomiki poezji, powiesci itd. w przekladach
Danuty Cirli¢-Straszynskiej, Doroty Jovanki Cirlié, Agnieszki Zuchowskiej-
-Arendt™) i rozproszone po czasopismach kulturalnych/naukowych ttumaczenia
tekstow wszystkich rodzajow literackich (np. liczne przeklady poezji chorwac-
kiej Lucji Danielewskiej w ,,Akancie”, Lukasza Szopy w ,,Poboczach”, Juliana
Kornhausera w ,,Kwartalniku Artystycznym”). Niestety, ani cel i charakter, ani
objgtos¢ niniejszego szkicu nie pozwalaja omowi¢ wszystkich przektadow, ktore
ukazaty si¢ w Polsce choc¢by tylko w ostatnich szesciu latach. Odsytam wigc czy-

“7 Por. odpowiednio za lata: 1990—2006, 2007—2012, 2013, bibliografie publikowane
w ,,Przektadach Literatur Stowianskich” pod red. B. Tokarz.

* Czesto jednak mtodzi ttumacze skazani sa na poruszanie si¢ po omacku i po rynku wydaw-
niczym, i po obrzezach literatury i (peryferiach) kanonu.

“ Jergovicia ttumaczyli w 2013 r.: Maciej Czerwinski, Mitosz Waligorski, Magdalena Pe-
trynska.

** Wymieniam tym razem nie pisarzy, lecz nazwiska kilku ambasadoréw literatury chorwac-
kiej.
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telnika do dwoch bibliografii (za lata 2007—2012 i 2013) opublikowanych w cza-
sopismie ,,Przektady Literatur Stowianskich”, ktore dostarcza pelniejszej wiedzy
o stanie ttumaczen literatury chorwackiej w Polsce, a by¢ moze nawet zacheca go
do kolejnych badan o charakterze translatorycznym i komparatystycznym.

Katarzyna Majdzik

Hrvatska knjiZevnost i njezini poljski veleposlanici
Primjedbe na bibliografiju prijevoda hrvatske knjiZevnosti
u Poljskoj (2007.—2013.)

Sazetak

U clanku se na osnovi bibliografije prijevoda hrvatske knjizevnosti u Poljskoj od 2007. do
2013. raspravlja o ulozi prevoditelja i urednika u medukulturalnoj i meduknjizevnoj komunikaciji.
U tom su razdoblju u Poljskoj objavljene zbirke tekstova i antologije hrvatske (prije svega najnovi-
je) knjizevnosti. Spomenute knjige nastale su u suradnji s hrvatskim knjizevnicima i znanstvenim
istrazivatima (npr. izbor iz djela Mire Gavrana ili prevoditeljski projekt Sleskoga sveucilista pod
naslovom Kroatywni) ili su, pak, rezultat samostalnog rada jednog prevoditelja (npr. antologija
pjesnistva G. Latuszynskog).

Istrazujuci antologije hrvatske knjizevnosti tiskane u Poljskoj i u Hrvatskoj u vremenu od
2007. do 2013. godine, namecu se pitanja knjizevnog kanona i razlika izmedu ideje knjiZzevnosti
u izvornoj i u ciljnoj kulturi.

Kljucne rijeci: bibliografija, prijevod, hrvatska knjizevnost, prevoditelj, antologija, kanon.

Katarzyna Majdzik

Croatian Literature and its Polish Ambassadors
Comments on the Bibliography of Translations of Croatian Literature
in Poland (2007—2013)

Summary

The article based on the bibliography of translations of Croatian literature in Poland from
2007 to 2013 discusses the role of translators and editors in the crosscultural and interliterature
communication. During that period several texts' compilations and anthologies of Croatian lit-
erature (mostly the latest) has been published in Poland. The mentioned books are the results of
the Polish-Croatian cooperation of writers, translators as well as researchers (e.g. [1] the selection
of Miro Gavran’s works or [2] the project entitled Kroatywni that involved Croatian and Polish
researchers) or, on the contrary, they are result of independent work of one translator (e.g. the
anthology of Croatian poetry by G. Latuszynski).

Investigating diverse anthologies of Croatian literature printed in Poland and Croatia from
2007 till 2013 the question of the literary canon and the difference between the idea of the litera-
ture in the original and target culture are risen.

Key words: bibliography, translation, croatian literature, translator, anthology, canon.



