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Abstract: The first part of the Dictionary of Slovak Literary Translators of the 20" Century was
published in 2015. It is a tremendous step forward in Slovak translation studies. The first part of
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Dzigki kilkuletniej wspotpracy zespotu badaczy Instytutu Literatury Swia-
towej Stowackiej Akademii Nauk, Wydziatu Filozoficznego Uniwersytetu Ko-
menskiego w Bratystawie oraz Uniwersytetu Mateja Bela w Banskiej Bystrzycy
w 2015 roku naktadem wydawnictwa Veda ukazat si¢ Stownik stowackich thu-
maczy literatury piecknej XX wieku, czes¢ A—K, pod redakcja O. Kovaci¢ovej
i M. Kusej'. Zawiera on portrety ponad dwustu ttumaczy wraz z wybrana biblio-
grafia i charakterystyka ich dorobku translatorskiego. Szczegotowe opracowanie
obszernego materialu moze stanowi¢ rowniez swoisty rodzaj dziejow recepcji
literatury $wiatowej na Stowacji w XX wieku. Wybierajac materiat do stowni-

U Slovnik slovenskych prekladatelov umeleckej literatury 20. storocia. A—K. Red. O. Ko-
vacicova, M. Kusa. Bratislava 2015.
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ka, skupiono si¢ wytacznie na ubiegtym stuleciu. Wynika to z kilku powodow.
Jednym z nich jest ukazanie sie Dziejow przekiadu literackiego na Stowacji?,
w ktorych zostaty syntetycznie opracowane sylwetki thumaczy z wczesniejszych
stuleci. Wazniejszym argumentem jest jednak fakt, ze XX wiek jest kluczowy
z punktu widzenia wzrostu ilosciowego i jakoSciowego literatury przektadowe;.
W tym czasie mozna bylo zaobserwowac jej rozkwit, powstat samodzielny zawod
tlumacza, zaktadano instytucje edukacyjne, a refleksje thumaczy nad wtasna pra-
ca sformutowano w zasadach stowackiej szkoly teorii ttumaczenia, ktéra ksztal-
towata myslenie o przektadzie przez kolejne dziesigciolecia®.

Decydujace znaczenie przy wyborze haset Stownika... miala liczba opubli-
kowanych przez danego ttumacza w formie ksiazki przektadow literatury pigk-
nej. Mniejszy dorobek akceptowano jedynie w przypadku tlumaczy pierwszej
potowy XX wieku, autoréw przektadoéw istotnych dziet literatury §wiatowej lub
kluczowych dziet literatur narodowych, a takze w odniesieniu do ttumaczy dziet
literatur nielicznie obecnych w stowackiej tworczo$ci przektadowej*. Nastepnym
waznym kryterium byta przynalezno$¢ ttumaczonych tekstow do literatury
wysokiej oraz jakos$¢ przektadu, uwzgledniono jednak rowniez ttumaczy dziet
wyjatkowo popularnych wsrod czytelnikow.

Zasadnicza cze$¢ stownika poprzedza studium K. Bednarovej pt. Konteksty
stowackiego przektadu literackiego XX wieku w jezyku stowackim oraz angiel-
skim®. W jego rozdziale zatytulowanym Historyczne determinanty stowackiej
przestrzeni przekladu autorka w skrocie przedstawia rozwoj przektadu na tery-
torium dzisiejszej Stowacji od czaséw Cyryla i Metodego do konca XIX wieku.
Podkresla szczegolnie niejednolitos¢ obszaru jezykowego i1 kulturowego. Wynika
ona ze wspotistnienia pigciu jgzykow (tacina, biblijna czeszczyzna, stowacyzowa-
na czeszczyzna, jezyk stowacki A. Bernolaka, jezyk stowacki . Stiira), a takze
z dziejow polityczno-historycznych, ktore doprowadzity do tego, ze rozwoj prze-
ktadu literackiego byt fragmentaryczny i nieciagly. W nastepnym rozdziale Sto-
wacki przektad literacki w XX wieku autorka doglebnie analizuje wplyw sytuacji
polityczno-kulturalnej na przektad, srodowisko wydawnicze, pozycje thumacza,
relacje literatury rodzimej i przektadowej, a takze na zréznicowanie gatunkow
literatury przektadowej. Na koncu K. Bednarova podsumowuje polemiki i dys-
kusje o przektadzie, dzigki ktérym zostaty sformutowane postulaty stowackiej
szkoty przektadowej, a translatologia zaj¢ta wsrdd nauk nalezne sobie miejsce.
Kazdy pojedynczy temat obserwujemy w porzadku chronologicznym. Zazwyczaj
wiek XX podzielony jest na kilka przedziatow: okres do konca pierwszej wojny
Swiatowej, okres pierwszej Republiki Czechostowackiej (1918—1939), lata wojen-

2 K. Bednarova: Dejiny umeleckého prekladu na Slovensku I. Od sakrdlneho k profannemu.
Bratislava 2013. Dotychczas wydano czg$¢ pierwsza, praca nad nastgpnymi tomami nadal trwa.

3 Unikajac w ten sposob dyskusyjnego twierdzenia, ze ksztattuje je do dzis.

4 Slovnik...,s. 8.

> Ibidem, s. 15—92.
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nej Republiki Stowackiej (1939—1945), lata powojenne (1945—1949) oraz epoke
socjalizmu (1949—1989), w ktorej dziesigciolecia surowej dyktatury przeplataja
si¢ z dekadami odwilzy politycznej. Lata 90. minionego wieku to ostatnia czgs¢,
ktora zostata poszerzona o pierwsze dziesigciolecie nowego milenium. Nalezy
doceni¢ nie tylko plastyczny i szczegotowy, lecz takze obiektywny opis sytuacji
w poszczegolnych epokach, wyjasniajacy zarowno ich wady, jak i zalety.

Zasadnicza cze$¢ stownika tworzy 213 haset, ktorymi sa nazwiska ttumaczy,
uporzadkowanych alfabetycznie. W kazdym artykule hastowym znajduja si¢
najwazniejsze dane biograficzne ttumacza, zestaw jezykow, najwazniejsze prze-
tlumaczone dzieta, charakterystyka poetyki oraz wybor bibliografii przektadow.
W omawianym tomie Sfownika... zamieszczono 25 haset ttumaczy literatury
polskojezycznej, mianowicie: Matej Andras, Juraj Andricik, Maria Babiakova-
-Bajova, Peter Bella Horal, Pavel Bunc¢ak, Peter Cacko, Cubomir Feldek, Jozef
Gazdik, Jozef Gerboc, Andrej Germuska, Andrej Halasa, Pavol Halasa, Vitazo-
slav Hecko, Marian Hevesi, Jan Holly, Pavol Horov, Pavol Orszagh Hviezdoslav,
Karol Chmel, Jan Irmler, RuZena Jamrichova, Ladislav Jansky, Rudolf Klacko,
Stefan Koperdan, Marian Kova¢ik, Vlastimil Kovaléik. Poniewaz praca nad
drugim tomem stownika nadal trwa, nie mozna dokona¢ catosciowej analizy sta-
nu i rozwoju przektadow polskiej literatury na jezyk stowacki. Po ukazaniu si¢
drugiego tomu bedzie mozliwe przeanalizowanie typologii ttumaczonych w cia-
gu XX wieku dziel, zbadanie wyborow translatorskich, koncepcji poetyckich,
doboru ttumaczonych ksiazek, obrazu polskiej literatury w Stowacji, a takze jej
stosunku do tworczosci krajowe;j.

Z wymienionych ttumaczy tylko kilku zajmowalo si¢ wylacznie przektadem
z jezyka polskiego. Wigkszo$¢ tlumaczyta takze z innych jezykow, a w przy-
padku niektorych literatura polska znajdowata si¢ nawet na peryferiach ich za-
interesowan i tworczosci przekladowej. Przektadami z polszczyzny zajmowali
si¢ marginalnie np. M. Hevesi, V. Hecko, J. Irmler, R. Jamrichova, R. Klacko
i S. Koperdan. W poréwnaniu z liczba dziet ttumaczonych z innych literatur,
przektady literatury polskiej stanowig nieliczna czgs$¢ ich dorobku. Zgodnie
z kryterium ilo§ciowym mozna do tej grupy zaliczy¢ takze mistrzow stowackiego
przektadu, ktorymi niewatpliwie s P.O. Hviezdoslav i L. Feldek. P.O. Hviezdoslav
skupiat si¢ przede wszystkim na ttumaczeniach z jezyka angielskiego. L. Feldek
zajmuje si¢ w pierwszej kolejnosci literatura rosyjska, a poza tym w jego dorobku
znajdziemy przektady z 16 innych jezykow (niektore powstaty oczywiscie we
wspotpracy z filologami).

Warto przyjrze¢ si¢ thumaczom, dla ktorych przeklady literatury polskiej
stanowig znaczaca czgs¢ ich dorobku. Do tego grona naleza przede wszystkim
M. Babiakova-Bajova, J. Gazdik, J. Gerboc, A. Germuska, J. Holly, P. Horov,
K. Chmel oraz V. Koval¢ik. Analiza typologii przektadow literatury polskiej na
jezyk stowacki nie przyniostaby pozadanych efektoéw ze wzgledu na brak drugie-
go tomu Stownika... Ciekawe okazuja si¢ natomiast sylwetki samych thumaczy —
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posrednikow migdzy dwiema kulturami. W jaki sposob zdobyli wiedzg o polskiej
literaturze, kulturze i posiedli znajomos$¢ polszczyzny? Co motywowalo ich do
tlumaczenia polskiej literatury na jezyk stowacki? Z jakim oddzwigkiem spotka-
ly sig ich przektady w srodowisku literackim? Odpowiedzi na te pytania podaja
nam zrodta wtorne.

Najstarszymi z siedmiu wymienionych ttumaczy byli J. Holly (1901—1952)
oraz A. Germuska (1902—1992), ktorych oprocz wieku taczyty rowniez podobna
kariera polityczna®, bliskie relacje z O$rodkiem Stowackich Studentow Katolic-
kich’ oraz wzajemna wspotpraca nad przektadami literatury polskiej. Mimo ze
pochodzili oni z réznych $rodowisk, studiowali na innych kierunkach na roz-
nych uniwersytetach, oboje spedzili pewien okres studidow w Polsce. Wydaje si¢
prawdopodobne, ze literaturg polska poznali wlasnie podczas pobytu w Polsce,
gdzie zdobyli réwniez znajomos$¢ jezyka. W kregu ich zainteresowan znalazly
si¢ przede wszystkim dzieta H. Sienkiewicza i B. Prusa, ktére tlumaczyli wraz
z M. Stanem. Ci trzej thumacze to pierwsza generacja, ktéra skupiata si¢ wy-
tacznie na przektadach literatury polskiej, w przeciwienstwie do wczesniejszych
pokolen ttumaczy przektadajacych jednoczesnie z kilku jezykow stowianskich®.
Brak do$wiadczenia mtodych ttumaczy odbit si¢ jednak na kalkowym sposobie
przektadu, liczbie btedoéw stylistycznych i znaczeniowych’. Kariera obu ttumaczy
skonczyta si¢ juz w latach powojennych. A. Germuska zostat skazany na kilka-
nascie lat pozbawienia wolnosci, a poézniej pracowat w Preszowie w zaktadzie
surowcow wtornych. J. Holly zostat skazany na 20 miesigcy wigzienia, po 1948
roku pracowat m.in. w mleczarni.

Z katolickiego osrodka dla mlodziezy studenckiej wywodzita si¢ rowniez
M. Babiakova-Bajova (1914—1993). Studiowata slawistyke w Bratystawie, czgs¢
studiow spedzita takze na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie. Byta stu-
dentka W. Bobka, wybitnego slawisty, ktory w okresie migdzywojennym ponad
10 lat byt lektorem jezyka polskiego w Bratystawie'’. Mozna ja uznac za jednego
z pierwszych ttumaczy literatury polskiej z wlasciwym wyksztatceniem filolo-
gicznym. Przekladala wyltacznie z jezyka polskiego. Zadebiutowata w okresie
miedzywojennym we wspotpracy z Towarzystwem $w. Wojciecha!!, thumaczac

¢ Obaj byli cztonkami partii HSLS, rzadzacej podczas drugiej wojny §wiatowej, utozsamia-
nej z wladzami nazistowskimi. Obaj rowniez objeli wysokie stanowiska w partii.

7 Ustredie slovenského katolickeho $tudentstva. W ramach osrodka powstat dziennik ,,Slo-
vak”, w ktérym czgsto publikowano dzieta literatury polskiej. W srodowisku katolickim uwazano
bowiem, ze polski nardd jest duchowo i kulturowo bliski stowackiemu. Por. J. Hvis¢: Vztahy
a suvislosti slovenskej a pol’skej literatury. Bratislava 1996, s. 142.

8 P. Winczer: Dve ideoldgie, dva recepcné pristupy. W: K otdzkam tedrie a dejin prekladu
na Slovensku II. Red. K. Bednarova. Bratislava 1994, s. 65.

O Slovnik...,s. 230, 260.

0P, Winczer: Dve ideolégie, dva recepcné pristupy. W: K otazkam tedrie a dejin..., s. 65.

' Spolok sv. Vojtecha. Towarzystwo powstato pod koniec XIX wieku w celu zrzeszania ksig-
zy, nauczycieli, mtodziezy i robotnikéw oraz religijno-moralnego ksztatcenia szerokich warstw.
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poczatkowo dziela religijne, zorientowane przede wszystkim na niewymagajace-
go czytelnika'?. Dopiero w latach 1945—1949 zajeta sie przektadem dziet stano-
wiacych wigksze wyzwanie intelektualne, takich jak Granica, Dom nad tqkami
1 Medaliony Z. Natkowskiej, Noce i dnie M. Dabrowskiej, wydane po raz kolejny
w reedycji dwadziescia lat pozniej. M. Babiakova-Bajova byta wowczas jednym
z najbardziej produktywnych ttumaczy. Z bibliografii zebranej przez P. Winczera
wynika, ze ttumaczka byta autorka jednej trzeciej wszystkich przektadow'. Na-
tomiast pdzniej, po zmianach ideowo-politycznych, skupita si¢ na przektadach
literatury dla dzieci i mtodziezy, odchodzac tym samym od dziet klasykow lite-
ratury polskiej, do ktorych powracata sporadycznie (ttumaczac w 1952 roku Meir
Ezofowicz E. Orzeszkowej, a w 1963 roku Syzyfowe prace S. Zeromskiego).

P. Horov (1914—1975) to ttumacz tej samej generacji. Jgzyk polski nie byt
jedynym jezykiem, z ktérego przekladat, thumaczyt bowiem takze z jezykow
rosyjskiego, czeskiego, francuskiego, we wspotpracy z filologami rowniez z but-
garskiego, serbskiego, stowenskiego, tureckiego i perskiego. Byt czynnym poe-
ta, z tego powodu ttumaczyt wylacznie poezj¢. Poezj¢ polska zaczatl przektadaé
w potowie lat 50. XX wieku. W latach 60. i 70. nalezal do najwybitniejszych
thumaczy polskiej poezji'*. Warto zauwazy¢, ze skupiat sie¢ wylacznie na poezji
XX wieku. Dobor thumaczonych dziet nie byl zwiazany z jego wtasna tworczos-
cia, brakuje nawet Scislego zwigzku migdzy przektadanymi poetami polskimi,
wsrod ktorych znalezli si¢ L. Staff, M. Jastrun, J. Przybo$, M. Jachimowicz
czy J. Iwaszkiewicz. Ambicja P. Horova bylo wzbogaci¢ repertuar krajowej
tworczosci poetyckiej o nowe odcienie tematéw i mozliwosci ekspresji'. Dla
samego P. Horova przektady nie stanowily rownorzednej czgsci jego twdrczosci
i nie wynikaty z potrzeby doskonalenia wlasnych umiejgtnosci. Za posrednic-
twem thumaczen mogt uzupetni¢ wtasna poezje i wykorzysta¢ mozliwosci, ktore
pozostalty w niej zupetnie pominigte lub ujawnione jedynie czg$ciowo'®. Nieste-
ty, w niektérych przypadkach réznica miedzy poetyka przektadanego autora
i thumacza byta na tyle duza, ze thumacz bez doglebnego przygotowania, zapo-
znania si¢ takze z teoretycznym ttem poezji autora i jego kreda, przestonit lub
catkowicie pominat kontekst, znaczenie lub specyfikg ekspresji ttumaczonego
wiersza!”,

Jego czegscia jest takze wydawnictwo. Por. http://www.ssv.sk/historia.xhtml [Data dostgpu:
19.04.2016].

12 Slovnik..., s. 109.

3 P. Winczer: Dve ideolégie, dva recepcné pristupy. W: K otdzkam tedrie a dejin...,s. 78—
80.

4 P, Winczer: Horovove preklady z Juliana Przybosa. ,,Slavica Slovaca” 1974, nr 2, s. 153.

5 Tbidem, s. 154.

1 P. Winczer: Konfrontacné roviny v preklade poézie. (Pavol Horov — Julian Przybos).
,,Slavica Slovaca” 1981, nr 2, s. 174.

17 Ibidem, s. 184.
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J. Gazdik (1931—1982) studiowat stowacystyke oraz literaturoznawstwo
w Bratystawie. Po studiach pracowat na stanowisku redaktora w wydawnictwie
Tatran, w latach 1974—1979 byt lektorem jezyka stowackiego na Uniwersytecie
Jagiellonskim. Jezyka polskiego nauczyt si¢ jednak juz wczesniej, prawdopo-
dobnie w ramach ogolnego ksztatcenia slawistycznego, poniewaz jako ttumacz
zadebiutowat juz pod koniec lat 50. minionego wieku. Dobor gatunkéw i auto-
row ttumaczonych przez niego dziet jest niezwykle zréznicowany, ale uwage
J. Gazdika przyciagnely przede wszystkim utwory W. Reymonta. Przektady
dziet noblisty oraz klasyka literatury polskiej przewijaja si¢ przez cata tworczosc¢
tlumacza, ktory wykazat si¢ umiejgtnoscia transferu zréoznicowanych tematow,
$wiatow przedstawionych, jak i akcentow stylistycznych. Zrodet wyrafinowanego
jezyka thumacza mozna si¢ doszukac¢ w skonczonych przez niego studiach, a tak-
ze w dlugoletniej pracy redaktora'®. Pozwolily mu one na zachowanie dystansu
migdzy jezykiem polskim i stowackim i pomogty unikac¢ interferencji jgzyko-
wych. J. Gazdik podjat si¢ rowniez ponownego ttumaczenia Granicy Z. Natkow-
skiej (1977) w czasie, kiedy jezyk, ktorym M. Babiakova-Bajova postuzyta si¢ we
wczesniejszym przektadzie (1946), okazat si¢ przestarzaty.

Jednym z nielicznych stowackich ttumaczy drugiej potowy XX wieku, ktory
posiadat wyzsze wyksztatcenie z zakresu ttumaczonej literatury i jezyka, byt
J. Gerboe (1942—2000). Studiowal on jezyk i literature stowacka oraz polska
na Uniwersytecie Komenskiego w Bratystawie. Przez wiele lat pracowal jako
redaktor, pozniej takze redaktor naczelny réznych wydawnictw, byt prezesem
dziatu ds. sztuki i literatury Ministerstwa Kultury, objat tez stanowisko dyrektora
Biblioteki Uniwersyteckiej. Ponadto zajmowat sie wiasna tworczoscia poetycka'.
Zawodowa erudycja oraz osobista pasja umozliwialy mu popieranie wydawania
relewantnej 1 wartosciowej literatury polskiej XX wieku. Wéréd autoréw przez
niego thumaczonych znajdziemy M. Biatoszewskiego, J. Iwaszkiewicza, T. Nowa-
ka, T. Rozewicza, J. Gtowackiego, Z. Herberta, T. Borowskiego i innych. Mimo
ze w przektadach J. Gerb6ca mozna natkna¢ si¢ na przyktady dostownego lub
mechanicznego ttumaczenia, to ogélnie cechowata go umiejgtnos¢ dostosowania
stylu przektadu do jezyka oryginatu®. Charakteryzowal sie¢ wrazliwo$cia nie
tylko na semantyczne, lecz takze stylistyczne niuanse oryginatu oraz na kontekst
kulturowy?.

V. Kovalcik (ur. 1939) jest ttumaczem literatury polskiej, francuskiej, stowen-
skiej 1 serbsko-tuzyckiej. Pierwszenstwo w tworczosci przektadowej ma jednak
poezja polska. Studiowal stowacystyke i rusycystyke w Bratystawie. Znajomo$¢
jezyka polskiego posiadt prawdopodobnie podczas pobytéw stypendialnych

8 Slovnik...,s. 225.

19 Tbidem, s. 227—228.

2P, Winczer: Tadeusz Nowak. A ked kralom a ked’ katom budes. ,Revue svetovej litera-
tury” 1976, nr 2, s. 188.

2 Slovnik...,s. 228.
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w Warszawie i Krakowie. Pracowat na stanowisku redaktora w r6znych czasopis-
mach oraz wydawnictwach. Podobnie jak wigkszo$¢ innych stowackich ttumaczy
poezji, sam V. Kovalcik jest poeta, a takze krytykiem literackim. W poréwnaniu
ze wspomnianym wczesniej P. Horovem, V. Kovalcika cechuje zupetnie inny
wybor dziet i autorow, ktory bardziej koresponduje z jego wlasng tworczoscia
poetycka. Wynika to z racjonalnego podejscia thumacza do myslenia o tworczosci.
Poezj¢ rozumie on jako naturalny sposob wyrazania mysli, ktore sa ograniczone
przez mozliwosci jezyka. Jednoczesnie traktuje stowo jako podstawowy element
istnienia, dlatego tez harmonia pomig¢dzy autorem i thumaczem wydaje mu si¢
naturalna®. W bibliografii jego przektadéw znajduja si¢ wiersze W. Szymborskie;j,
Z. Herberta, C. Mitosza, K. Wojtyly, T. Rézewicza i innych, a wigc kluczowych
tworcow polskiej poezji XX wieku. J. Hvis¢ docenia przede wszystkim ponad-
trzydziestoletnia popularyzacje tych autoréw wsrdd czytelnikow stowackich, re-
prezentacyjny wybor wierszy oraz wierny, subtelny transfer delikatnych niuansow
poetyckich na jezyk stowacki i znajomos¢ relacji intertekstualnych?.

Ostatnia postac, o ktoérej checiatabym wspomnie¢, to K. Chmel (ur. 1953), thu-
macz literatury polskiej, serbskiej, chorwackiej i stowenskiej. Studiowat andrago-
gike w Bratystawie. O jego wyksztatceniu jezykowym w zasadzie w Stowniku. ..
nie ma wzmianki. Debiutowal jako poeta w 1985 roku, ale po 1989 roku zastynat
przede wszystkim z najbardziej produktywnej pracy przekladowej w zakresie
literatur stowianskich?*. W odniesieniu do literatury polskiej dowodem na to sa
wszystkie tomy ,,Przektadow Literatur Stowianskich” obejmujace bibliografi¢
ttumaczen polsko-stowackich?’. W kazdym tomie nazwisko K. Chmela pojawia
si¢ bowiem kilkakrotnie, szczegdlnie w kategorii publikacji w czasopismach. Li-
sta ttumaczonych przez niego autoréw jest obszerna i niezwykle zréznicowana.
Stowackim czytelnikom poczatkowo prezentowat tworczos¢ poetow skupionych
wokot czasopisma ,,Brulion”, ale obecnie sigga rowniez po utwory autorow Nowej
Fali, a takze klasykéw, szczeg6lnie w zakresie prozy: C. Milosza, Z. Herberta,
T. Konwickiego. Zdaniem krytykow literackich, K. Chmel rozszerza, urozma-
ica i dynamizuje pole przektadow literatury polskiej*® i ,,ttumaczy w $wietny
sposob”?’. Mozna jednak znalez¢é rowniez nieprzychylne reakcje lub bardziej
szczegdtowe i doglebne analizy wyboréw translatorskich thumacza?.

2 J. Hvis¢: Kovalcikove preklady polskej poézie. W: Slovensko-Pol’sko. Bilaterdlne vztahy
v procese transformadcie. Red. J. Hvi§¢. Bratislava 2008, s. 92.

3 J. Hvis¢&: O novych prekladoch Viastimila Kovalcika. ,Revue svetovej literatary” 2006,
nr 1, s. 116.

2 Slovnik. .., s. 281.

% Por. ,,Przektady Literatur Stowianskich” 2013, t. 1, cz. 4; 2014, t. 4, cz. 2; 2014, t. 5, cz. 2;
2015,t. 6, cz. 1.

26 P, Kasa: Prekladatelské aktivity Karola Chmela. W: Slovensko-Polsko..., s. 88.

27 B. Bodacz: Stefan Chwin. Dolina radosti. ,,Slovenské pohlady” 2010, nr 3, s. 127.

% Por. S. Chrappa: Tadeusz Rézewicz v slovenskej literatiire. W: Slovensko-Polsko...,
s. 113—121; M. Dobrikova: Jazykova a prekladatelska kompetencia ako kritéria kvality umele-
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W bibliografii przekladoéw literatury polskiej na jezyk stowacki w 2015
roku K. Chmel zajmuje wyjatkowe miejsce — przettumaczyl cztery publikacje
ksiazkowe oraz trzy z czterech pozycji w ramach przekladow w czasopismach.
Przektady poezji opublikowane w czasopismach odpowiadaja dotychczasowemu
kierunkowi obranemu przez ttumacza — sa swobodnym wyborem wierszy wspot-
czesnych poetow. Przektady ksiazkowe sg bardziej zréznicowane. Wykorzystujac
obecna popularno$¢ A. Sapkowskiego, K. Chmel przettumaczyt pierwsze dwa
tomy Wiedzmina. Nawiazal w ten sposob do swoich dawniejszych przektadow
dziet tego autora — Narrenturm, Bozy bojownicy, Lux perpetua®. Ttumaczenie
Wiedzmina ukazato si¢ stosunkowo p6zno. Na rynku stowackim juz od kilku lat
dobrze jest znany przektad na jezyk czeski, ktorego specyficzna ,,terminologi¢”
wykorzystuja réwniez produkty konsumpcyjne (gry komputerowe i planszowe).
Dlatego tez wersja stowacka prawdopodobnie nie uniknie pordwnywania z cze-
skim ttumaczeniem. Na reakcje¢ odbiorcow trzeba jednak jeszcze zaczekad.

Inne dwa przektady K. Chmela z zesztego roku pokazuja zupetnie odmienne
oblicze i r6znorodnos¢ zainteresowan ttumacza. We wspotpracy z J. Andricikiem
oraz K. Laucikova-Dugast opublikowal wybor wierszy Z. Macheja, prezentujac
tym samym polskie spojrzenie na niedawne wydarzenia spoteczne w obszarze
Europy Srodkowej. Poezja wydana w postaci tomiku, ktory pojawi si¢ na pol-
kach ksiggarni, moze zainteresowac¢ wigksza liczbe czytelnikow niz przeklady
utworow poetyckich ukazujace si¢ na tamach czasopism, ktore trafiaja do ograni-
czonego grona koneserow literatury. Odbiorcow niewatpliwie znajdzie przektad
powiesci O. Tokarczuk Prawiek i inne czasy, trzeciej z kolei ksiazki tej autorki
w ttumaczeniu K. Chmela®’. Fragment tego przektadu czytano podczas popular-
nego wydarzenia Noc Literatury, ksiazke przedstawiono tez w audycji radiowe;
,Literarna revue’™!, a w internetowych serwisach stowackich ksiegarni mozna
juz zobaczy¢ pierwsze reakcje czytelnikow?®?. Niestety, recenzje naukowe lub
analizy przektadu jeszcze si¢ nie ukazaty.

Wydanie Stownika stowackich ttumaczy literatury picknej XX wieku jest
wyjatkowym wydarzeniem w dziedzinie stowackiej translatologii i podobne
inicjatywy zrealizowano w niewielu krajach. Celem niniejszego artykutu bylo
zwrocenie uwagi na sam fakt obecnosci tego rodzaju publikacji na rynku wydaw-
niczym i wskazanie jego istotnych cech, a takze skrotowa charakterystyka jego
zawartosci. Sa one dowodem na to, ze publikacja ta moze by¢ zrodlem inspiracji

ckého prekladu. W: Slovencina (nielen) ako cudzi jazyk v sivislostiach. Red. . Zigova, M. Voj-
tech. Bratislava 2011, s. 249—257.

» Por.. A. Sapkowski: Veza bldznov. Bratislava 2003; A. Sapkowski: Bozi bojovnici.
Bratislava 2005; A. Sapkowski: Svetlo vecné. Bratislava 2007.

30 Por.: O. Tokarczuk: Hra na mnohych bubienkoch. Bratislava 2004; Eadem: Anna In
v hrobkdch sveta. Bratislava 2007.

31 Por. https://www.rtvs.sk/radio/archiv/1099/372628 [Data dostgpu: 20.04.2016].

32 Por. http://www.martinus.sk/?ultem=222950 [Data dostgpu: 20.04.2016].



Ttumacze literatury polskiej w swietle Stownika stowackich. .. 157

w badaniach translatologicznych lub stanowi¢ punkt wyjscia wielu prac nauko-
wych. Na podstawie danych ze Stownika... oraz dodatkowych zrédet wtérnych
przedstawiono sylwetki siedmiorga najbardziej produktywnych tlumaczy litera-
tury polskiej na jezyk stowacki. Z tego grona na szczegdlna uwage zashuguje
K. Chmel, ktory od konca XX wieku konsekwentnie i regularniec wzbogaca
stowacka przestrzen literacka o nowe przeklady. Poniewaz zwlaszcza rok 2015
byt niezwykle obfity w jego thumaczenia, w niniejszym opracowaniu poswigcono
mu najwigcej uwagi. Oczywiscie, bez drugiego tomu Sfownika..., nad ktorym
prace nadal trwaja, nie mozna dokona¢ catkowitej oceny publikacji ani spojrzec¢
na przektady literatury polskiej z szerszej perspektywy. Skupienie si¢ na samych
postaciach ttumaczy wydaje si¢ z tego punktu widzenia bardziej naturalne. R6z-
nice migdzy nimi w zakresie wyksztalcenia, zawodu, osobistych upodoban do
odmiennych gatunkow literackich decyduja o réznorodnosci ttumaczonych dziet
i wielowarstwowym ksztaltowaniu obrazu literatury polskiej. Podkresla to rolg
thumacza w dialogu migdzyliterackim i migdzykulturowym.
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Zuzana Pojezdalova

Prekladatelia pol’skej literatiry vo svetle
Slovnika slovenskych prekladatel’ov umeleckej literatury 20. storocia

Resumé

V ¢lanku autorka predstavuje Slovnik slovenskych prekladatelov umelecke;j literatary 20.
storoCia, ktorého prvy zvizok vysiel v roku 2015 vo vydavatel'stve Veda. Autorka opisuje jeho
Strukturu aj obsah a pozornost’ upriamuje na prekladatelov pol'skej literatury. Vybera siedmich
prekladatelov, ktori sa najviac venovali prekladu z pol'ského jazyka, a predstavuje ich profil —
Stadium, jazykové vzdelanie, povolanie. Uvadza recenzie literdrnych kritikov, definuje ich poe-
tiku. Najviac priestoru venuje Karolovi Chmelovi, ktory od 90. rokov minulého storoc¢ia zaujima
popredné miesto v preklade pol'skej literattry.

Kruacové slova: slovnik, slovenski prekladatelia, umelecky preklad, Karol Chmel.

Zuzana Pojezdalova

Translators of Polish Literature as reflected
in the Dictionary of Slovak Literary Translators of the 20" Century

Summary

The author of this paper introduces the Dictionary of Slovak Literary Translators of the 20"
Century of which Veda Publishing House published the first volume in 2015. The paper deals with
the structure and contents of the dictionary and it focuses on the translators of Polish literature.
The author explores seven translators who predominantly work on translations from the Polish
language and she introduces their profiles — from the point of view of study, language education
and profession. She also pays attention to literary critics’ reviews and defines their poetics as well.
She concentrates primarily on Karol Chmel, who is one of the best-known translators of Polish
literature in Slovakia, and who occupies the leading position in this field.

Key words: dictionary, Slovak translators, literary translation, Karol Chmel.



