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ABSTRACT | The object of the analysis in this article is one of the Polish translations
of historical tragedy of Theodor Koérner entitled Zriny. The German author’s piece has
been at least six times translated into Polish language and was — especially in the sec-
ond part of the 19th century, after the collapse of January Uprising — very popular. The
reason of the popularity was his subversion. Through Zriny it was possible to talk about
a struggle for freedom — the theme forbidden by Russian censorship. Historical piece
written by a foreign author, which talks about the struggle for freedom and for defence
of the homeland, the struggle lead by someone else, in other time and place, became
a medium for manifesting of patriotic feelings. This function of Polish Zriny confirms his
interpretation in critics and one of the translations which was written by Ludwik Jenike
in Russian occupation zone with all subversive translation shifts made by the translator.
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DLACZEGO TLUMACZYMY RAZ JESZCZE?

The translator’s work was an act of patriotism.
300 Francis Otto Matthiessen
(Translation: an Elizabethan Art, 1931)

L.

Jednym z waznych czynnikow wplywajacych na to, jaka literature sie prze-
kfada i jakg moze ona odegra¢ role w kulturze docelowej, jest subwersywnos¢
przekladu — nierzadko bezpos$rednia przyczyna aktu translacji i zrodto jego
popularno$ci. Pod pojeciem subwersywnosci przektadu rozumiem takg sy-
tuacje, gdy ttumaczenie w dowolnej sferze proponuje alternatywne — wobec
obowiazujacych i kanonicznych w danej kulturze — narracje i dyskursywne
konstrukcje. Mozna powiedzie¢, ze przektad pelni wéwczas funkcje kompen-
sacyjna, niwelujac i wypelniajac rozmaitej natury braki w kulturze przyjmujacej,
stanowigc odpowiedz na jej potrzeby. Omawiana funkcja miesci si¢ w spektrum
zainteresowan wspolczesnej translatologii, zwlaszcza przedstawicieli szkoty opi-
sowej, uznajacych tlumaczenie przede wszystkim za fakt (literacki) w kulturze
docelowej'. Zanim przejde do oméwienia konkretnego przykladu translacyjnej
subwersji, chcialbym sie zastanowi¢ nad jej zwigzkami z przekladem, zwracajac
od razu uwage na pierwsza zbieznos¢, a mianowicie 6w brak czy potrzebe, ktore
lezg u podloza zaréwno subwersji, jak i ttumaczenia, bedac ich sitg sprawczg.
Na pewne zwigzki subwersji z przektadem wskazuje juz sama etymologia
stowa, wywodzacego sie z jezyka tacinskiego subverto (pierwsze znaczenie:
SWywrocic, ,,zniszezyl, ,zburzy¢”; drugie, przenosne: ,spowodowaé upadek’,
»obali¢”), ktdre z kolei pochodzi od czasownika verto, majacego bogata seman-
tyke: pierwsza grupa znaczen dotyczy ruchu: ,,obracal’, ,odwracac’, ,zawra-

> 7

cad’, ,przewracal’, ,przechylac’, ,zanosi¢ dokads”, ,zabierac cos’, ,przewracac’,

7%

»przekopywac”; druga grupa, ta dla nas interesujgca, to znaczenia przenosne:

7%

»ttumaczy¢”, ,przekladad’, ,sktania¢ do czego$ innego’, ,,obraca¢ na cos”, ,wycho-

7% .

dzi¢ na co§’, ,zmienia¢’, ,modyfikowac”, ,,zmienia¢ si¢ w co$”, ,wymienia¢ cos
na co$ innego” (w znaczeniu ,,obali¢’, ,,zniszczy¢” pojawia sie zaledwie raz na

1 Magda Heydel stwierdza, ze przedstawiciele szkoty opisowej w swych badaniach
skupiajg sie na: ,analizie przesunie¢ (shifts), do ktérych dochodzi w procesie ttuma-
czenia, i wyjasnianiu ich przyczyn, z wylaczeniem oceny, poniewaz nie istnieje stabilne
tertium comparationis pozwalajace na wysuwanie postulatow natury aksjologiczne;”.
M. Heydel, 2013: Gorliwos¢ tHumacza. Przektad poetycki w tworczosci Czestawa Mitosza.
Krakow, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloniskiego, s. 25.



LESZEK MALCZAK | PRZEKLAD JAKO AKT SUBWERS]JL...

kilkanascie uzy¢)”. W klasycznej facinie czynno$¢ ttumaczenia byta oddawana
albo przez stowo transferro, albo verto. Przedrostek i przyimek sub (,pod’, ,,po”
w zlozeniach zwykle oznaczajacy podporzadkowanie, zaleznos¢, wtornosé, pod-
leganie czemus, zaleznos¢ od czego$, znajdowanie si¢ pod czyms, nastgpowanie
po czyms$, pochodzenie od czegos) zaskakujgco zaostrzyl znaczenie czasownika
verto, przypisujac dzialaniu przekladu wlasciwosci destrukcyjne. Przypomina
to taka perspektywe kultury oryginatu, ktéra w translacji dostrzega strate, za-
grozenie podbojem, utrate wlasnej dotychczasowej pozycji. Tymczasem zeby
w pelni co$ zrozumie¢, nalezy rzecz odwrdcié, spojrzec na nig z drugiej, innej
strony, z perspektywy innego jezyka i zawartego w nim innego rozumienia
i konceptualizacji $wiata; ,,przelozy¢”, umiesci¢ ja w innym kontekscie, po to,
by nabrata ona nowych znaczen albo uwolnita ukryte.

Subwersja moze odnosi¢ sie do réznych dyskurséw i praktyk kulturowych:
estetycznych, etnicznych, etycznych, plciowych, politycznych, seksualnych itd.
(stad jej rézne rodzaje; analizowany w dalszej czgsci artykulu przyktad to kla-
syczna forma subwersji politycznej). Pawet Spiewak w Stowniczku stéw modnych
i niemodnych (w humanistyce), zaliczajac ja do pierwszej grupy, proponuje na-
stepujaca definicje interesujacego nas zjawiska: ,,Subwersywny, czyli wywrotowy,
opozycja wobec opresywny. Zwykle te dwa stowa wystepuja w parze”’. Rodzi sie
pytanie, czy wywrotowos$¢ wyczerpuje znamiona subwersji, czy tez moze jest jej
elementem albo potencjalnym skutkiem badz wystepuje tylko jako odpowiedz na
opresje. Definicja P. Spiewaka nie sygnalizuje calej ztozonosci tego zjawiska. Sub-
wersja nie jest elementem jakiejkolwiek binarnej opozycji. Chodzi bowiem o co$
wiecej niz antonim opresyjnosci czy ogdlnie i raczej politycznie nacechowana wy-
wrotowos¢, antysystemowos$é; walke z systemem: politycznym, systemem znakow,
zakodowanych kulturowo przekonan itd.". W ponowoczesnych interpretacjach
staje sie wrecz narzedziem reprodukowania i konserwacji systemu. Sg tez ujecia,
ktore widza w niej forme inteligentnego oporu. Sile, ktdra nie dokonuje przewrotu,
wywrocenia istniejagcego porzadku, nie jest rewolucja, lecz raczej polemika, cza-
sem, cho¢ niekoniecznie, dokonywang z pozycji osoby stabszej, zniewolonej/ogra-
niczonej przez system i instytucje, a jak wiadomo, systemy i instytucje z jedne;j

2 M. Plezia, red., 2007: Stownik tacifisko-polski. T. 5. Warszawa, Wydawnictwa Naukowe
PWN, s. 580—582.

3 P Spiewak, 2002: Sfowniczek stéw modnych i niemodnych (w humanistyce). ,Res
Publica Nova’, nr 10. Dostepne w Internecie: http://niniwa22.cba.pl/spiewak_slowni
czek_slow_modnych_i_niemodnych.html [dostep: 7.11.2018].

4 W stowniku Longmana przymiotnik subversive stal si¢ niemalze synonimem nie-
bezpieczenstwa i zagrozenia, gdyz oznacza: ,(dangerous because) trying or likely
to destroy established ideas and take power away from those at present in control,
esp. secretly”. Longman Dictionary of Contemporary English, 1990. Warszawa, Wy-
dawnictwo PWN, s. 1056.
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strony stwarzajg okreslone warunki i mozliwosci dzialania, z drugiej — zamykaja

302 | inne oraz nakladaja okreslone ograniczenia. Nie ma wiecznych, uniwersalnych,
ponadhistorycznych, niezmiennych systeméw, ustrojow i instytucji. Podlegaja
one ciaglej ewolucji, zmianom, sg za kazdym razem konstruowane w okreslonym
czasie i miejscu. Robert Kulpa pisze, ze ,,subwersja to potencjal odnowienia: nie
chodzi o zniszczenie istniejacych norm, ale uwolnienie sie od nich””. W tym ujeciu
mozna zatem powiedzie¢, ze bez niej nie bytoby zmiany, rozwoju, ruchu. Kazde
nowe zjawisko jest w jakims sensie subwersywne wobec zastanych, wyczerpanych
konwencji, instytucji, systemow znakow.

Subwersja to jeden z termindw uwzglednionych w Encyklopedii wspotczesnej
teorii literatury (Encyclopedia of Contemporary Literary Theory: Approaches,
Scholars, Terms). Autor hasta, Michael D. Bristol, umieszcza ja w kontekscie
ideologii, piszac, ze to kategoria, za pomoca ktorej zostaja wyartykulowane,

»uczynione widzialnymi” sttumione, zakazane lub opozycyjne interpretacje ist-
niejacego porzadku spotecznego (,,the articulation or ‘becoming visible’ of any
repressed, forbidden or oppositional interpretations of the social order”)°. Sub-
wersja moze przejawiac sie na réznych poziomach utworu literackiego. W okres-
lonych warunkach spoteczno-politycznych, zwlaszcza w krajach z oficjalng
cenzurg, przybiera bardzo cz¢sto zawoalowang postaé. M.D. Bristol odrebny
akapit poswigca Bachtinowskiej teorii karnawalu, ktory tez jest forma subwersji,
pozwalajacej na posrednig krytyke obowiazujacych konwencji i norm, demisty-
fikacje dominujacej ideologii, przeprowadzong jednak pod auspicjami tejze, za
jej przyzwoleniem. Bachtinowska teoria znajduje kontynuacje w koncepcjach
subwersji obecnych w pracach tak kluczowych dla ponowoczesnosci myslicieli
i filozoféw, jak: Michael Foucault, Louis Althusser czy Stephen Greenblatt. In-
terpretujg oni praktyki subwersywne jako ,,produkt’, celowg strategie, wrecz wy-
twor kultury dominujacej, ktora przy jej pomocy chroni swe interesy, a nie staje
w obronie zmarginalizowanych i stabszych’. W taki sposéb myslenia o subwersji
wpisywalyby sie rowniez teorie z zakresu filozofii politycznej, chociazby pojecie
immunizacji Roberta Esposito, pozostajace w wyraznym zwigzku z Derridian-
skim phdrmakonem, ta lekarstwo-trucizna, ktdrej dziatanie zalezy od przyjetej

5 R. Kulpa, [online]: Kicz — subwersja — kamp. Szkic antropologiczny. Dostepne w In-
ternecie: http://www.nts.uni.wroc.pl/teksty/kulpa.html [dostep: 7.11.2018].

6 LR. Makaryk, ed., comp., 1993: Encyclopedia of Contemporary Literary Theory: Ap-
proaches, Scholars, Terms. Toronto, Buffalo, London, University of Toronto Press
Incorporated, s. 636—637.

7 ,The subversive voices are produced by and within the affirmation of order; they are
powerfully registered, but they do not undermine the order”. S. Greenblatt, 1992: Invi-
sible Bullets Greenblatt Stephen. W: Idem: Shakespearean Negotiations. The Circulation
of Social Energy in Renaissance England. Oxford, Clarendon Press, s. 52.
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dawki®. Immunizacja ma na celu poprawe odpornoéci organizmu, tj. porzadku
spolecznego i politycznego, poprzez wytwarzanie w odpowiednich dawkach
elementéw, ciat zagrazajacych organizmowi, by wzméc jego odporno$¢’.

Subwersja w przekladzie moze by¢ tekstowa, pierwotna, intencjonalna (in-
tencjonalnos¢ po stronie autora, ttumacza, wydawcy, krytyka itd.), moze by¢ tez
kontekstowa, wtérna, naddana, odbiorcza. Nie stanowi wlasciwosci danej raz na
zawsze. Decydujace okazuja si¢ kontekst i sytuacja komunikacyjna. Mozliwosci
s3 nastepujace: pierwsza, gdy oryginal i przektad zachowujg subwersywny wy-
dzwiek zaréwno w kulturze rodzimej, jak i w kulturze przekltadu; druga, gdy to,
co jest subwersywne w kulturze oryginatu, nie ma takiego charakteru w kulturze
przekladu; trzecia zachodzi wowczas, gdy to, co nie jest subwersywne w kultu-
rze oryginalu, okazuje si¢ takie w kulturze przekladu. Takim wlasnie rodzajem
subwersji chcialbym sie zaja¢ w tym artykule.

2.

Do napisania niniejszego tekstu przyczynilo si¢ odkrycie przykladu translacyj-
nej subwersji, polegajacej na tym, ze tekst daleki od subwersywnosci w kulturze
zrodlowej nabral takich cech w kulturze docelowej, cze$ciowo wskutek zabie-
gow tlumacza, ktére 6w efekt spotegowaly. Chodzi o polski przeklad tragedii
historycznej pt. Zriny niemieckiego poety Theodora Kornera'’. Na funkcje
omawianego utworu w kulturze polskiej jako pierwszy zwrocil uwage germa-
nista Tadeusz Namowicz w 1978 roku w artykule Zrinyi Theodora Kornera
w zyciu literackim Polski XIX wieku'". Z przeprowadzonych przez tego badacza

8 J. Derrida, 1992: Farmakon. K. Matuszewski, tham. W: Idem: Pismo filozofii. B. Bana-
siak, wyb., przedm. Krakow, Inter Esse, s. 39—61.

9 Niemniej, Esposito zauwaza, ze ,,Oczywidcie, systemy immunologiczne sg konieczne.
Zadne cialo jednostkowe ani spoleczne nie mogloby sie bez nich obejs¢, ale kiedy
rosng w site bez miary, doprowadzaja do wybuchu lub implozji catego organizmu”.
R. Esposito, 2015: Immunizacja i przemoc. M. Wrana, ttum. W: Idem: Pojecia poli-
tyczne. Wspdlnota, immunizacja, biopolityka. M. Burzyk, wst. K. Burzyk et al., thum.
Krakow, Universitas, s. 101.

10 Ponadto ukazaly si¢: w 1834 roku w przekladzie Juliana Aleksandra Kaminskiego i Julii
Adeli Kaminskiej we Lwowie dramat Zielone domino, a w 1880 roku w Warszawie
tlumaczenie Feliksa Schobera libretta operowego Gwarkowie. Opera romantyczno-
-fantastyczna w 4-ch aktach (druk i naktad Jan Cotty).

11 Por. T. Namowicz, 1978: Zrinyi Theodora Kornera w zyciu literackim Polski XIX wieku.
W: L. Csaplaros, red.: Studia z dziejow polsko-wegierskich stosunkéw literackich. War-
szawa, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, s. 219—226.
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analiz wynika, ze Zriny w okresie od 1827 do 1905 roku zostal przelozony na
jezyk polski co najmniej szesciokrotnie; cztery ttumaczenia sie zachowaly, dwa
s3 anonimowe, dwa ukazaly si¢ drukiem. Po raz pierwszy zostal przetozony
i wystawiony na scenie we Lwowie w 1827 roku. Drugie ttumaczenie pochodzi
prawdopodobnie z poczatku drugiej potowy XIX wieku. Jego rekopis, odna-
leziony w spusciznie Jozefa Ignacego Kraszewskiego, znajduje si¢ w Bibliote-
ce Jagiellonskiej. Autor przekladu nie jest znany, na karcie tytutowej rekopisu
znajdujg sie inicjaly Felix I oraz dedykacja dla teatru polskiego w Zytomierzu,
w ktorym Kraszewski przebywal w latach 1953—1959. Trzecie, najbardziej
znane tlumaczenie autorstwa Ludwika Jenikego mialo trzy wydania (Zriny, tra-
gedya z dziejow wegierskich w 5ciu aktach, Teodora Kornera. Przelozyt wiérszem
rytmicznym Ludwik Jenike. Warszawa. Druk Gazety Polskiej): pierwsze ukazalto
sie w Warszawie w 1867 roku, drugie i trzecie — kolejno w 1892 i 1905 roku
w Zloczowie. Czwarty przektad to dzieto dwdch autoréw: Franciszka Henry-
ka Sity-Nowickiego i Jozefa Winkowskiego (Zriny. Tragedya w pieciu aktach
Teodora Kornera. Przektad wierszem miarowym Akt 1. i II. przez Profesora
Franciszka Nowickiego, Akt II1., IV. i V. przez Profesora Jozefa Winkowskiego,
w Rzeszowie, nakladem tlémaczy, 1889)"% Pigte thumaczenie podpisat Henryk
Rossman, a szoste, niezachowane, Seweryn Kaplir'lski”.

Tytulowa posta¢ tragedii Kérnera, Nikola Subi¢ Zrinski, to legendarny do-
wodca obrony twierdzy Szigetvar. Bitwa o Szigetvar z 1566 roku odegrala bardzo
wazng role w historii wojen chrzescijanskiej Europy z Imperium Osmanskim.
Chorwacki ban i wegiersko-chorwacki szlachcic Nikola Subié¢ Zrinski zatrzy-
mal potezng, stutysieczng armie Sulejmana II Wspanialego w jej pochodzie
na Europe. Przeciggajaca si¢ obrona twierdzy zakonczona bohaterskg smier-
cig Zrinskiego, ktorego okrzyknieto chorwackim Leonidasem, niemal natych-
miast urosta do legendy i odbita si¢ szerokim echem w catej Europie. Kluczowy
moment w dramacie to pokazanie czytelnikowi, w jaki sposob, w imig jakich
wartosci, bohater $wiadomie podejmuje decyzj¢ o stracenczej i skazanej na nie-
powodzenie walce i obronie twierdzy, ktéra nie mogla skonczy¢ sie inaczej niz
jego $miercia. Zrinski stopniowo u$wiadamia sobie swoje polozenie. Najpierw
czeka na pomoc od Maksymiliana II, cesarza monarchii habsburskiej, jednak
przybywajacy z Wiednia posel informuje go, ze odsiecz nie nadejdzie. Zrinski
otrzymuje nawet od sultana propozycje¢ poddania twierdzy na bardzo korzyst-

12 Przektad Nowickiego (pierwszy i drugi akt) ukazal si¢ wczesniej — w 1885 roku,
a Winkowskiego w 1889 (trzeci, czwarty i piaty akt) jako cze$¢ corocznego Sprawo-
zdania szkolnego Cesarsko-Krolewskiego Wyzszego Gimnazjum w Rzeszowie.

13 Prawnik i ttumacz utworéw dramatycznych w zaborze rosyjskim. Przelozyl po-
nad 20 sztuk, gtéwnie niemieckich i francuskich autoréw. Por. http://www.ipsb.nina.
gov.pl/a/biografia/seweryn-kaplinski [dostep: 7.11.2018].
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nych dla siebie warunkach. Ma takze mozliwo$¢ ucieczki — on, jego Zona oraz

corka, zakochana w jednym z dowodcodw wojskowych. Wszyscy oni podejmuja | 305
swiadoma decyzje o wytrwaniu do konca, o poswieceniu swego zycia w walce

w obronie religii, kraju, narodu i cesarza.

Przeklad Jenikego w zaborze rosyjskim wyszed! raz. Po Warszawie dramat
dwukrotnie opublikowano w zaborze austriackim, a $cislej w Ztoczowie, w dru-
karni stawnej rodziny wydawcow i ksiegarzy Zukerklandéw (ztoczowskie wy-
dawnictwo odegralo wazng role w zyciu kulturalnym Polski okresu rozbioréw,
ukazywaly sie w nim bowiem miedzy innymi dzieta znajdujgce si¢ wowczas na
spisach prohibitéw sporzadzanych przez carska cenzure, np. Dziady III Mic-
kiewicza; Lilla Weneda i Kordian Slowackiego). Nie wydaje si¢ to przypadko-
we. Presja cenzury w zaborze austriackim i zaborze pruskim byla mniejsza od
o wiele bardziej restrykcyjnej cenzury rosyjskiej, ktora ostabta dopiero po re-
wolucji w 1905 roku. Namowicz i Csaplaros uwazaja, ze impulsem dla Jenikego
do tlumaczenia mogly by¢ uroczyste obchody trzechsetnej rocznicy oblezenia
twierdzy Szigetvar, ktére odbywaly sie w Zagrzebiu w 1866 roku'’. Ludwik
Jenike byl wazng postacia w zyciu literackim i kulturalnym Polski pod zabora-
mi. Zapisal si¢ w historii przede wszystkim jako wieloletni redaktor naczelny

,Tygodnika Ilustrowanego’, zyskujac przydomek ,, redaktora nad redaktorami”'?,

oraz jako tlumacz utworéw dramatycznych, zwlaszcza Goethego (Faust, Tor-
quato Tasso, Ifigenia w Taurydzie). Jenikego uwzglednili w swej antologii Pi-
sarze polscy o sztuce przektadu 1440—2005 Edward Balcerzan i Ewa Rajewska,
zamieszczajac jego krotka wypowiedz na temat translacji: ,Praca niewdzieczna
i zbedna’, poczyniong na marginesie przekladu Fausta (chodzilo o drugg czes¢
Fausta, o ktorej Jenike napisal, ze ,obok licznych dziwactw, tyle jest wysokich
pieknosci lirycznych, iz nie moglem oprze¢ sie checi przetozenia z niej cho¢
kilku wybitniejszych ustepow”)"".

Przeklady powstaja zatem w dwoch okresach historycznoliterackich: roman-
tyzmie i pozytywizmie, oraz w dwoch réznych zaborach: rosyjskim i austriac-
kim, a zatem w dwdch réznych kontekstach spoteczno-politycznych. Jak wezes-
niej sygnalizowalem, w niniejszej analizie uwzgledniam tlumaczenia wydane

14 1. Csaplaros, 1969: Stosunek Wegrow do sgsiadujgcych z nimi potudniowych Stowian
w tworczosci T.T. Jeza. W: J. Reychman, red. I. Csaplaros, A. Sieroszewski, wspotudz.:
Studia z dziejow polsko-wegierskich stosunkow literackich i kulturalnych. Wroclaw,
Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wydawnictwo PAN, s. 390—391; T. Namowicz,
1978: Zrinyi Theodora Kornera..., s. 225.

15 Por. Internetowy polski stownik biograficzny, [online]. Dostepne w Internecie: www.
ipsb.nina.gov.pl [dostep: 7.11.2018].

16 E. Balcerzan, E. Rajewska, red., 2007: Pisarze polscy o sztuce przekladu 1440—2005.
Poznan, Wydawnictwo Poznanskie, s. 113—114.
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w pozytywizmie, dlatego zaczne¢ od przedstawienia roli, jakg odgrywaly przekta-
dy literatur obcych w tym okresie. Ewa Ihnatowicz w artykule Pozytywistyczne
przektady dziewietnastowiecznej literatury europejskiej stwierdza, ze stanowily
one wazny element 6wczesnego zycia literackiego i kulturalnego, ,,pozosta-
waly w centrum pozytywistycznych zainteresowan problemami literackimi”"”
Praca translatorska byla rozpowszechniona, bowiem ,tlumaczyli wlasciwie
wszyscy literaci”*®. Przypisywano ttumaczeniom walor kreacyjny; mialy za za-
danie przyblizy¢ polskiemu czytelnikowi kultury i literatury obce, wzbogaci¢
kulture polska, sprawi¢, by stala sie czescig europejskiej tradycji. Sam poziom
przekltadéw Henryk Markiewicz ocenia dosy¢ surowo. Pisze, ze ich jako$¢ byta
przewaznie niska, ze powstawaly pospiesznie, opracowywano je niedbale, czesto
po dyletancku, bez planu, z nastawieniem na cele komercyjne'’. Z kolei Ewa Th-
natowicz, podsumowujac swe rozwazania o pozytywistycznych ttumaczeniach,
stwierdza, Ze to, ,,co w oryginalnej tworczosci pozytywistow nie byto dopo-
wiedziane do konca lub powiedziane bylo niezbyt wyraznie, zostato wyrazone
dobitniej przez przektady”™’. O politycznych kontekstach literatury ttumaczonej
wspomina we fragmencie po$wigconym niezwykle popularnemu poematowi
Heinego Atta Troll, przektadanemu miedzy innymi przez Mari¢ Konopnicka:
»Swoja droga, polska aktualizacja utworu Atta Troll miala oczywiscie i $cislej
polityczny charakter, i to niekoniecznie w zwigzku z niemieckoscia. Tytulowy
Atta Troll to przeciez niedzwiedz, w dodatku z atrybutami prymitywnos$ci — oto
gotowy material do aluzji antyrosyjskiej”*". Niemniej najwazniejszym kryterium
wyboru bylo w przypadku Heinego kryterium artystyczne. W pozytywizmie do
tlumaczenia na ogot wybierano dziela prezentujace wysokie walory literackie.
Jakie przestanki okazaly si¢ decydujace w analizowanym przez nas przy-
padku? Korner byl wprawdzie stosunkowo popularnym autorem, ale w mo-
mencie wydania przektadu nie nalezal do najbardziej cenionych twdrcéw. Co
wiecej, ttumacz Ludwik Jenike we wstepie, obszernie przedstawiajac kontekst
historyczny akcji utworu, pisze o mocnych i stabych stronach oryginatu, te
ostatnie zrzucajac na karb mlodego wieku autora (miat 20 lat, gdy konczyt
swe dzielo). Zarzuca Kornerowi gonienie za efektem, podziwia jednak, ze
mimo tak mlodego wieku udato mu si¢ napisa¢ tekst, ktoéry wyrdznia bo-
gactwo jezyka, potega obrazowania, wyrazisto$¢ konturéw i czesta trafnosé

17 E. Thnatowicz, 1997: Pozytywistyczne przektady dziewigtnastowiecznej literatury eu-
ropejskiej. W: A. Nowicka-Jezowa, D. Knysz-Tomaszewska, red.: Przekfad literacki.
Teoria. Historia. Wspélczesnosé. Warszawa, Wydawnictwo Naukowe PWN, s. 196.

18 Ibidem.

19 Por. H. Markiewicz, 2008: Pozytywizm. Warszawa, PWN, s. 414.

20 E.Ihnatowicz, 1997: Pozytywistyczne przektady...,s. 203.

21 Ibidem, s. 200.
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charakterystyki**, Jenike wystepuje niemalze z pozycji mentora. A zatem to nie
warto$¢ artystyczna dziela ma tu decydujace znaczenie. To wrazenie poteguje
recepcja krytyczna przekladu. Jeden z krytykow, Aleksander Kraushar, pisal, ze
»Znamy oryginal niemiecki dobrze, a mimo to wyznajemy szczerze, Ze dopiero
jezyk, jakim to dzielnie wlada zastuzony redaktor » Tygodnika Ilustrowanego«,
otworzyl nam oczy na liczne pigknosci, w ktére oryginal bezosrednio obfituje”’,
Namowicz, komentujac ten fragment, stwierdza, ze zjedna¢ czytelnikéw miat
nie jezyk przekladu, lecz podejmowana w utworze problematyka walki o wol-
no$¢ narodowq. Warto tez w tym miejscu odwola¢ si¢ do Wiestawa Olkusza.
Badacz, analizujac polska recepcje literatur Wschodu w okresie pozytywizmu
i przede wszystkim przekladu Gulistanu Sa'diego, dochodzi do wniosku, ze
potwierdza ona, iz pozytywisci poprzez literature ttumaczong dazyli do popu-
laryzacji wiedzy, usuwania zalegtosci kulturowych w stosunku do innych naro-
dow europejskich oraz ,,zaakcentowania — czesto formutowanego za pomoca
»MOWY ezopowej« — swoistego patriotyzmu (dokonania artystyczne lub nauko-
we jako istotne swiadectwo aktywnosci intelektualnej Polakow, wyraz samowie-
dzy narodowej uzewnetrznianej w ten sposéb na forum miedzynarodowym)”**,
W analizowanym przypadku obszerny historyczny wstep o bitwie ma ewiden-
tnie popularyzatorski charakter, drugi czynnik, zwlaszcza w pozytywizmie, nie
odgrywa juz istotnej roli, bo Korner, przede wszystkim wérdd filomatow, cieszyt
sie duzg popularnoscig i niewatpliwe z wszystkich wymienionych czynnikéw
na pierwszy plan wysuwa sie akcentowanie patriotyzmu.

Namowicz, ktory analizowal ttumaczenie Zytomierskie i Jenikego, przyjat
perspektywe diachroniczng i wyréznit dwie fazy recepcji: przypadajaca na
pierwsza i drugg polowe XIX wieku. Wedtug badacza dla pierwszej fazy re-
cepcji charakterystyczne jest ttumaczenie Zytomierskie, wierne oryginatowi,
pozbawione ingerencji w warstwe $wiata przedstawionego (doda¢ nalezy, ze
w drugiej fazie recepcji tez powstajg wierne tlumaczenia). Zrinski wedlug Na-
mowicza jest dla publicznosci literackiej pierwszej polowy XIX wieku przede
wszystkim uosobieniem bohatera gotowego poswigci¢ zycie za wolnos¢ kra-
ju/ojczyzny. Kontekst spoteczno-polityczny dramatu i wraz z nim kwestia lo-
jalnosci Zrinskiego wobec cesarza austriackiego Maksymiliana II, niezwykle
widoczne w oryginale i w wiekszo$ci przekltadow, schodzi przy tym na drugi
plan. W drugiej fazie recepcji, po dwdch kleskach zrywoéw wolnosciowych,

22 T.Korner, 1867: Zriny. Tragedya z dziejow wegierskich. Przetozyt wierszem rytmicznym
Ludwik Jenike. Warszawa, Drukarnia Gazety Polskiej, s. 6.

23 Cyt. za: T. Namowicz, 1978: Zrinyi Theodora Kornera..., s. 226.

24 W. Olkusz, 1990: Zapomniana dyskusja wokét polskich przekladéw ,,Gulistanu” Sa'diego.
Z dziejéw recepcji literatur Wschodu w dobie pozytywizmu. ,Pamietnik Literacki’, z. 3,
s. 194—195.
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w okresie, w ktorym w zaborze rosyjskim nie mozna bylo publikowa¢ tekstow na
temat walki Polakdéw o wolnos¢, Zrinski zdobywa jeszcze wieksza popularnosé.
W obydwu okresach stat si¢ czescia ,,legalnej literatury antyzaborczej”, gdyz
nalezal do tych dziel pisarzy obcych, ktorych cenzura nie miata bezposredniego
powodu zabroni¢ i dlatego, wedlug Namowicza, w sposob utajony byty utwo-
rami konspiracyjnymi. Dodatkowo Zrinski w pozytywizmie mial jeszcze jeden
walor. Bylo to dziefo historyczne, a wlasnie tematyke historycznag, jak zauwaza
Markiewicz, wykorzystywano w tym czasie, by omija¢ cenzure i ograniczenia
krepujgce swobode wypowiedzi na tematy narodowe, polityczno-spoteczne,
religijne i obyczajowe. Na marginesie warto doda¢, ze podobne motywacje
stoja za wystawieniem w Polsce pierwszego dramatu autorstwa chorwackich
i serbskich dramatopisarzy, a mianowicie Merimy Matiji Bana. Sztuke te grano
w 1876 roku w Krakowie i Warszawie, na fali zainteresowania Stowianszczyzna
poludniowg wywolanego powstaniem przeciwko Turkom, ktére w tym samym
roku wybuchto w Boéni. Jak zauwaza Wlodzimierz Kot, ,,chciano wykorzystac

. . s 126
patriotyczne tendencje tego dramatu na scenie”™.

3.

Przyjrzyjmy sie teraz przesunigeciom obecnym w przekladzie Jenikego. Na-
mowicz w swej analizie zauwaza, ze ,Jenike dokonuje [...] w tekscie dramatu
drastycznych skrotow, ofiarg ktérych pada wszedzie, gdzie jest to mozliwe bez
narazenia utworu na niezrozumienie, typowy dla Kérnerowskiego Zrinskiego
legitymizm i wierno$¢ wobec cesarza. W tekscie polskim natomiast akcentuje
silnie motyw wspélnoty narodowej”””. Analiza ttumaczen, nawet przyklady
podane przez Namowicza, nie potwierdza w pelni stawianych przez niego tez.
Badacz ma catkowitg racje, jesli chodzi o redukowanie wszelkich odniesien
do cesarza, uznawania jego zwierzchnictwa, Zrinskiego deklaracji wiernosci,
gotowosci stuzenia wladcy, obrony jego intereséw; Maksymilian zostaje niemal
usuniety z tekstu. Trudno jednak zgodzi¢ sie z tezg o akcentowaniu przez Jeni-
kego wspolnoty narodowej. Ttumacz w kluczowych momentach w dramacie —
kiedy ukazywana jest motywacja gtéwnego bohatera, podejmujacego $wiadoma
decyzje o obronie twierdzy, cho¢ wie, ze jest to stracencza proba, skazana na

25 H. Markiewicz, 1986: Literatura pozytywizmu. Warszawa, PWN, s. 15.

26 W.Kot, 1963: Dramat serbski i chorwacki na scenach polskich do roku 1914. ,,Pamietnik
Stowianski”, t. 13, s. 164—183.

27 T. Namowicz, 1978: Zrinyi Theodora Kornera..., s. 224.
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niepowodzenie — zast¢puje pojecia ojczyzny, kraju, religii i narodu, dla ktérych
Zrinski gotow jest poswieci¢ zycie i walczy¢ za nie do konca, abstrakcyjnymi
i mniej konkretnymi kategoriami. I tak, w pierwszej scenie drugiego aktu Ewa,
zona Zrinskiego, w rozmowie z cérka Heleng, narzeczong i miloscig Lovra
Juranicia, wyjasnia cdrce role Zony meza walczacego o wolno$¢ kraju. Jenike
walke 0 wolno$¢ kraju zastapit walkg za swobode braci*® (ttumaczenie Jenike-
go zestawiam z ttumaczeniem Nowickiego i Winkowskiego, ktore pozostaje
wierne wobec oryginalu; w przypisie podaj¢ rowniez cytaty po niemiecku).
W dziesigtej scenie drugiego aktu Vilacky méwi o Zrinskim, ze mu si¢ wydaje,
Ze ma zamiar poswieci¢ zycie za wiare, ojczyzne, cesarza®’, a w przekladzie Je-
nikego: ze umrze¢ si¢ gotuje®’. W jedenastej scenie drugiego aktu, kiedy Zrinski
wyjasnia swoim zolnierzom ich polozenie, dlaczego cesarz nie moze przyby¢
z odsiecza, mowi, ze cesarz ufa wiernosci obroncéw i ze wzgardza $miercig za
wiare, ojczyzne i wolnoé¢™, tymczasem Jenike ogranicza sie do stwierdzenia, ze
polega na ich dzielnosci*’. Na koricu tego przeméwienia Zrinski sktada przysie-
ge, ze bedzie wierny cesarzowi i ojczyznie do $mierci, ze nie zostawi Wegréw™".

28 ,Wenn sich der Held fiir seines Landes Freiheit / Verwegen aus dem Arm der Liebe
reif3t” (T. Korner, 1912: Zriny ein Trauerspiel in fiinf Aufziigen..., s. 31); ,Gdy si¢ bo-
hater z milosci ramienia / Za wolno$¢ kraju do boju wyrywa” (T. Korner, 1889: Zriny.
Tragedya w pieciu aktach..., s. 23); ,Gdy w walce za swobode braci swych, / Z milosci
obje¢ sie wydziera maz” (T. Korner, 1867: Zriny. Tragedya z dziejow wegierskich...,
s. 26).

29 ,Mir kam’s wie grofle Todesweihe vor. / Fiir Gott und Vaterland und seinen Kasier!”
(T. Korner, 1912: Zriny ein Trauerspiel in fiinf Aufziigen..., s. 51); ,Zdaje mi si¢ Ze ma
zamiar po$wieci¢ / Zycie za wiare, ojczyzne, cesarza” (T. Kérner, 1889: Zriny. Tragedya
w pieciu aktach..., s. 39).

30 ,Ja widze w tem ze umrzec¢ si¢ gotuje” (T. Korner, 1867: Zriny. Tragedya z dziejow
wegierskich..., s. 42).

31 ,Drum traut er uns, und unsrer Felsentreue, / Dafl wir fiir Gott, fiir Vaterland und
Freiheit / den Tod nich achten, wie es Helden ziemt, / Und freudig fiir den heil'gen
Glauben sterben” (T. Korner, 1912: Zriny ein Trauerspiel in fiinf Aufziigen..., s. 51);

»Dla tego ufa on naszej wiernosci, / Ze my za wiare, ojczyzne i wolnos¢ / Smiercia
wzgardzimy jak bohaterowie / I chetnie zginiem za te swigtg sprawe” (T. Korner, 1889:
Zriny. Tragedya w pieciu aktach..., s. 40).

32 ,Wszystko teraz / Polega na was, na dzielnosci waszej” (T. Korner, 1867: Zriny. Tra-
gedya z dziejow wegierskich. .., s. 43).

33 ,Ich, Niklas, Graf von Zriny, schwore Gott, / Dem Kaiser und dem Vaterlande
Treue / Bis in den Tod! So mag der Himmel mich / In meines Lebens letztem Kampf
verlassen, / Wenn ich euch je verlasse; briiderlich / Nicht Sieg und Tod mit meinen
Ungarn teile!” (T. Korner, 1912: Zriny ein Trauerspiel in fiinf Aufziigen..., s. 53—54);

»Ja, Mikotaj Zriny, przysiegam / Wobec Boga by¢ wiernym cesarzowi / I ojczyznie az
do zgonu! Niechaj mi¢ Bég / Opusci w ostatniej §mierci godzinie. / Jeslibym ja was
mial kiedy$ opuscié, / Ginac i zwycigzaé nie chcial z Wegrami!” (T. Korner, 1889:
Zriny. Tragedya w pieciu aktach..., s. 41).
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U Jenikego fragment ten brzmi zupelnie inaczej, bowiem Zrinski przysiega, ze
wytrwa do ostatniej kropli krwi razem z bra¢mi**. Na to zolnierze odpowiadaja
mu, ze beda walczy¢ do korica i ze umrg za wiare, cesarza i ojczyzne™, a u Je-
nikego: ze beda walczy¢ do ostatniej kropli krwi*’. Na samym koncu, przed
ostatnim szturmem, wydajg okrzyk: ,Tak, tak! Zginiemy za wiare i kraj!””’,
u Jenikego: ,,Szczesliwy kto za dobrg sprawe ginie!”*",

Jak zinterpretowa¢ zmiany, ktdre zostaly dokonane przez Jenikego, czyli
dwa najwazniejsze przesuni¢cia: redukowanie elementéw odnoszacych si¢ do
walki o wolno$¢ kraju, ojczyzny, narodu oraz obecnosci cesarza Maksymi-
liana I1? Trzeba mie¢ na wzgledzie fakt, ze polozenie Zrinskiego i obroncéw
Szigetvaru jest analogiczne do polozenia Polakéw w zaborze rosyjskim. Bez
wzgledu na narodowo$¢ Zrinskiego i zolnierzy, czy byli Wegrami, czy Chorwa-
tami, czy jednymi i drugimi jednoczesnie, s3 oni poddanymi cesarza austriac-
kiego, sa wierni cesarzowi, walczg i ging w obronie ojczyzny, ale ta ojczyzna
jest monarchia habsburska. Sam Zrinski mial wybdr. Mogt uciec, mégt przyja¢
oferte sulatna, ktory proponowat mu calg Chorwacje jako dziedziczne krole-
stwo, skarby, najwyzsze godnosci, ale zwigzang tez z tym podlegtos¢. Wybral
lojalno$¢ wobec cesarza austriackiego. Jenike usuwajgc ojczyzne, kraj i cesarza,
sprawia, ze bohaterowie nie walczg juz w obronie cudzych interesow, cesarstwa
austriackiego, jednego z zaborcéw, lecz o wolnos¢ i w obronie braci; z kolei ni-
welowanie nawolywan do bezkompromisowej walki o wolno$¢ narodu wydaje
sie unikiem wobec cenzury. Trudno sobie bowiem wyobrazi¢, aby mozna bylo
usungc¢ z tekstu cesarza, kraj i ojczyzne, pozostawiajac walke o wolno$¢ narodu,
gdyz utwor nabratby wowczas oczywistego antyrosyjskiego wydzwigku.

Wydaje sig, ze dla loséw polskiej recepcji tragedii Kérnera nie mniej wazne
od czasu okazuje si¢ miejsce powstania ttumaczen. Oprocz przektadu Jenikego,
ktory mial trzy wydania, drukiem ukazalo sie jeszcze tylko jedno: rzeszowskie
ttumaczenie Nowickiego i Winkowskiego. Analogicznie do wczesniejszego ttu-
maczenia zytomierskiego — pochodzacego z okresu romantyzmu i prawdo-

34 ,Przysieggam Bogu i wam wszystkim, bracia, / Ze wytrwam do ostatniej kropli
krwi! / Niech tak mi B6g pomoze w chwili zgonu, / Jak pragne odnies¢, bracia, ra-
zem z wami / Zwycigstwo, albo bohaterska $smier¢!” (T. Korner, 1867: Zriny. Tragedya
z dziejow wegierskich. .., s. 44).

35 ,Gott, Kaiser und dem Vaterlande Treue” (T. Korner, 1912: Zriny ein Trauerspiel in
fiinf Aufziigen..., s. 54); ,Zgina¢ za wiare, ojczyzne, cesarza!” (T. Korner, 1889: Zriny.
Tragedya w pieciu aktach..., s. 42).

36 ,Wrytrwalo$¢ do ostatniej kropli krwi!” (T. Korner, 1867: Zriny. Tragedya z dziejéw
wegierskich..., s. 45).

37 T.Korner, 1889: Zriny. Tragedya w pieciu aktach..., s. 86; ,,Dir nach! Dir nach! Fiir Gott
und Vaterland!” (T. Korner, 1912: Zriny ein Trauerspiel in fiinf Aufziigen..., s. 108).

38 T. Korner, 1867: Zriny. Tragedya z dziejow wegierskich. .., s. 90.
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podobnie z zaboru rosyjskiego — przeklad Nowickiego i Winkowskiego nie
zawiera podobnych jak u Jenikego redukcji i substytucji, jest wierne w zakresie
konstrukcji $wiata przedstawionego i catkowicie poprawne politycznie. Zostalo
wydane w tym samym okresie — w drugiej polowie XIX wieku, po klesce po-
wstania styczniowego. Dlatego strategia polskich ttumaczen Kornera zalezy nie
tylko od czasu, jak to interpretowal Namowicz, lecz takze od miejsca ukazania
sie przektadu. Z jednej strony zapewne w zaborze austriackim takie pomijanie
osoby cesarza austriackiego nie umkneloby uwadze cenzury (tym bardziej, ze
chodzito o znany uwtor, juz ttumaczony w zaborze austriackim i wystawiany
we Lwowie w 1827 roku, bedacy w oryginale jedna z lektur dla mlodziezy szkot
érednich®), z drugiej strony sytuacja Polakéw w Galicji byla znaczenie lepsza
zaréwno w kwestii manifestowania uczu¢ narodowych, jak i rozwijania kultury
narodowej, wiec az tak duzego jak w zaborze rosyjskim zapotrzebowania na
utwor pelnigcy funkcje literatury antyzaborczej nie byto™’.

4.

Piszac o polskich ttumaczeniach dramatu Kérnera, warto wspomnie¢ o jego re-
cepcji w innych jezykach i kulturach. Prapremiera dramatu odbyla si¢ w Wied-
niu w 1812 roku. Z powodzeniem byl pdzniej wystawiany w Dreznie, Berlinie,
Weimarze. Przettumaczono go na jezyk holenderski, wegierski czeski i chor-
wacki. W Zagrzebiu grano Zrinskiego w jezyku niemieckim z okazji otwarcia
pierwszego profesjonalnego teatru w 1834 roku. W 1840 roku tekst zostal prze-
ttumaczony na jezyk chorwacki przez Stjepana Marjanovicia i wydany w Peczu
pod tytutem Nikola Subié¢ knez Zrinjski, ili Pad sigetski, Zalostni igrokaz u V. ¢inih
polag némackoga pisatelja ,BoZidara Kérnera”. Nastepnie premierowo zostal
wystawiony w Zagrzebiu w 1841 roku przez Domorodno teatralno drustvo (Le-
tece diletantsko pozoriste iz Novog Sada, objazdowy amatorski teatr z Nowego
Sadu; przyjechal na zaproszenie Czytelni Iliryjskiej na wystepy do Zagrzebia
i pod taka nazwa gral teksty chorwackich, serbskich i obcych autoréw). Aktorzy
grajacy w spektaklu Chorwatow postugiwali si¢ jezykiem chorwackim, a ci, kto-
rzy grali Turkéw — jezykiem niemieckim (to dopiero akt subwersji w stosunku

39 Por. T. Korner, 1912: Zriny ein Trauerspiel in fiinf Aufziigen...

40 Por. ]. Nowakowski, 2009: ,,A to wszystko jest frazes”. Wstgp. W: K. Latawiec, R. Sta-
chura-Lupa, J. Waligéra, red., E. Lubieniewska, wspolprac.: Dramat w historii, hi-
storia w dramacie. Krakéw, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Pedagogicznego,
s. 7—9.
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do oryginatu i kontekstu)*'. Na podstawie dramatu Kornera powstato libretto

autorstwa Huga Badalicia do jednej z najbardziej znanych — majgcej status na-
rodowej — oper chorwackich, skomponowanej przez wybitnego kompozytora

Ivana Zajca i zatytulowanej Nikola Subi¢ Zrinski (1876). Chorwacki badacz Josip

Bratuli¢ nazywa paradoksem to, ze utwor gloryfikujacy niemiecko$¢ zostal przez

Czechow, Wegréw i Polakéw, a zwlaszcza Chorwatéw wykorzystany w wal-
ce przeciwko germanizacyjnej centralistycznej polityce, szczegoélnie dotkliwej

w drugiej potowie XIX wieku, a w Chorwacji takze przeciwko madziaryzacji*’.
Przygladajac sie recepcji Zrinskiego w Polsce, nalezy stwierdzié, ze stal sie ten

utwor czeécia literatury nie tyle antyniemieckiej, ile antyzaborczej, a najwigksza
popularnos¢ zdobyl w zaborze rosyjskim.

W historii literatury tlumaczonej na jezyk chorwacki z postacig Zrinskie-
go wiaze sie jeszcze jedna interwencja ttumacza. Otéz Nikola Subi¢ Zrinski,
bohater catej opowiesci, mial dwdch prawnukéw Nikole i Petara Zrinskiego,
ktérych tragiczna $mier¢ takze stala si¢ legenda i chorwackim mitem narodo-
wym. Nikola, ban chorwacki, w 1651 roku w Wiedniu opublikowal w jezyku
wegierskim poemat Adriai tengernek Syrenaia, jeden z najlepszych barokowych
poematow w literaturze wegierskiej, pdzniej przettumaczony na jezyk chorwacki
przez jego mlodszego brata Petara Zrinskiego i wydany w Wenecji w 1660 roku
pt. Adrianskoga mora sirena. Chorwackie tlumaczenie, by¢ moze rodzaj pseudo-
tlumaczenia, okreslane w literaturze mianem przerébki wegierskiego oryginatu,
ma w przeciwienstwie do pierwowzoru wyraznie antyniemiecka wymowe™’.

5.

Na zakonczenie wro¢my do problemu subwersywnosci polskiego Zrinskiego.
Funkcja utworu Kornera w polskiej kulturze przypomina Greenblatta charak-
terystyke Szekspira, o ktéorym amerykanski badacz napisat, ze ,w roli poety
i dramaturga byl on réwnoczes$nie no$nikiem dwornych manier i zrodlem wy-
wrotowego fermentu”**, czyli wtasnie subwersji. Zrinski réwniez zachowuje te

41 J.Bratuli¢, 2016: Sigetska epopeja u hrvatskoj knjizevnosti. W: J. Bratuli¢, V. Loncarevi¢,
B. Petra¢, red.: Nikola Subi¢ Zrinski u hrvatskom stihu. Zagreb, Drustvo hrvatskih
knjizevnika, s. 15.

42 Ibidem, s. 16.

43 Por. M. Franic¢evié, F Svelec, R. Bogisi¢, 1974: Povijest hrvatske knjizevnosti. Sv. 3: Od
renesanse do prosvjetiteljstva. Zagreb, Liber, s. 245—248.

44 S. Greenblatt, 2007: Shakespeare. Stwarzanie Swiata. B. Kope¢-Umiastowska, thum.
Warszawa, W.A.B., s. 42.
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podwojnos¢ w polskiej kulturze okresu zaboréw. Z jednej strony bohater jest
wiernym poddanym cesarza austriackiego, z drugiej strony walczy o wolnos¢,
ktorej tak bardzo pragneli Polacy i inne podbite — skadinagd miedzy innymi
wlasnie przez cesarza austriackiego — narody, stajac si¢ ilustratywnym przy-
ktadem subwersji. Oczywiscie Zrinski Kornera nie mogt niczego ,wywrocic”.
Zawiera w sobie element dzialajacy na rzecz konserwacji istniejacego porzad-
ku, jednoczesnie porzadek éw kwestionujac. Przechodzac do realiéw obrony
Szigetvaru, Zrinski oddajac co cesarskie pierwszemu cesarzowi, temu austriac-
kiemu, jednocze$nie stawia opor drugiemu cesarzowi, a wlasciwie wladcy Ca-
rogrodu, walczy z nim na $mier¢ i zycie (w chorwackiej, granej przez serbskich
i chorwackich aktoréw, pierwszej scenicznej wersji Turcy postuguja sie jezykiem
niemieckim!), nie przyjmuje od niego intratnej oferty rozejmu i poddania si¢
Porcie. Majac do wyboru pewna $mier¢, swoja i bliskich, lub ucieczke, bogactwo,
dostatek w zamian za poddanie twierdzy, wybiera to pierwsze. Dzisiaj w miej-
scu, w ktorym znajdowal si¢ namiot sultana, w Parku Wegiersko-Tureckiej
Przyjazni, otwartym w 1994 roku z inicjatywy i z udziatem finansowym rzadu
tureckiego, stoja dwie ogromne rzezby, dwa pomniki: popiersia Zrinskiego
i Sulejmana Wspanialego. W tej pomnikowej opowiesci o bitwie i przeszlosci
cesarz austriacki Maksymilian jest juz nieobecny.

Zastanawiajac si¢ nad polskimi przekladami tragedii Kérnera — zwtaszcza
Jenikego — 1 ich popularnoscia, sklanialbym si¢ ku temu, by jednak widzie¢
w tej historii raczej element $wiadomej gry, jakg podejmowala kultura polska
z zaborcg, niz procedury immunitarne inspirowane przez suwerena, ktory za-
pewne zdawal sobie sprawe z subwersywnego potencjatu tekstu i dopuscil go do
glosu, by¢ moze liczac na jego immunologiczne wlasciwosci, w dawce de facto
podtrzymujgcej system, kierujgc sie zasada, ze wszystkiego zabroni¢ nie mozna,
bo skonczy sie to kolejnym buntem. Postkolonialne i deskryptywne (opisowe)
przekladoznawstwo, przedstawiciele tzw. szkoly manipulistow (czy tez szerzej:
kulturowo zorientowane przekladoznawstwo*®) wigza akt translacji z czestymi
praktykami kolonizacji kultury mniejszej przez wieksza (majac na mysli domi-
nacje tej drugiej, zwykle w sferze ekonomicznej, politycznej i symbolicznej)*’.

45 Na temat badan przekladoznawczych po tzw. zwrocie kulturowym por. m.in. M. Hey-
del, 2013: Gorliwos¢ ttumacza..., s. 19—117.

46 Swoista rekapitulacje postkolonialnej perspektywy i orientacji zaproponowat Douglas
Robinson w ksigzce Translation and Empire. Postcolonial Theories Explained, stwier-
dzajac, ze: ,The study of translation and empire, or even of translation as empire,
was born in the mid- to late 1980s out of the realization that translation has always
been an indispensable channel of imperial conquest and occupation” D. Robinson,
1997: Translation and Empire. Postcolonial Theories Explained. Manchester, St. Jerome
Publishing, s. 10.
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Opisywany przypadek jest szczegdlny. Oto kultura polska podlegla trzem euro-
pejskim imperiom: austriackiemu, rosyjskiemu i niemieckiemu pozwala sobie
na akt subwersji w translacji, dokonujac zmian w tekscie oryginalnym (tak
mozna powiedzie¢ tylko o ttumaczeniu Jenikego), po raz pierwszy wydanym
w zaborze rosyjskim, tuz po klesce powstania styczniowego. Jenike ttumacz
stawia si¢ w roli mentora, krytyka tekstu oryginalnego, a przeklad w oczach
innego krytyka okazuje si¢ lepszy od dziela oryginalnego.

Zacytowane na poczatku artykulu zdanie Francisa Otto Matthiessena, ame-
rykanskiego literaturoznawcy pierwszej polowy XX wieku, odnosi si¢ do zupel-
nie innego czasu i miejsca, a mianowicie Anglii z okresu panowania krélowej
Elzbiety, i dotyczy kwestii ttumaczenia obcych ksigzek na jezyk angielski poj-
mowanej jako dziatalno$¢, ktora moze przyniesé korzysé, bo thtumacz, podobnie
jak podréznik i kupiec, moze zrobi¢ co$ dobrego dla swego kraju (,,as well as
the voyager and merchant, could do some good for his country”), przenoszac
obce dziela do rodzimego jezyka z calym entuzjazmem zdobywcy (,into his
native speech with all the enthusiasm of a conquest”)"”. Taki rodzaj patrioty-
zmu nazwalbym ekspansywnym. Patriotyzm manifestowany za posrednictwem
tlumaczenia miewa réwniez charakter obronny (analogicznie do rozréznienia
dwoéch form nacjonalizmu poczynionego przez Ewe Thompson®®). Dla wital-
nosci i przetrwania narodu i kultury polskiej w okresie zaboréw dziatalnos¢
przekltadowa miafa ogromne znaczenie i petnila taka wlasnie funkcje. Dzialo
sie to w czasie rozwoju panstw narodowych, kiedy wielka wage w ideologiach
narodowych przywigzywano do jezyka jako konstytutywnego elementu narodu,
takze w kontekscie podbojow i rozszerzenia strefy swoich wplywow. August
Wilhelm von Schlegel pisat o niemieckich pokojowych rajdach (najazdach) na
potudnie, z ktérych wracano z fupami poetyckimi (,,So today we make peaceful
raids into foreign countries, especially the south of Europe, and return laden
with our poetic spoils™*®), przepowiadajac opanowanie w niedalekiej przyszto-
$ci cywilizowanego $wiata przez jezyk niemiecki (,It is, therefore, no mere
sanguine optimism to suppose that the time is not distant when the German
language will become the speaking voice of the civilized world”*"). Polska pod
zaborami, tlumaczac dziela z jezykow zaborcow, nie wytepuje w roli kultury
podbitej, stabszej, bo dysponuje bogatym ,,arsenatem” $rodkéw jezykowych,

47 Ibidem, s. 60.

48 E.M. Thompson, 2000: Trubadurzy imperium. Literatura rosyjska i kolonializm. A. Sier-
szulska, ttum. Krakow, Universitas, s. 1. Thompson oddziela nacjonalizm agresywny,
ktéry narzuca Innym tozsamos¢ i zmierza do zajecia zamieszkiwanego przez nich
terenu, od nacjonalizmu obronnego, majacego na celu obrone tozsamosci.

49 D. Robinson, 1997: Translation and Empire..., s. 59.

50 Ibidem, s. 60.
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gatunkow literackich, posiada wystarczajaca dyskursywna moc, by nie ulega¢
jezykowej kolonizacji, co wiecej — pozwala sobie na subwersywne akty transla- | 315
cyjnego podboju wobec suwerena. Byl to zreszta element polskiej $wiadomosci
i podstawowa réznica miedzy zachodnim i rosyjskim kolonializmem, o ktérym
pisata przywolywana juz Ewa Thompson. Jak zauwaza badaczka, zachodnie
panstwa kolonialne, w odréznieniu od Rosji, byly dystrybutorami wtadzy i wie-
dzy w koloniach. Tymczasem: ,,Narody zachodnich i potudniowo-zachodnich
obrzezy imperium rosyjskiego postrzegaly siebie jako cywilizacyjnie bardziej
zaawansowane w stosunku do metropolii”*’. Trzeba tez pamieta¢, ze w proce-
sie budzenia sie $wiadomosci jezykowej™’, co znajduje swoj wyraz réwniez we
wzmozonej dzialalnosci przekladowej, aktywnie uczestnicza wszystkie kraje sto-
wianskie. W bardzo niekorzystnych dla siebie realiach spoteczno-politycznych
zaczynaja wlasnie w XIX wieku wzajemnie si¢ thumaczy¢, do czego niewatpliwie
przyczynit si¢ miedzy innymi niemiecki romantyzm, w ktérym pojawiaja si¢
rézne glosy, jak chociazby ten nalezacy do Johanna Gottfrieda von Herdera
(przywoluje go réwniez po to, by zaprezentowa¢ inny od Schlegela punkt wi-
dzenia), w jakiej$ mierze sprawcy kulturowej i narodowej emancypacji Sfowian.
Mianowicie Herder zarzucal francuskiemu ttumaczeniu Homera zbytnie asy-
milowanie antycznego poety, przeciwstawiajagc mu jednoczesnie niemieckie
pragnienie poznania Homera takim, jakim jest (,We poor Germans, on the
other hand — lacking as we do a public, a native country, a tyranny of national
taste — just want to see him as he is**). Jak wida¢, przeklady, pomimo po-
wszechnej znajomosci jezykow obcych wsrod dwczesnie wyksztalconych elit,
ktore czytaly teksty w oryginale, zajmujg bardzo wazne miejsce w kulturze euro-
pejskiej XIX wieku, rowniez wsrod Stowian, odgrywajac istotna role w procesie
konstruowania/ekspansji/obrony literatur, kultur i tozsamosci narodowych.

51 E.M. Thompson, 2000: Trubadurzy imperium..., s. 28.

52 W tym kontekscie nalezy takze wspomnie¢ o zwrocie, jaki si¢ dokonal w tym okre-
sie w dziejach refleksji nad jezykiem, najczesciej przypisywanym Wilhelmowi von
Humboldtowi, a ktéry polegal na tym, ze jezyk stal sie kategorig poznawcza (,,nie
istnieja zadne pojecia niezalezne od jezyka, lecz raczej wszystkie sg tworami czysto
jezykowymi”). E. Drzazgowska, 2011: Humboldt: przetamanie arystotelesowskiego
modelu relacji oznaczania. ,Lingua ac Communitas’, t. 21, s. 59.

53 D.Robinson, 1997: Translation and Empire..., s. 59. W polskim przekladzie autorstwa
Doroty Kasprzyk 6w fragment brzmi: ,Natomiast my, biedni Niemcy, niemajacy
prawie jeszcze publicznosci i ojczyzny ani tyranéw smaku narodowego, chcemy go
widzie¢ takim, jaki jest” J.G. Herder, 1998: Wybdr pism. T. Namowicz, wyb., oprac.
Wroclaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk—L6dz, Zaklad Narodowy im. Ossolinskich,
s. 27.
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Leszek Malczak

Prijevod kao cin subverzije. O jednom poljskom prijevodu
povijesne tragedije Theodora Kornera pod naslovom Zriny

SAZETAK | Predmet ¢lanka je analiza jednog prijevoda povijesne tragedije Theodora
Kornera Zriny. Ovo djelo njemackog dramskog pisca i pjesnika najmanje je $est puta pre-
vedeno na poljski jezik u 19. stolje¢u. Bilo je vrlo popularno pogotovo u drugoj polovini
19. stoljeca, nakon sijecanjskog ustanka, zahvaljuju¢i svom subverzivnom potencijalu.
Omogucivalo je pisanje o temi zabranjenoj u to vrijeme — borbi za slobodu. Povijesno
djelo stranog autora, inace jednog od osvajaca Poljske, koje govori o borbi za slobodu
i 0 obrani domovine koju vodi netko drugi, u drugom vremenu i prostoru, postalo je
(ne samo) za Poljake medij iskazivanja rodoljubnih osjecaja. Svjedo¢i o tome nacdin na
koji je kriticki i$¢itavano, kao i pomake u jednoj varijanti prijevoda, nastaloj u ruskoj
okupacijskoj zoni, ¢iji je autor Ludwik Jenike.

KLJUCNERIJECI | subverzija, Theodor Kérner, Ludwik Jenike, prijevod, rodoljublje

Leszek Malczak

Przeklad jako akt subwersji, czyli o pewnym polskim ttumaczeniu
tragedii historycznej Theodora Kornera pt. Zriny

STRESZCZENIE | Przedmiotem analizy jest jedno z polskich tlumaczen tragedii
historycznej Theodora Kornera pt. Zriny. Utwér niemieckiego dramatopisarza i poety
zostal w XIX wieku co najmniej sze$ciokrotnie przettumaczony na jezyk polski i cieszyt
sie, zwlaszcza w drugiej potowie XIX wieku, po klesce powstania styczniowego, duza
popularnoscia. Jej zrédtem byt subwersywny potencjat dziela, za posrednictwem ktorego
mozna bylo poruszaé tematy objete wowczas cenzurg — przede wszystkim problematyke
walki o wolnos¢. Dzielo historyczne obcego autora, skadingd jednego z zaborcéw, méwia-
ce o0 walce o0 wolnos¢ i w obronie ojczyzny, toczonej przez kogo$ innego, w innym czasie
i przestrzeni, stalo si¢ medium manifestowania uczu¢ patriotycznych. O tym, ze utwér
tak byl odczytywany, $wiadcza glosy krytyczne i przesuniecia w jednym z przekladéw,
ktory powstat w zaborze rosyjskim, autorstwa Ludwika Jenikego.

SEOWA KLUCZOWE | subwersja, Theodor Kérner, Ludwik Jenike, przektad, patrio-
tyzm

LESZEK MALCZAK | drhab., adiunkt w Zaktadzie Teorii Literatury i Trans-
lacji Instytutu Filologii Stowiariskiej Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach, od
pazdziernika 2016 roku kierownik ZTLiT. Redaktor tematyczny (2012—2014),
zastepca redaktor naczelnej (2015—2016), a od 2017 roku redaktor naczelny
czasopisma ,,Przektady Literatur Stowianskich”. Badacz literatur potudniowo-
stowianskich, zajmuje si¢ przede wszystkim literaturg i kulturg chorwacka. Jego

zainteresowania naukowe skupiajg si¢ wokot: fenomenu regionalizmu, chorwac-
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ko-polskich i polsko-chorwackich kontaktéw kulturalnych, komparatystyki li-
terackiej i kulturowej oraz historii, teorii i praktyki przekladu. Opublikowat
m.in. monografie: Wiatr w literaturze chorwackiej. O figurze literackiej wia-
tru w XIX- i XX-wiecznym pismiennictwie chorwackim strefy srodziemnomor-
skiej (2004) i Croatica. Literatura i kultura chorwacka w Polsce w latach 1944—
1984 (2013). Jest wspdlredaktorem m.in. wyboru wspélczesnego dramatu
serbskiego Serbska ruletka. Dramat serbski po 1995 roku. Wybér tekstow. T. 1—2
(autorki wyboru: A. Cielesta, D. Zwierzchowska, wspolredaktorzy: A. Cielesta,
D. Zwierzchowska; 2011) i wyboru wspoélczesnego dramatu chorwackiego Kro-
atywni. Dramat chorwacki po 1990 roku. Wybér tekstéw. T. 1—2 (wspoétredakto-
rzy: K. Majdzik, A. Ruttar; 2012), a takze monografii Chorwacja lat siedemdzie-
sigtych XX wieku. Kultura — jezyk — literatura (wspolredaktor: P. Pycia; 2010)
oraz Chorwacja lat osiemdziesigtych XX wieku. Kultura — jezyk — literatura
(wspolredaktorzy: P. Pycia, A. Ruttar; 2011).
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