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Abstract: The position of the executor of the will is governed by the law applicable to
succession (Article 23(2)(f) of the EU Regulation 650/2012), while the position of the suc-
cession administrator of the estate of a business of a physical person located in Poland
is subject to the Law of 5 July 2018 on the succession administration of the business of
a physical person (the legal basis for such solution is in Article 30 of the EU Regula-
tion 650/2012). However, if the court needs to determine the law applicable to certain
aspects of appointing or functioning of these institutions, which have a nature of partial
or preliminary questions, these laws will apply, as determined in line with the methods
elaborated to deal with partial and preliminary questions in private international law.

The rules devoted to the executors of wills are usually not self-standing. In such situ-
ations, the legislators most often call for supportive application of the rules designed for
other matters existing in the same legal system (here — of the legis successionis). This is
referred to as the absorption of the legal rules.
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1. Uwagi wstepne

Ustawa z dnia 5 lipca 2018 r. o zarzadzie sukcesyjnym przedsiebior-
stwem osoby fizycznej! [dalej: ustawa z 2018 r.] wprowadzita do naszego pra-
wa, obok dotychczas istniejacych, nowy instrument zarzadu przedsiebior-
stwem jako skladnikiem spadku. Jego celem jest ochrona przedsiebiorstwa
przed upadkiem w razie $mierci przedsiebiorcy. Nie ulegly przy tym
zmianie przepisy kodeksu cywilnego okreslajace prawnospadkowe tytuty
nabycia przedsiebiorstwa (dziedziczenie ustawowe i testamentowe, zapis
windykacyjny). W dalszym ciagu dopuszczalne jest powolanie przez spad-
kodawce wykonawcy (wykonawcow) testamentu (art. 986 § 1 k.c.).

Spadkodawca moze powolaé¢ wykonawce testamentu nie tylko do spra-
wowania zarzadu calym spadkiem, lecz rowniez jego zorganizowana, czes-
cia (np. przedsiebiorstwem) lub oznaczonym sktadnikiem (art. 986 k.c.).
Moze tez powotaé wykonawce testamentu do zarzadu przedmiotem zapi-
su windykacyjnego (art. 990" k.c.), ktérym moze by¢ m.in. przedsiebior-
stwo (art. 981" § 2 pkt 3 k.c.)%.

Ustawa z 2018 r. stworzyta mozliwosé powolania przez spadkodawce,
a po jego Smierci przez inne osoby, zarzadcy sukcesyjnego sprawujacego
w okreslonym (ograniczonym) czasie zarzad przedsiebiorstwem zmartego
przedsiebiorcy. W mysl art. 21 ust. 1 tej ustawy zarzadca wystepujac
w tej roli dziata wprawdzie w imieniu wlasnym, lecz w cudzym interesie
(na rachunek ,wlasciciela przedsiebiorstwa w spadku”)?.

! Dz.U. 2018, poz. 1629.

2 Na temat wykonawcy testamentu jako zarzadcy przedsiebiorstwem zob. m.in.:
K.A. Dadanska: Sukcesja przedsiebiorstw — ,,de lege lata”i ,,de lege ferenda”. W: Prawo
rodzinne i spadkowe wobec wspotczesnych zjawisk technologicznych i spotecznych. Red.
J.M. Lukasiewicz, M. Zatucki. Torun 2018, s. 3721 n.; J. Gérecki: Zapis windyka-
cyjny w praktyce notarialnej. ,Rejent” 2012, nr 4, s. 201 n.; P. Ksiezak: Zapis windyka-
cyjny. Warszawa 2012, s. 1151 n.; J. Waszczuk-Napiérkowska: Zapis windykacyjny
w polskim prawie spadkowym. Warszawa 2014, s. 207 1 n.; J. Blajer: Nabycie przed-
siebiorstwa bedqcego przedmiotem zapisu windykacyjnego. Warszawa 2016, s. 226 1 n.;
K. Osajda: Kodeks cywilny. Komentarz. Spadki. T. 4A. Warszawa 2019, s. 684, Nb 41
142,s.7331n., Nb 2461 n.; M. Pazdan: Zarzaqdca sukcesyjny a wykonawca testamentu.
W:,,Ius est ars boni et aequi”. Ksiega pamigtkowa dedykowana Profesorowi Jézefowi Frac-
kowiakowi. Red. A. Danko-Roesler, M. Leéniak, M. Skory, B. Sottys. Wroctaw
2018, s.8851n.;d. Gtowacz: Wykonawca testamentu w prawie polskim na tle poréwnaw-
czym. Poznan 2018, s. 148 1 n.; P. Pacek: Wykonawca testamentu a zarzad sukcesyjny
przedsiebiorstwem osoby fizycznej — wybrane zagadnienia. ,Rejent” 2019, nr 6, s. 611 n.;
R. Kapkowski, M. Kaufmann: Charakter prawny zarzadcy sukcesyjnego na tle po-
krewnych instytucji zarzqdu masq spadkowq. ,Rejent” 2019, nr 7, s. 61 1 n.

3 Ocena charakteru prawnego zarzadcy sukcesyjnego jest w literaturze sporna. Naj-
szerzej reprezentowane jest stanowisko, ze zarzad sukcesyjny nalezy objaé pojeciem sze-
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Poszukujac rozstrzygnie¢ kolizyjnoprawnych dla instytucji zwigza-
nych z zarzadem ,przedsiebiorstwem w spadku™, siegnaé trzeba do roz-
porzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) nr 650/2012 z dnia
4 lipca 2012 r. w sprawie jurysdykeji, prawa wlasciwego, uznawania i wy-
konywania orzeczen, przyjmowania i wykonywania dokumentéw urzedo-
wych dotyczacych dziedziczenia oraz w sprawie ustanowienia europej-
skiego poswiadczenia spadkowego® [dalej: rozporzadzenie spadkowe].

Przypomnie¢ wiec wypada, ze statut spadkowy w rozporzadzeniu
wyznaczaja glownie przepisy art. 21 1 225 w art. 23 objasniono zakres
zastosowania statutu spadkowego, w art. 24 wskazano prawo wlasciwe
dla rozrzadzen na wypadek §mierci innych niz umowy dotyczace spadku,
a w art. 25 — dla uméw dotyczacych spadku, 1 wreszcie w art. 26 obja-
$niono pojecie ,waznosci materialne)” rozrzadzen na wypadek $mierci,
o ktérych mowa w art. 24 1 25. Prawo wlasciwe do oceny ,,waznoéci for-
malnej” pisemnych rozrzadzen na wypadek Smierci okresla art. 27 roz-
porzadzenia. Przedmiotem zainteresowania beda nadto art. 29 dotyczacy
wyznaczenia zarzadcy spadku 1 jego kompetencji w sytuacjach opisanych
w tym przepisie oraz art. 30 stwarzajacy podstawe do stosowania prze-
pisow szczegdlnych obowiagzujacych w panstwie, w ktérym znajdujg sie
okreslone w tym przepisie sktadniki majatku spadkowego.

roko rozumianego (szczegblnego, atypowego) zastepstwa poéredniego lub jest on takiemu
zastepstwu bliski. Zob. R. Blicharz: Zarzqd sukcesyjny przedsiebiorstwem w spad-
ku. Warszawa 2019, s. 37 1 38; K. Osajda, w: Kodeks cywilny. Komentarz. Spadki.
T. 4A..., s. 8441845, Nb 73, 74; K. Kopaczynska-Pieczniak: Status prawny zarzqd-
cy sukcesyjnego. ,Przeglad Prawa Handlowego” 2018, nr 12, s. 6 1 n.; R. Kapkowski,
M. Kaufmann: Charakter prawny..., s. 718; J. Bieluk: Ustawa o zarzqdzie sukcesyj-
nym przedsiebiorstwem osoby fizycznej. Komentarz. Warszawa 2019, s. 73; A. Szereda:
Przedsiebiorstwo w spadku — odrebna jednostka organizacyjna. W: Notarialne poswiad-
czenie dziedziczenia. Red. A. Marciniak. Warszawa 2019, s. 225; M. Pazdan: Zarzqd
sukcesyjny — aspekty kolizyjnoprawne. W: Prawo handlowe. Miedzy teoriq, praktyka
a orzecznictwem. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Januszowi A. Strzepce.
Red. E. Zielinska, P. Pinior, P. Relidzynski, W. Wyrzykowski, M. Zaba. Warsza-
wa 2019, s. 69. Natomiast zdaniem M. Sieradzkiej (Zarzad sukcesyjny przedsiebior-
stwem osoby fizycznej — analiza i ocena nowych rozwiqzan prawnych. Cz. 1. ,Monitor
Prawniczy” 2018, nr 22, s. 1198), zarzad sukcesyjny jest instytucja ,,odrebna” zaréwno
,0d innych znanych form przedstawicielstwa, jak 1 zastepcy poSredniego”; zob. tez tej
samej autorki (,Monitor Prawniczy” 2018, nr 23, s. 1242) poréwnanie zarzadcy sukce-
syjnego z zastepca posrednim.

4 Odsylam w tym miejscu do definicji ,przedsiebiorstwa w spadku”, zamieszczonej
w art. 2 ustawy z 2018 r. Zob. tez A. Szereda: Przedsiebiorstwo w spadku..., s. 2141 n.
7 kolei w art. 3 znalazta sie definicja ,,wta$ciciela przedsiebiorstwa”.

5 Dz.Urz. UE 2012, L 201, s. 107 ze sprost.

6 Zob. tez art. 83 ust. 2—4 rozporzadzenia. Szerzej na ich temat por. M. Pazdan,
w: Prawo prywatne miedzynarodowe. Komentarz. Red. M. Pazdan. Warszawa 2018,
s. 1167 1 n., 1 autorzy tam powolani, oraz s. 1276—1280.
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Przepis art. 23 ust. 1 rozporzadzenia stanowi, ze statutowi spadko-
wemu podlega ,,0g6t spraw dotyczacych spadku”. Zasade przewodnia roz-
porzadzenia stanowi wiec zasada jednolitoSci statutu spadkowego’. Nie
wyklucza to istnienia od niej odstepstw, polegajacych badz na wytaczeniu
okreslonych kwestii z zakresu zastosowania statutu spadkowego 1 podda-
niu ich wlaéciwosci innego prawa (przypadki tzw. rozszczepienia sytuacji
zyciowe))®, badz na rozczlonkowaniu statutu spadkowego (w szczegdlno-
§ci ze wzgledu na zawarto$é spadku)®. Obie postaci odstepstw od zasady
jednolitosci statutu spadkowego spotykamy w rozporzadzeniu'®.

W art. 23 ust. 2 rozporzadzenia zamieszczono przykladowe wylicze-
nie kwestii spadkowych nalezacych do zakresu zastosowania statutu
spadkowego.

W przepisie tym, w punkcie oznaczonym lit. f, jego zasiegiem objeto
L uprawnienia spadkobiercéw, wykonawcow testamentow 1 innych zarzad-
céw spadku, w szczegdlnosci dotyczace sprzedazy sktadnikéw majatku
1 zaspokojenia wierzycieli”. Zastrzezono jednak, ze nie moze to prowadzié
do ,,uszczerbku dla uprawnien, o ktorych mowa w art. 29 ust. 21 3”.

Dalsze rozwazania zmierza¢ beda do ukazania kolizyjnoprawnych
podstaw wlasciwosci 1 stosowania prawa merytorycznego dochodzacego
do glosu przy ocenie zagadnien dotyczacych zaréwno wykonawcy testa-
mentu, jak 1 zarzadcy sukcesyjnego. Na uwage zasluguja w szczegdlno-
§ci: doniostos§¢ przy ocenie tych instytucji statutu spadkowego, statutu
miarodajnego dla czynnos$ci prawnospadkowych 1 innych statutéw. Okre-
§li¢ tez trzeba podstawe 1 zakres stosowania przepiséw ustawy o zarza-
dzie sukcesyjnym z 2019 r.

7 Na jej temat oraz odstepstw od niej por. M. Pazdan: Zasada jednolitosci statutu
spadkowego i odstepstwa od niej w rozporzqdzeniu spadkowym UE z 2012 r. W: Prawo
prywatne wobec wyzwan wspotczesnosci. Ksiega pamiatkowa dedykowana Profesorowi
Leszkowi Ogiegle. Red. M. Fras, P. Slegzak. Warszawa 2017, s. 343 1 n. 1 autorzy tam
powotani.

8 Na temat pojecia rozszczepienia sytuacji zyciowe]j por. M. Pazdan: Rozszczepienie
statutu kontraktowego oraz inne odstepstwa od zasady jednolitosci statutu kontraktowe-
go. ,Studia Turidica Silesiana” 1991, T. 126, s. 591 n.; Idem: O niektérych osobliwosciach
poszukiwania prawa wtasciwego. W: ,,Valeat aequitas”. Ksiega pamiqgtkowa ofiarowana
Ksiedzu Profesorowi Remigiuszowi Sobariskiemu. Red. M. Pazdan. Katowice 2000,
s. 344 1n.; A. Maczynski: Wskazanie kilku praw przez norme kolizyjnq prawa prywat-
nego miedzynarodowego. W: Rozprawy z polskiego i europejskiego prawa prywatnego.
Ksiega pamiqtkowa ofiarowana Profesorowi Jézefowi Skqpskiemu. Red. A. Maczyn-
ski, M. Pazdan, A. Szpunar. Krakéw 1994, s. 246.

9 Liczne przyklady podaje J. Pazdan: Umowy dotyczqce spadku w rozporzqdzeniu
spadkowym Unii Europejskiej. Warszawa 2018, s. 69 1 n.

10 Zob. szerzej M. Pazdan: Zasada jednolitosci..., s. 3451 n.
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2. Zasieg statutu spadkowego
przy ocenie wykonawey testamentu

Z art. 23 ust. 2 Iit. f rozporzadzenia wynika, ze statut spadkowy obej-
muje ,uprawnienia” m.in. wykonawcow testamentéw. W rzeczywistosci
zakres zastosowania tego statutu przy ocenie wykonawcy testamentu
jest o wiele szerszy.

Wedlug postanowien statutu spadkowego nalezy ocenia¢ w szczegodl-
nosci'l:

a) dopuszczalno$¢ ustanowienia wykonawcy testamentu;

b) kto moze by¢ wykonawca testamentu (czy tylko osoba fizyczna, czy
tez rowniez osoba prawna, czy powolanie moze dotyczyé jedynie ta-
kiej osoby fizycznej, ktora ma pelna zdolno$§é do czynnosci prawnych
— zob. art. 986 § 2 naszego k.c., 1 wreszcie czy wolno powolaé tylko
jednego, czy tez wielu wykonawcow testamentu);

¢) sposéb powolania wykonawcy testamentu (np. wymaganie powolania
wykonawcy testamentu w testamencie — art. 986 § 1 naszego k.c.);

d) stosunek prawny powstajacy pomiedzy spadkobierca (spadkobiercami)
a wykonawca (wykonawcami) testamentu (w szczegdlnos$ci powstanie
obowigzku pelnienia funkeji wykonawcy testamentu, tre$é stosunku,
z ktorego ten obowiazek wyplywa, i jego ustanie);

e) zakres autonomii woli po stronie spadkodawcy przy ksztaltowaniu
kompetencji wykonawcy testamentu;

f) kompetencje wykonawcy testamentu oraz to

1 Na tle polskich uregulowan krajowych prawa prywatnego miedzynarodowego
wypowiedzi w piSmiennictwie dotyczace wykonawcy testamentu nie byty liczne. M. Soé-
niak (Prawo prywatne miedzynarodowe. Katowice 1978, s. 238) uwazat, ze ,ustano-
wienie 1 zakres uprawnien wykonawcy testamentu nalezaloby poddac¢ statutowi te-
stamentowemu, najblizszemu ewentualne] woli testatora”; zdaniem B. Walaszka
(w: B. Walaszek, M. Sosniak: Zarys prawa miedzynarodowego prywatnego. Warsza-
wa 1973, s. 271), statut spadkowy rozstrzyga o ,,dopuszczalno$ci ustanowienia wykonaw-
cy testamentu 1 jego sytuacji prawne)”; wedtug J. Golaczynskiego (Prawo prywatne
miedzynarodowe. Warszawa 2015, s. 315, Nb 497), ,sytuacje wykonawcy testamentu
okre§la statut spadkowy”; M. Pazdan (Prawo prywatne miedzynarodowe. Warsza-
wa 2012, s. 279, Nb 544) uwazal, ze ,pozycje prawna wykonawcy testamentu okresla
statut spadkowy. Wazno§¢ rozrzadzenia, moca ktérego wykonawca testamentu zostat
ustanowiony, jest jedna z kwestii objetych zakresem dziatania statutu czynno$ci praw-
nych mortis causa (art. 65 ustawy z 2011 r.)”; J. Pazdan (w: Prawo prywatne miedzy-
narodowe. Komentarz. Red. J. Poczobut. Warszawa 2017, s. 987, Nb 90) ocene wyko-
nawcy testamentu lub zarzadcy spadku zaliczyla do zakresu zastosowania statutu spad-
kowego.
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g) czy wykonawca testamentu ponosi odpowiedzialnoéé za szkode wy-
rzadzong niewykonaniem lub nienalezytym wykonaniem cigzacych
na nim obowiazkéw jako na wykonawcy testamentu.

W sytuacji gdy statutem spadkowym jest prawo polskie, znajdzie ono
zastosowanie do wszystkich wymienionych wyzej kwestii. Wykonawca
testamentu ustanowiony przez spadkodawce moze wypelniaé¢ swe funk-
cje nie tylko w odniesieniu do spadku potozonego w Polsce, lecz réwniez
w innych panstwach (zwlaszcza w innych panstwach cztonkowskich).
Trudnosci moga sie jednak pojawi¢ w sytuacji, gdy jurysdykcyjnie wias-
ciwe w sprawie spadkowe] sa sady panstwa czlonkowskiego, a prawo
spadkowe tego panstwa jest oparte na odmiennych zalozeniach niz pra-
wo, ktore jest statutem spadkowym. Do tego moze doj$¢ wtedy, gdy ju-
rysdykcja oparta jest na taczniku miejsca zwyklego pobytu spadkodawcy
z chwili §mierci (art. 4), a w roli statutu spadkowego dzieki wyborowi
prawa wystepuje prawo ojczyste (art. 22). Moga w takiej sytuacji by¢
spelnione przestanki okreslone w art. 29 ust. 1 rozporzadzenia. Otwie-
ra to droge do ustanowienia na podstawie tego przepisu zarzadcy spad-
ku w panstwie czlonkowskim, ktérego sady sa jurysdykcyjnie wlasciwe.
Przepis ten zaleca, by na zarzadce powotaé ,,osobe uprawniona do wy-
konywania testamentu zmarlego lub zarzadzania spadkiem na podsta-
wie prawa wlasciwego dla dziedziczenia” (art. 29 ust. 1 al. 2). W art. 29
ust. 2 rozporzadzenia znajduje sie szereg wskazéwek zmierzajacych do
usuniecia stanu napiecia pomiedzy prawem obowigzujacym w siedzibie
sadu jurysdykeyjnie wlasciwego w sprawie spadkowej (i do ktérego spra-
we wniesiono) a obcym dla tego sadu statutem spadkowym. Sadowi wy-
znaczajacemu zarzadce przyznano w tym przepisie dodatkowe kompeten-
cje do uksztaltowania uprawnien zarzadcy.

3. Prawo wlasciwe dla zarzadu sukcesyjnego

Wraz z wejéciem w zycie w naszym kraju ustawy o zarzadzie sukce-
syjnym z 2018 r. pojawilo sie pytanie, czy jej przepisy nalezy objaé za-
kresem zastosowania statutu spadkowego, stosowac je wiec wtedy, gdy
w roli tego statutu wystepuje prawo polskie, czy tez poszukiwaé innego
rozwiazania.

Mialem juz okazje wyrazenia w tej sprawie wiasnego pogladu'?. Przy
pogladzie tym obstaje. Kolizyjnoprawnej podstawy stosowania przepiséw

12 Zob. M. Pazdan: Zarzaqd sukcesyjny — aspekty kolizyjnoprawne..., s. 73 1 n.
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ustawy o zarzadzie sukcesyjnym upatruje mianowicie w art. 30 rozpo-
rzadzenia UE nr 650/2012.

Przepisy ustawy o zarzadzie sukcesyjnym z 2018 r. maja charakter
przepisow szczegdlnych modyfikujacych z powodéw okreslonych w art. 30
rozporzadzenia (wzgledy ekonomiczne 1 spoteczne) zarzad spadkiem
w takim zakresie, w jakim dotyczy on przedsiebiorstwa wchodzacego
do spadku (,,przedsiebiorstwa w spadku”). Bez watpienia nie chodzi tu
0 plerwsza, grupe sytuacji przewidzianych w art. 30, czyli o ogranicze-
nie dziedziczenia przedsiebiorstwa, lecz o grupe druga, ktéra obejmu-
je sytuacje, gdy dochodzi jedynie do ,wplywania na dziedziczenie”. Za-
rzad przedsiebiorstwem wchodzacym do spadku przewidziany ustawa
z 2018 r. ma zapobiegaé rozpadowi przedsiebiorstwa po §mierci przedsie-
biorcy. Ustawa zmierza zatem do ochrony przedsiebiorstwa na wypadek
$mierci przedsiebiorstwa. W gruncie rzeczy chodzi o to, aby przedsiebior-
stwo zachowane w calo$ci weszlo do spadku 1 zostalo nabyte w drodze
dziedziczenia przez spadkobierce (spadkobiercow) lub na podstawie zapi-
su windykacyjnego przypadlo zapisobiercy windykacyjnemu.

Przepisy ustawy z 2018 r. znajduja zastosowanie wylacznie do ,,przed-
siebiorstwa w spadku” (w rozumieniu przyjetym w art. 2 ustawy), na-
lezacego do przedsiebiorcy, bedacego osoba fizyczna, ktéry we wlasnym
imieniu prowadzi dziatalno§é gospodarcza na podstawie wpisu do Cen-
tralnej] Ewidencji Informacji o Dzialalno$ci Gospodarczej (CEDIG). Sa
wiec w ten swoisty sposob powigzane z terytorium Polski. Do zastoso-
wania przepiséw ustawy moze wiec doj$¢ zarowno wtedy, gdy statutem
spadkowym jest prawo polskie, jak 1 wtedy, gdy jest nim prawo obce.

To, ze statutem spadkowym jest prawo polskie, nie stwarza wystar-
czajacej podstawy do ich stosowania. Nie sa bowiem objete zakresem za-
stosowania tego statutu. Brak réwniez podstawy do ich stosowania, gdy
przedsiebiorstwo wchodzace do spadku znajduje sie za granica, jeSli na-
wet statutem spadkowym jest prawo polskie.

Przepis art. 30 rozporzadzenia uzasadnia oczekiwanie, ze w sytuacji,
gdy przedsiebiorstwo nalezace do spadku znajduje sie w Polsce, a sprawe
spadkowa rozpatruje sad w innym panstwie czlonkowskim (co w §wietle
art. 4 1 n. rozporzadzenia nie jest wykluczone), sad ten (1 inne organy
w tym panstwie) respektowaé¢ bedzie kompetencje zarzadcy sukcesyjne-
go wzgledem wchodzacego do spadku przedsiebiorstwa znajdujacego sie
w Polsce. Chodzi¢ tu moze m.in. o pojedyncze skladniki majatku przed-
siebiorstwa powiazanego w opisany wyzej sposéb z Polska, znajdujace sie
za granica (np. towary, walory na kontach bankowych).

Odniesé¢ to mozna takze do kompetencji do zarzadu przedsiebior-
stwem w spadku przyznanych w art. 13 ustawy z 2018 r. osobom wymie-
nionym w art. 14 tego aktu na czas od chwili §mierci przedsiebiorcy do
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dnia ustanowienia zarzadu sukcesyjnego (lub gdy zarzadcy nie ustano-
wiono do dnia wygasniecia uprawnienia do jego powotania).

Truizmem jest stwierdzenie, ze postanowienia ustawy o zarzadzie
sukcesyjnym z 2018 r. nalezy stosowaé do kwestii w niej uregulowanych.
Dotyczy to w szczegdlno$ei przepiséw normujacych powolanie, funkcjono-
wanie (m.in. kompetencje zarzadcy sukcesyjnego, jego prawa i obowiaz-
ki) 1 wygasniecie funkcji zarzadcy sukcesyjnego.

4. Statut spadkowy a prawo wlasciwe
dla zarzadu sukcesyjnego

Zarowno wtedy, gdy spadkodawca ustanowit wykonawce testamentu,
jak 1 wtedy, gdy doszto do powolania zarzadcy sukcesyjnego, zakres za-
stosowania statutu spadkowego w odniesieniu do gtéwnych kwestii praw-
nospadkowych jest podobny. Zbedne jest ich wyliczanie w tym miejscu.

Dotyczy to takze loséw przedsiebiorstwa nalezacego do spadku. We-
dtug postanowien statutu spadkowego nalezy ocenia¢ m.in. dziedziczenie
ustawowe przedsiebiorstwa, jego dziedziczenie testamentowe lub nabycie
na podstawie zapisu windykacyjnego.

Roéznice wystepuja natomiast przy ocenie rozwazanych tu instytucji
zarzadu spadkiem (przedsiebiorstwem). Instytucja wykonawcy testamen-
tu — o czym juz byla mowa — objeta jest zakresem zastosowania statutu
spadkowego. Natomiast zarzad sukcesyjny przedsiebiorstwa podlega od-
rebnemu prawu. Jest to prawo panstwa miejsca polozenia przedsiebior-
stwa, stosowane na podstawie art. 30 rozporzadzenia. Jego dojécie do
glosu jest zblizone do sposobu dzialania przepiséw wymuszajacych swoje
zastosowanie'®.

Zapewnia to przewage tych przepisow nad postanowieniami statutu
spadkowego. W razie wiec powotania przez spadkodawce zaréwno wyko-
nawcy testamentu, jak 1 zarzadcy sukcesyjnego przy ocenie ich stosunku
do siebie pierwszenstwo nalezy przyznaé przepisom ustawy o zarzadzie
sukcesyjnym.

Na uwage w tym kontekscie zastuguje art. 24 ustawy z 2018 r. Stano-
wi on, ze w razie ustanowienia zarzadu sukcesyjnego zarzad spadkiem

13 M.A. Zachariasiewicz: Przepisy wymuszajqce swoje zastosowanie a statut spad-
kowy. W: Nowe europejskie prawo spadkowe. Red. M. Pazdan, J. Gérecki. Warszawa
2015, s. 318; M. Mataczynski: Przepisy wymuszajgce swoje zastosowanie — wybrane
zagadnienia. ,,Problemy Prawa Prywatnego Miedzynarodowego” 2016, T. 18, s. 731 n.
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sprawowany przez wykonawce testamentu nie obejmuje przedsiebiorstwa
w spadku.

Przepis ten nie usuwa jednak wszystkich watpliwosci. Na jego podsta-
wie nalezy przyjaé, ze w sytuacji, gdy spadkodawca powotal wykonawce
testamentu o ogdlnych kompetencjach 1 zarzadce sukcesyjnego, zarzad
przedsiebiorstwem jest wytaczony z kompetencji wykonawcy testamentu
przez czas trwania zarzadu sukcesyjnego'.

Nasuwa sie pytanie, czy podobne rozwigzanie jest uzasadnione w ra-
zle powolania przez spadkodawce najpierw wykonawcy testamentu
z kompetencjami ograniczonymi do zarzadu przedsiebiorstwem, a na-
stepnie zarzadcy sukcesyjnego tego samego przedsiebiorstwa.

Broni¢ mozna pogladu, ze w takim przypadku wykonawcy testamen-
tu wolno wykonywaé swoje kompetencje dopiero po wygaénieciu zarza-
du sukcesyjnego, chyba ze wczeéniej dojdzie do objecia przedsiebiorstwa
przez wtasciwego beneficjariusza spadkowego (spadkobierce lub zapiso-
bierce windykacyjnego).

5. Kwestie niepodlegajace prawu wlasciwemu
dla wykonawcy testamentu lub zarzadu sukcesyjnego

5.1. Wspomniano juz wyzej, ze z postanowien prawa wlasciwego dla wy-
konawcy testamentu (czyli statutu spadkowego) moze wynika¢ wymaganie
powolania wykonawcy testamentu w testamencie. Nie oznacza to poddania
w takim przypadku w catej rozciaglosci testamentu statutowi spadkowe-
mu. Takze wtedy, gdy w testamencie znalazlo sie powolanie wykonawcy
testamentu (je$li nawet jest to jedyne rozrzadzenie spadkodawcy zamiesz-
czone w testamencie), waznos$¢ testamentu podlega ocenie na podstawie
prawa wskazanego przez odrebne normy kolizyjne (art. 24 rozporzadzenia
w odniesieniu do ,wazno$ci materialnej testamentu; w Polsce 1 w wigk-
szoécl panstw czlonkowskich postanowienia konwencji haskiej dotyczacej
kolizji praw w przedmiocie rozporzadzen testamentowych z 1961 r.'> —
w odniesieniu do wymagan dotyczacych formy). Jezeli testament w Swie-
tle praw, ktorym podlega (zaréwno w zakresie ,wazno$ci materialnej”, jak
1 formy), jest wazny, jego skutki — m.in. dotyczace powolania wykonawcy
testamentu — oceniac¢ nalezy wedlug postanowien statutu spadkowego.

14 Zob. szerzej M. Pazdan: Zarzadca sukcesyjny a wykonawca testamentu..., s. 893;
P. Pacek: Wykonawca testamentu a zarzad sukcesyjny..., s. 54 1 n.
15 Dz.U. 1969, nr 34, poz. 284.
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5.2. Nie ma tez potrzeby poszukiwania prawa wtasSciwego do oceny
zdolnoéci do powolania wykonawcy testamentu. Wystarczy odszukaé
prawo wlasciwe do oceny zdolno$ci testowania (zdolnoSci do sporzadze-
nia waznego testamentu), te za§ w obrebie czynnosci prawnych objetych
zakresem zastosowania normy kolizyjnej z art. 24 rozporzadzenia na-
lezy oceniaé¢ wedlug prawa wskazanego przez ten przepis (art. 26 ust. 1
lit. a rozporzadzenia)'é.

5.3. Zdolno§¢é do czynnoS$ci prawnych wystepuje w prawie prywatnym
w roznych rolach!”. Obok jej najwazniejszej funkcji jako przestanki waz-
nosci lub skuteczno$ci czynno$ci prawnej, spelnia jeszcze inne funkcje.
Wplywa na przyklad na uplyw terminu przedawnienia (zob. art. 121
pkt 2 polskiego k.c.) lub wystepuje w roli przestanki skutecznos$ci dziala-
nia przedstawiciela. Bywa tez wykorzystywana jako okoliczno$é, od kté-
rej zalezy mozno§é pelnienia przez osobe fizyczna okreSlonych funkeji
(zajecia okre§lonego stanowiska).

W naszym prawie zaréwno od wykonawcy testamentu (art. 986
§2 k.c), jak 1 od zarzadcy sukcesyjnego wymaga sie pelnej zdolno-
§ci do czynnos$ci prawnych (art. 8 ust. 1 ustawy z 2018 r.). Pelna zdol-
no$¢ do czynnosci prawnych stanowi wiec w tym przypadku przestanke
dopuszczalno$ci pelnienia przez dana osobe funkcji wykonawcy testa-
mentu lub zarzadcy sukcesyjnego.

5.4. Prawa wlaéciwego do ustalenia kwalifikacji personalnych wyma-
ganych do zajecia okreS§lonego stanowiska (petnienia okresélonych funk-
cji) poszukiwaé nalezy w prawie, ktéoremu podlega instytucja, z ktora
wiaze sie zajecie tego stanowiskal'®.

W rozwazanym zakresie moze to by¢ albo prawo wlasciwe dla insty-
tucji wykonawcey testamentu, albo prawo, ktéremu podlega zarzad suk-
cesyjny.

W pierwszym przypadku jest to statut spadkowy, natomiast w dru-
gim — prawo polskie (ustawa o zarzadzie sukcesyjnym z 2018 r.).

Na podstawie tych przepiséw nalezy wiec okresli¢c m.in. stopien wy-
magane] zdolno$ci do czynnoéci prawnych do zajecia stanowiska, o ktore
chodzi.

16 Zob. M. Pazdan, w: Prawo prywatne miedzynarodowe. Komentarz..., s. 12101 n.,
Nb 9.

T Zob. M. Pazdan: O réznych funkcjach zdolnosci do czynnosci prawnych osoby
fizycznej z uwzglednieniem aspektow arbitrazowych i kolizyjnoprawnych. W: Prawo pry-
watne i arbitraz. Ksiega jubileuszowa dedykowana doktorowi Maciejowi Tomaszewskie-
mu. Red. J. Poczobut, AW. Wisniewski. Warszawa 2016, s. 2691 n.

18 Zob. M. Pazdan, w: Prawo prywatne miedzynarodowe. Komentarz..., s. 58,
Nb 37.
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5.5. Oddzielnym zadaniem jest poszukiwanie prawa wlasciwego do
oceny zdolnoéci do czynnoéci prawnych danej osoby, a wiec m.in. do udzie-
lenia odpowiedzi na pytanie, czy dana osoba ma pelna lub ograniczona
zdolnoé¢ do czynnos$ci prawnych, czy tez tej zdolnosci nie ma.

Zdolno$¢ do czynnosci prawnych jako przestanka waznosci lub sku-
teczno$ci czynno$ci prawne] traktowana jest jako kwestia czastkowa
(wycinkowa) stanu faktycznego (sytuacji zyciowej), obejmujacego czyn-
nos¢ prawna. Dochodzi wowcezas do réwnoleglego (rownorzednego) wska-
zania prawa wlasciwego dla kwestii czastkowe) (w rozpatrywanym przy-
padku zdolno$ci do czynno$ci prawnych) 1 sprawy gilownej (stanowi ja
czynno$¢ prawna)t®. Prawa wlasciwego dla kwestii czastkowe] nalezy
poszukiwaé na podstawie odrebnych norm kolizyjnych, miarodajnych dla
instytucji prawnej wystepujacej w roli kwestii czastkowej, obowiazuja-
cych w panstwie, w ktérym dokonywana jest ocena?’.

5.6. Wymaganie pelnej zdolnosci do czynnosci prawnych do zajecia
okreslonego stanowiska nie ma charakteru kwestii czastkowej. Na plasz-
czyznie kolizyjnoprawnej zastuguje wiec na odrebne rozpatrzenie.

Bronie stanowiska, ze stanowi ono kwestie wstepna?!, rozwigzywana
w sposéb przyjety dla kwestii wstepnych??.

19 Zob. M. Pazdan, w: ,System Prawa Prywatnego”. T. 20A: Prawo prywatne
miedzynarodowe. Red. M. Pazdan. Warszawa 2014, s. 3411 342, Nb 10.

20 Zob. M. Pazdan, w: Prawo prywatne miedzynarodowe. Komentarz..., s. 189,
Nb 67; Idem, w:,,System Prawa Prywatnego”. T. 20A [2014], s. 342, Nb 10.

2l Zob. M. Pazdan, w: Prawo prywatne miedzynarodowe. Komentarz..., s. 189, Nb 68.

22 Zob. G. Melchior: Die Grundlagen des deutschen internationalen Privatrechts.
Berlin 1932, s. 245 1 n.; W. Wengler: Die Vorfrage im Kollisionsrecht, Zeitschrift fiir
ausldndisches und internationales Privatrecht. ,Rabels Zeitschrift fir auslédndisches
und internationales Privatrecht” 1934, s. 148 1 n.; A. Makarov: Les cas dapplica-
tion des régles de conflit étrangéres, Revue critique de droit international privé. ,Revue
critique de droit international privé” 1955, s. 431 i n.; P. Lagarde: La régle de conflit
applicable aux questions préalables. ,Revue critique de droit international privé” 1961,
s. 4591 n.; W. Wengler: Nouvelles réflexions sur les ,,questions préalables”. ,Revue cri-
tique de droit international privé” 1966, s. 1651 n.; A.E. Gotlieb: The incidental ques-
tion revisited theory and practice in the conflict of laws. ,International and Comparative
Law Quarterly” 1977, vol. 26 Oct., s. 734 i n.; T.S. Schmidt: The incidental question
on private international law. ,Recueil des Cours” 1992, II (T. 233), s. 3151 n.; D. So-
lomon: Die Ankniipfung von Vorfragen im Europdischen Internationalen Privatrecht.
In: Fastschrift fiir Ulrich Spellenberg. Hrsg. J. Bernreuther, R. Freitag, S. Leible,
H. Sippel, U. Wanitzek. Sellier 2010, s. 3551 n.; S.L.. Goessl: Preliminary questions in
EU private international law. ,Journal of Private International Law” 2012, vol. 8,
no. 1, s. 63 1 n.; P. Rodziewicz: Stwierdzenie tresci oraz zastosowanie prawa obcego
w sqdowym postepowaniu cywilnym. Warszawa 2015, s. 166 1 n.; M. Pazdan: Stosowa-
nie obcych norm kolizyjnych. ,Problemy Prawa Prywatnego Miedzynarodowego” 2016,
T. 18, s. 251 n.
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Opowiadam sie za poszukiwaniem prawa wlaSciwego dla kwestii
wstepne] — w zaleznoéci od okolicznosci danego stanu faktycznego —
albo wedtug kolizyjnej legis fori, albo kolizyjnej legis causae®.

W odniesieniu do wykonawcy testamentu prawem (statutem spad-
kowym), na tle ktérego wymaganie zdolnoéci kandydata na wykonawce
testamentu sie pojawia, moze by¢ badz prawo polskie, badz prawo obce.
Wydaje sie, ze wiele przemawia za tym, aby przy ustalaniu prawa wilas-
ciwego dla zdolno$ci jako kwestil wstepnej w powigzaniu z wykonawca,
testamentu postugiwaé sie normami kolizyjnymi miarodajnymi dla zdol-
nosci, wchodzacymi w sktad systemu prawnego, ktory zrodzil potrzebe
poszukiwania rozstrzygnieé¢ dotyczacych zdolnosci. W rozpatrywanych
przypadkach chodzi o normy kolizyjne miarodajne dla zdolnoéci, wyzna-
czajace statut personalny osoby, obowigzujace w panstwie, ktorego pra-
wo stanowi statut spadkowy. Jezeli wiec statutem spadkowym jest prawo
polskie, prawa wtasciwego do oceny zdolnoéci wymaganej od kandydata
na wykonawce testamentu (jako kwestii wstepnej) nalezy poszukiwac,
stosujac art. 11 ustawy z 2011 r. Jezeli zas statutem spadkowym jest
prawo innego panstwa, do oceny zdolnosci w rozpatrywanym zakresie
nalezy zastosowaé prawo wskazane przez normy kolizyjne miarodajne
dla zdolno$ci obowiazujace w tym innym panstwie.

Sytuacja przedstawia sie zgola inaczej przy rozpatrywaniu zdolnosci
wymagane] od kandydata na zarzadce sukcesyjnego. Zarzad sukcesyj-
ny — jak juz byla o tym mowa — podlega zasadniczo prawu polskiemu.
Trzeba sie wiec liczy¢é — w przypadku kandydata na zarzadce sukcesyj-
nego — jedynie z kwestiami wstepnymi pojawiajacymi sie na tle mery-
torycznego prawa polskiego. Przy ich rozstrzyganiu beda wiec wykorzy-
stywane normy kolizyjne obowigzujace w Polsce, miarodajne dla kwestii
wystepujacych w roli kwestii wstepnych.

Nie ulega watpliwos$ci, ze przedsiebiorca (lub inna osoba okreslo-
na w art. 14 ustawy z 2018 r.) moze powolaé na zarzadce sukcesyjnego
przedsiebiorstwa polozonego w Polsce takze cudzoziemca. Odpowiedzi na
pytanie, czy kandydat na zarzadce ma wymagana przez art. 8 ustawy
z 2018 r. pelna zdolno$¢ do czynnosSci prawnych, trzeba poszukiwaé w po-
stanowieniach jego statutu personalnego ustalonego na podstawie art. 11
ust. 1 ustawy o prawie prywatnym miedzynarodowym z 2011 r.

23 Zob. A.E. Gotlieb: The incidental question in Anglo-American conflict of laws.
,The Canadian Bar Review” 1955, vol. 33, s. 555; Dicey's Conflict of Laws. Ed. J.H.C. Mor-
ris. London 1958, s. 62 i1 n.; w polskim pi$émiennictwie M. Soéniak: Prawo..., s. 67
in.; M. Pazdan, w: ,System Prawa Prywatnego”. T. 20A [2014]..., s. 3451 346, Nb 23;
M. Pilich: Zasada obywatelstwa w prawie prywatnym miedzynarodowym. Zagadnienia
podstawowe. Warszawa 2015, s. 484 1 n.; J. Poczobut, AW. Wiédniewski, w: Prawo
prywatne miedzynarodowe. Komentarz. Red. J. Poczobut...,s. 1211122, Nb 118.
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5.7. Z art. 2 ust. 2 ustawy z 2018 r. wynika, ze jezeli w chwili §mierci
przedsiebiorcy przedsiebiorstwo stanowi w caloSci mienie przedsiebiorcy
1 jego matzonka, przedsiebiorstwem w spadku jest cale to przedsiebior-
stwo.

Przepis ten nalezy interpretowaé szeroko. Zwrot ,przedsiebiorstwo
stanowl mienie przedsiebiorcy 1 jego malzonka” obejmuje zaréwno taka
sytuacje, w ktérej malzonkowie pozostaja we wspolnoSci majatkowej
malzenskiej, a przedsiebiorca jest tylko jeden malzonek, jak i taka, gdy
przedsiebiorcami sa oboje matzonkowie. Zwrot ten obejmuje rowniez sy-
tuacje, w ktérej malzonkowie pozostajacy w rezimie odrebnoSci majat-
kowej malzenskiej sa jedynymi wspélnikami spotki cywilnej, w ramach
ktérej prowadza przedsiebiorstwo.

O tym, czy przedsiebiorstwo nalezy do majatku osobistego jednego
z malzonkow, czy tez do ich majatku wspdlnego, rozstrzyga prawo wtas-
ciwe dla stosunkéw majatkowych matzenskich. W Polsce nalezy je usta-
la¢ na podstawie art. 51 lub 52 ustawy o prawie prywatnym miedzyna-
rodowym z 2011 r.?* Prawem wlaéciwym, wskazanym przez te przepisy,
moze by¢ badz prawo polskie, badz prawo obce.

Roéznorodnoéé spotek cywilnych jest Zrédltem trudnosci przy ustala-
niu prawa dla nich wlasciwego.

Przewidziane w art. 1 ust. 2 lit. f rozporzadzenia Rzym I wylaczenie
z zakresu zastosowania tegoz rozporzadzenia ,kwestii z zakresu pra-
wa spolek 1 innych podmiotéw posiadajacych osobowo$é prawna lub jej
nieposiadajacych” nie odnosi sie do tzw. wewnetrznych spélek prawa cy-
wilnego (Innengesellschaften), spétek cichych czy tez tzw. spélek okolicz-
nosciowych (Gelegénheitsgesellschaften), powolywanych dla okreslonych
celow (np. konsorcjow). Dla nich prawo wtasciwe nalezy ustalaé, stosujac
rozporzadzenie Rzym I (art. 3 oraz art. 4 ust. 2 1 3)%. Jest tez oczywiste,

2 Zob. P. Twardoch, w: ,System Prawa Prywatnego”. T. 22C [2015]..., s. 1151 n.,
Nb 381in.

25 Zob. U. Magnus, in: J. von Staudingres Kommentar zum Biirgerlichen Geset-
buch mit Einfiihrungsgesetz und Nabengesetzen. Einleitung zum Rom I—VO. Red.
U. Magnus. Berlin 2011, s. 79, Nb 80; E.-M. Kieniger, in: Internationales Vertrag-
srecht. Rom I—VO. CISG. CMR. Fact U. Kommentar. Red. F. Ferrari et al. Miinchen
2012, s. 16, Nb 21; R. Hausmann, in: Internationales Vertragsrecht. Hrsg. Ch. Rei-
thmann, D. Martiny. K6ln 2015, s. 1620 1 1621, Nb 7.148; G. Hohloch, in: Erman,
Biirgerliches Gesetzbuch. Handkommentar. Hrsg. H.P. Westermann, B. Grunewald,
G. Maier-Reimer. Koln 2017, s. 6841, Nb 10; D. Martiny, in: Miinchener Kommen-
tar zum Blirgerlichen Gesetzbuch. Bd. 12. Red. J. von Hein. Minchen 2018, s. 69,
Nb 71 1 72. Por. tez propozycje M. Pazdana (w: Prawo spétek handlowych. T. 2A. Red.
A. Szumanski. Warszawa 2019, s. 356, Nb 21), by w odniesieniu do spétek cywilnych,
ktérym ich potencjalny statut personalny przyznaje osobowo§¢ prawna lub przynajmniej
zdolno$¢ prawna, zwracac sie wprost do ich statutu personalnego. W takich przypadkach
zastosowanie rozporzadzenia Rzym I byloby wytaczone.
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co potwierdza art. 1 ust. 2 lit. h rozporzadzenia spadkowego, ze o dzie-
dziczno$ci udziatu w spotkach zaréwno majacych osobowos$é prawna, jak
1 majacych jedynie zdolno$§é prawna, rozstrzyga prawo dla nich wlasciwe,
czyli ich statut personalny. Jesli odmawia im dziedzicznoéci, samo de-
cyduje o ich losach na wypadek $§mierci wspdlnika. Jezeli przyznaje im
przymiot dziedziczno$ci, o ich dziedziczeniu rozstrzyga statut spadkowy
ustalony na podstawie rozporzadzenia spadkowego.

5.8. Ustanowienie zarzadu sukcesyjnego wymaga zlozenia przez
rézne podmioty okreslonych oéwiadczen: a) oSwiadczenia o powolaniu
zarzadcy sukcesyjnego zlozonego przez przedsiebiorce (art. 9 ustawy
z 2018 r.) lub osoby wymienione w art. 14 ustawy z 2018 r.; b) wyrazenia
zgody przez osobe powolang na zarzadce sukcesyjnego na pelnienie tej
funkeji (art. 6 ust. 1 pkt 2 ustawy z 2018 r.); ¢) wyrazenia zgody na po-
wolanie zarzadcy sukcesyjnego oséb, ktorym tacznie przystuguje udziat
w przedsiebiorstwie w spadku wiekszy niz 85/100 w sytuacji, gdy do po-
wolania zarzadcy sukcesyjnego ma doj$¢ po Smierci przedsiebiorcy.

Oéwiadczenia te majg charakter o§wiadczen woli. O§wiadczenie o po-
wolaniu zarzadcy sukcesyjnego bywa zaliczane do jednostronnych czyn-
nosci prawnych, nalezacych do rodziny czynnosci upowazniajacych?®.

Bez trudu na podstawie przepiséw ustawy mozna ustali¢ wymaga-
nia dotyczace zdolnosci do czynnoéci prawnych jako przestanki waznosci
tych oSwiadczen (zob. art. 12 ust. 5 ustawy) czy tez wymagania w zakre-
sie formy (art. 9 ust. 2, art. 12 ust. 7 ustawy).

Nie sa to jednak regulacje wyczerpujace. Niezbedne jest wiec siegnie-
cie do przepisow ksiegi I polskiego kodeksu cywilnego, w celu dopetnienia
regulacji zamieszczone] w ustawie, na zasadzie ,wessania” odpowiednich
postanowien kodeksu cywilnego. W przypadku formy bedzie to unor-
mowanie kwestil zwigzanych z dopelnieniem poszczegdlnych wymagan
w zakresie formy oraz skutkéw niedopelnienia tych wymagan.

W ustawie z 2018 r. nie uregulowano wad o§wiadczen woli pod wzgle-
dem omawianych o$wiadczen. Takze te luke nalezy wypelniaé, stosu-
jac odpowiednio przepisy o wadach oSwiadczenia woli znajdujace sie
w polskim kodeksie cywilnym (art. 82—88). W uzasadnieniu stosowa-
nia w omawianym zakresie polskich przepiséw mozna odwotaé sie do
bronionej] w tych rozwazaniach koncepcji wsysania regulacji prawnej
badz powotaé sie na wskazdéwke z art. 67 ustawy o prawie prywatnym
miedzynarodowym z 2011 r. dotyczaca wypetniania luk?”.

26 Zob. R. Blicharz: Zarzqd sukcesyjny..., s. 13.
21 Zob. M. Pazdan, w: Prawo prywatne miedzynarodowe. Komentarz..., s. 546 i n.,
Nb. 51n.; Idem: Zarzqd sukcesyjny — aspekty kolizyjnoprawne..., s. 76.
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6. 0 zjawisku wsysania regulacji prawnych

Unormowanie instytucji wykonawcy testamentu w przepisach prawa
spadkowego zwykle nie jest wyczerpujace. Pojawia sie wiec potrzeba wy-
kraczania poza przepisy prawa spadkowego przy rozstrzyganiu réznych
kwestii zwigzanych z ustanowieniem i funkcjonowaniem wykonawcy te-
stamentu.

Na przyklad w my§l art. 989 § 1 polskiego k.c. do wzajemnych rosz-
czen miedzy spadkobierca a wykonawcg testamentu, wynikajacych ze
sprawowania zarzadu (czyli do powstajacego miedzy nimi stosunku ob-
ligacyjnego), stosowaé nalezy odpowiednio przepisy o zleceniu za wyna-
grodzeniem.

Na tle stanéw faktycznych w catoéci powigzanych z polskim obsza-
rem prawnym nie ma watpliwosci, ze art. 989 § 1 k.c. odsyta do przepi-
soéw polskiego kodeksu cywilnego o zleceniu, czyli do art. 734 1 n. k.c.

W razie pojawienia sie w stanie faktycznym elementu obcego nasu-
wa sie pytanie, czy odwolanie sie w postanowieniach prawa spadkowe-
go (statutu spadkowego) do unormowania zlecenia w przepisach prawa
zobowigzan kieruje stosujacego prawo do unormowania zlecenia wcho-
dzacego w sklad tego systemu prawnego, ktorego sktadnikiem sa posta-
nowienia statutu spadkowego, czy tez do prawa wtasciwego dla umowy
zlecenia, ustalonego na podstawie regul wskazujacych prawo wlasciwe
dla zobowigzan umownych (oznaczaloby to zastosowanie rozporzadzenia
Rzym I). Opowiadam sie za pierwszym rozwigzaniem.

Zjawisko, z ktérym w takim przypadku mamy do czynienia, nazywam
wsysaniem do regulacji instytucji wykonawcy testamentu znajdujacej sie
w postanowieniach statutu spadkowego, w celu uzupelnienia tej regula-
¢ji unormowaniami spoza prawa spadkowego, zaczerpnietymi z tego sa-
mego systemu prawnego, ktorego sktadnikiem jest statut spadkowy.

W podobny sposéb uzasadniaé mozna stosowanie art. 471 k.c. do od-
powiedzialno$ci wykonawcy testamentu w razie niewykonania lub nie-
nalezytego wykonania cigzacych na nim obowigzkéw (jako wykonawcy
testamentu), jesli zalozy sie kontraktowy charakter stosunku obligacyj-
nego powstajacego miedzy wykonawca testamentu a spadkobierca (spad-
kobiercami)?®.

Tego sposobu postepowania nie mozna rozciggaé na ewentualna od-
powiedzialnoéé deliktowa wykonawcy testamentu za szkode wyrzadzona,
czynem niedozwolonym przy okazji wykonywania funkcji wykonawcy te-

28 Zob. M. Pazdan, w: Kodeks cywilny. T. 2: Komentarz. Art. 450—1088. Przepisy
wprowadzajace. Red. K. Pietrzykowski. Warszawa 2018, s. 1172, art. 989, Nb. 1.
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stamentu. Prawa dla niej wlasciwego poszukiwaé nalezy, stosujac posta-
nowienia rozporzadzenia Rzym I12°,

Opisane wyzej zjawisko wsysania regulacji prawnej wystepuje takze
na tle przepiséw ustawy o zarzadzie sukcesyjnym z 2018 r. Ustawe te
w takiej mierze, w jakiej reguluje ona zarzad sukcesyjny, nalezy stoso-
wacé do kwestii w niej uregulowanych. Niektore kwestie objete regulacja
ustawy nie zostaly w niej unormowane wyczerpujaco.

Przyklad stanowi art. 26 ustawy z 2018 r., nakazujacy stosowanie do
wynagrodzenia zarzadcy sukcesyjnego odpowiednio przepiséw polskiego
kodeksu cywilnego o zleceniu. Nie ma tu znaczenia ewentualne wyste-
powanie w danym stanie faktycznym elementu obcego, ze wzgledu na
ktéry statutem spadkowym jest prawo innego panstwa (w sytuacji, gdy
»przedsiebiorstwo w spadku” znajduje sie w Polsce).

7 kolei w art. 34 ustawy, dotyczacym sytuacji, gdy zarzadce sukcesyj-
nego powotano z naruszeniem art. 12, nakazano stosowaé odpowiednio
przepisy polskiego kodeksu cywilnego o prowadzeniu cudzych spraw bez
zlecenia.

W razie stanu faktycznego z elementem obcym w pierwszym przypad-
ku nie wchodzi wiec w gre sieganie w celu znalezienia prawa wlasciwego
dla zlecenia do rozporzadzenia Rzym I, a w drugim przypadku nie jest
uzasadnione zwrdcenie sie w celu odszukania prawa wtasciwego dla pro-
wadzenia cudzych spraw bez zlecenia do rozporzadzenia Rzym I13°.

W tych przypadkach o wsysaniu regulacji prawnych przesadzil sam
ustawodaweca.
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