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Ideologia pfci
w jednojezycznych stownikach jezyka polskiego

Wprowadzenie
Stownik nazw zenskich polszczyzny

Stownik nazw Feiskich polszezyzny pod redakeja Agnieszki Matochy-Krupy
(2015) jest wartosciowg praca wzbogacajacg polska leksykografie — zardw-
no z punktu widzenia badan leksykograficznych, jak i urozmaicenia oferty
dostepnych na rynku stownikéw. Praca ta moze by¢ wykorzystywana jako
kompendium wiedzy, jednak jej gléwnym atutem jest zebrana ilustracja
materialowa. Slownik ,,gromadzi uzycia nazw zenskich od polowy XIX
wieku do wspodlczesnosci” (Malocha-Krupa 2015, 11)!, ktére pochodza
z dziel literackich, prasy, radia, telewizji, portali i forow internetowych oraz
korespondencji elektronicznej (Matocha-Krupa 2015, 12). Poszczegdlne
nazwy zeniskie nie zostaly w zaden sposéb poddane normatywnej klasyfi-
kacji ani ocenie pod wzgledem ich uzytecznosci. Celem dziela jest przede
wszystkim:

[obiektywne] ukazanie bogactwa nazw feminatywnych, ich réznorodno-
$ci, ujawniajacej si¢ nickiedy zmiennej wartosci stylistycznej, szczegolnie

1 Stownik rozumiany jest z jednej strony jako skarbnica ,,tego, co zapomniane, co przeszio
juz do historii, z drugiej — rejestruje to, co w jezyku najnowsze, a dotychczas nieskodyfikowa-
ne z rozmaitych wzgledéw, czesto wynikajacych z leksykograficznych zalozen twoércow in-
nych dziel stownikarskich” (Malocha-Krupa 2015, 11).
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widocznej przy nazwach potwierdzonych uzyciami XIX-wiecznymi (Ma-
tocha-Krupa 2015, 11).

Stownik nazw Feiskich polszezyzny uwydatnia dwie kwestie. Po pierwsze,
formy zenskie w jezyku polskim nie byly i nie sq tak nietypowe, za jakie si¢
je czesto uwaza. A. Malocha-Krupa zwraca uwage na fakt, Ze istniejq one juz
od wielu dziesigcioleci (lub nawet stuleci) i nie stanowia novum naszych cza-
sow. Aktywnos¢ kobiet od dawna wymusza tworzenie i stosowanie nazw
zeniskich, stuzacych uwidocznieniu roli kobiet w spoleczenstwie (pot. adwo-
katka, architeftka, literatka, weterynarka).

Po drugie, proces tworzenia nazw zeniskich nie powinien by¢ rozpatrywa-
ny w kontekscie aktualnych trendéw emancypacyjnych (Malocha-Krupa
2015, 5), poniewaz kobiety w coraz wickszym stopniu obejmuja funkcje,
stanowiska 1 posady kierownicze oraz wykonuja zawody 1 czynnosci, ktére
wezesniej zarezerwowane byly wylacznie dla mezczyzn. Stosowanie nazw
zenskich jest konieczne w celu adekwatnego okreslenia kobiet pracujacych
w danym zawodzie czy zajmujacych okreslone stanowisko (Matocha-Krupa
2015, 7). Dlatego badane nazwy, ktére powstaly po roku 1989 miedzy inny-
mi wskutek ruchu feministycznego 1 rownosciowego, motywowane sg prze-
de wszystkim funkcjonalnie, a nie politycznie (por. blokerka, bodypainterka,
brafitterka, copywriterka, dietoterapentfea, designerka, forumowiczka, freelancerka, lob-
bystka, pornografka, researcherka, senselierka, shopperka, singielka, skakajka, slamer-
ka, squatterka, surferka.

Jednak nazwy zenskie nadal sa tematem wywolujacym dyskusje, a zwlasz-
cza krytyke. Pytanie dotyczace koniecznosci ich uzywania nie doczekalto sie
dotychczas satysfakcjonujacej odpowiedzi i prawdopodobnie na razie bez
niej pozostanie. Ponadto uczestnicy tej debaty zwracaja uwage na kwestie
semantyczne, pragmatyczne, a takze stylistyczne (por. Osadnik 2014; Wasza-
kowa 2014), przyjmujac za punkt odniesienia wciaz neutralnie oceniany od-
powiednik meski (por. docent — docentka, doktor — doktorka, profesor — profesorka).

Szkoda, ze tak nowatorskie stowniki, jak praca A. Malochy-Krupy, naleza
do rzadkosci. Tym samym rozwdj, a przede wszystkim innowacyjno$¢ w lek-
sykografii sa w pewnym stopniu hamowane (Scheller-Boltz, Weinberger
2017). Nalezy zatem postawi¢ zarzut, ze odzwierciedlenie pierwiastka kobie-
cego w stownikach — zaréwno w dzietach jedno-, jak 1 dwujezycznych — jest
nadal obszarem zaniedbanym. Tym bardziej cieszy SZownik nazw zeriskich pol-
szezy7my), poswigcajacy wiccej uwagl kobiecosci 1 przeciwstawiajacy si¢ archa-
icznym juz ideologiom plci, podwazajac ogdlnie stosowane w leksykografii
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struktury androcentryczne. Chcialbym wiec wysuna¢ postulat, aby tworcy
stownikéw ogdlnych byli bardziej otwarci i rejestrowali takze nowo powsta-
jace nazwy zenskie, gdyz dotychczasowe dzieta leksykograficzne w gruncie
rzeczy oddaja androgeniczny sposéb postrzegania $wiata i sa wyrazem prze-
starzalych juz ideologii.

Stownik jako produkt dyskursu

Stownik nie spelnia wylacznie funkcji obrazowania jezyka (Scheller-Boltz
2017). Odzwierciedla réwniez kulturowe i spoleczne warto$ci, stosunki oraz
normy. Jest ponadto produktem dyskursu. W poststrukturalistycznym zato-
zeniu zaréwno oddaje, jak i tworzy rzeczywisto$¢. Z tego powodu pokazuje
o wiele wigcej niz tylko stownictwo 1 uzycie jezyka, umozliwia bowiem wglad
w jezykowe i pozajezykowe fenomeny spoleczne oraz wskazuje tradycyjne
wyobrazenia warto$ci oraz norm. Jednak zdarza si¢, ze dany element przed-
stawiany w slowniku jako zgodny z norma, w istocie znajduje si¢ poza nia.
Mamy bowiem do czynienia z konstrukcjami uzaleznionymi od aktualnego
dyskursu, ktore przytaczane sq w celu regulowania i konstruowania rzeczy-
wistosci spolecznej. Normy tworzone sa wszak w obrebie danego spote-
czefistwa 1 tym samym bazujg na ideologiach — przedstawiajg regule 1 uciele-
$niajg dominacje (van Dijk 2000, 1998a).

Jezykowe ideologie w kontekscie pfci

Teun van Dijk (1998a, 1995) postrzega ideologie jako reprezentacje spo-
feczne 1 wzorce spoleczno-kognitywne. Oznacza to, ze sa one oparte na
wiedzy i maja zwiazek ze $wiadomoscia (Woolard 1992, 23)2. Ponadto po-
dziela je wickszo$¢ spoleczenstwa (van Dijk 1998a, 15).

Ideologie nie sq ani prawdziwe, ani falszywe (van Dijk 1995). Jako evalnative
beliefs (van Dijk 1998b) sa nacechowanymi subiektywnie i mentalnie zapisa-
nymi prze$wiadczeniami, wyobrazeniami i sposobami mysélenia, ktére osta-
tecznie ksztaltuja i formuja poglad na $wiat (van Dijk 1998a, 8-17). Odpo-

2 Ideologie czesto osadzone sa w pod$wiadomosci i dlatego wlasnie nie sa postrzegane ja-
ko ideologie (Woolard 1998, 6).
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wiadaja one zapisanemu w umystach obrazowi $wiata, zgodnie z ktérym od-
powiednio oceniane sa wszystkie fenomeny.

Ideologie plci odnosza sie do wyobrazenia tego, w jaki sposéb pled,
wzglednie jej tozsamo$é, jest kategoryzowana i hierarchizowana w spole-
czenstwie. Tego rodzaju przeswiadczenia bazuja przede wszystkim na ste-
reotypach (Holmes, Meyerhoff 2003), ktére w pierwszej kolejnosci skupiaja
si¢ na plci biologicznej — sexus (McConnell-Ginet 2011, 6). Ponadto ideolo-
giczne wyobrazenia plci opieraja si¢ na konwencjach, ktére obowiazuja
w okreslonej wspoélnocie (Ecker, McConnell-Ginet 2013, 22).

Obecnie plci nie sa wylacznie dzielone, lecz hierarchizowane pod katem
ich cech. Zachodni $wiatopoglad opiera si¢ na androcentrycznej idei i pa-
triarchalnym porzadku, zakladajacym wlasnie hierarchie plci z mezczyzna
jako przywodca na czele, ktéremu kobieta jest poddana. W tym ukladzie
mezczyznom przypisywane sa cechy pozytywne, a kobiety stereotypowo
ukazywane sa jako slabe i zalezne od mezczyzn. Podczas gdy meskosé koja-
rzona jest z twardoscia, sila, racjonalizmem i chlodem, synonimami kobie-
cosci sg stabosé, zmystowo$¢ i cieplo.

W kontekscie plci jezyk funkcjonuje jako narzedzie wladzy, przede
wszystkim jako medium ukazujace jej stosunki i odzwierciedlajace hierarchie,
nieréwnosci i dyskryminacje (Philips 2003; Pishwa, Schulze 2014; Reiss
2007). Przy takim ujeciu jezyk jest postrzegany jako medium, ktore ukrywa
wszystko, co niemeskie 1 tym sposobem dyskryminuje, marginalizuje lub wy-
klucza ,,niemezezyzn”.

Ideologie w stownikach

Stowniki ciesza si¢ powazaniem, zawarte w nich informacje w sposéb nie-
kwestionowany pojmowane sg jako prawidtowe i normatywne. Dziela leksy-
kograficzne kategoryzuja $wiat wedlug systemu dwoéjkowego, uznajac sto-
sowanie réznych form jezykowych za dobre lub zle, prawidtowe lub niepra-
widlowe, dopuszczalne badZ niedopuszczalne itp. Mamy tu zatem do
czynienia z rodzajem tekstu, ktory przekazuje, objasnia i uzasadnia jezyk.
Stowniki pelnia wiec funkcje swoistego zwierciadla, prezentujac strukture
1 spos6b uzywania jezyka.

Tak jak wszystkie materialy dydaktyczne, stowniki nie sq pozbawione pew-
nego rodzaju ideologii (van Dijk 2000, 35), z ktorymi uzytkownicy sa stale
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konfrontowani, przy czym recepcja i przetwarzanie nastepuja w podswiado-
mosci, w zwigzku z czym ideologie odczytywane sa wlasciwie nieswiadomie.
Stowniki maja na celu przede wszystkim prezentowanie leksyki. Zespot
wydawniczy na poczatku prac ustala, do jakich celéw dane dzielo zostanie
przeznaczone. Slownik projektowany jest wedlug przyjetych norm i z mysla
o konkretnej grupie docelowej, ktorej ma zostaé przedstawiony okreslony
obszar jezyka. Ustalanie indeksu hasel podlega jednak pewnym wplywom
ideologicznym, od ktorych zalezy zaréwno uwzglednienie, jak i nieuwzglednie-
nie okreslonych jednostek jezykowych. Wyobrazenia ideologiczne uwidacz-
niaja si¢ szczegdlnie w opisie hasel. Przedstawione normy i wytyczne wyni-
kajq — przynajmniej w pewnym stopniu — z systemu warto$ci wyznawanego
przez leksykografow 1 w niektorych kwestiach zdradzaja ich Swiatopoglad.

Ideologie ptci w jednojezycznych stownikach jezyka polskiego

W dalszej czesci artykutu przeanalizuje wybrane stowniki jezyka polskiego
pod katem zawartych w nich ideologii plci. W tym celu zbadam elementy
makro-, jak i mikrostruktury. Zaséb hasel jako kategoria makrostrukturalna
umozliwia wyciagniecie pierwszych wnioskow w odniesieniu do rozpatrywa-
nego zjawiska. Zaréwno zarejestrowany, jak i nieuwzgledniony material je-
zykowy zdradza wyobrazenia i przekonania autordw, poniewaz wybor hasel
zostal dokonany — zgodnie z tym, co podkreslalem wczesniej — na podsta-
wie ideologii. Ze wzgledu na to, ze moj artykul ma na celu gléwnie ustalenie,
w jakim stopniu kobiecos¢ odzwierciedlana jest w stownikach, uwage po-
Swigcam przede wszystkim nazwom zedskim i temu, w jaki sposéb prezen-
tuje si¢ je w dzielach leksykograficznych.

Artykul hastowy jako kategoria mikrostrukturalna jest warty uwagi, gdyz
zawiera ilustracj¢ materiatlowa. Ponadto istotne sg tez zasady dotyczace uzy-
cia danego hasla, przy czym moga by¢ one w znacznym stopniu podykto-
wane wzgledami ideologicznymi.

Nazwy zenskie w stownikach

Nie mozna zbagatelizowaé faktu, Zze stowniki jednojezyczne w przewaza-
jacym stopniu zorientowane sg androcentrycznie 1 tym samym tworzone sa



168 POSTSCRIPTUM POLONISTYCZNE, 2017 ¢ 1 (19)

raczej z meskiej perspektywy. Wynika to stad, ze mezczyzna traktowany jest
jako prototyp cztowicka. Taka optyka uwidacznia si¢ zaréwno w zasobie ha-
sel, jak 1 w ich opisie.

Elzbieta Sobol, redaktorka Nowego stownika jezyka polskiego (NSJP), przy
odnotowywaniu nazw o0sob przyjeta prototypowo, czyli androcentrycznie
zorientowang, koncepcje leksykonu. Zastanawiajgce jest to, ze nazwy te jako
wyrazy haslowe podawane sg prawie wylacznie w formie meskiej, co wigcej
w ramach danego artykulu hastowego nie uwzgledniono odpowiedniej (cho¢
mozliwej) formy zetiskiej. Dotyczy to nie tylko wyrazow stosunkowo no-
wych (jak np. bipis), czy stéw, ktére z reguly nie maja zeniskiego ekwiwalentu
lub ktérych kobiecy odpowiednik na ogo6l nie jest uzywany (jak np. exrokrata,
dyrektor). Odnosi si¢ to rowniez do meskich nazw oséb, ktorych zenski
ekwiwalent funkcjonuje w powszechnym obiegu komunikacyjnym (por.
sprzedawea — spriedawegyni, clonek — czlonkini, wychowawca — wychowawegyni).
Takze w tej sytuacji odnotowano wylacznie formy meskie. Taki sposéb two-
rzenia slownikéw jednojezycznych z pewnoscig nie jest korzystny dla ich
uzytkownikow. W NSJP zaledwie w kilku przypadkach ujeto nazwy zeniskie
w odrebne artykuly hastowe, traktujac je réwnorzednie wzgledem ich me-
skich odpowiednikéw (dotyczy to na przyktad wyrazdw: mnich 1 mniszkea, nau-
cgyciel 1 nancgycielka, pielggniary 1 pielegniarka, akonnik 1 zakonnica). Ponadto
uderzajacy jest fakt, ze nazwy zawodow stereotypowo wykonywanych przez
kobiety zostaly ujete w hastach wylacznie w formie zenskiej (np. przedszfo-
lanka, spryqtaczka). Wskutek tego uzytkownik moze odnie$¢ wrazenie, ze
mezczyzni w ogole nie pracuja w tych zawodach. W NSJP uwzglednia si¢
jednak feminatywy w ramach poszczegélnych artykuléw hastowych, np.
przy objasnianiu znaczen danych jednostek. Przykladowo definicja wyrazu
gakonnica brzmi: ‘cztonkini zakonu zefiskiego; mniszka’, a przedszkolanka to
‘wychowawczyni w przedszkolw’, przy czym ani forma czlonkinz, ani forma-
cja wychowawezyni nie zostaly odnotowane jako odrebne hasta.

We wezesniej wydanym Sownikn jezyka polskiego pod redakeja Mieczystawa
Szymczaka (SJPSz) sytuacja wyglada nieco inaczej. Leksykon ten zostal za-
sadniczo skonstruowany zgodnie z androcentrycznym pogladem na $wiat,
a mimo to odnotowuje liczne nazwy zefiskie na rowni z ich meskimi odpo-
wiednikami w postaci odrebnych artykutéw hastowych (dotyczy to m.in. wy-
razOw: cxlonek — czlonkini, dyrygent — dyrygentka, kierowea — Rierowniczka, Ruchary
— kucharka, mnich — mniszka, pielegniary — pielegniarka, spryqtacy — spriataczka,
sprzedawea — spriedawezyni), przy czym rozwiazanie to nie jest stosowane kon-
sekwentnie. Nie zarejestrowano bowiem zefiskich ekwiwalentéw niektorych
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nazw meskich (np. Europegiezyk — ?). Ponadto zawody, ktére kojarzone sa
przede wszystkim z kobietami, czgsto podawane sa zarowno w formie me-
skiej, jak i zenskiej (np. sprzatacy — spryataczka), co sprawia, ze uzytkownik
jezyka moze odnie$¢ wrazenie, iz takze mezczyzni wykonujq dang prace.
Odnotowanie wylacznie zenskiej formy w przypadku tego typu profesiji zda-
rza si¢ rzadko (np. przedszkolanka). Jednak nazwy meskie i zenskie w SJPSz
czesto uporzadkowane sq w sposob hierarchiczny, przez co ich uzycie od-
zwierciedla obowiazujacy uktad spoleczny. Nazwy meskie funkcjonujg jako
stowa nadrzedne, uniwersalne i wyodrebniajace pleé; nazwy zefiskie moga
by¢ postrzegane z kolei jako uzaleznione od kontekstu, odnoszace si¢ do
okreslonego tematu i uwidaczniajace pewien rodzaj podleglosci. Podczas
gdy stowo dyrektor uwazane jest za nadrzedne okreslenie zawodu wykonywa-
nego zaréwno przez mezczyzn, jak 1 kobiety, to dyrektorka opatrzona jest ob-
jasnieniem ‘kobieta dyrektor (dzi§ zwykle w odniesieniu do kierowniczki
szkoly, przedszkola)’. Dotyczy to rowniez stowa profesor, okreslajacego ogél-
ny, niesprecyzowany pod wzgledem plci prestizowy tytul, podczas gdy profe-
sorka moze by¢ rozumiana nie tylko jako ‘kobieta profesor’, ale takze ‘nau-
czycielka szkoly sredniej’ (zob. SJPSz).

Swiatopoglad androcentryczny byt takze podstawa tworzenia Inmego stowni-
ka jezyka polskiego (ISJP), jednak pozycja ta — z punktu widzenia podjetych
w tym artykule rozwazan — jest postepowa i odzwierciedla wspolczesne rea-
lia. W rozpatrywanym stowniku nazwy zZenskie na rowni z ich meskimi od-
powiednikami zostaly odnotowane w postaci odrebnych hasel (np. czZonek —
cxlonkini, dyrygent — dyrygentka, Enropejezyk — Europejka, Polak — Polka, spriatacy
— Sprzataczka, student — studentkea). Tym samym — jak si¢ wydaje — tworcy ISP
dostrzegli aktywny udzial kobiet w Zyciu spolecznym. Mimo to rowniez tu-
taj nie wszystkie hasla oznaczajace nazwy meskie maja swe zeniskie ekwiwa-
lenty (np. binrokrata), a przy zawodach kojarzonych gltéwnie z kobietami nie
pojawiaja si¢ formy meskie (np. przedszkolanka). Ponadto stownik ten w wie-
lu miejscach odzwierciedla obowigzujace stosunki zaleznosci oraz hierarchie.
Dlatego rzeczownik dyrektorka, zarejestrowany jako odrebne hasto, zostal
uznany za okreslenie potoczne. Taka sama klasyfikacje stylistyczna otrzyma-
fo tez stowo profesorka, ktére oznacza przede wszystkim ‘nauczycielke pracu-
jaca w liceum’.

Udzial kobiet w zyciu spolecznym w najwickszym stopniu uwzglednia in-
ternetowy Stownik _jezyka polskiego (http:/ /sjip.pl). W przypadku tego leksyko-
nu zenskie odpowiedniki wielu nazw meskich zarejestrowano w postaci
osobnych hasel (np. Polak — Polka). Prawdopodobnie wynika to z faktu, ze
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stowniki internetowe mozna stosunkowo latwo aktualizowaé, odnotowujac
w nich nowo powstajace wyrazy. Ponadto ich objeto$¢ nie jest tak ograni-
czona jak w przypadku prac drukowanych. Stowniki on/ine szybciej (w stosun-
ku do tradycyjnych leksykonow) ,,reaguja” tez na zmiany spoleczne. W roz-
patrywanym stowniku wyraz dyrekforka uznano za neutralny — tak samo jak
jego meski ekwiwalent (mimo ze nie wszyscy uzytkownicy jezyka na taka in-
terpretacj¢ sa sklonni przystac). Dotyczy to réwniez wielu innych hasel.
Przyktadowo stowo profesorka — jednak opatrzone kwalifikatorem ,,rzadko” —
zdefiniowane jest jako ‘kobieta bedaca wykladowca, samodzielnym pracow-
nikiem wyzszej uczelni lub instytutu naukowego’. Jako pierwsze podano na-
tomiast znaczenie: ‘nauczycielka szkoly $redniej’.

Cho¢ w wielu slownikach jezyka polskiego nazwy zenskie nie sq rejestro-
wane jako odrebne hasla, to jednak w nowszych leksykonach dostrzec moz-
na pewne zmiany w tym zakresie. Nieodnotowywanie nazw zeniskich moze —
jak si¢ wydaje — wprowadza¢ w blad uzytkownikow, ktorzy nie postuguja sig
polszczyzna jako jezykiem ojczystym. Co wigcej, wywiera to rowniez pewien
wplyw na stowniki dwujezyczne, ktére w jeszcze mniejszym stopniu
uwzgledniaja nazwy zenskie (Scheller-Boltz 2017). Czesto przyjmuje sig, ze
forma meska moze by¢ uzywana takze w stosunku do kobiet, jednak takie
postepowanie sugeruje, ze jest ona podstawowa, a forma zeniska kazdorazo-
wo moze zosta¢ utworzona na jej podstawie poprzez dodanie odpowiednie-
go sufiksu. Zabieg taki nie zawsze jest jednak mozliwy ze wzgledu na ogra-
niczenia zwiazane z wlasciwo$ciami pragmatycznymi, kognitywnymi i spo-
teczno-kulturowymi danej nazwy.

Nazwa meska czesto uznawana jest za neutralng i odnosi si¢ zaréwno do
mezczyzn, jak i kobiet. Niemniej nalezy pamictad, ze formy zenskie nie maja
na celu wylacznie wskazania plci desygnowanej nimi osoby. Stuza rowniez
zarysowaniu ogélnego obrazu kobiet i dowodza, iz aktywnie uczestnicza one
w zyciu spotecznym. W zwiazku z tym nalezaloby nazywaé je odrebnymi
okresleniami, funkcjonujacymi na réwni z nazwami meskimi. Okolicznosci
te uwzgledniono jednakze zaledwie w kilku stownikach.

Ostatecznie trzeba stwierdzi¢, ze w opisie (przy definiowaniu) nazw zen-
skich wskazuje si¢ niekiedy ich meskie odpowiedniki. Ta praktyka jest,
oczywiscie, uzasadniona w pierwszej kolejnosci wzgledami ekonomicznymi,
niemniej sugeruje zalezno$¢ kobiet od mezczyzn, wzglednie zalezno$é ro-
dzaju zenskiego od meskiego, tym bardziej ze brakuje tu odnosnika do for-
my meskiej lub Zenskiej (por. przedszkolanka — ?). Sadze, ze taka praktyka
w opracowywaniu hasel powinna by¢ poddana rewizji podczas tworzenia
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kolejnych stownikéw: Praca A. Matochy-Krupy stanowi wige przyktad tego,
w jaki sposéb mozna ukazac kobieco$¢ w jezyku i wlasciwie ujmowac nazwy
zeniskie.

Ideologie ptci w hastach stownikowych

Artykuly haslowe rozpatrywane w kontekscie plci sa interesujace pod wie-
loma wzgledami. Moga bowiem zawiera¢ informacje (np. stylistyczne, prag-
matyczne itp.) o znaczeniu danej nazwy osobowej w zaleznosci od istnieja-
cych ideologii pici i ich hierarchii.

— 7 reguly znaczenia zawsze bazuja na ideologiach. W semantycznym
opisie nazw osobowych wyrazne sa ideologie plci, poniewaz wylacz-
nie przez nie moze by¢ ksztaltowane i podtrzymywane znaczenie.

— Ponadto warto przyjrze¢ sie¢ rowniez ilustracji materialowej (doku-
mentujacej uzycie danej nazwy), poniewaz przekazywane w niej bez-
posrednio lub posrednio obrazy plci bazuja na ideologiach i okreslo-
nym §wiatopogladzie.

— Nade wszystko informacje o ideologiach i hierarchiach plci, w szcze-
gblnosci w obszarze jezykowym, przynosi ogélny, metajezykowy opis
wyrazu hastowego.

W stownikach znaczenie przedstawiane jest zawsze jako stale i niezmien-
ne. Jest ono jednak produktem dyskursu, a tym samym ideologicznych
przedstawien (van Dijk 1995) i nie powstaje w sposob naturalny, samo z sie-
bie, jest wytwarzane 1 $wiadomie przekazywane. Z tego powodu musi by¢
wigc zmienne i dynamiczne.

W znacznym stopniu nasiakniete ideologicznie sa znaczenia jednostek,
ktore sytuuja si¢ w polach leksykalnych rodziny i pokrewiefistwa badZ odno-
szg, si¢ do plci (Scheller 2005). Oczywisty jest tutaj biologiczny determinizm
i zwigzane z nim stereotypy dotyczace plci. Punktem wyjscia sa dwie plci
i heteronormatywna konstelacja. Mesko$¢ 1 zefiskos¢ sa sobie przeciwsta-
wiane 1 przypisuje si¢ im konkretne, specyficzne wlasciwosci. Przyktadowo
w NSJP w hasle kobieta odnajdziemy nastepujace informacje:

1. «dorosty czlowick plci Zenskiejy A K. do sprzatania «sprzataczka, po-
moc domoway Q fraz. enf: K. lekkich obyczajow «prostytutkar 2. por. «zo-

na» (NSJP).
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Leksem mggezyzna z kolei definiowany jest w nastepujacy sposéb: ‘dorosly
czlowiek plci meskiej” (NSJP). Ujawniaja si¢ tu zwiazane z plcia stereotypy.
Podczas gdy mezczyzna opisywany jest wylacznie przez odniesienie do plci
meskiej, kobiety laczone sa ze sprzataniem, domostwem czy prostytucja.
Podobnie przedstawia si¢ sprawa w ISJP:

1 Kobieta to dorosla osoba plci zenskiej. W progu stala atrakeyjna kobieta
(...). Gruba wiejska kobieta rogpalata w piecu ogiesi (...), kobieta ciezarma (...),
kobieta sukcesu (...), kobieta-demon... 2 Kobieta jakiego§ mezczyzny mo-
zemy nazywac jego zone lub kochanke. Mial wiele kobiet w swoim Zyciu (...),
kobiety jego $ycia (ISJP).

Mimo ze kobiecie przypisywany jest tutaj sukces, to jednak przede wszystkim
jest ona posrednio charakteryzowana poprzez wyglad, zaleznos¢ od mezezyzny
1 sfere obowigzkéw domowych. Dla poréwnania przytoczmy objasnienie wyra-
zu megezyzna, W ktorym uwage zwraca uzyty w podanym w slowniku przyklia-
dzie przymiotnik prawdzivy ze wzgledu na stereotypows implikacie sily 1 odwagi:

Mezczyzna to dorosta osoba plci meskiej. ByZ jug megegyzna w sile wieku
(...). Cheial sig zwiqzal tylko 3 takq kobietq, dla ktdre bylby prawdziwym mes-
cxyzng (ISJP).

Jeszcze wyrazniej ujawniaja si¢ stereotypy w SJPSz, w ktérym hasto gobieta
ma nastepujaca postac:

«dorosty cztowick plci zenskiejy: Elegancka, pickna, ponetna, przystojna,
wytworna, wyzywajaca kobieta. Inteligentna, madra, rozumna kobieta.
Gospodarna, pracowita kobieta. Kobieta niestala, zmienna. Kobiety pra-
cujace. Kobieta matka, zona. Kobieta zame¢zna. Mimo tak wielkie plci
naszej zalety, my rzadzim $wiatem, a nami kobiety (Kras.) O fraz. Kobieta
lekkich obyczajéw «prostytutka» ¢ Kobieta z przesztoscia «kobieta, ktdra
miata w zyciu przygody erotyczne, romanse» (SJPSz).

W tym wypadku przyklady ilustruja skojarzenia zwiazane z kobietami, kto-
re bardziej taczone s z wygladem, domostwem, rola zony i matki, erotyka
oraz naznaczone sg zaleznoscia 1 poddaniem. Rzadziej okreslane przez sa-
modzielno$§¢ i chocby umiejetnosé kierowania zespolem. MezczyZzni nato-
miast kojarzeni sa z sila, twardoscia, chlodem, umiejetnoscia podejmowania
decyzji oraz piastowaniem stanowisk kierowniczych, por. hasto megezyzna:
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«dorosly, dojrzaly cztowiek plci meskiejy: Barczysty, silny, wysoki, do-
brze zbudowany mezczyzna. Mlody mezczyzna. Mezezyzna w sile wieku.
7. mlodzienica stac si¢ mezczyzna. Wyrdst na dorodnego mezezyzng.
O fraz. By¢ (prawdziwym) mezezyzna «by¢ odwazanym, silnym, $mialym,
energicznym, zdecydowanym» (SJPSz).

Obraz silnego i odwaznego mezczyzny oraz stabej i pigknej kobiety poja-
wia si¢ w wielu stownikach (zob. Scheller-Boltz 2017), co odzwierciedlaja
podane w odnoénych hastach przyklady uzycia i kolokacje. Tego rodzaju in-
formacje uwidaczniaja obowiazujaca do dzis ideologi¢ klasycznego podziatu
plci. Tradycyjne postrzeganie kobiety jako istoty stabej, pasywnej i wymaga-
jacej obrony, a mezczyzny jako osobnika silnego 1 aktywnego ma ewidentny
wplyw na dobér przykltadow i utartych polaczen (przytoczonych przez au-
torow hasel zapewne nie w pelni §wiadomie i opartych wylacznie na kon-
wengcji). Znalazto to réwniez odzwierciedlenie w artykutach hastowych po-
$wicconych leksemom mqf 1 fona, w ktérych obrebie heteronormatywnosé
tez jest wyraznie dostrzegalna, por.:

maz (...) 1. «amezczyzna pozostajacy z kobieta w zwiazku malzenskim;
malzonek (w stosunku do tej kobiety)» Dobry, czuly, troskliwy, pracowi-
ty maz. Zyé, rozwiesé si¢ z mezem. Szukaé, znalezé sobie meza. Polowaé
na meza. (...) 2. ksig¥k. «podniodle, uroczyscie o mezezyznie, zwlaszcza
godnym szacunku ze wzgledu na zalety charakteru, umystu itp» (...)

(SJPS2).

zona (...) «kobieta pozostajaca z mezczyzna w zwiazku malzenskim
(w stosunku do tego mezczyzny); malzonka»: Dobra, zla, idealna, wierna
zona. By¢, zostac czyjas zona. Opuscié, porzuci¢ zone. Rozejs¢ sie, roz-
wies¢ si¢ z zona. Szukac sobie zony. Wybra¢ sobie zong. Zdradzi¢ Zzong.

(..) (SJPS2).

W tym miejscu powrdéémy do omawianych wezesniej nazw zawodow oraz
pelnionych funkeji i przyjrzyjmy si¢ poswieconym im hastom stownikowym
pod katem ideologii plci. Przykladowo stowo kierownik w SJPSz opisano
W nastepujacy sposob:

«osoba kierujaca, zarzadzajaca dzialem jakiej$ instytucii, przedsiebior-
stwa, nalezaca do kierownictwa instytucji, organizacji»: kierownik biura.
Kierownik budowy. Kierownik administracyjny, artystyczny, handlowy,
techniczny (SJPSz).
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Z kolei forme zenska kzerowniczka objasniono nastepujaco:

«kobieta kierownik»: Kierowniczka internatu, przedszkola, sklepu, sto-

léwki (S]PSz).

Rowniez ten przyklad pokazuje, ze do prestizowych, kierowniczych sta-
nowisk odnosza si¢ prymarnie nazwy meskie’. Jezeli tego rodzaju zawody
wykonywane sa przez kobiety, to takze w odniesieniu do nich uzywa si¢
form meskich. Nazwy zenskie natomiast — jesli w ogdle si¢ pojawiaja i sq
uzywane — kojarzone sg przede wszystkim z sektorem ustug, edukacja i wy-
chowywaniem. Nierzadko majg tez charakter potoczny. Przykladowo slowo
kierowniczfa pojawia si¢ przewaznie w kontaktach nieoficjalnych, co ilustruje
zdanie z Nowego stownika poprawne polszezyzny INSPP) pod redakcja Andrzeja
Markowskiego: ,,Pani kierowniczka fadnie dzis wyglada”.

Z podobna sytuacja mamy do czynienia w przypadku pary nauczyciel — nanczy-
cielka, pot.:

nauczyciel (...) «cztowiek trudniacy si¢ (najczgsciej zawodowo) ucze-
niem kogo$, wykladowca jakiego$ przedmiotu, udzielajacy lekcjin: Nau-
czyciel fizyki, matematyki. Nauczyciel jezyka francuskiego. Nauczyciel
tafica, §piewu. Nauczyciel domowy. Nauczyciel zawodu (SJPSz).

nauczycielka (...) «kobieta nauczyciel»: Nauczycielka algebry, rysunkéw

(SJPS2).

Wyraz nancgyciel odnosi si¢ do zawodu, ktory cieszy si¢ prestizem; kojarzo-
ny jest na przyklad z wykladowca szkoly wyzszej. Natomiast leksem nauczy-
ctelfea (algebry, rysunkéw) odnosi si¢ raczej do osoby prowadzacej zajecia
w szkole.

Spojrzmy jeszcze na pare spriqtacy — spryqfaczka. Jak wynika z objasnienia
podanego w ISJP, forma zenska laczona jest z przyborami do czyszczenia,
meska natomiast pojawia sie w kontekscie produkcji i wytwarzania:

3 Nieco inaczej objasniono leksem &ierownik w IS]P, por.: , Kierownik to ktos, kto kieruje
grupa ludzi i jest odpowiedzialny za wykonanie przydzielonych im zadan ...&erownik artystyezny
teatru... . Dyrektor poprosit na odprawe kierownikéw dyialow. O kierowniczka (...) ...kderowniczka
dziatn kadr” (ISJP). Zauwazmy, ze w hasle tym w zasadzie nie pojawiaja si¢ elementy, ktore
wskazywalyby na réznice w prestizu w zwigzku z pelnieniem funkcji kierownika przez mez-
czyzn i kobiety.
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sprzatacz to ktos, kto zawodowo zajmuje si¢ sprzataniem. Zatrudnimy do-
zoredw, spratacgy hal produkcyinych. O sprzataczka Z zaplecza wychodzi spria-
taczka 3 wiadrem, miotlq i Scierkq (IS]P).

Tego typu przykladow mozna by wskazaé znacznie wigcej. Sadze jednak,
ze omoéwione przeze mnie wystarcza, by zilustrowac podjete w niniejszym
artykule zagadnienie.

Whioski i prognoza

Stosunek leksykografii do ideologii plci stanowi ciekawy, a przy tym nie-
zwykle obiecujacy obszar badawczy, pozwala bowiem ukazaé, w jaki sposéb
ideologie sa stosowane i przekazywane w stownikach. Stownik jest produk-
tem uksztaltowanym przez dyskurs i zwiazku z tym odzwierciedla przeko-
nania i réznego rodzaju praktyki stosowane w ramach okreslonej grupy spo-
teczno-kulturowej. Ideologie plci dostrzec mozna zaréwno w zarejestrowa-
nych jednostkach stownikowych, tj. hastach, jak i przykladach ich uzycia,
poniewaz zawsze oparte sa one na ideologicznych wyobrazeniach.

Nalezy podkresli¢, ze wyniki poglebionych analiz, dotyczacych relacji po-
miedzy ideologia i leksykografia, moga okaza¢ si¢ pomocne dla twoércéw
stfownikow. Celem niniejszego artykulu nie bylo jednak przedstawienie kon-
cepcji przygotowania pozbawionego ideologii stownika. Mam bowiem $wia-
domos¢, ze neutralnosé jest trudna do osiagniccia, chociazby ze wzgledu na
to, iz samo pojecie neutralnosci rowniez podlega ideologicznym wyobraze-
niom. Pozadane jest jednak, aby dziela leksykograficzne byly przygotowy-
wane w taki sposob, by w miar¢ dokladnie odzwierciedlaty aktualng rzeczy-
wisto$¢ spoleczna. Taki postulat odnosi si¢ zarowno do uwzglednianego
w stowniku zasobu leksemow;, jak i do tresci prezentowanych w ramach po-
szczegblnych artykutéw hastowych. Wskazane byloby zwlaszcza unikanie
klasycznych stereotypow dotyczacych plci, ktérych — co pokazuja przepro-
wadzone analizy — nie brakuje w materiale przykladowym.

Reasumujac, nalezy stwierdzi¢, ze wspdlczesne stowniki jezyka polskiego
— jesli wzia¢ pod uwage ich metajezyk — czesto wychodzily poza androcen-
tryczny model opisu prezentowanych jednostek. Wiele zarejestrowanych
nazw meskich potraktowano jako uniwersalne nazwy oséb (odnoszace si¢
zaréwno do mezczyzn, jak 1 kobiet), na co wskazuje ich objasnianie za po-
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moca parafrazy ‘ten, kto...”. Taki sposéb definiowania nie jest jednak zbyt
odpowiedni, poniewaz zasadza si¢ na ideologiach plci. Warto zauwazy¢, ze
w nowszych slownikach jezyka polskiego stosuje si¢ go rzadko, zastepujac zwy-
kle neutralnymi plciowo eksplikacjami typu: ‘osoba, ktora...” lub ‘ktos, kto...”.

Niniejszy artykul stanowi wstep do badan nad przejawami ideologii
w dzielach leksykograficznych. Tego typu rozpoznania sa w slawistyce na
poczatkowym etapie, maja wigc przed sobg jeszcze dluga droge 1 z pewno-
$cig doprowadza do cennych wnioskéw.
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Ideology of the gender in monolingual Polish language dictionaries

The article discusses the relation between lexicography and ideology. It proves that the mon-
olingual Polish language dictionaries are designed according to the ideology of gender and
that gender stereotypes can take different forms in dictionaries. The dictionaries not only re-
flect, but also preserve social and cultural values and rules. The analysis leads to the question,
how should the ideology of gender be presented in the future, in order to avoid stereotyping?

Keywords: lexicography, gender linguistics, discourse, ideology



