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(wybrane aspekty)

Norma jezykowa i jej kryteria.
Problem normy pragmatycznojezykowe;j

Problemy normy jezyka polskiego sq przedstawione obecnie w bardzo ob-
szernej literaturze przedmiotu. Norme jezykowa pojmuje si¢ dzisiaj najcze-
$ciej w sposob zobiektywizowany — jako pewien stan jezyka (raczej nie jako
zbiér przepisow), zaaprobowany przez spoleczno$é nim si¢ postugujaca.
Przyjmuje si¢ zréznicowane podejécie do normy jezyka polskiego, z wyrdz-
nieniem co najmniej dwu (poziomdw) norm: wzorcowej i uzytkowej (po-
tocznej)!. Wedlug zakresu zjawisk jezykowych (podsysteméw jezyka), kto-
rych norma dotyczy, dzieli si¢ ja na: fonetyczng (wymawianiows), ortograficzng
iinterpunkcyjna (normy zapisu?), morfologiczna (fleksyjna i stowotwoércza),

! Dokladniejsza i szczegdltowsza analiz¢ wspomnianych terminéw, jak réwniez wspotcze-
snego rozumienia normy jezyka polskiego, dokonuje w: Krawczuk 2012, 134-143.

2 Jak zaznaczaja jezykoznawcy, w przypadku ortografii czy interpunkcji mozna raczej moé-
wi¢ tylko o kodyfikacji, nie zas o rozumianej obicktywnie normie (zob. np. Dunaj, Mycawka
2009, 69). Jest to zwiazane z konwencjonalnym, zewnetrznym wobec samego jezyka, charak-
terem regul pisowni i interpunkgji, ktére sa ustalane badZ znoszone moca decyzji jezyko-
znawcow. Niemniej jednak w trzeciej czesci nowego podrecznika do kultury jezyka, ktora
oprocz zagadnient wymawianiowych przedstawia tez problemy ortografii i interpunkcji, autor
tej pracy, Tomasz Karpowicz, sygnalizuje potrzebe zastanowienia si¢ nad mozliwoscia po-
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sktadniowna, leksykalna (w tym mozliwe jest wyodrebnienie osobnej normy
frazeologicznej), stylistyczna czy tez leksykalno-stylistyczna. Rzadziej nato-
miast napotykamy w pracach teoretycznych, zwlaszcza tych wczesniejszych,
na termin ,,norma pragmatyczna (pragmatycznojezykowa)” lub ,,norma ko-
munikacyjna (komunikacyjnojezykowa)”, cho¢ zagadnienia dotyczace prag-
matycznych i komunikacyjnych aspektéw uzywania polszczyzny sa — szcze-
golnie dzisiaj — omawiane z punktu widzenia kultury jezyka bardzo aktywnie.
Objetosciowo duze sa rozdzialy o sprawnosci pragmatycznej /komu-
nikacyjnej w internetowych poradniach jezykowych (zob. np. http://pora
dnia.pwn.pl, [dostep 29.06.2012], http://www.poradniajezyko wa.us.edu.pl,
[dostep 22.02.2012]). Powstaje tez coraz wigcej prac naukowych, ktorych
same tytuly sygnalizuja juz szczegdlne uwzglednianie komunikacyjnych
aspektow kultury jezykas. Warto takze podkreslié, Ze samo rozumienie poje-
cia ,.kultura jezyka” zyskalo juz pod koniec XX wieku bardzo wyrazny wek-
tor pragmatyczny (dokladniej pisze o tym w: Krawczuk 2011, 11-14). Prag-
matyka lingwistyczna, uwzgledniajaca relacje miedzy znakiem jezykowym
a cztowiekiem — uzytkownikiem tego znaku, wzbogaca poprawnosciowe
problemy kultury jezyka o zagadnienia dotyczace skutecznosci komunika-
cyjnej. Pod tym wzgledem zakres normy pragmatycznojezykowej czy tez
normy komunikacyjnojezykowej pokrywa si¢ czesciowo z zakresem szeroko ro-
zumianej normy stylistycznej*. Norma pragmatycznojezykowa trudna jest do
skodyfikowania®. W odniesieniu do zasad komunikacji jezykowej, jak pisza Bo-
gustaw Dunaj 1 Mirostawa Mycawka, ,,mozna mowi¢ o normie, zreszta bar-
dziej rozchwianej, natomiast kodyfikacja moze przybieraé co najwyzej po-
sta¢ pewnych zalecen dotyczacych procesu komunikowania si¢ lub regut
zawartych w gramatykach komunikacyjnych” (Dunaj, Mycawka 2009, 69).
Tak wiec tradycyjne kryteria normy® jako mierniki tego, co poprawne, po-
zadane i dobre, wobec tego, co niepoprawne, niepozadane i zte dla faktow

dzialu takze faktéw pisowni i interpunkcji na ,,wzorcowe” i ,,uzytkowe”, podobnie do zaist-
nialego juz dwupoziomowego zréznicowania normatywnego jednostek nalezacych do innych
podsysteméw jezyka (Karpowicz 2009, 13).

3 Por. np. Gajda, Markowski, Porayski-Pomsta 2005, Steciag, Bugajski 2009.

4Jan Miodek przeciwstawia normie gramatycznej norme stylistyczna rozumiana jako
,,zbior zjawisk zwiazanych z egzystencja i funkcjonowaniem tworéw jezykowych w procesie
komunikowania si¢ cztonkéw danej spolecznosci” (Miodek 2001, 77).

5 O problemach kodyfikacji normy w zakresie polskiej etykiety jezykowej pisze w: Kraw-
czuk 2014.

¢ Por. tez inne, obecne w literaturze przedmiotu, terminy o identycznym lub nieco wez-
szym znaczeniu: Rryleria poprawnosci jezykowej; Rryteria oceny poprawnosii jegykowej; kryteria popran-
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pragmatycznojezykowych, sa jak gdyby troche za ciasne. Sposréd znanych
w literaturze przedmiotu kryteriéw normy najbardziej przydatne do oceny
zjawisk pragmatycznych byloby chyba kryterium funkcjonalne (funkcjo-
nalne jest to, co ,,sprawne, komunikatywne, przyjete przez uzytkownikow
i przydatne w danym typie kontaktu jezykowego” [Markowski 2012, 104])7,
ale wydaje si¢ ono nieco rozmytes. Owa ,,przydatnos¢” jest miernikiem
niezbyt $cistym, nieoczywistym, trudnym do zobiektywizowania (o czym
jeszcze bedzie mowa dalej). Poza tym rozumiane w ten sposéb kryterium
funkcjonalne jest bardziej zrozumiale dla specjalistéw jezykoznawcow, ale
mniej jasne jest ono dla niefachowcéw — zwyklych ludzi, ktérzy moze
chcieliby si¢ zastanowi¢ nad miernikami swojej sprawnosci jezykowej;
przeciez na podstawie kryteribw poprawnosci decyzje lub uzasadnienia
o charakterze normatywnym moga podejmowaé nie tylko jezykoznawcy,
lecz takze sami uzytkownicy jezyka. W tym drugim wypadku chodzi,
oczywiscie, nie o dzialalno$¢ modyfikacyjna, nalezaca do kompetenciji lin-
gwistow, lecz o dziatalno$¢ stabilizacyjng w zakresie kultury jezyka — uza-
sadnienie, dlaczego pewna jednostka jezykowa jest dobra lub zta (o dzia-
talnosci kodyfikacyjnej i modyfikacyjnej zob. Pisarek 1999, 198).

Mimo ze polska’ literatura naukowa o kryteriach poprawnosci jezykowej

nosci Srodkow jegykowyeh; podstawy oceny i wartosciowania Srodkow jegykowych; zasady oceny faktow jezy-
kowych; zasady rogstryygajace problemy poprawnosciowe i kryteria pomocne w doskonalenin jegyka; kryteria
oceny elementow jegykowych oraz kryteria oceny fekstiw (dwa terminy o wezszym zakresie); kryteria
oceny innowadi jegykowych (termin zakresowo wezszy od wezesniejszych, doprecyzujacy i znacz-
nie zawezajacy obiekt oceniania).

7Tego typu szerokie rozumienie kryterium funkcjonalnego zaproponowal Jan Miodek,
uznajac je za uniwersalne i definiujac jako ,,przydatnos¢ (...) elementu jezykowego w danej
sytuacji i w danym typie kontaktu jezykowego” (Miodek 1983, 51). Por. tez inna definicje te-
go kryterium (zwanego jeszcze kryterium funkcjonalnosci srodkéw jezykowych) z powszech-
nie znanego opracowania — Nowego stownika paprawnej poszezyzny: ,,Poprawne sa te $rodki jezy-
kowe, ktére sa zgodne z funkcja petniong przez okreslona wypowiedz, a niepoprawne jest to,
co utrudnia lub uniemozliwia petnienie tej funkcji” (Markowski 1999, 1668).

8 O niescistosci kryterium funkcjonalnego pisata Halina Satkiewicz, podkreslajac trudnosci
zwigzane z praktycznym jego zastosowaniem: ,,Praktyka dowodzi (...), Ze w ocenie norma-
tywnej konkretnych przykladéw kryterium to nie wystarcza do sformulowania ostatecznych
sadéw” (Satkiewicz 1995, 17). Zaréwno Satkiewicz, jak i mlodsi wspélczesni badacze wyraza-
ja opinie, ze uznanie jednostki za funkcjonalng wymaga stosowania innych, szczegbélowszych
kryteriéw (Markowski 2012, 108).

9W ukraifiskiej teorii kultury jezyka, szczegdlnie w literaturze popularnonaukowej (np.
podrecznikach i poradnikach) rzadziej niz w polskiej wspomina si¢ o kryteriach poprawnosci
jezykowej. Samo to pojecie przyszto najprawdopodobniej do nauki ukraifiskiej z Polski, gdyz
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jest bogatal?, dotychczas nie ma wsrdd jezykoznawcodw zgodnosci co do je-
dynej hierarchii owych kryterioéw!l. Np. w Nowym stowniku poprawney polsgezyzny
— miarodajnym i powszechnie dostepnym Zrédle kodyfikacji normy majacym
szeroki zasi¢gg odbioru — zaproponowano nast¢pujaca hierarchig kryteriéw

wlasnie na kryteria poprawnosci jezykowej wyrdznione przez Witolda Doroszewskiego czy
Witolda Cienkowskiego powoluja si¢ ukraifiscy jezykoznawcy (zob. np.: http://www.uktlit
.vn.ua/article/1086.html, [dostgp 15.10.2013]). Oto kilka przyktadow wyrdznianych w litera-
turze ukraifiskiej zestawéw kryteriéw normy: 1) terytorialne albo kulturalno-historyczne; po-
wszechnie uznane wzorce 1 tradycja jezykowa; odpowiednio§¢ do systemu jezykowego (por.
kryterium systemowe); rozpowszechnienie zjawiska jezykowego (por. kryterium uzualne)
(http:/ /litopys.otg.ua/ukrmova/um55.htm, [dostep 15.10.2013)); 2) systemowe; narodowe;
estetyczne; kryterium jezyka autorytatywnych pisarzy i uznanych wzorcow; statystyczne (po-
legajace na regularnosci wystgpowania zjawiska jezykowego); kulturalno-historyczne albo te-
rytorialne (http://k/stomat/ptn/ykpainceka MoBa (3a mpodecifianm cripsimysanssm)/1/Ne 3
Mosni Hopmu. Opdoeriuni mopmu. Cruai mor.htm, [dostep 15.10.2013]); 3) terytorialne;
kryterium autorytatywnych pisarzy (w szczegdlnosci Tarasa Szewczenki); odpowiednio$é¢ do
systemu jezykowego; narodowo identyfikacyjne (majace obecnie, zdaniem autorki, bardzo
wysoka range w ukrainskiej dziatalnosci kulturalnojezykowej); statystyczne (jest ono, jak za-
znacza autorka, mniej wazne w obecnych czasach rozwoju jezyka ukraifiskiego, gdyz znajduje
si¢c on pod duza presja jezyka rosyjskiego i wiele jest w nim rozpowszechnionych form po-
chodzenia rosyjskiego lub wrecz rosyjskich) (@apion 2010); 4) terytorialne albo kulturalno-
-historyczne; kryterium autorytatywnych pisarzy; kryterium uznanych wzorcéw; kryterium
tradycji jezykowej; kryterium odpowiedniosci do praw jezykowych, systemu, struktury jezyka;
kryterium rozpowszechnienia albo statystyczne; narodowe; formalno-logiczne; estetyczne
(IMmamacernit 1976, 103) etc. Jak widaé, w dziatalnosci kulturalnojezykowej na Ukrainie duza
rol¢ nadal odgrywaja np. kryteria: historyczne, narodowe, autorytetu literacko-autorskiego —
te, ktére juz stracily na wadze lub sa poddawane krytyce we wspoélczesnej polskojezycznej
literaturze przedmiotu (o czym jeszcze bedzie mowa w dalszym ciagu artykutu).

10 Zob. np. obszerng bibliografie w: Walczak 1995, 3—4. Swdj, odmienny od tradycyjnych
w literaturze przedmiotu, system kryteriéw proponuje Marian Bugajski, wymieniajac dwa
podstawowe: 1) trafno$¢ semantyczng oraz 2) uwarunkowania paradygmatyczne i funkcjonal-
ne (w ramach tego drugiego: jednoznacznosé, wyrazisto$¢, operatywnosé, emocjonalnosc)
(Bugajski 2007, 386-391). Wsréd nowszych prac proponujacych krytyczne spojrzenie na nie-
ktére sposrod tych najczesciej powtarzanych w literaturze przedmiotu kryteriéw poprawnosci
jezykowej mozna przytoczy¢ artykuly Ewy Rudnickiej (2007a, 2007b) oraz ksiazke pod re-
dakcja Andrzeja Markowskiego, w ktérej np. proponuje si¢ rezygnacje z tradycyjnie przyta-
czanych w dotychczasowej literaturze kryterium wystarczalnosci czy tez funkcjonalnego
(Markowski 2012, 13, 105). Sposréd wezesniejszych prac zawierajacych krytyczny przeglad
kryteriéw poprawnosci jezykowej znane sq artykuly Bogdana Walczaka (1986, 1995).

11 Zob. np. wczesniejszq prace na ten temat Stanistawa Urbanczyka (1977), w ktorej hierar-
chia kryteriéw poprawnosci jezykowej jest nastepujaca: zwyczaj ludzi wyksztalconych, uzus
dobrych autoréw, tradycja, poprawnosé¢ formalna, ekonomicznosé, konkurencyjnosé (doty-
czaca wariantéw jezykowych), rodzimosé — obco$¢ (obecnie zwane kryterium narodowym).
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oceny elementow jezykowych: kryterium wystarczalnosci, kryterium ekono-
micznosci, funkcjonalne, uzualne (rozpowszechnienia), kryterium autorytetu
kulturalnego, estetyczne (Markowski 1999, 1667-1669). Do oceny tekstow
natomiast najbardziej przydatne sa kryteria: funkcjonalnosci i ekonomiczno-
$ci oraz estetyczne (Markowski 1999, 1669). Otéz, jak widaé, inna hierarchia
odpowiadataby ocenie elementdw jezyka, a inna — ocenie tekstéw. Postulat
ten Andrzej Markowski rozwija, proponujac tez odmienne hierarchie do
oceny réznych typow tekstow (np. dziennikarskiego — artykulu, informacii;
wypowiedzi nieoficjalnej, np. potocznej; tekstu naukowego czy religijnego —
np. kazania) (Markowski 2012, 110). Jesli chodzi o oceng elementéw jezyka,
to tak samo jak teksty, a nawet jeszcze w wigkszym stopniu niz teksty, po-
winny by¢ brane pod uwage w kazdym przypadku sporzadzania hierarchii
poszczegdlne ich rodzaje. Skuteczniej rozwigzuje si¢ problemy hierarchii
kryteriow poprawnosci, jesli si¢ je ogranicza do poszczegélnych podsyste-
moéw jezyka, np. morfologii (Jadacka 1995), stowotworstwa (Jadacka 2005,
98-104), sktadni (Jadacka 2007). Markowski za$ pisze o potrzebie osobnego,
niezaleznego oceniania nawet poszczegolnych elementéw jezyka: ,,Ocene
normatywng elementéw jezyka, zwlaszcza innowacji, prowadzimy w ujeciu
indywidualnym, to znaczy zestaw kryteriéw stosujemy do szczegdlowych
typoéw obiektow, a czasem nawet do poszczegdlnych obiektéw jezykowych”
(Markowski 2012, 110).

Kryteria normy pragmatycznojezykowej w réznych jej podtypach tez —
prawdopodobnie — tworzylyby swoje hierarchie, ktére, jak zakladam, nieco
réznityby si¢ dla polszezyzny krajowej i polonijnej. Warto tez podkresli¢
wspomniang juz wezes$niej mozliwos¢ dokonywania hierarchizaciji kryteriéw
normy jezykowej nie tylko przez jezykoznawcéw (o czym najczesciej mowi
literatura przedmiotu), lecz takze przez samych uzytkownikow jezykal!2.
W niniejszym artykule ten drugi aspekt dziatalnosci kulturalnojezykowej zo-
stanie czgs$ciowo uwzgledniony.

Nie ryzykujac ustalania rankingu kryteriéw normy w zakresie etykiety jezy-
kowej (ktérg czynie podstawowym obiektem niniejszej analizy) — zadanie
hierarchizacji kryteriow normy jezykowej jest bowiem niezwykle trudne!? —
chciatabym jednak zasygnalizowaé, na czym moglaby polega¢ réznica

12 Zob. np. o tym drugim podejsciu w pracach Mariana Bugajskiego (1995, 2007) i in.

13 Pisze o tym np. Bogdan Walczak (2011, 108). Marian Bugajski, twierdzac, Ze ustalenie
uniwersalnego kryterium pozwoliloby takze niejezykoznawcom na samodzielne rozwiazywa-
nie probleméw poprawnosciowych, uznaje jednak, ze ,,obecny stan wiedzy jezykoznawczej
nie pozwala na wskazanie takiego uniwersalnego kryterium” (Bugajski 2007, 391).
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w ewentualnym rankingu kryteriéw normy uwzglednianych, z jednej strony,
dla jezyka ogélnego, a z drugiej — dla jego odmiany funkcjonujacej na Ukrai-
nie. Chciatabym tez wstepnie przyjrzec si¢ problemowi: czy ewentualna hie-
rarchia tych kryteriéw bylaby taka sama, gdyby ustalali ja, z jednej strony —
jezykoznawecy, a z drugiej — sami uzytkownicy polszczyzny polonijnej (w tym
celu wykorzystuje dane specjalnie przygotowanej ankiety). Przede wszystkim
jednak skupiam si¢ w tym artykule na analizie normatywnej jezykowych
zwyczajow polskiego savoir-vivre'n, ktore sa reprezentowane w prasie polsko-
jezycznej ukazujacej si¢ obecnie na Ukrainie. Zanim jednak przejde do bez-
posredniej analizy zagadnienia, przedstawi¢ ogdlna informacj¢ o prasie uka-
zujacej si¢ w jezyku polskim na Ukrainie i o niektérych cechach jej polszczy-
zny w poréwnaniu z norma ogélnopolska.

Prasa polskojezyczna na Ukrainie
i niektére normatywne apekty jej jezyka

O prasie

Obecnie prasa polska ukazuje si¢ w réznych regionach Ukrainy — tam,
gdzie mieszkaja uzytkownicy jezyka polskiego, zwani w powszechnym obie-
gu'* Polonia. Wiele gazet to organy miejscowych organizacji polonijnych,
czesto ich wydanie finansowo wspierane jest przez polskie fundacje. Zdecy-
dowana wigkszo$¢ prasowych wydawnictw polskojezycznych na Ukrainie
ma obecnie swoje wersje internetowe. Redaktorami gazet sa albo miejscowi
Polacy, albo osoby z Polski. W prasie polskojezycznej na Ukrainie sa publi-
kowane m.in. materialy o zyciu w Polsce, najczesciej sa to przedruki z pol-
skich mediow. O wiele szerzej omawiane sa wydarzenia odbywajace si¢ na
Ukrainie 1 zwigzane z réznego rodzaju relacjami miedzy Ukraing a Polska.
Waznym tematem prasy jest zycie mniejszosci polskiej na Ukrainie, zwlasz-
cza tego regionu lub miejscowosci, do ktorych gazeta nalezy i gdzie bywa
z reguly rozpowszechniana. Autorami takich tekstéw sa miejscowi Polacy,
1to wlasnie jezyk tych partii tekstu gazety jest najbardziej interesujacy pod

14 Nie wchodze tu w $cisla analize terminologii na oznaczenie polskojezycznych mieszkan-
cow Ukrainy, okreslajac ich Polonia, mimo Ze zdaje sobie sprawe z faktu, iz termin ten w lite-
raturze jezykoznawczej proponuje sig raczej uzywac na okreslenie innych zbiorowosci — emi-
gracyjnych.
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wzgledem normy jezykowej. Zanim przystapie do analizy jezykowo-
-normatywnej polskojezycznej prasy ukazujacej sic na Ukrainie, wymieni¢
1 krotko scharakteryzuje poszezegdlne tytuly.

Gazeta ,,Dziennik Kijowski” jest dwutygodnikiem ukazujacym si¢ w Kijowie
w czasach niepodleglej Ukrainy od roku 1992, cho¢ gazete o tym samym tytule
wydawano w Kijowie takze dawniej — w latach 1906-1920. Jest to pismo spo-
teczne, ekonomiczne 1 literackie. Publikowane sa w nim obecnie materialy zwia-
zane z zyciem Polonii na Kijowszczyznie, a takze na calej Ukrainie. Jak i w calej
prasie polskiej na Ukrainie, prezentowane sq w ,,Dzienniku Kijowskim” gltéwne
wydarzenia w Polsce 1 kontakty polsko-ukraifiskie. Porusza si¢ tematy historycz-
ne, spoleczne, kulturalne i in. Gazeta ma stosunkowo duzy (w poréwnaniu
z reszta, prasy polskojezycznej na Ukrainie) naktad (3,5 tys. egz.). Przeglad nu-
merow ,,Dziennika Kijowskiego™ z ostatnich lat (od 2010 roku do dzisiaj) jest
przedstawiony w internecie (http://www.dk.com.ua, [dostep 15.09.2014]).

,»Gazeta Lwowska” byla wydawana we Lwowie jeszcze w latach 1811—
1944, a pdzniej — sporadycznie — od roku 1988, a juz regularnie jako dwuty-
godnik — od roku 1990 do roku 2007. W czasach niepodlegtej Ukrainy gaze-
ta informowala czytelnikow o dziatalnosci Towarzystwa Kultury Polskiej
Ziemi Lwowskiej, ktorego organem byla; zamieszczano tu informacje o zy-
ciu Polakow we Lwowie 1 na Ukrainie.

Wydawnictwo kulturalno-spoteczne ,,Lwowskie Spotkania” pojawilo si¢
we Lwowie w koncu 2000 roku. W latach 2004-2012 gazeta ukazywala si¢
co miesiac, od 2012 roku do dzisiaj jest kwartalnikiem. Przedstawia na swo-
ich tamach obszerne publikacje zwiazane z polskimi i wielokulturowymi tra-
dycjami Lwowa. Materialy niektérych numeréw z lat dwutysiecznych sa za-
mieszczone w internecie pod adresem: http://www.Iwow.home.pl/spotkania
/spotkania.html, [dostep 15.09.2014].

»HKurier Galicyjski” — dwutygodnik wydawany od 2007 roku z siedzibg
w Iwano-Frankowsku (bylym Stanistawowie). Gazeta ma obecnie dwie re-
dakcje — Iwowska 1 iwano-frankowska oraz korespondentéw w réznych mia-
stach Ukrainy. ,,Kurier Galicyjski” to gazeta o statusie ogélnoukrainskim
z prawem dystrybucji poza granicami Ukrainy. Ma wersje internetows
(http:/ /www.Iwow.com.pl/kutier-galicyjski/gazeta.html, [dostep 15.09.2014],
numery archiwalne: http://www.duszki.pl/kurier_galicyjski, [dostep 15.09.
2014]) i swoj portal (http://www.kutiergalicyjski.com, [dostep 15.09.2014]).
HKurier Galicyjski” jako niezalezne pismo Polakéw na Ukrainie stal sie
obecnie wydawnictwem majacym najwigkszy naklad sposréd innych pol-
skich gazet (8,5 tys. egz.).
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Wydawanie ,,Kuriera Stanistawowskiego”, ktory ukazywal si¢ w Stanistawo-
wie w latach 1885-1939, zostalo wznowione w 2005 roku przez Obwodowe
Polskie Stowatzyszenie Kulturoznawcze ,,Stanistawéw” w Iwano-Frankowsku.
Obecnie wydawcg gazety jest redakcja wspélnie ze stowarzyszeniem Euro-
pejski Klub Stanistawowa.

Tygodnik ,,Gazeta Polska”, bedacy organem Polskiego Towarzystwa Nau-
kowego w Zytomierzu, wydawany jest w Zytomierzu od 2002 roku, zawiera
publikacje w jezyku polskim i ukrainskim. Gazeta ma tez wersj¢ internetows,
(http:/ /www.ptnz.otg.ua/gazeta, [dostep 01.04.2012]).

,,Mozaika Berdyczowska” — pierwsza polska gazeta na Zytomierszczyznie,
wydawana w Berdyczowie — ukazuje si¢ od konca 1994 roku (pierwszy nu-
mer). W 1995 roku ukazaly si¢ cztery numery, w 1996 — pieé, od 1997 gazeta
zostala zapowiedziana juz jako dwumiesiecznik, cho¢ wyjatkowo w niekto-
rych latach mogto ukazywacé sie mniej niz sze$¢ numeréw. Jest okreslana ja-
ko charytatywne pismo kulturalno-o§wiatowe. Istnieje wersja internetowa,
gdzie mozna zapoznaé si¢ z materialami gazety od roku 2010 (http://moz
berd.com.ua, [dostep 15.09.2014]).

,,Glos Podola” — gazeta, ktérej wydanie wznowiono w 1992 roku w Ka-
mieficu Podolskim (najpierw pod tytutem ,,Obiektyw Jarmoliniecki”).

Gazeta ,,Monitor Wolynski” to dwutygodnik o do$¢ duzym nakladzie
(5 tys. egz.), wydawany od 2009 roku w Lucku i dystrybuowany gléwnie w ob-
wodach wolyniskim i réwnianiskim. Prezentuje teksty polskojezyczne prze-
tlumaczone na jezyk ukraifiski (wersja internetowa: http://www.monitot-
-press.com, [dostep 15.09.2014]).

Od 2012 roku ukazuje si¢ gazeta ,,Stowo Polskie” z redakcja w Winnicy,
majaca kolportaz w obwodach winnickim, chmielnickim i Zytomierskim
(portal i wersja PDF gazety: http://www.wizyt.net, [dostep 15.09.2014],
http:/ /www.slowopolskie.org, [dostep 15.09.2014]).

W Krzemieficu ukazuje si¢ gazeta ,,Wspolne Dziedzictwo™.

Na wschodzie Ukrainy do niedawna — przynajmniej do czasu rozpoczecia
konfliktu ukrainsko-rosyjskiego — réwniez wydawano gazety polskojezyczne.
Od kilku lat wychodzi miesigcznik ,,Polacy Donbasu” — organ Towarzystwa
Kultury Polskiej Donbasu, drukujacy teksty polskie przettumaczone na jezyk
ukraidski. Miesigcznik ,,Polonia Charkowa” (gazeta ukazujaca si¢ od 1999
roku, wersja internetowa: http://polonia.kharkov.ua/pl/media-pdf.html,
[dostep 15.09.2014]) jest organem Stowarzyszenia Kultury Polskiej w Char-
kowie. Nowsze wydawnictwa na wschodzie to: dwumiesi¢cznik ,,Zrodto”,
wydawany przez Polsko-Ukrainskie Stowarzyszenie Kulturalne w Mariupo-
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lu, oraz kwartalnik ,,Wiesci Polonijne”, wydawany przez Centrum O$wiaty
1 Kultury Polskiej ,,Krakowianka” w Stachanowie. W tych wydawnictwach
drukuje si¢ teskty w trzech jezykach — polskim, rosyjskim, ukraifiskim!>.

O jezyku prasy

Jezyk ukazujacej si¢ na Ukrainie w jezyku polskim prasy nie jest jednolity
pod wzgledem poprawnosciowym, jesli chodzi zaréwno o poszczegdlne ty-
tuly, jak i ich chronologi¢. Obserwacja gazet, ktére wychodzily od roku
2001 do dzisiaj, pozwala stwierdzié, ze obecnie, w poréwnaniu z okresami
wezedniejszymi, ich jezyk na ogol staje si¢ blizszy normie ogélnopolskie;.
Jest to jednak zwiazane nie tyle z ujednoliceniem jezyka polonijnego i ogdl-
nopolskiego, ile z coraz czestszym redagowaniem gazet polskojezycznych
ukazujacych si¢ na Ukrainie przez polskich native speakerdw. By¢ moze ak-
tywna wspdlpraca z Polska w tym zakresie spowoduje wkrétce maksymalne
zniwelowanie réznic w jezyku prasy polskiej i polonijnej, przynajmniej jesli
chodzi o zjawiska systemowojezykowe. Usunie si¢ chyba calkowicie odstep-
stwa od normy ogdlnopolskiej w zakresie fleksji, czgsciowo tez w zakresie
sktadni, stylistyki, pragmatyki, poprawi si¢ ortografi¢, moze jednak w mniej-
szym stopniu — interpunkgcje, co $cidle zwiazane bedzie z idiolektem redakto-
réw 1 korektoréw oraz znajomoscia przez nich ogélnopolskich norm jezy-
kowych. Na razie jednak, badajac jezyk prasy ukazujacej si¢ na Ukrainie
przez prawie 15 lat, mozna w niej zauwazy¢ odstepstwa od normy ogdélno-
polskiej. Najwigcej tych odstepstw odnotowuje si¢ w listach czytelnikéw do
redakeji czy tez w innych gatunkach tekstéw nadsytanych do redakeji przez
zwyklych polonijnych uzytkownikéw jezyka. Celem niniejszego przegladu
odstepstw od normy ogdlnopolskiej w jezyku polskojezycznej prasy na
Ukrainie nie jest analiza poszczegblnych wydawnictw pod wzgledem po-

15 Inne wydawnictwa polskojezyczne na Ukrainie to: miesiecznik ,,Harcerz Kreséw”, beda-
cy pismem Harcerstwa Polskiego na Ukrainie; kwartalnik ,,Rado$¢ Wiary” — pismo religijno-
-spoteczne archidiecezji lwowskiej; ,,Wolanie z Wolynia” — historyczno-spoleczno-religijny
dwumiesi¢cznik rzymskokatolickiej diecezji tuckiej z redakcja w Ostrogu ukazujacy si¢ od
1994 roku w jezyku polskim i ukraifiskim; kwartalnik ,,Krynica” (Kijow, redakcja — Stowarzy-
szenie Pomocy Wydawnictwom Katolickim na Ukrainie KAIROS w Krakowie), rowniez pu-
blikujacy teksty gléwnie o tematyce religijnej; Zwiazek Mitosnikéw Polskiej Kultury ,,Polo-
nia” w Poltawie redaguje kwartalnik ,,Od Wisty do Worskly”; we Lwowie redagowany jest
,Biuletyn Federacji Organizacji Polskich na Ukrainie”; Zjednoczenie Nauczycieli Polskich
w Drohobyczu wydaje pismo ,,Glos Nauczyciela”.
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prawnosciowym czy tez ich poréwnanie, lecz przedstawienie ogélnych swoi-
stych cech jezyka polskojezycznej prasy.

Nie zajmuje si¢ tu odstgpstwami od normy ortograficznej i interpunkeyj-
nej — tzw. norm zapisu, cho¢ odonotowac warto, ze w niektérych tekstach
bledow tych (szczegdlnie interpunkcyjnych) jest wiele. Duzo jest takze ta-
kich bledéw zapisu, ktére wynikaja nie z nieznajomosci normy, lecz ze zbyt
pospiesznego redagowania tekstow. Wida¢ to najwyrazniej w czestych przy-
kladach niejednolitego oddawania po polsku ukraiskich nazwisk np.
w dwoch sasiadujacych zdaniach, niekonsekwentnego stosowania w bliskim
kontekscie wielkiej 1 matej litery (np. pani i Pani) etc.

Odstepstwa od normy fleksyjnej w analizowanych tekstach nie sg czgste.
Jesli si¢ zdarzaja, to dotycza, oczywiscie, tych stref gramatyki, ktére wskutek
oddzialywania jezyka ukrainskiego lub rosyjskiego ulegaja interferencji. Do-
tyczy to przede wszystkim réznych form zwiazanych z odmienna realizacja
w polszczyznie 1 jezykach wschodniostowianskich kategorii rodzaju, zaréw-
no czysto fleksyjnej, jak 1 fleksyjno-sktadniowe;j!e, np.:

1) To nasi wspaniali pani Ola Krankowska, pani Luba Denysiuk, pani
Nela Chmil podarowaly swe serca (...). Dzigckujemy z calego serca,
Wam, kochani! (,,Kurier Galicyjski”, nr 1 [101] 2010).

Kilka typéw odstepstw, dotyczacych przewaznie deklinacji rzeczowniko-
wej 1 przymiotnikowej, przytacza w swoim artykule Oksana Ohorilko
(Oropiako 2009a), opierajac si¢ na materiale gazet: ,,Gazeta Lwowska”,
,»Gazeta Polska”, ,,Mozaika Berdyczowska”, ,,Polonia Charkowa”, np.: Jesten
bardzo wdzieczny Serginszu Rudnickiemu, Eugeninszu Golybardu.. . .. .dziatki
sprzedawane obiektu gospodarczemn (celownikowa koficowka -# zamiast -owi
w rzeczownikach meskich lp); ...brakowato teg wegla, Tego ranku budzimy sie

16O osobliwosciach skladniowej realizacji kategorii rodzaju w polskojezycznej prasie na
Ukrainie pisze lwowska badaczka Oksana Ohoritko (Oropisko 2009b), przytaczajac przykla-
dy z gazet ,,Gazeta Lwowska”, ,,Gazeta Polska”, ,,Mozaika Berdyczowska”, ,,Polonia Char-
kowa”: Laudzie ci przezyly...; Uczestnikami warsztatow byly redaktorgy orag korespondenci. ..; Wzru-
szajqee stowa o poecie powiedzialy przedstawiciele wladgy. . .; Uczestnicy podzielone zostady na trzy grupy
iin. tego typu; Nas dzieci tolerowald, .. .prosimy osoby. .., aby opisali...; .. jesli byli pieniqdze; Jednak
gamiary te nie byli nigdy grealizowane. .. i in. tego typu; Dgiewezyny negestniczacy w tym Ronkursie,
...gasady... nosgqcy charakter... i in. tego typw; Zolnierze, kidre repregentujq... i in. tego typu;
... wspaniate i mite ludzie; obecnie goscie. . 5 ucgestnicy byli dzielne i in. tego typu; Mtodych twércow jest
tn wiele, Wiele ludzi musiato odejsé; Nagle w polu spotkaly kilka jotniergy...; Szes¢ najlepszych
ueniow. . . 110,
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wegesnie (dopelniaczowa koficéwka -# zamiast -2 w rzeczownikach meskich
lp); Jesienne melodii...; Medali otrzymaly...; Ludzi musgq... (mianowniko-
wa/biernikowa koAcowka -/ zamiast -¢ w zefiskich oraz meskich rzeczowni-
kach mickkotematowych 1m); ...recytowali wierszy, Ukladaczy zbidrki. .. (mia-
nownikowa/biernikowa kofcéwka -y zamiast -¢ w rzeczownikach, ktérych
temat koficzy si¢ na spétgloske funkcjonalnie mickka, Im.); ... dajecie mtodzie-
%y zabawe i rogrywke;, Za wieloletniq wspolprace i wsparcie... (koncoéwka -¢ za-
miast -¢ w bierniku Ip rzeczownikéw zZenskich, blad z pogranicza ortografii,
por. tez podobne w formach 1. osoby lp czasownikow: Mysle, to...; Patrze. ..
i widze...); W tym miescie wezesnief byto dwa mugeunn, Studenci byli bardzo gadowo-
leni ze swoich stypendium (nieodmienianie w Im. rzeczownikow nijakich zakon-
czonych na -um); Chir... pod kierownictwem Wiceprezesa Lesi Adamowicz. . .;
W programie redaktora Danuty Skalskig... (odmienianie tytularnych rzeczow-
nikéw rodzaju meskiego odnoszacych si¢ do kobiet); ...z pregydentens Ukrainy
Wiktorem Juszezenko; ...rozmawial 3 Juszezenkiem (nieodmienianie albo od-
mienianie wedlug paradygmatu meskiego nazwisk mezczyzn zakonczonych
na -0); ...organizage powinne ajmowac sig. .. (niepoprawne odmienianie wyrazu
powinien: stosowanie koficowki przymiotnikowej); ...zdobywata 13 lokate (bier-
nikowa forma /g zamiast #) 1 in.

Sa w tekstach gazet réwniez odstgpstwa od normy leksykalnej i leksykal-
no-stylistycznej (jak w przykladach z artykutu Oksany Ohorilko [Oropiako
2009a]: ...weszly nastgpne (zamiast nastgpujace) instytugje, pryjmowaty (zamiast
braty) ndzial 1 in.), ktére nalezaloby jeszcze dokladnie zbadaé. Jesli chodzi
o stowotworstwo, ktéremu tez warto by na tym materiale przyjrzeé sie
w przysztosci, to warte odnotowania sg czeste przyklady uzycia zenskich de-
tywatow typu dyrektorka, kierowniczka, pregeska, co pokrywa si¢ ze wspolcze-
sna tendencja w polszczyznie ogdlnej, np.:

Poeta Jézef Baran wrecza dyrektorce sobotniej szkoly w Samborze Li-
li Luboniewicz swojg ksiazke (,,LLwowskie Spotkania”, nr 6—7 2001).

Najlepiej jednak zbadano dotychczas na materiale prasy polskojezycznej
na Ukrainie odstepstwa od normy skladniowej'’, co pozwala stwierdzié, ze
odchylenia w tym zakresie sa bardzo liczne 1 zdarzaja si¢ duzo czeSciej niz
np. fleksyjne. Jest to zwigzane z o wiele slabsza §wiadomoscig syntaktyczna
niz np. fleksyjna uzytkownikéw polszczyzny na Ukrainie. Potwierdzaja to

17 Po$wigcona temu tematowi zostala praca doktorska Oksany Ohoritko napisana pod mo-
im kierunkiem (Oropiako 2014).
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obserwacje nie tylko nad tworzonymi przez nich tekstami pisemnymi réznego
rodzaju (nie tylko w prasie), lecz takze nad ich polszczyzna méwiona. Odstep-
stwa od ogolnopolskiej normy skladniowej czeste bywajq nawet w idiolektach
0s6b na ogdt bardzo dobrze méwiacych po polsku. Typowe zjawiska jezy-
kowe w tym zakresie, zbadane na materiale gazet: ,Kurier Galicyjski”,
»Dziennik Kijowski”, ,,Gazeta Lwowska”, ,,Lwowskie Spotkanie”, ,,Gazeta
Polska”, ,,Mozaika Berdyczowska”, ,,Polonia Charkowa”, sa nastepujace:

— niewlasciwa rekcja czasownikéw i innych czeSci mowy dotyczaca
wszystkich bez wyjatku przypadkéw (Zakazano angazowanie si¢ w dziatal-
no$¢ tej partis; ...nigdzie bowiem nie wolno bylo spriedawal wino, Pommnik Mic-
kiewiczowi we Lwowie; ... nie sq do nas upriegjmi;, ... wiedy nikt nie prygladat si¢
do czfowieka; Taka forma postgpowania wiladgy przeciwstawia si¢ do naszych
oczekiwani, U sgsiada calkiem konfiskowali majatek; ...walka prieciwko zasad
moralnosci, Sytuaga nana byla dla wszystkich; ...nie cheieli ryzykowal utratg
swego ciggko gdobytego majatku; Nigjednokrotnie prosilismy o oddaniu fego budyn-
k... ...nie dbal za swoich najbligsgych; ... wykazal si¢ s3ezegdlng troskq za gospo-
dareze sprawy parafii, Gietda moge uchroni¢ od inflacyi, Prosge sobie usiqsé na tg fawke
koto drzwi; Nikogo nie trieba przekonywal o to, e jezyk gjezysty jest nasgym wspolnym
dobrens; On rozpoczal we wiorek po poludniu jednodniowa wizyte w Kijow etc.);

— brak zgody miedzy podmiotem i orzeczeniem:

a) w zakresie kategorii liczby (Na Ziemi Lwowskie) powstato az trzy Domy
kotko teatralne 1 chor uczniowski etc.),

b) w zakresie kategorii rodzaju (Obrazy o podobnej tematyce... namalowane
byli przez Edwarda 1 epszego'®);

— niewladciwe wyrazanie orzeczenia, zwlaszcza orzecznika (Bo &oleda i Wi-
gilia, 7w ogdle Boge Narodzenie byly dla nas takie ostrowy, wyspy polskosci. . .;

— brak czasownika byé lub stowa 7o w strukturze orzeczenia zlozonego
(...nasz cel wspieranie ich w tak trudnym okresie etc.);

— niewlasciwe struktury w kontekScie wyrazow #rzeba, mogna, warto, nalesy
(MozZna im byfo to wszystko lepiej zorganizowal, Nastgpnego dnia trzeba byfo
nam is¢ do pracy etc.);

— niewlasciwa struktura posesywna U mmie jest (...u nas i we wsgystkich
panstw sowieckiego rezimu $3 trudnosci ekonomicne etc.);

18 Inne przyklady zwigzane z realizacja kategorii rodzaju zob. wczesniej w przypisie 16.
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— réznego rodzaju odstgpstwa od normy w strukturach z imieslowami
(Skupiwszy sig tylko na swoim problemie, zmienita si¢ sytuacja ogilna'®; Ko-
$cidl zostat wykorgystywany jako magazyn i s3kolna sala gimnastyeina; Polska Aka-
demia Umiejetnosci byfa przeksztateona w 1951 r. w Polskq Akademie Nank?;
W przemowienin konsulem byly przedstawione zadania, jakie stojq przed
mniejs30Sciq narodowq etc.);

— réznego typu odchylenia w zakresie struktur bezosobowych (I gdy wi-
dzisz zadowolenie i wdzigeznosé za ten trud, czlowiekowi dodaje to sity; Ogdinie uwa-
Zajg, %e sprawiedlimosé wyciey; .. .recytujg sig ich wiersze; INie byfo po prostu
powiedziano to na czas; W tef sprawie jest duzo zrobiono. Bedzie wzmocnio-
no kontrole 3a jakosciq pracy kieroweow etc.);

— liczne sytuacje niewlasciwego szyku wyrazow (Pigknym staropolskim jus
obyezajem bylo zaproszenie na wigilijng wieczerze ludzi samotnych; . . .dzieki cze-
mu wiele 0s6b nratowato sig, Tak moina by ujaé mys! priewodniq tegoroczney, dwuna-
stef juz edyeji konkursu o nagrode literackq NIKE, finatowa gala ktorego odbyla sie
5 pagdziernika br. w Bibliotece Uniwersyteckiey w Warszawie?' etc.);

— inne kalki sktadniowe z jezyka ukraifiskiego i rosyjskiego?? (Natomiast dni
1-2 maja na Ukrainie nadal sq dniami wolnymi od pracy, nie baczgc na krytyke
radykalnej prawicy; Nie zwaZzajgc na zacinajacy deszez, pryytupywali na griaskin
blocie, ...zawsze pojawi si¢ wiedy jakis profesor, ktdry nie patrzgc na to, e 3robi
g siebie idiote, bedzie sig staral sprawe zatatwié, Tym nie mniej staramy si¢, Jabie-
gamy i bedziemy zabiegaé o pomoc dla kazdej potrzebujaces osoby, Ile by ludzi nie
byto — to kagdemn znalazta cos do roboty; ...mata wzmianka o wystepach nasgych
artystow z 10. szkoly cieszy spegalnie etc.) (Oropiako 2014).

Oprécz zjawisk gramatycznych zbadano tez na materiale prasy niektére
osobliwosci pragmatyczne jezyka prasy polskojezycznej na Ukrainie, zwlasz-
cza te dotyczace grzecznosci jezykowej. Sposréd odstepstw od normy ogdl-
nopolskiej mozna wymienic:

— formy adresatywne ,,pan/pani + imi¢”, uzyte w sytuacjach oficjal-
nych, np.:

— Pani Roksolano, jak si¢ Pani tu pracuje, wszak jest to szkola z pol-
skim jezykiem nauczania.

19 Tego typu bledy popelniaja réwniez rodzimi uzytkownicy jezyka w Polsce.

20 Konstrukcja wystepujaca takze w polszczyznie native speakerdm.

21 Dwa ostatnie typy zjawisk — koficowa pozycje stowa si¢ w zdaniu oraz nieinicjalna pozy-
cje stowa ktdry w zdaniu podrzednym — obserwuje si¢ réwniez w polszczyznie krajowe;.

22 Wigkszo$¢ z nich — jako zapozyczenia wschodnie — mozna spotkaé réwniez w jezyku
Polakéw w kraju.



338 POSTSCRIPTUM POLONISTYCZNE, 2014 « 2 (14)

— Dobrze. Pracuje tu juz dziesi¢¢ lat... (,,Gazeta Lwowska”, nr 19
[331] 2005).

— formy adresatywne ,,pan/pani + nazwisko”, np.:

(...) — moéwi polski europosel Pawel Zalewski w wywiadzie dla ukrain-
skiego tygodnika ,,Dzerkalo Tyznia”.

,Dzerkato Tyznia™:

— Panie Zalewski, prosz¢ pozwoli¢ rozpoczaé¢ od niedawnej wizyty

— Panie Zalewski, jak pan uwaza, czy decyzja Janukowicza (...). (,,Ku-
rier Galicyjski”, nr 5 [105] 2010).

— inne, niezgodne z norma ogoélnopolska, formy adresatywne, np.:

1) Chyba Ze Pan profesor poszuka innego grona czytelnikéw pod inna
szerokoscig geograficzng. (...) Trzeba koniczy¢ ten moéj kapusniak, Panie
Romanowski, bo musze¢ ,,huka¢ do chawiry” (...). Artykul Twdj to chry-
ja [gw. Iwowska]. (...) Panie niec kalapuckaj tak wiccej (...) (,,Gazeta
Lwowska”, nr 21 [357] 2000).

2) (...) Olena: Szanowni! Dzicki Bogu, ze jest mozliwo$¢ ksztalcenia
si¢ w Polsce (...) (,Kurier Galicyjski”, nr 6 [154] 2012).

3) Jego Eminencjo!

W imieniu Zarzadu Gléwnego (...) prosze przyjaé jak najserdeczniej-
sze zyczenia z okazji tak picknego Jubieluszu Jego Eminencji (,,Gazeta
Lwowska”, nr 16 [352] 2000).

— niewladciwe sposoby zwracania si¢ zawierajace formy pronomi-
nalne, np.:

1) Rano telefonuje Ludmila: ,,Dzigkuje Wam, pani Wiktoria, za wy-
cieczke, nie wiedziatam, ze J6zef Conrad — Polak i urodzil si¢ na naszej
ziemi (...). (,,Mozaika Berdyczowska”, nr 6 [83] 2008).

2) Szanowni Panstwol

Boég Drzieci¢ to miara nieskoniczonej mitosci Bozej ku cztowiekowi
(...). Przeniknigci tq radoscia z przyj$cia Pana, pragniemy Wam zlozyc
najserdeczniejsze zyczenia (,,Mozaika Berdyczowska”, nr 6 [71] 2000).

3) — Jak doszto do tego, Ze postanowiliScie panstwo zasponsorowac
druzyne Pogoni Lwdwr (...).

— Jakie sa plany Waszej firmy na najblizsza przysztosé? Slyszelismy, ze
macie Panstwo plany zintensyfikowania wymiany turystycznej z Ukrai-
na (,,Kurier Galicyjski”, nr 10 [110] 2010).
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4) Szanowny Panie Prezydenciel (...). Niech B6g btogostawi Panu Pre-
zydentowi, jego wspdlpracownikom i catemu narodowi Ukrainy (,,Gaze-
ta Lwowska”, nr 23-24 [359-360] 2000).

5) Wspomniata Pani, Zze zajmuje si¢ [brak powtorzenia zaimka Pani
— A.K,, archaiczna forma zwracania si¢] pomoca polskim studentom
i pracownikom naukowym, ktérzy przyjezdzaja do Lwowa, zwlaszcza po
raz pierwszy (,,Kurier Galicyjski”, nr 1 [125] 2011).

6) Rozmowa z koscielnym p. Jézefem Stadnikiem.

(...) Redaktor rozmawiala takze z szanownym Panem, umiescila
Pariska fotografie (,,Gazeta Lwowska”, nr 1 [337] 20006).

— niewtasciwe uzycia referujace, zawierajace zbedne wyrazy pan lub

pani, np.:
1) ze strukturg pan/pani + imie:

Kieruje grupa naukowiec z Wrszawy dr Jézef Markiewicz. Z panem
Jozefem spotkalismy si¢ we Lwowie i uzyskalismy jego krétka wypo-
wiedz dla czytelnikéw ,Kuriera Galicyjskiego” (,Kurier Galicyjski”,
nr 20 [96] 2009).

2) ze struktura pan/pani + nazwisko:

Delegacja z obwodu zytomierskiego odwiedzita gmach Sejmu Slaskiego
oraz spotkala si¢ z wicewojewoda $laskim Stanistawem Dabrowa. Pani
Laskowska-Szczur z upowaznienia zytomierskich wladz obwodowych,
przedstawila histori¢ i potencal regionu (...). Pani Chalimonczuk za-
poznala przyjaciot z Polski z Olewskiem, roczym powiatowym miastem na
Polesiu. Pan Dabrowa zaznaczyl, ze (...) (,,Stowo Polskie”, nr 2 [7] 2013).

3) ze struktura pan/pani + imieg (inicjat), nazwisko:
Ponadto do Lwowa przyjechala grupa dwudziestu czterech obserwato-
réw, skierowanych przez Kancelari¢ Premiera RP. Tej grupie przewodni-

czyl pan Janusz Czarski (,,Gazeta Lwowska”, nr 6 [342] 2000).

4) ze struktura rzeczownik tytularny + pan/pani + imie¢ (inicjat), na-
zwisko:

Patronat nad obchodami objat Minister Kultury i Dziedzictwa Naro-
dowego pan Bogdan Zdrojewski (,,Kurier Galicyjski”, nr 18 [70] 2008).
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5) ze struktura pan/pani + rzeczownik tytularny + imie, nazwisko:

O godz. 15.00 w Patacu Prezydenckim przewidziane jest uroczyste
spotkanie z Panem Prezydentem RP Bronisfawem Komorowskim
(,,Kurier Galicyjski”, nr 19 [119] 2010).

0) ze struktura pan/pani + imie, nazwisko + rzeczownik tytularny:

Rozmowa z panem Jarostawem Jagietta, postem na Sejm RP z ra-
mienia partii ,,Prawo 1 Sprawiedliwosc” (...) (,Gazeta Lwowska”, nr 6

[342] 2006).

7) ze struktura pan/pani + rzeczownik tytularny + imie, nazwisko +
rzeczownik tytularny:

14 lipca 2006 r., pani dr Joanna Wéjtowicz, dyrektor Polonijnego
Centrum Nauczycielskiego w Lublinie, placéwki wielce zastuzonej dla
polskosci, udzielita wywiadu naszej gazecie (,,Gazeta Lwowska”, nr 14

[350] 2006).

8) ze struktura pan/pani + rzeczownik tytularny + pan/pani + imie,
nazwisko:

(...) Serdecznie dzigkuje pani Marii Iwanowej, ktéra przygotowala to

przedstawienie (...) — powiedziala pani dyrektor szkoly nr 10, pani
Marta Markunina (,,Gazeta Lwowska”, nr 9 [344] 20006).

9) ze struktura tzeczownik tytularny + pan/pani + rzeczownik tytu-
larny + imie¢, nazwisko:

Radca Ambasady RP na Ukrainie Pani dr Ola Hnatiuk, podkreslajac
role (...), powiedziala (...) (,Dziennik Kijowski”, nr 9 [352] 2009).

10) ze struktura rzeczownik tytularny + pan/pani + nazwisko:
Prezes Winnickiej Polonii z ramienia ZPU, pani Ratynska, jako go-
spodyni zachowala si¢ bardzo opiekuficzo, krdcej — spisata si¢ na medal

(;,Mozaika Berdyczowska”, nr 5 [70] 2000).

11) ze struktura pan/pani + nazwisko + rzeczownik tytularny:
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Pan Janik — Konsul Generalny RP w Yucku przedstawit (...) (,,Kurier
Galicyjski”, nr 18 [70] 2008).

12) ze strukturg pan/pani + rzeczownik tytularny + nazwisko:

7 powodu warunkéw atmosferycznych odwolano podréz pana prezy-
denta Kaczynskiego do Charkowa (,,Gazeta Lwowska”, nr 5 [341] 2000).

13) ze struktura pan/pani + rzeczownik tytularny:

W dn. 11-16 sierpnia 2010 1. juz kolejny raz w Przedborzu-Gory Mo-
kre pod patronatem Marszatka Senatu RP Bogdana Borusewicza odbyt
sie XIX $wiatowy Festiwal Poezji Marii Konopnickiej w 100. rocznice
$mierci poetki. Pan Marszatek serdecznie powital ponad 200 uczestni-
kéw z Litwy, Lotwy, Ukrainy, Bialorusi i Rosji (...) (,,Mozaika Berdy-
czowska”, nr 4 [93] 2010).

— niewtadciwe formy zZyczen, zawierajace wyrazy witaé, pozdrawiaé
i od nich pochodne, np.:

O. Stanistaw przywitat nas z wielkim $wigtem Narodzenia Panskiego,
poswiecil optatki, ktérymi pozniej dzielilismy si¢ (,,Kurier Galicyjski”, nr
1[101] 2010).

— niepoprawne (gramatycznie) formy gratulacji, np.:

Pogratulowat Zoi Rogowskiej, dyrektorce szkoly oraz jej zastepczyni
Irenie Perszajlo za owocna prace (,,Stowo Polskie”, nr 2/2012).

— niewtasciwe formy pozdrowien, np.:

Gubernator Jurij Pawlenko przekazal dla pielgrzyméw powitania Pre-
zydenta Ukrainy Wiktora Juszczenki (...) (,Mozaika Berdyczowska”, nr
4 [75] 2007).

— potoczne lub archaiczne formy podzigkowan, np.:

1) [tytut artykutu] Serdeczne dzigki (,,Stowo Polskie”, nr 2 [7] 2013).

2) Serdeczne Bog zapta¢ Fundacji Pomoc Polakom na Wschodzie
w osobie Pani Prezes — Krystyny Lachowicz (...) (,,Lwowskie Spotka-
nia”, nt 4-5/2001).
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— niepoprawne (gramatycznie) formy prosb, np.:

Prosze¢ Ojca opowiedzie€ o sobie (,,Lwowskie Spotkania”, wrzesieni—
pazdziernik 2002).

W dalszej czeéci artykutu zagadnienia etykiety jezykowej w polskojezycznej
prasie na Ukrainie zostana przeanalizowane przez pryzmat kryteriéw normy.

Etykietalnojezykowa norma polonijna i jej kryteria,
ze szczegblnym uwzglednieniem jezyka gazet

Jezyk prasy jest waznym zrodlem, z ktérego uzytkownicy jezyka czerpia
informacje o poprawnosci jezykowej. Po pierwsze, prasa reprezentuje jezyk
drukowany, a wiadomo przeciez, ze (jak pisze np. Marian Bugajski) ,,teksty
drukowane uwaza si¢ powszechnie za wzoér poprawnej polszczyzny. (...)
czesto styszymy, ze co$ jest poprawne, bo tak napisano w gazecie” (Bugajski
2007, 382). Po drugie, juz przez wiele lat, a w szczegdlnosci dzisiaj, osoby
wypowiadajace si¢ w mediach, w tym takze na tamach gazet, uchodza za au-
torytet kulturalny w sprawach jezykowych?3. Sytuacja ta dotyczy polszczyzny
ogolnej, a takze polszczyzny polonijnej, w ktorej tekst prasowy — stowo dru-
kowane — jest swoistym wzorcem polszczyzny. Stad tez waga jezyka gazet
polonijnych w ksztaltowaniu realnej normy jezyka polskiego?* w danym kra-
ju. Dlatego tez rozwazania o kryteriach normy polonijnej mozna w duzym
stopniu opiera¢ na analizie j¢zyka miejscowych gazet?®. Niektore typy struk-

2 Zob. np.: Markowski 2005, 53, Bugajski 2007, 385 i in.

24 Uznaje, rozwijajac koncepcje Mariana Kucaly (Kucala 1998), Ze polszczyzna polonijna
ma swoje normy, rézniace si¢ od normy ogdlnopolskiej. Doktadniej o tym pisze w: Krawczuk
2012. O swoistych normach odmian jezyka innych niz ogélnopolska wspomina si¢ np.
w: Gajda 1979, Cirko 2009, 110-111, 119. Srodowiskowe normy jezykowe uznaja autorzy
nowej ksiazki o kryteriach poprawnosci jezykowej (Markowski 2012).

25 Analiz¢ osobliwosci normy polonijnej w zakresie polskiej grzecznosci jezykowej skupiam
przede wszystkim na materiale prasowym, ale uwzgledniam tez: teskty zaslyszane w auten-
tycznej komunikacji polskojezycznej na Ukrainie; przyklady uzy¢ etykietalnych w specjalnie
przygotowanych dla ucznidéw i studentéw, majacych polskie pochodzenie, zadan w zakresie
uzywania form polskiej grzecznosci; material z kilku rodzajéw ankiet o etykiecie jezykowej,
przeprowadzonych wsréd oséb polskiego pochodzenia zamieszkalych na Ukrainie (facznie
przebadano 370 oséb). Na potrzeby sprawdzenia hierarchii kryteriéw normy w zakresie ety-
kiety jezykowej w $rodowisku polonijnym na Ukrainie sporzadzono jeszcze jedna ankiete, na
ktéra udzielily odpowiedzi 54 osoby.
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tur, odmiennych od ogolnopolskich, ale bardzo czgstych w tekstach praso-
wych, mozna, jak si¢ wydaje, uznawaé za nalezace do mniej rygorystycznej
od ogoélnopolskiej normy polonijnej, zwlaszcza jesli sa one akceptowane
przez zdecydowana wigkszo$¢ uzytkownikéw jezyka polonijnego.

Sposréd przytaczanych w literaturze przedmiotu kryteriow normy ograni-
czam si¢ gléwnie do uwzglednienia niektérych sposrod tych, ktére zostaly
wyselekcjonowane przez Bogdana Walczaka na podstawie krytycznej analizy
(Walczak 1995): kryterium ekonomicznosci jezyka, kryterium funkcjonalne,
kryterium uzualne, kryterium autorytetu kulturalnego oraz kryterium este-
tyczne, uzupelniwszy ten zestaw o wymieniane w literaturze przedmiotu kry-
terium narodowe (w nowszych pracach — np. Markowski 2005, 54, Markow-
ski 2012, 68-79) oraz kryterium historyczne, utozsamiane z kryterium trady-
qji (czy tez zgodnosci z tradycja). Kryterium historyczne, wyrdznione przez
Witolda Doroszewskiego (1950), uwzglednione przez Stanistawa Urbadczy-
ka (1977), zwane u niego kryterium tradycji, byto pdzniej podwazane. Wy-
daje si¢ jednak, ze do analizy jezyka $rodowisk majacych swoja szczegdlng
histori¢ i swoje tradycje jezykowe, jak Srodowisko polskie na Ukrainie, moze
by¢ ono przydatne.

Po zastosowaniu w podjetej analizie narzedzi, jakimi sa kryteria normy jezy-
kowej, udato si¢ wstepnie?” ustalic motywacje samych uzytkownikéw polszezy-
zny polonijnej, ktére mogg ich sklania¢ do uzywania kilku typowych, odmien-
nych od ogélnopolskich, form etykiety jezykowej, jakimi sa: zwracanie si¢ do
odbiotcy w réznych sytuacjach, wlacznie z oficjalnymi, na ,.pan/pani + imi¢”;
naduzywanie w narracyjnych strukturach referujacych obok rzeczownikéw an-
troponimicznych (imion, nazwisk oraz imion z nazwiskami) i tytularnych (np.
nazw stanowisk, zawoddéw, petnionych funkeji iin.) wyrazéw pan/ pani, sktada-
nie zyczen i gratulacji przy uzyciu performatywow witam, pozdrawian.

Jesli za$ chodzi o prasowa podstawe materialowa, to uwzglednione tu zostaly tytuly: ,,Ku-
rier Galicyjski” (16 numerdw), ,,Gazeta Lwowska” (52), ,,Lwowskie Spotkania” (13), ,,Dzien-
nik Kijowski” (13), ,,Gazeta Polska” (21), ,,Mozaika Berdyczowska” (24), ,.Stowo Polskie”
(11), ktére ukazywaly sie w latach 2001-2013, Iacznie przeanalizowano 150 numeréw gazet
w calosci, a takze uwzgledniono przedstawione w internecie publikacje z kilkudziesieciu nu-
meréw ,,Dziennika Kijowskiego” z lat 20102013 (http://www.dk.com.ua/cat.php?cat=901,
[dostep 12.07.2013]).

26 Krytykowal je Bogdan Walczak, uwazajac, Ze rygorystyczne stosowanie tego kryterium
zaprzeczyloby wszelkiemu rozwojowi jezyka (Walczak 1986, 628).

27 Badania zostana w przyszlosci uzupetnione o dodatkowy material, m.in. o wiele zwigk-
szy si¢ liczbe respondentéw udzielajacych odpowiedzi dotyczacych krteridw normy w zakre-
sie etykiety jezykowe;.
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I tak forme adresatywna ,,pan/pani + imi¢” obserwujemy dosé czesto (na
ile jest to mozliwe w tekstach gazet, gdzie nie ma zbyt wiele dialogéw) w ba-
danych zrédlach; kierowana ona bywa do bardzo réznych odbiorcéw, np.
do prezeséw miejscowych towarzystw polskich, oséb posiadajacych tytuly
naukowe, nauczycieli szkolnych, wykonawcéw innych zawoddéw — przedsie-
biorcéw, dziennikarzy, artystéw etc., np.:

1) ,,Kurierowi Galicyjskiemu” o swoich wrazeniach opowiedzial Myko-
ta Krewski, kierownik delegaciji, zastepca naczelnika resortu Ministerstwa
Sytuacji Nadzwyczajnych na Ziemi Wolynskiej, putkownik stuzby obro-
ny cywilnej (...).

— Panie Mykoto, wiem, ze strazacy z Wolynia 1 Y.odzi przyjaznia si¢
od dawna (...) (,Kurier Galicyjski”, nr 10 [110] 2010).

2) (...) udato nam si¢ ustysze¢ od docenta, doktora nauk ekonomicz-

nych pana Miroslawa Boruszczaka, kierownika Zaktadu Turystyki w In-
stytucie Turystyki i Rekreacji Akademii Wychowania Fizycznego
w Gdansku (...).

— A teraz, panie Mirostawie, kilka stow o uczelni w ktérej Pan pracu-
je (...).

— Panie Mirostawie. Dobrze rozmawia pan®® po ukrainsku. Gdzie pan
si¢ nauczyl jezyka? (,,Gazeta Lwowska”, nr 3 [339] 2000).

Czestos¢ tych form w jezyku polonijnym na Ukrainie o wiele obficiej niz
prasa potwierdzaja wszystkie inne, uwzgledniane tu, Zrédla materialowe, dla
ktorych dialogi sq rzecza naturalniejsza niz dla tekstow gazet (zaslyszane tek-
sty ustne, dane spreparowanych zadafl) oraz wyniki ankiet. Uzytkownikéw
polszczyzny polonijnej nie razi ta forma jako poufata — uchodzi ona za neu-
tralna we wszystkich sytuacjach komunikacyjnych.

Natomiast bardzo szeroko prasa polska ukazujaca si¢ obecnie na Ukrainie
ilustruje zjawisko naduzywania wyrazéw pan/pani obok nazw antroponi-
micznych i tytularnych w strukturach referujacych, jak np.:

1) Przed wyjazdem umoéwilismy na spotkanie z prezesem Stowarzysze-
nia Polakéw im. Jana Pawtla II, Stefanem Kurjata. Pan Stefan w 1996 r.
zatozyl w Dowbyszu polska organizacje (,Mozaika Berdyczowska”, nr
5-6 [94-95] 2010).

28 Pisownia wyrazu pan jeden raz wielkq litera, a drugi raz mala, jest oryginalna. Na ogdl,
jak juz wezesniej wspomniano, uchybien i bledéw ortograficznych i interpunkcyjnych w nie-
ktérych analizowanych gazetach jest wiele.
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2) Wasyl Dutka, wicedyrektor do spraw ksztalcenia w Instytucie Sztuki
Uzytkowej i Dekoracyjnej w Kosowie (filii Lwowskiej Akademii Sztuk
Picknych) od kilku lat bada temat Huculszczyzny w malarstwie polskim.
(...) Pan Wasyl ukoriczyl na Akademii Sztuk Picknych we Lwowie Wy-
dzial Ceramiki. (...) Aktualnie trwaja przygotowania do obrony i druku
rozprawy habilitacyjnej pana Wasyla Dutki. Pana Dutke tacza z Polska
nie tylko zainteresowania naukowe, ale i artystyczne (,,Kurier Galicyjski”,
ar 10 [110] 2010).

3) A oto jak pomystodawca i gospodyni krakowskiego Salonu Poezji

Anna Dymna dowcipnie i skromnie opowiedziala o sobie: (...) Na pyta-
nie czy popularno$¢ pomaga, czy tez przeszkadza jej w zyciu Pani Anna
zwietzyla si¢ (...) (,Dziennik Kijowski”, 2010-2011, http://www.dk.
com.ua/cat.php?cat=901/, [dostep 14.07.2013]).

4) Chcialabym Zeby w ogéle tym obozem ktos si¢ zajal. Prositam Pana
Mastowskiego, ktéry obecnie byl konsulem w Kazachstanie (,,Gazeta
Lwowska”, nr 21 [357] 2000).

5) Jedynym przedstawicielem wladz najwyzszych Ukrainy byt Prze-
wodniczacy Komitetu Rady Najwyzszej do spraw mniejszosci narodo-
wych 1 stosunkéw miedzynarodowych Pan Genadiusz Udowenko
(,,Gazeta Polska”, nr 7 [47] 2004).

6) Natomiast w Kijowie p. Senator ksztaltowal swoja opini¢ w dlugiej
rozmowie przy kolacji.

(,,Dziennik Kijowski”, 2012, http://www.dk.com.ua/cat.php?cat=901,
[dostep 12.07.2013]).

Potwierdzaja frekwencyjnos¢ tego zjawiska réwniez ankiety: respondenci
czesto opowiadaja si¢ za wersja zawierajaca wyraz pan lub pani. Ani osoby
ankietowane, ani autorzy (i miejscowi redaktorzy) artykuléw prasowych nie
sq, jak si¢ wydaje, §$wiadomi zbednosci tych pozornych wyktadnikéw hono-
ryfikatywnosci w tekstach narracyjnych, nie wiedza tez chyba o tym, ze wy-
razy pan/pani w podobnych uzyciach moga by¢ niegtzeczne, a nawet moga
mie¢ wydzwick lekcewazenia lub deprecjacji (zob. np. o tym w: Yazinski
2006, 84-92, Grybosiowa 2003a, 63; 2003b, 68, Janowska-Wierzchon
2005, 125).

Poswiadczenia w miejscowej prasie majg formuly Zyczeniowe zawierajace
wyrazy witam, pogdrawian, powitania, pryywitania, witania, pozdrowienia, np.:

1) Witamy wszystkich czytelnikow ,,Gazety Polskiej”, tych kto jest
z nami juz 4 lata i tych kto dopiero zaczal czytaé gazete, z ukazaniem si¢
jubileuszowego, 100 numeru (,,Gazeta Polska”, nr 10 [100] 2006).
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2) Przywitanie

W imieniu Zwiazku Polakéw na Ukrainie, w Korosteniu, z okazji swiat
Wielkanocnych zycze Pafistwu, aby zmartwychwstaly Chrystus zestal
wiele task, obdarowal dobrym zdrowiem, optymizmem i nadzieja na lep-
sza przysztosé (...) (,,Gazeta Polska”, nr 7 [47] 2004).

3) — Chcg pozdrowi¢ wszystkich mieszkancéw Berdyczowa i zyczy¢
im Bozego blogostawieristwa, obfitych task Bozych, wielkiej radosci
i wszelkiej pomyslnosci w zyciu (,,Mozaika Berdyczowska”, nr 6 [71] 2000).

Duzg ich frekwencje w polszczyznie na Ukrainie potwierdzaja wykonane
przez uczniéw i studentéw zadania zawierajace prosby o napisanie tekstow
z zyczeniami, a takze przeprowadzona ankieta 1 ustne teksty méwione. For-
my te sg z pewnoscia skutkiem interferencji (ukr. szmmamu, nosdoposssmu),
uzywane sa nieSwiadomie, z braku kompetencji w zakresie ogélnopolskiego
stownictwa oraz etykiety jezykowe;.

O ile analizowane trzy typy form etykiety jezykowej sa rozpowszechnione
w uzusie, przy czym cechuje je nie tylko frekwencja, lecz takze ekstensja
(wystepuja one zaréwno w jezyku moéwionym, jak 1 pisanym, zwlaszcza
w prasie), mozna je uwazaé za skladniki miejscowej normy. Kryterium uzu-
alne pozostaje chyba zasadnicze w ocenie wspomnianych tu typéw jedno-
stek jezykowych. Stosunkowo nizsza jednak range kryterium uzualnemu —
rozpowszechnienia w swoim §rodowisku — przypisujg w ankiecie uzytkow-
nicy polszczyzny na Ukrainie. Dla struktur adresatywnych ,pan/pani + imi¢”
sytuuja je (razem z kryterium narodowym, o ktérym bedzie mowa dalej)
przed kryterium estetycznym i po kryteriach: ekonomicznosci, historycznym
oraz funkcjonalnym. Tak samo §rodkowa pozycje zajmuje to kryterium
w ocenie struktur referujacych z wyrazami pan/pani. W ocenie za§ zwrotow
wzyczeniowych” 1 ,,gratulacyjnych” typu witam, pozdrawiam kryterium rozpo-
wszechnienia znajduje si¢ na skali bardzo nisko — po nim notuje si¢ jedynie
kryterium narodowe. Wynika z tego, ze sami uzytkownicy jezyka polskiego
na Ukrainie w mniejszym chyba stopniu niz jezykoznawcy uznaja role, jaka
odgrywa w warto§ciowaniu poprawnosciowym rozpowszechnienie analizo-
wanych struktur w polszczyznie polonijnej. Wage za§ normotworcza uzual-
nego kryterium poprawnosci jezykowej w polszczyznie polonijnej podkresla
Marian Kucata: ,,To, co ogdlnie przyjete w jezyku danej mniejszosci, miesci
si¢ w granicach normy” (Kucala 1998, 290).

Wydaje si¢ tez, jak juz wspomniano na poczatku artykulu, Ze rézne byloby
ukierunkowanie na skali rangowej tego samego kryterium normy w przy-
padku oceny zjawisk etykiety jezykowej — ogdlnopolskiej z jednej strony
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oraz polonijnej z drugiej. Dotyczy to przede wszystkim kryterium narodo-
wego oraz kryterium autorytetu kulturalnego. W polszczyznie polonijnej,
ktorej poprawno$¢ jest oceniana przez samych uzytkownikéw, oba te kryte-
ria majq raczej range wyzsza niz w polszczyznie ogdlne;.

Dla polszczyzny ogoélnej kryterium narodowe bywa w ogodle przez jezyko-
znawcow nieuwzgledniane. Podwazal je Bogdan Walczak (1986) czy tez An-
drzej Markowski (1999, 1669)%. Dla jezyka srodowisk polonijnych sprawa
z kryterium narodowym wydaje si¢ inna. Na temat odmiennej rangi kryterium
narodowego w polszczyznie ogdlnej i polonijnej pisze Marian Kucata (1998,
290). Mata $wiadomo$¢ proceséw interferencyjnych u uzytkownikow jezyka
lokalnego z jednoczesnym ich dazeniem do zachowania swojego jezyka ro-
dzimego, zagrazonego przez otoczenie obcojgzyczne, powoduje chyba
u czltonkéw wspélnot polonijnych intuicyjne odwolywanie si¢ do kryterium
narodowego streszczonego w formule: ,,Lepsze jest to, co polskie, takie, jak
w Polsce”. Stad chyba preferowanie przez nich form etykiety zawierajacych,
wedlug nich, ,,typowo polskie” wyrazy pan, pani w zwrotach adresatywnych
oraz uzyciach referujacych. Potwierdzaja to wypowiedzi respondentéw w py-
taniach otwartych®. A zatem kryterium narodowe ,dziata” inaczej, jesl

29 Markowski w Nowym stownikn poprawne polszezyzny keyterium to podaje, opatruje je jednak
komentarzem: ,,Wyrézniane do$¢ czesto kryterium narodowe oceny poprawnosci elementow
jezykowych w praktyce nie bywa stosowane, gdyz z zasady nie ocenia si¢ wyrazu czy polaczenia
wyrazowego tylko ze wzgledu na jego pochodzenie. Jesli stowo lub frazeologizm ocenia si¢ jako
niepoprawne, to przede wszystkim dlatego, Ze jest ono niefunkcjonalne albo wrecz niepotrzeb-
ne, a nie dlatego, zZe jest obce” (Markowski 1999, 1669), natomiast w Kulturze jegyka polskiego
Markowski je nobilituje, powolujac si¢ na Jadwige Puzynineg i piszac o nieco innym wymiarze
kryterium narodowego, ktére ,,wykracza poza kulture jezyka sensu stricto, stajac si¢ wyznaczni-
kiem kultury i $wiadomosci narodowej” (Markowski 2005, 54). Uznaje kryterium narodowe Ma-
rian Bugajski, piszac: ,,Bardzo czestym zjawiskiem we wspolczesnej polszezyznie jest snobi-
styczne naduzywanie wyrazéw obcych, w ostatnich czasach przede wszystkim angielskich, pel-
niacych wrecz magiczng funkcje. W takim wypadku istotna bedzie ocena wypowiedzi
z uwzglednieniem wiasnie kryterium narodowego” (Bugajski 2007, 380); ,,(...) poczucie odreb-
nosci jezykowej, bardzo silne w spoteczenistwie polskim, kaze pielegnowa¢ to, co rodzime, tepi¢
za$ wszelkie nalecialosci obce, zacierajace te¢ odrebnos¢” (Bugajski 2007, 379). W najnowszym
krytycznym przegladzie kryteriow normy, w ktérym mozna muin. zapoznaé si¢ z réznymi,
przedstawionymi w literaturze przedmiotu, pogladami na kryterium narodowe, wyraza si¢ opi-
ni¢, ze ,tezygnacja ze stosowania kryterium narodowego nie wydaje (...) si¢ uzasadniona”
(Markowski 2012, 73), ale jednoczesnie uznaje sig, ze kryterium to ma raczej status: a) pomocni-
czego, b) stosowanego jedynie do jezyka ogdlnego, ale nie do Zadnych innych jego odmian, c)
stosowane tylko do innowaciji jezykowych, nie zas elementéw zastanych (Markowski 2012, 79).

30 Np. nauczyciele jezyka polskiego na Ukrainie o sposobie zwracania si¢ uczniéw do nich
na ,pan/pani + imi¢” pisza, ze weale ich ten sposob zwracania si¢ nie razi, ze jest on ,,obecny
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uwzgledniaja je jezykoznawecy, a inaczej gdy stosujg je sami uzytkownicy bada-
nej polszezyzny. W przypadku jezykoznawcéw ranga kryterium narodowego
bylaby raczej obnizana, gdyz przyzwoliliby oni chyba na pewna dawke zapo-
zyczefh z jezyka otaczajacego polszczyzng polonijng’l. Jezykoznawca bylby
by¢ moze sktonny do bagatelizowania kryterium narodowego (wplywy ukra-
inskie typu nane Oaexcandpe, nani Oaveo sa, aktywne 1 raczej na prézno jest od-
gornie sterowana walka z ich formalnymi odpowiednikami w miejscowej pol-
szczyznie), tymezasem jako uzytkownik polszczyzny na Ukrainie bronilby do-
ktadnie tych samych form, ale juz na podstawie nie obnizania, lecz
wywyzszania rangi kryterium narodowego — wyrazenie to bowiem zawiera ,,ty-
powo polski” wyraz pan. A wiec z punktu widzenia samych uzytkowikéw polsz-
czyzny na Ukrainie ranga tego kryterium bylaby wyzsza, gdyz w ich $wiadomo-
$ci, niewatpliwie, ,,dobre jest to, co polskie, z »polskim« wyrazem parn’*32.

Bliskie kryterium narodowemu z perspektywy uzytkownika polszczyzny
polonijnej bytoby kryterium autorytetu kulturalnego. Autorytet bowiem dla
przedstawiciela Polonii to przede wszystkim Polak z Polski: ,,Ta jednostka
jezykowa jest dobra dlatego, ze uzyl jej Polak — rodzimy uzytkownik polsz-
czyzny”, czyli kryterium narodowe i autorytetu w czesci sie¢ pokrywaja. Za
tym, ze dla przedstawicieli Polonii autorytetem sq uzytkownicy jezyka z Pol-
ski, przemawiaja réwniez wypowiedzi respondentow typu: ,,Tak [na
wpan/ pani + imi¢”| zwracaja si¢ w szkotach Polski”. Dla polszczyzny ogélnej
kryterium to jest juz teraz w malym stopniu uwzgledniane: ,,Wydaje sig, ze
kryterium autorytetu kulturalnego (odwolujace si¢ czy to do grupy spolecz-
nej, czy to do jednostki) de facto juz nie funkcjonuje, nie znajduje zastosowa-
nia w warsztacie jezykoznawcy normatywisty” (Markowski 2012, 66).

Dosé¢ wysoko w ocenie adresatywu ,pan/pani + imi¢” i struktur referuja-
cych z wytazami pan/pani uzytkownicy polszczyzny na Ukrainie, jak wynika
z dotyczchasowych badan, stawiaja kryterium funkcjonalne: formy z wyra-

w szkotach Polski” 1 ,,blizszy kulturze jezyka polskiego”, ,,brzmi bardziej po polsku”. Por tez:

,»,Odbieram ten sposob [zwracania si¢] pozytywnie, dlatego Ze to jest polska kultura”; ,,Zwra-
canie si¢ Pani Anna podoba mi sig, bo zbliza ono mnie i uczniéw, nie tylko jako tych, ktérzy
uczq si¢ jezyka polskiego, a jako cztonkéw kultury polskiej”; ,,Uwazam, Ze to pozwala dota-
czy¢ ucznia do polskiej kultury”.

31 Zob. taka postawe w: Kucata 1998, 290.

32 Czesciowo potwierdzaja to dane ankietowe dotyczace form adresatywnych z imieniem:
uzykownicy polszczyzny na Ukrainie uznaja, ze formy te funkcjonuja w ich srodowisku
w sytuacjach oficjalnych raczej dlatego, Ze takie same w tych sytuacjach uzywane sa w Polsce
(drugie miejsce w hierarchii), a nie dlatego, ze podtrzymywane sa przez analogiczne struktury
szerzace si¢ obecnie w jezyku ukraifiskim (czwarte, ostatnie miejsce w hierarchii).
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zem pan sq lepiej przez ludzi odbierane” jako ,,grzeczniejsze” (uwzglednia
sie potencjalng reakcje odbiorcy w kontakcie jezykowym). Dla formy zwra-
cania si¢ z imieniem wysoko jest usytuowane kryterium historyczne (zgod-
nosci z miejscows tradycja)®? oraz ekonomicznosci — minimalizacji wysitku
(forma ,krotka 1 latwa w zastosowaniu™).

Strukturom zawierajacym wyrazy wital 1 pozdrawiaé w funkcji zwrotéw zycze-
niowych 1 gratulacyjnych warto przyjrzeé si¢ z punktu widzenia kryterium
funkcjonalnego. O ile performatywy pogdrawial i witaé w roli zyczen najczesciej
sq skuteczne w badanym srodowisku, gdy odbiorcy jest przedstawiciel tej sa-
mej lokalnej (mini)wspolnoty komunikacyjnej, o tyle moga one zakloci¢ ko-
munikacje w relacjach z polskojezycznym odbiorcg spoza tej wspélnoty. Tak
wigc kryterium finkcjonalne opowiedzialoby si¢ za mozliwoscia uzywania
wspomnianych form w komunikacji wewnatrzwspdlnotowej, ale jednoczesnie
przeciwko ich stosowaniu w interakcjach wykraczajacych poza wspoélnote lo-
kalng. Z ankiety przeprowadzonej wsréd uzytkownikéw polszezyzny na Ukra-
inie wynika, ze z reguly zdaja sobie oni sprawe z tego, ze nie jest to ,,polska”
forma (najnizsza w hierarchii pozycja kryterium narodowego), ale Ze jest ona
tradycyjna w ich $rodowisku (bardzo wysoka ranga kryterium historycznego),
jako krétka 1 ,,0g6lna’3* jest najwygodniejsza w zastosowaniu w odpowiednich
sytuacjach (tak samo wysoka ranga kryterium ekonomicznosci), ale tez dobrze
odbierana przez osoby, do ktérych jest adresowana ($rednia pozycja kryterium
funkcjonalnego). Na tej samej pozycji co kryterium funkcjonalne znajduje sig
— w opinii uzytkownikéw — kryterium uzusu, cho¢ analiza jezykoznawcza
przemawia za wyzszq ranga tego kryterium. A zatem sami uzytkownicy polsz-
czyzny na Ukrainie stabiej niz jezykoznawcy zauwazaja, ze uzywaja (niewla-
Sciwie) struktur typu Witam i Pogdrawiam. Interferencje w tym zakresie sa wiec
silne, cho¢ przez wiele oséb u§wiadamiane.

Whioski

Obecnie na Ukrainie ukazuje si¢ w jezyku polskim dos¢ duzo gazet beda-
cych wydawnictwami niezaleznymi lub organami miejscowych organizacji

33 Por. wypowiedzi nauczycieli dotyczace ,,tradycyjnego” w ich mniemaniu zwracania si¢ do nich
na ,pan/pani + imi¢”: ,,Ta forma zwracania si¢ przyjeta si¢ w szkolnictwie polskojezycznym na
Ukrainie i nie ma ona nacechowania, jakie ma ta forma w Polsce”; ,, Tak zwracalismy si¢ do naszej
nauczycielki Polki: p. Wanda, i dla mnie jest to normalne”; , Jest to taka tradycja (...)”.

34 Zamiast dtugiego i skonkretyzowango Skladam gyczenia nrodginowe/ imieninowe etc. czy tez
Gratuluje (c3eg0/ 3 0kazji c3eg0) mozna uzy¢ krotkiego 1 uniwersalnego Witam lab Pozdrawiam.
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polonijnych. Prawie wszystkie maja petne lub cze¢sciowe wersje internetowe.
W gazetach tych publikuje si¢ m.in. informacje o zyciu, przewaznie politycz-
nym 1 kulturalnym, w Polsce, a najwiecej uwagi poswieca si¢ réznym aspek-
tom funkcjonowania $rodowisk polonijnych w poszczegdlnych miejscowo-
$ciach oraz regionach Ukrainy, takze réznego rodzaju relacjom polsko-
-ukrainskim. Sa tu zatem teksty zapozyczane z krajowej prasy polskiej lub
internetu, ale wigkszo$¢ materiatu stanowia teksty pisane przez miejscowych
Polakéw. Poprawno$é jezykowa tych tekstow w duzym stopniu zalezy od
kompetencji jezykowej redaktora, od tego, czy jest to osoba z Polski — native
speaker. Odnotowania wart jest fakt, Ze w najnowszych numerach polskiej
prasy ukazujacej si¢ na Ukrainie coraz mniej spotyka si¢ odstepstw od jezy-
kowej normy ogdélnopolskiej.

Sposréd tych odstepstw najczestsze s te z poziomu skladniowego, najwy-
razniejsze spo$rdd nich — odstegpstwa w zakresie rekcji czasownikowej.
Oprécz odstepstw niemajacych zadnych odpowiednikéw w jezyku krajo-
wym czeste sa takie, ktore maja swoje korelaty w ogdlnopolskiej normie
uzytkowej lub wéréd uzywanych w Polsce ekspansywnych struktur znajduja-
cych si¢ na razie ponizej nawet uzytkowej normy ogolnopolskiej. Chcac
podchodzi¢ preskryptywnie do opisu sktadni polonijnej na Ukrainie, repre-
zentowanej w prasie, mozna uznac, ze norma polonijna w tym zakresie ma
nieco wigkszy zakres od normy ogdlnopolskiej. Staly charakter maja takie
np. polonijne uzycia rekcyjne, ktore sa poparte odpowiednikami w jezyku
ukraidskim (np. ugywac co, ryzykowac czym 1 in.). Mozna je, jak i niektére inne
struktury sktadniowe (np. exfowiek, na barkach ktdrego...; muzeum byto zatozo-
ne...; wickszo$¢ przytoczonych tu przyktadoéw niewltasciwego szyku wyra-
z6w w wypowiedzeniu [ale raczej nie te zwigzane z inicjalna pozycja przy-
dawki gatunkujacej], zapozyczenia typu jak: by nie byl i in.) uznaé za skladnik
normy polonijnej, tym bardziej ze maja one tozsame ekspansywne (choé
znajdujace si¢ zazwyczaj ponizej normy) odpowiedniki we wspolczesnym
jezyku ogoélnopolskim.

Sposréd ujawnionych w analizowanej prasie odstgpstw od ogdlnopolskiej
etykiety jezykowej najbardziej akceptowalne w normie polonijnej wydaja sig
— przede wszystkim ze wzgledu na kryterium uzusu oraz funkcjonalnego —
formy zwracania si¢ w sytuacjach oficjalnych na ,pan/pani + imi¢” oraz an-
troponimiczne i tytularne struktury referujace, ktére — uzyte w tekstach nar-
racyjnych — zawieraja zbedne wyrazy pan/pani (te drugie, w odréznieniu od
adresatywéw z imieniem, sa w polskojezycznej prasie na Ukrainie zjawi-
skiem wrecz nagminnym). Za akceptowalnoscig tych ostatnich przemawia,
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oproécz kryterium rozpowszechnienia i funkcjonalnego, takze kryterium este-
tyczne, natomiast za struktury ,pan/pani + imi¢”, jak i za uzywaniem zwro-
tow ,,zyczeniowych” 1 ,.gratulacyjnych” witam, pozdrawiam — jeszcze kryte-
rium ekonomicznodci. Ostatnie zwroty nie wydaja si¢ jednak mozliwe do
zaakceptowania w normie polonijnej. Akceptowalno§é normatywna anali-
zowanych zwrotéw adresatywnych i struktur narracyjnych motywowana jest
wielka czestoscig wystgpowania — szczegolnie tych drugich — w tekstach pra-
sowych bedacych dla uzytkownikéw jezyka polonijnego swoistym wzorem
polszczyzny.

Powyzsza ocena zjawisk etykietalnojezykowych wynika nie tylko z analizy
jezykoznawczej, lecz takze z danych przeprowadzonej wéréd oséb polskoje-
zycznych ankiety. Wynika z niej takze, ze stosunkowo wyzej od innych kry-
teriéw normy uzytkownicy polszczyzny na Ukrainie umiejscowiaja w hierar-
chii kryterium tradycji (historyczne), zdajac sobie sprawe z odrebnosci roz-
wojowej jezyka, ktorym si¢ postuguja, 1 tradycyjnosci pewnych form
w §rodowisku polskim na Ukrainie. Duza role dla oséb polskojezycznych na
Ukrainie odgrywa w ich ocenach normatywnych kryterium autorytetu kultu-
ralnego, sprowadzane do upowszechniajacej formuly ,,dobre jest to, czego
uzywajq native speakeryy”. Oba te kryteria — historyczne oraz autorytetu kultu-
ralnego — maja, jak si¢ wydaje, duzo nizsza range w polszczyznie ogdlnej. Jak
wykazuja dotychczasowe badania, najwickszy rozziew migdzy usytuowaniem
na ewentualnej skali hierarchii kryteriéw normy etykietalnojezykowej polsz-
czyzny w Polsce 1 na Ukrainie dotyczylby kryterium narodowego oraz auto-
rytetu kulturalnego, co obiektywnie zwigzane jest z zapatrzeniem wspolnoty
znajdujacej si¢ poza Polska na ten kraj i na ludzi w nim mieszkajacych jako
najwyzszy wzorzec jezykowy. Powinno si¢ jednak przyznaé, ze do pewnego
stopnia analizowane typowe zjawiska etykiety polonijnej na Ukrainie — adre-
satywy ,.pan/pani + imi¢” oraz struktury referujace z wyrazami pan/pani —
wsplerane sg poprzez tozsame innowacyjne procesy we wspélczesnym uzu-
sie ogélnopolskim, co usprawiedliwia wysoki status kryterium narodowego
1 sprzezonego z nim kryterium autorytetu wérdéd uzytkownikow polszezyzny
polonijnej.

Jesli za$ chodzi o réznice w usytuowaniu kryteriow na skali przez fachow-
céw 1 niefachowcow, to dotyczylaby ona réwniez tych dwu kryteriéw, ktore
w ocenach jezykoznawcow, jesli bywajq uwzgledniane, maja zazwyczaj status
kryteriéw jedynie pomocniczych.
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Language norms in the Polish language press in Ukraine (selected aspects)

The article characterizes contemporary Polish language newspapers in Ukraine and discusses
some language features of the texts in reference to language norms that are applied in Poland.
Material gathered mostly from the press but also from some other sources (questionnaires,
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spoken texts etc.) reveal some specific features of pragmatic language norms applied by
members of the Polish community in Ukraine. The thesis is specifically on language etiquette
norms and explains the different criteria used in Polish language as it is used in Poland, com-
pared with abroad. Data gathered by the author leads to the conclusion that the Polish lan-
guage etiquette norm as defined by linguists would differ significantly from the norm as de-
fined by average Polish language speakers in Ukraine.

Keywords: press language, language norm criteria, language etiquette, Ukraine



