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Autostereotyp Polakéw
w wybranych podrecznikach jezyka polskiego
dla cudzoziemcéw

Problematyka stereotypéw wzbudza zainteresowanie badaczy wielu roz-
maitych dziedzin. Jest to zagadnienie o zasiggu interdyscyplinarnym, anali-
zowane miedzy innymi na gruncie socjologii, psychologii, kulturoznawstwa,
lingwistyki 1 innych nauk!. Kwestia stereotypéw poruszana jest nie tylko
w pracach naukowych, ale i w szeroko pojmowanym dyskursie publicznym.

Wspolczesna definicja stownikowa stereotypu podkresla najwazniejsze wiasci-
woscl tego pojecia. Stereotyp jest rozumiany jako ,funkcjonujacy w §wiado-
mosci spolecznej skrétowy, uproszczony i zabarwiony warto$ciujaco obraz
rzeczywistosci odnoszacy si¢ do 0sob, rzeczy lub falszywej wiedzy o §wiecie,
utrwalony jednak przez tradycje i nieulegajacy zmianom; szablon” (Dunaj
1996, hasto: stereotyp). Jest tu zatem mowa o uproszczonym i szablonowym
charakterze. Ponadto zwraca si¢ uwage na funkcjonowanie stereotypow
w §wiadomo$ci zbiorowej oraz na przekazywanie ich przez tradycje. W defi-
nicji podkreslono tez zabarwienie warto$ciujace (emocjonalne) stereotypo-
wych sadow oraz ich dopuszczalny falszywy charakter.

Cho¢ stereotypy moga odnosi¢ si¢ do rzeczy, zjawisk i oséb (Bartminski
1998, 65), najczesciej sa utozsamiane z wyobrazeniami dotyczacymi tych
ostatnich. Najliczniejsza i najbardziej popularng grupe stereotypéw pewnych
klas spolecznych stanowia stereotypy narodowe, czyli odnoszace si¢ do

1 Polskie prace, w ktorych stereotyp byl przedmiotem badan jezykoznawstwa, powstaty juz
w latach 70. ubieglego wieku, zob. np. Pisarek 1975, Pisarkowa 1976.
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przedstawicieli danych narodéw. Sa one najczestsze, poniewaz ,,najbardziej
rzucaja si¢ w oczy 1 bywajq dotkliwe” (Schaff 1981, 39). Kazdy stereotyp na-
rodowy odslania pewne cechy nie tylko narodu, jakiego dotyczy, ale i tego,
ktéry go tworzy.

Wisréd catego systemu stereotypéw wyrdznia si¢ heterostereotypy (wyob-
razenia dotyczace innych) i autostereotypy. Autostereotyp to obraz wlasnej
grupy, to znaczy, ze jego podmiot i przedmiot sa tozsame (Bluszkowski
2003, 234). Specyfika tego rodzaju stereotypu zasadza si¢c na perspektywie,
jaka mu towarzyszy. Paradoksalnie tatwiej bowiem charakteryzowaé i oce-
nia¢ innych, niz samego siebie.

Autostereotypy sa integralng czg¢scia tozsamosci narodowej. Na zakres tego
pojecia skladaja si¢ cechy fizyczne, psychiczne danego narodu oraz moralne,
mentalnos$ciowe, kulturalno-obyczajowe 1 socjoekonomiczne. Autostereotypy
budowane sq w odniesieniu do innych narodéw na podstawie §wiadomosci
istnienia réznic i podobiefstw miedzy nimi. Wyrastaja one z dychotomicz-
nego podziatu na ,;swoich” i ,,obcych”. Podzial ten wyklucza obiektywna
oceng. Naturalnym zjawiskiem jest nieréwne postrzeganie obu grup, a zatem
faworyzowanie wlasnej grupy i defaworyzowanie innych (Maison 1997, 20).
Gléwnym celem wyrazania tresci autostereotypowych jest budowanie pozy-
tywnych skojarzen na temat swojego narodu. Z tego powodu autostereotypy
sq czasem wyrazem myslenia zyczeniowego, a nie obiektywnej oceny. Inten-
cjonalny charakter autostereotypu z jednej strony, a w miar¢ obiektywny
z drugiej prowadza do wspélwystepowania réwnolegle dwéch niepokrywa-
jacych si¢ w zupelnosci autostereotypéw danego narodu: jednego — mniej
chlubnego, ktéry mozna by nazwaé ,,domowym”, drugiego za$ istniejacego
na potrzeby medialne i publicznos$ci migdzynarodowej (Mestan 1995, 36).
Oba z pewnoscig zawieraja ,,ziarno prawdy”, ale w interesie narodu jest ka-
muflowanie jego przywar, a eksponowanie zalet?.

Autostereotypy stanowig element tozsamosci narodowej, ktéra z kolei
pojmowana jest jako ,,0g61 tekstéw kultury narodowej, jej symboli i warto$ci
sktadajacych sie na uniwersum kultury” (Kloskowska 1996, 100). Tresci au-
tostereotypowe wyrazane sq wigc w obrebie owego ,,uniwersum kultury”,
zatem jako rozmaite teksty kultury. Oprocz tekstéw literackich, naukowych
i prasowych ciekawym obszarem, gdzie autostereotypy przejawiaja si¢ w for-
mie pisemnej, sa podreczniki do nauczania jezyka polskiego dla cudzoziem-

2W socjologii wspomniane dwa rodzaje autostereotypéw okresla si¢ mianem ods$wigtnego
i codziennego. Pisal o tym J. Nawrocki 1996, 80 (podaje za: Zarzycka 2006, 126).
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cow, ktére stanowig material badawczy do analizy przedstawionej w niniej-
szym artykule. Obraz Polski i Polakéw zawarty w podrecznikach z jednej
strony nie powinien odbiega¢ od rzeczywistosci, z drugiej — musi by¢ na tyle
pozytywny, by zacheca¢ do glebszego poznania naszego kraju, nauki jezyka
i nawigzywania kontaktu z Polakami. Zbadanie tego, w jaki sposéb autorzy
podrecznikéw radza sobie z tym problemem, wydaje si¢ bardzo interesujace.
Dodatkowo, temat autostereotypéw Polakéw w podrecznikach jezyka pol-
skiego dla cudzoziemcow stanowi wazne zagadnienie, ktére do tej pory nie
doczekalo si¢ szerszego opracowania. Znane sg dwie prace o zblizonej pro-
blematyce, podejmujace kwestie obecnosci stereotypdéw w nauczaniu jezyka
polskiego jako obcego: artykut Romualdy Pictkowej pt. Jezykowy obraz swiata
i stereotypy a nanczanie jegyka obeego oraz szkic Anny Dabrowskiej pt. Cgy istnieje
w podrecgnikach jegyka polskiego dla cudzoziemedw wyragny obraz Polski i Polakow?
(Préba znalezienia stereotypow). Rozprawa Pietkowej zawiera teoretyczne roz-
wazania na temat istoty stereotypow jako elementéw jezykowego obrazu
$wiata w nauczaniu jezyka polskiego jako obcego, lecz brak w niej analizy mate-
riatu. Dabrowska zas podejmuje probe ukazania w toku analizy stereotypéw
Polski i Polakéw zawartych w podrecznikach jezyka polskiego dla cudzoziem-
cow. Badaczka prezentuje ujecie calo$ciowe, wpisujac tresci autostereotypowe
zawarte w wielu podrecznikach w obreb wybranych blokéw tematycznych. Da-
browska stara si¢ w ten sposob przedstawic¢ usredniony autostereotyp Polakow
w podrecznikach dla cudzoziemcow. Wydaje si¢ jednak, iz tresci autostereo-
typowe moga by¢ w kazdym podreczniku rézne, gdyz sa swiadomie kon-
struowane przez jego autorow. Warto wiec zbadaé autostereotyp Polakéw
przedstawiany w konkretnych podrecznikach, a nie w podrecznikach w ogole.
Co wigcej, istotnym kryterium podczas analizy jest rowniez poziom naucza-
nia, dla ktérego przeznaczone sa dane podreczniki.

Zgodnie z powyzszymi ustaleniami analizie pod wzgledem tresci autostereo-
typowych poddane zostaly cztery wybrane podreczniki do nauczania jgzyka
polskiego jako obcego: Czess, jak si¢ masz? (2002), Hurralll Po polskn 2 (2007),
Hurralll Po polskn 3 (2010) oraz Czlowiek i jego swiat w stowach i tekstach (2002).
Zostaly one uporzadkowane ze wzgledu na poziom nauczania, dla ktérego
sq przeznaczone (kolejno od poziomu podstawowego poprzez $rednio zaa-
wansowany az do zaawansowanego).

Tresci autostereotypowe w matetiale, jakim sg podreczniki jezyka polskie-
g0, przejawiaja si¢ przede wszystkim werbalnie w rozmaitych tekstach mo-
delowych do lekgji: dialogach bohateréw, wycinkach z artykutéw prasowych
1 innych fragmentach tekstowych. Istotnymi no$nikami stereotypizacji sa
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réwniez elementy ikonograficzne. Nie sa one przedmiotem analizy w tym
artykule, lecz zastuguja na oméwienie w odrebnej pracy badawcze;.

Badania nad autostereotypem Polaka w wybranych podrecznikach jezyka
polskiego dla cudzoziemcoéw rozpocznie analiza podrecznika Cxess, jak si¢
masz? autorstwa Wladystawa Miodunki, przeznaczonego dla poziomu A13.
Analizowany podrecznik oparty zostal na dwéch programach: gramatycz-
nym i komunikacyjnym, dlatego kazdej jednostce lekcyjnej towarzysza dwa
rodzaje komentarzy (gramatyczne i komunikacyjny). W badaniu autostereo-
typow szczegolnie istotne sa te ostatnie, ktére pokazuja ,uzycie jezyka pol-
skiego w zaleznosci od intencji méwiacych, od pojeé, ktére chea wyrazaé, od
sytuacji, w ktorych si¢ znajduja” (Miodunka 2002, 263). Cho¢ Czes, jak sig
masz? zawiera jedynie trzynascie jednostek lekeyjnych, stanowi bogaty materiat
do badania tresci autostereotypowych. Na ten material skiadaja sie: komen-
tarze komunikacyjne, fragmenty oryginalnych tekstow prasowych dotyczacych
spofeczenistwa polskiego i wspolczesnej kultury oraz preparowane teksty
modelowe, czyli nieoryginalne, przygotowane przez dydaktykow, wzorcowe
wypowiedzi.

Na podstawie analizy autostereotypu Polakéw w podreczniku pt. Czess, jak
si¢ masg? mozna stwierdzi¢, ze dominujq w nim cechy, do§¢ powszechnie
obecnego w $wiadomosci polskiej, pogladu o Polakach: przede wszystkim
to, ze cenimy sobie zycie rodzinne. Mlodzi bohaterowie podrecznika odno-
sza si¢ do swoich rodzicow grzecznie 1 z ogromnym szacunkiem. Dialogi
rodzinne oddaja czulo$¢ i respekt, np.:

Pani N.: To na pewno Agniesia.
Agnieszka: Dobry wieczér, mamusiu.
Dobry wieczor, tatusiu.
Pan N.: Dobry wieczor.
Agnieszka: Cieszg sig, ze jestem w domu.
Pani N.: My tez si¢ cieszymy (Miodunka 2002, 37).

Formalne przywitanie podkresla szacunek mtodziezy dla starszych cztonkéw
rodziny. Wybor takiej formy jest objasniony w komentarzu komunikacyjnym
poprzedzajacym lekcje. Przedstawione sa tez nieoficjalne wzorce powitan.

Rodzina jest w podreczniku przedstawiana jako ogromna wartosé. O sza-
cunku, jakim darzy si¢ starszych, mozemy si¢ przekonaé si¢ nie tylko na

3 Za material badawczy postuzylo wydanie piate tego podrecznika (Miodunka 2002).
Wszystkie cytaty pochodza z tego wydania.



MAGDALENA BRZEZOWSKA: Autostereotyp Polakéw w wybranych podrecznikach... 51

podstawie dialogéw toczacych sie¢ miedzy czlonkami rodziny, ale i rozmow
samych studentow, w ktorych rodzice przedstawiani sq jako autorytet. Jeden
z bohateréw, Robert, pyta rodzicow o opini¢ w sprawie wyjazdu do Anglii.
Ich rada jest dla niego istotna:

Agnieszka: A czy rozmawiale$ ze swoimi rodzicami?

Robert: Tak, dzwonitem do ojca.

Agnieszka: I co on na to?

Robert: Uwaza, Ze to duza szansa. I Ze powinienem sprobowac.

Agnieszka: A mama?

Robert: Ona si¢ martwi, ze zajety ta praca, nie skoncze studiow, ze bede
sam w obcym §wiecie... Przy okazji dowiedzialem si¢ od ojca,
ze zawsze bylem jej oczkiem w glowie.

Agnieszka: Zawsze tak myslalam. To jasne, Ze ona kocha ci¢ bardzo

(Miodunka 2002, 215-216).

Temat rodziny pojawia si¢ w Cgest, jak si¢ masz? nie tylko w tekstach pre-
parowanych, lecz takze we fragmencie artykutu prasowego Rodzina bez glowy.
Polacy nadal sa w nim przedstawiani jako naréd rodzinny: ,,powszechna jest
opinia, ze w Polsce nie wystepuje zjawisko kryzysu rodziny” (Miodunka
2002, 214). Jednak we fragmencie tym przytaczane sg tez obiektywne infor-
macje o przemocy w rodzinie czy o problemie alkoholizmu. Ukazanie po-
staci niezaradnego i stabego meza oraz wyksztalconej, ambitnej 1 silnej Zony
nie jest raczej wyrazem tresci autostereotypowych, lecz zasygnalizowaniem
tendencji do pewnych zmian i przyczynkiem do ciekawej dyskusji. Fragment ten
jest tym cenniejszy, ze nie ubarwia sytuacji w polskiej rodzinie, lecz rzetelnie
przedstawia publikowane w prasie dane. Nie zakl6ca on zawartego w podrecz-
niku autostereotypu Polaka jako cztowieka ceniacego zycie rodzinne.

Kolejng cecha charakterystyczng dla Polakéw, ktéra wylania si¢ w toku
analizy, jest goscinno$¢. Jest ona jednym z najbardziej rzucajacych si¢ w oczy
przymiotéw Polakow w Czest, jak sig masz?. Bohaterowie sa bardzo otwarci
iniemal przy kazdej nadarzajacej si¢ okazji zapraszaja do siebie gosci. Nie
ma tu znaczenia ani stopief pokrewiefistwa czy zazylosci, ani specjalna oka-
zja. Rodzice zapraszaja zatem na kolacj¢ znajomego swojej corki (Miodunka
2002, 38), Agnieszka zaprasza do siebie dopiero co poznanego Michela
(Miodunka 2002, 38), Wojtek za$ zaprasza kolege z pracy na §wigta, by nie
spedzat ich samotnie (Miodunka 2002, 143). Z komentarzy komunikacyj-
nych zagraniczni studenci dowiaduja si¢ bezposrednio, iz Polacy sa narodem
godcinnym 1 towarzyskim, lubiacym §wigtowaé rézne okazje. Podkreslona
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jest réwniez rola gospodarza lub gospodyni na przyjeciu; ich zadaniem jest
nie tylko czestowanie, ale wrecz namawianie gosci do jedzenia i picia (Mio-
dunka 2002, 88-89).

Przy zagadnieniu goscinnosci i uczestnictwa w réznego rodzaju przyje-
ciach warto poruszy¢ temat picia alkoholu. W analizowanym podreczniku
picie alkoholu w Polsce nie stanowi tematu fzbu. Polacy sa przedstawieni ja-
ko nardd lubiacy pi¢ podczas specjalnych okazji, ktérych nigdy nie brakuje.
Wspolne picie alkoholu w Polsce pomaga nawiazywac kontakty 1 zacie$niac
relacje z innymi. Odmowa bez szczegdlnej przyczyny jest traktowana jako
zachowanie niegrzeczne (Miodunka 2002, 90). Taki spos6b ukazania stosunku
Polakéw do alkoholu prowadzi do stworzenia stereotypu Polaka towarzyskiego,
pijacego chetnie i duzo.

Nadmierny pociag Polakéw do alkoholu jest jedna z niewielu wad naro-
dowych prezentowanych w podreczniku. Wsréd nich znajduje si¢ jeszcze
skfonnos¢ Polakéw do narzekania 1 wiecznego niezadowolenia. Na pytanie
zawarte w tytule podrecznika (Cze$é, jak si¢ masz?) odpowiadamy zwykle:
niespecalnie, $le, beznadziginie. Wyrazanie ztego humoru, méwienie o swoich
troskach czy narzekanie jest w Polsce na porzadku dziennym podczas roz-
mow ze znajomymi:

The questions ,,Co slychac?”, ,,Jak si¢ masz?” do not belong to the
greeting ritual, but they are treated as asking for information. This is why
Poles often answer them telling about their bad mood, their complaints
and worties etc. The interlocutor normally continues the conversation by
asking about their problems, offering help, etc. (Miodunka 2002, 30).

W podreczniku pojawiaja si¢ tez wzmianki dotyczace patriotyzmu Pola-
kow. W zachowaniach bohateréw trudno doszukiwac sie manifestacji patrio-
tycznych czy heroicznych czyndéw w imi¢ ojczyzny. Zresztg byloby to prze-
sada w tego typu publikacji. Jest tu natomiast zaznaczona wyraznie sympatia
do wlasnego kraju i duma z bycia Polakiem. Bezposredni wyraz swojego pa-
triotyzmu daje m.in. Krzysztof Kieslowski, ktérego slowa cytowane sa
w podreczniku:

nie czuje si¢ obywatelem $wiata, czuje si¢ w dalszym ciagu Polakiem (...) To
jest méj Swiat. Z tego $wiata si¢ wzialem i pewnie w nim umre (...)
Czlowiek powinien mie¢ miejsce, do ktérego wraca. Ja mam to miejsce
w Polsce — dom w Warszawie, dom na Mazurach (Miodunka 2002, 142).
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To wyznanie Polaka o ogromnym autorytecie nie tylko w Polsce, ale i na
$wiecie jest wyrazem przywigzania do kraju. Tego rodzaju tresci w ustach
wybitnej postaci zyskuja na znaczeniu. Wydaje si¢ zatem, Ze s3 one waznym
elementem budowania stereotypu Polaka-patrioty. Za wyraz patriotyzmu
mozna tez uzna¢ promowanie kupna polskich produktéow zawarte w komen-
tarzach komunikacyjnych (Miodunka 2002, 109). Dbato$¢ o gospodarke
wlasnego kraju jest przeciez przejawem dbalosci o dobro wspoélne, o cala
ojczyzne.

Wizerunek Polakéw, wylaniajacy si¢ z Czesd jak sig masz?, jest korzystny,
ale naturalny, niewyolbrzymiony. Ukazane sq zaréwno zalety, jak i wady pol-
skiego spoleczenistwa. Za dobre podsumowanie uzna¢ mozna fragmenty
wypracowania jednego z bohateréw podrecznika — Francuza Michela, ktéry
na pytanie, jacy sa Polacy, odpowiedzial w nastepujacy sposob:

Moéwito si¢ o nich, ze sa goscinni, spontaniczni, szczerzy. Czasem, ze
nietolerancyjni. Potem zrobili katier¢ jako ludzie solidarni. Po kilku mie-
siacach pobytu w Polsce wiem, ze ludzie bywajq tu go$cinni, spontanicz-
ni, szczerzy, tak jak bywaja nietolerancyjni, niegospodarni, niesolidarni.
(...) Na szczescie dla mnie okazalo sig, ze Polacy sg rézni. I niestereoty-
powil (Miodunka 2002, 216).

Kolejnym podrecznikiem, ktéry zostal poddany analizie pod katem zawar-
tego w nim autostereotypu Polaka, jest Hurralll Po polskn 2 autorstwa
Agnieszki Burkat 1 Agnieszki Jasifiskiej. Jest on nowsza publikacja od wezesniej
omawianej, co ma wplyw na przedstawiany w niej obraz Polakéw. Zalozenia
tego podrecznika opieraja si¢ na koncepcji podejscia komunikacyjnego,
realizujq material kulturo- i realiopoznawczy faktograficznie 1 komunikacyj-
nie, ograniczajac si¢ w znacznej mierze do kultury codziennej (Gebal 2010,
140). W Hurra!ll Po polskn 2 brak gléwnych bohaterdw, ktorzy towarzyszyli-
by uczacym si¢ przez caly kurs, stad obraz Polakéw jest bogaty i zrdznicowany
pod wicloma wzgledami. Podrecznik ten przedstawia zycie wspolczesnych
Polakéw w autentycznych codziennych sytuacjach oraz porusza aktualne
problemy spoleczenstwa.

W Hurra!l! Po polskn 2 uderza po pierwsze bardzo szeroki przekrdj prezen-
towanych warstw spolecznych. Nie ma tu mowy o autostereotypie biednego
Polaka, poniewaz bohaterowie tekstow przedstawiani sa w rozmaitych wa-
runkach socjoekonomicznych. Mamy wigc informatyka programiste, pracu-
jacego na wlasny rachunek i dobrze zarabiajacego, lekarza pediatre, ktory
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zarabia powyzej $redniej krajowej czy wreszcie nauczyciela z niskimi zarob-
kami (Burkat, Jasinska 2007, 15). Warunki socjoekonomiczne 1 perspektywy
Polakéw zostaly przedstawione w odmienny sposéb z punktu widzenia
mlodszego 1 starszego pokolenia. Reprezentantka starszej generacji idealizu-
je czasy wspolczesne, stawiajac je w opozycji do czaséw PRL-u:

Teraz sa inne czasy. (...) Prosze¢: mieszkanier Nic latwiejszego: idzie si¢
do agencji nieruchomosci lub daje si¢ ogloszenie do gazety i potem si¢
wybiera, co si¢ chee (...). Samochéd? Prosze bardzo: idzie si¢ do salonu
isi¢ kupuje, do wyboru do koloru... A moze zelazko? Jeszcze mniejszy
problem: idzie si¢ do supermarketu po zakupy, to kupuje si¢ i zelazko,
a w dodatku placi si¢ nie gotéwka, nie... Teraz maja takie specjalne kar-
ty! Inne czasy, prosze¢ pani, inne czasy... (Burkat, Jasidska 2007, 90).

Inne podejscie do mozliwosci finansowych 1 sytuacji na rynku pracy maja
natomiast przedstawiciele mtodszego pokolenia. Obawy co do swoich loséw
maja nawet absolwenci tak prestizowych kierunkéw, jak psychologia lub
medycyna (Burkat, Jasifiska 2007, 31). Przejawia si¢ tutaj skfonnosé Polakéw
do pesymistycznego $wiatopogladu. Zreszta pula podanych przy kazdym
temacie struktur jezykowych sluzacych wyrazaniu uczuc¢ pozytywnych i ne-
gatywnych jest znacznie bogatsza w przypadku tych drugich (,Obawiam
si¢”; ,,boje sie”; ,wole nie mysleC”; ,jestem pesymista, martwi¢ si¢”, zob.
Burkat, Jasifiska 2007, 31). Autostereotyp niezadowolonego Polaka potwiet-
dza w podreczniku wiele przyktadéw.

Na szczegdlng uwage zastuguje kwestia rodzinnosci Polakéw w Hurralll Po
polskn 2 oraz szetzej — relacji z innymi ludzmi. Kwestiom tym poswigcony
zostal w podreczniku caly rozdzial. Rodzina nie jest w analizowanej publi-
kacji przedstawiona w sposéb wyidealizowany. Obok pozytywnych, wzgled-
nie poprawnych relacji rodzinnych pojawiaja si¢ przypadki skrajne, nieraz
patologiczne. Prezentuja je chociazby dzieci w wypowiedzi o swoich rodzi-
cach. Na przyktad:

Jas, 8 lat:

Moi rodzice ciagle si¢ tylko ktoca. Tata jest waznym biznesmenem i ni-
gdy nie ma czasu, a mama chce, Zeby tata wracal czesciej do domu i wy-
jezdzal z nami w weekendy. Tata méwi, Zze mama nic nie rozumie i nie
chce z mama rozmawiaé, tylko siedzi w Internecie i pije drinki (Burkat,
Jasifiska 2007, 62).
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Sebastian, 8 lat:

Mieszkam tylko z mama, bo tata ma nows zong i nowe dzieci. Tata chcee, Ze-
bym przychodzit w niedziele do jego domu, ale mama nie chee, zebym si¢
z nim spotykal. A kiedy powiedziatem, Ze chcg pojecha¢ z tata na wakacje, to
mama miala do mnie pretensje i plakata (Burkat, Jasifiska 2007, 62).

W podreczniku czesto podkresla si¢ takie problemy dorostych Polakéw,
jak: pracoholizm, brak czasu, problemy z alkoholem. Zakorzeniony w pol-
skiej kulturze obraz rodziny, w ktérej kobieta zajmuje si¢ domem i dzie¢mi,
a mezczyzna zarabia na utrzymanie, zostal wielokrotnie w Hurralll Po polskn
2 zaburzony. Przedstawione sa takie zwiazki, w ktérych tradycyjne role mez-
czyzny i kobiety zostaly odwrécone. Na przyklad: ,,Magda nie miala czasu.
To ja gotowalem, ja sprzatatem. Magda nie robilta nic. Wtedy zaczeliSmy si¢
kléci¢” (Burkat, Jasiniska 2007, 63). Tendencje do zmiany r6l w zwiazkach
potwierdzaja tez prezentowane w podreczniku wyniki ankiety dotyczacej
prac domowych. Okazuje sig, ze to mezczyzni znacznie bardziej lubig goto-
wac lub odkurzaé niz kobiety (Burkat, Jasiiska 2007, 93).

Widzimy wicc, ze Polacy sa prezentowani w Hurra!ll Po polskn 2 jako dosé
liberalni i otwarci na zmiany. Za warte uwagi uznaje si¢ jednak réwniez tra-
dycje, do ktérych przywiazani sa Polacy. Poswiecono im caly rozdzial pt.
L Swicta, uroczystosci, tradycje” (Burkat, Jasifiska 2007, 132—141). Wszystkie
te wydarzenia podzielono na trzy grupy: polskie §wigta pafistwowe, $wigta
religijne, uroczystosci rodzinne, podkreslajac tym samym doniosto$¢ kazdej
z nich. Ogél materialéw, zamieszczonych w rozdziale dotyczacym rozmai-
tych $wiat 1 uroczystosci, §wiadczy o szacunku Polakéw do rodzimych tra-
dycji religijnych i panstwowych. Nasi rodacy chetnie kultywuja obyczaje
przodkéw, obchodza uroczystosci rodzinne, a §wigtami padstwowymi upa-
migtniajg wazne z punktu widzenia historii naszej ojczyzny wydarzenia.
Przywigzanie do historii jest cecha charakterystyczng Polakow. Waznym po-
staciom 1 wydarzeniom historycznym poswigcono obszerne fragmenty roz-
dziatu ,,To juz historia...” (Burkat, Jasinska 2007, 22-29).

Nalezy podkresli¢, ze obraz Polaka w Hurralll Po polsku 2 jest bardzo zréz-
nicowany. Trudno sformutowa¢ tak jednoznaczne wnioski, jak w przypadku
weczesniej badanej publikacji. Co wigcej, nalezy dodaé, Zze w analizowanym
podreczniku znacznie czgsciej burzy si¢ pewne utarte juz autostereotypy (np.
stereotyp rodziny, roli mezczyzny czy kobiety) niz buduje kolejne, nowe. Na
naszych rodakéw spoglada sie z rozmaitych punktéw widzenia, nieszablonowo,
przez co trudno méwic o jednoznacznie przedstawionych autostereotypach.
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Nieco inne rezultaty przynosi analiza kolejnej czesci podrecznika, miano-
wicie Hurralll Po polsku 3. Zakres tematéw, jakie proponuje ta sekwencja, jest
nieco szerszy od wczesniej omawianych ze wzgledu na przeznaczenie tego
podrecznika dla poziomu B1l. W zakres ten wchodza aktualne problemy
spoteczne Polakow.

W trzeciej czgéci podrecznika poswigca si¢ sporo miejsca tematowi rodzi-
ny, jednak nie w odrebnym rozdziale (jak to bywa najczesciej na nizszych
poziomach), lecz wérdd innych zagadnien. Kwestia relacji rodzinnych jest
wplatana w moduly o odmiennej tematyce, przez co regularnie i wielokrot-
nie pojawia si¢ w podreczniku. Relacje rodzinne sa w Huwrra!ll Po polsku 3
przedstawiane jako poprawne. Nie prezentuje si¢ rodzin patologicznych,
brak wzmianek o sklonno$ciach do alkoholu. Sporo miejsca poswigca si¢
podziatowi rél w zwiazku, rodzinie 1 spoleczenstwie. Na podstawie danych
z podrecznika mozna stwierdzi¢, ze w mentalnosci polskiej nadal dominuje
tradycyjny model rodziny, w ktérym to mezczyzna pracuje i zarabia wystar-
czajaco duzo, aby utrzymac rodzing, a kobieta zajmuje si¢ domem. Jednak
wielu Polakéw opowiada si¢ juz za réwnym podzialem obowigzkow (,,maz
i zona tyle samo czasu przeznaczaja na prace zawodows, w réwnym stopniu
zajmujq, sic domem i dzie¢mi”, zob. Burkat, Jasinska, Malolepsza, Szymkie-
wicz 2010, 41). Cho¢ tradycyjny podzial rél nadal przewaza, to widoczne sq
wyrazne tendencje zmian w kierunku modernizowania polskiej polityki ro-
dzinnej. Polki rozwijaja si¢ zawodowo, Polacy pomagaja w pracach domo-
wych 1 wychowywaniu dzieci. Nowoczesny model rodziny i réwnorzedny
podzial rél w zwiazku stopniowo pojawia si¢ w $wiadomosci Polakéw, choé
jeszcze ustepuje tradycyjnie przyjetym wzorcom.

Drugim istotnym blokiem tematycznym, poruszanym na poziomie §red-
niozaawansowanym w podreczniku Hurralll Po polskn 3, sa warunki socjoe-
konomiczne Polakéw. Tematowi temu poswigca si¢ sporo miejsca w calej
ksigzce, a w szczegolnosci w rozdziale Jak gyjemy?. Przede wszystkim zwraca
si¢ uwage na trudne warunki materialne polskich rodzin. Mowa na przyklad
o tym, ze coraz wiecej turystow spedza wakacje w kraju, poniewaz nie staé
ich na zagraniczne podréze (Burkat, Jasinska, Malolepsza, Szymkiewicz
2010, 15). Przedstawiane sa rowniez przyklady rodzin, ktére nie radza sobie
finansowo, np. rodzina bohaterki Marii, ktora wyznaje:

Moje zycie jest bardzo trudne. Moje dzieci sa coraz wigksze, coraz wigcej
musimy na nie wydawaé. Nie udaje nam si¢ nic zaoszczedzi¢. Dwie pen-
sje nie wystarczajq na zycie. Moja siostra ma troje dzieci i mala rente.
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Maz nie pracuje. Jest im bardzo ci¢zko (Burkat, Jasinska, Malolepsza,
Szymkiewicz 2010, 41).

Polacy sa tu przedstawiani jako ludzie Zyjacy skromnie (autostereotyp
biednego Polaka jest tu widoczny w przeciwienistwie do czesci drugiej podrecz-
nika Hurralll Po polsks) 1 przy tym niezadowoleni ze swojej sytuacji materialnej.
Narzekanie na sytuacje polityczno-ekonomiczng w kraju oraz na wlasne wa-
runki materialne jest zreszta jedna z charakterystycznych cech Polakéw,
znajdujaca swoje odzwierciedlenie réwniez w badanym podreczniku. O na-
szej skltonnosci do narzekania wiedzaq cudzoziemcy mieszkajacy w Polsce
(np. Goran, Francuz zamieszkaly w Krakowie, stwierdza, ze ,,Polacy sa
mniej otwarci niz Czesi 1 cz¢éciej narzekajg”’, zob. Burkat, Jasifiska, Matolep-
sza, Szymkiewicz 2010, 56), wiemy takze my sami. W Hurralll Po polskn 3
przeczyta¢ mozemy na przyklad nastepujacy dialog:

— Spotkatam wczoraj Krystyne.

—1I co u niej?

— Jak zwykle narzeka, Ze ma za malo pieniedzy.

— Tak? Ale przeciez ona i Rafal maja §wietna prace, dobrze zarabiaja.

— Oczywiscie, ale nigdzie nie wychodza: ani do kina, ani do restauracji
czy kawiarni. Ciagle oszczedzaja. Moim zdaniem oni po prostu maja we-
za w kieszeni.

— Moze masz racje. Ale ja ich rozumiem. Tez nie lubi¢ wydawac pie-
nigdzy (Burkat, Jasinska, Malolepsza, Szymkiewicz 2010, 87).

Oprécz narzekania i ciaglego niezadowolenia przejawia si¢ tu tez sklon-
nos¢ Polakéw do oszezedzania. Z tekstow zawartych w podreczniku wynika,
iz Polacy oszczedzaja, jesli tylko maja, z czego oszczedzac. Co wigcej, Polacy
z reguly przechowuja oszczednosci w domu, nie ufajac bankom i urzedom
(Burkat, Jasifiska, Malolepsza, Szymkiewicz 2010, 86). Wydaje sig, ze taka
sytuacja to spuscizna czaséw komunistycznych, ktéra stopniowo odchodzi
do lamusa.

W analizowanej ksigzce mozna dostrzec podzial w polskim spoteczen-
stwie na obywateli przywiazanych do tradycji, nawet nieco staro§wieckich,
oraz otwartych na zmiany, liberalnych, nastawionych na przejmowanie
wzorcow zachodnich. Podzial ten daje si¢ zauwazy¢ na przyktad na podsta-
wie stosunku Polakéw do homoseksualistow, mniejszosci narodowych 1 et-
nicznych, a nawet do kobiet. W podreczniku zostaly przedstawione wyniki
ankiety dotyczacej stosunku Polakéw do homoseksualistéw (Burkat, Jasin-
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ska, Matlolepsza, Szymkiewicz 2010, 106). Rezultaty te sq ambiwalentne. Re-
spondenci udzielali najczedciej odpowiedzi, ze ,,wszystko dobrze, dopoki
(homoseksualisci) nie zaczynaja mnie podrywaé oraz, ze ,nie przeszkadzaja
mi”. Jednak az 13% ankietowanych zapytanych o stosunek do homoseksua-
listéw odpowiedziato: ,,nienawidz¢ ich”. Wyniki tej ankiety daja pelny obraz
tego, jak podzielone jest polskie spoleczenistwo. Cze$é Polakéw $miato
mozna by uznaé za otwartych i tolerancyjnych, cze$¢ jednak — za nastawio-
nych homofobicznie i nietolerancyjnych.

Polacy sa z kolei kreowani w Hurral!l Po polsku 3 na nardd tolerancyjny,
gdy mowa o ich stosunku do mniejszosci narodowych i etnicznych:

Polska jest krajem, w ktérym mniejszo$ci narodowe i etniczne maja si¢
zupelnie dobrze. Zostaly zaakceptowane przez polskie spoteczenstwo,
a konflikty narodowosciowo-etniczne naleza do rzadkosci (Burkat, Jasin-
ska, Malolepsza, Szymkiewicz 2010, 60).

Chcemy zatem by¢ postrzegani jako osoby otwarte i tolerancyjne wobec in-
nych, i by¢ moze udaje si¢ to, gdy mowa o stosunku do mniejszosci narodo-
wych i etnicznych; nieco inaczej jest jednak, gdy chodzi o osoby homoseksualne
czy innego wyznania. Kwestiom wyznaniowym zostal zreszta po$wiccony caly
rozdzial analizowanego podrecznika (W cw wiergysz?). Jeden z bohateréw, przed-
stawiciel Kosciola ewangelickiego, stwierdza, ze ,,0g6lny poziom polskiego na-
rodu w kwestiach religii nie jest zbyt wysoki”™%. Nie podwaza tu zatem tolerancji
religijnej Polakéw, lecz podkresla nasza niewiedze na temat innych wyznar.

Ostatnim podrecznikiem, ktory zostal poddany analizie, jest publikacja
przeznaczona dla uczniéw na poziomie zaawansowanym pt. Cglowiek i jego
Swiat w stowach i tekstach autorstwa Malgorzaty Kity i Aldony Skudrzykowej.
Juz sam tytul ksiazki podkresla jej charakter. Autorki skoncentrowaly si¢ na
ukazaniu jezykowego obrazu $wiata. W slowie wstepnym do podrecznika
pisza, ze stanowi on ,,swoista antologi¢ tekstow przyblizajacych polska lite-
rature 1 kulture” (Kita, Skudrzykowa 2002, 5).

Podrecznik jest zbiorem rozmaitych tekstow (utwordw literackich i ich
fragmentow, tekstow filozoficznych, naukowych, popularnonaukowych
i publicystycznych), ktére ,,pokazuja tez rézne fragmenty polskiej rzeczywi-
stosci” (Kita, Skudrzykowa 2002, 5). Zbiér ten podzielony jest na rozmaite
kregi tematyczne przedstawione w trzech rozdziatach: Blize jezyka polskiego,

4 Cytat pochodzi z nagrania do ¢w. 6 w rozdziale 18 (Burkat, Jasifiska, Malolepsza,
Szymkiewicz 2010, 156).
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Obraz Swiata w jegykn polskim 1 Jezyk w dziatanin. Sposréd prezentowanych
w tej publikacji tematéw wiele stanowi interesujacy material do badan nad
autostereotypem. Sa to np.: Kondyga cztowieka, Kobieta, Rodzina. Dom, Przyjasi,
Grzecznost jezykowa, Etykieta jezykowa.

Cxlowiek i jego Swiat w stowach i tekstach jest przeznaczony dla uczniéw z do-
bra, a nawet bardzo dobra znajomoscig jezyka polskiego oraz posiadajacych
juz sporg wiedze kulturowa. Badany podrecznik, a wigc prezentowany
w nim autostereotyp Polaka, jest adresowany do odbiorcy na poziomie zaa-
wansowanym, dlatego zostaje oméwiony jako ostatni.

Rozwazania na temat autostereotypu Polakow w Czlowiek 7 jego Swiat w sto-
wach i fekstach warto rozpoczaé od tematu rodziny, ktéremu poswigcony zo-
stal osobny podrozdzial (Rodzina. Dom). Dos¢ szczegdlowo zaprezentowany
jest tu stereotyp matki 1 ojca w polskich rodzinach. Ukazane s pozytywne
i negatywne cechy rodzicéw z perspektywy polskich dzieci. Wymienia si¢ tez
cechy, jakie matka 1 ojciec powinni posiadac: wyrozumialo$é, cierpliwosc,
tolerancyjnosé, konsekwencja, uczciwos$c i inne. Na podstawie wad rodzi-
coéw, na jakie wskazywaly polskie dzieci (to jest: nerwowos¢, porywczosc,
niezaradno$¢ i inne), mozna stwierdzi¢, ze polska rodzina nie jest w bada-
nym podreczniku idealizowana. O problemach rodzinnych méwi sie wprost:
,»IKonflikty w rodzinie? Sa, oczywiscie, ale zdarzaja sie rzadko, tzn. pare razy
w miesigcu. Najczestsza przyczyna ktotni matzenskich sq pieniadze — lub ich
brak (60 procent rodzin)” (Kita, Skudrzykowa 2002, 191).

Oproécz pieniedzy powodem do rodzinnych awantur sa problemy z wy-
chowaniem dzieci, zte warunki mieszkaniowe lub naduzywanie alkoholu.
Obraz polskiej rodziny w podreczniku Cxlowiek i jego Swiat w stowach i tekstach
ukazany jest zarowno z pozytywnej, jak i negatywnej strony.

W omawianym rozdziale sporo méwi si¢ tez o tym, jakie znaczenie ma dla
Polakéw dom. Jest to dla nich miejsce, w ktorym zawsze czuja si¢ bezpiecz-
nie i swobodnie. ,,Szczegblnie ceniong w polskiej kulturze wartoscia jest
wolnosé, polegajaca na szacunku dla autonomicznosci (prawa do odmienno-
$ci) kazdego domu” (Kita, Skudrzykowa 2002, 221).

Tej tolerancji wobec odmiennosci jednoczes$nie towarzyszy silne przywia-
zanie do tradycji. Prawdziwy polski dom kojarzony jest przede wszystkim ze
spedzanymi wspolnie $wigtami. Na potwierdzenie przywola¢ mozna cyto-
wang w podreczniku wypowiedZz Bogustawa Kaczydskiego: ,,Na szczgscie
mialem prawdziwy dom, to znaczy taki, w ktérym szanowano tradycje;
w ktérym panowata milosé, a na gwiazdke byly zawsze choinka i prezenty”
(Kita, Skudrzykowa 2002, 222).
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Kolejnym istotnym tematem podrecznika Cxlowiek i jego swiat w stowach
i tekstach jest rola kobiety w rodzinie 1 spoleczenstwie. Kobietom poswieco-
ny zostal zresztq caly podrozdzial ksigzki, w ktérym przedstawiono doktad-
nie obraz typowej Polki. Wedlug danych statystycznych zamieszczonych
w podreczniku wigkszo$¢ Polek jest zamezna i ,,zadowolona (50 procent)
lub nawet bardzo zadowolona (38 procent) ze swego malzefistwa”. Prawie
wszystkie uwazaja, ze udaly im si¢ dzieci (Kita, Skudrzykowa 2002, 191).
Jednak rodzina to nie caly $wiat Polek, poniewaz wigkszos¢ z nich (70 pro-
cent) uwaza, ze kobieta aktywna zawodowo jest w polskim spoteczenistwie
bardziej szanowana niz gospodyni domowa. Przedstawiony w podreczniku
stereotyp Polek jest dwubiegunowy. Z jednej strony, sq one prezentowane
jako kobiety pracujace, nierzadko na kierowniczych stanowiskach. Z drugiej
jednak strony, mowa o tym, ze podstawowe cele w zyciu Polek stanowia
szczeScie dzieci, meza 1 zadbany dom (Kita, Skudrzykowa 2002, 192). Moz-
na zatem przyjaé, ze w polskim spoteczenstwie jest jeszcze obecny gleboko
zakorzeniony stereotyp matki-Polki, ale pojawia si¢ tez obraz kobiety aktyw-
nej, godzacej aktywno$¢ zawodowsg z wychowaniem dzieci i pracg w domu.
Polki sg pozytywnie ukazane w analizowanym podreczniku. Whasciwie jedy-
nym zarzutem wobec nich moze by¢ ich niedostateczna dbalos¢ o swéj wy-
glad zewnetrzny (,,dbatos¢ o siebie i swoje przyjemnosci nie jest najistotniej-
sza”, 5. 192; ,,mniej wigcej potowa dorostych Polek cierpi na nadwage”, zob.
Kita, Skudrzykowa 2002, 190).

Wazny element autostereotypu Polaka, ktory jest prezentowany w bada-
nym podreczniku, stanowi polska grzecznosé. Etykiecie jezykowej i grzecz-
nosci zostal poswiecony caly podrozdzial publikacji. Sq w nim omoéwione
charakterystyczne dla Polakéw zachowania grzeczno$ciowe. Zwroécono
szczegllng uwage na okazywanie szacunku partnerowi (w tym umniejszanie
roli nadawcy) oraz przejawianie zainteresowania sprawami waznymi dla
partnera i jego najblizszych. Przedstawiono list¢ zasad waznych dla polskich
zachowati grzecznosciowych. Znalazly si¢ na niej: zasada wspolodczuwania,
aprobaty i zyczliwosci dla poczynan partnera, demonstrowania checi przebywa-
nia w towarzystwie partnera, deklarowania pomocy partnerowi, skladania
dowoddéw pamieci, poszanowania suwerennosci partnera i dyskrecji (Kita,
Skudrzykowa 2002, 376). Obok tematu etykiety jezykowej pojawilo si¢ za-
gadnienie typowo polskich gestow w komunikacji. Spis wybranych polskich
gestéw zostal podzielony na znaki oficjalne, uroczysto-powazne, patetyczne,
uprzejme, familiarne, niegrzeczne, ironiczno-zlosliwe, lekcewazaco-obrazliwe,
grubiansko-wulgarne i zargonowe. Niektére z nich, na co wskazujq wymie-
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nione kategorie, z grzeczno$cia nie maja nic wspolnego. Sa jednak istotne
i cenne dla uczniéw, usitujacych odnalez¢ sie w polskiej rzeczywistosci ko-
munikacyjne;.

Przeprowadzona analiza czterech wybranych podrecznikéw przeznaczo-
nych dla réznych pozioméw zaawansowania pozwala wysnu¢ wniosek, ze
autostereotyp Polakéw w podrecznikach dla cudzoziemcéw jest w pewnym
stopniu uwarunkowany poziomem nauczania. Mowa tu nie o prezentowaniu
réznych 1 sprzecznych na kazdym poziomie wyobrazen, lecz raczej o rozsze-
rzaniu elementéw wchodzacych w sklad autostereotypu. Na podstawowym
poziomie nauczania przedstawiane sa najprostsze elementy autostereotypu
np. cechy psychiczne charakterystyczne dla cztonkéw naszego narodu. Na
wyzszych poziomach pojawiaja si¢ kolejno cechy kulturalno-obyczajowe,
mentalno$ciowe czy socjoekonomiczne. Prezentowane sa zaréwno zalety,
jak 1 przywary Polakéw, dzigki czemu powstaje obiektywny, wiarygodny
i naturalny obraz polskiego spoteczenistwa.

Warto zaznaczyé, ze perspektywa badan nad stereotypami w podreczni-
kach do nauki jezykéw obcych jest ciggle otwarta. Dane zawarte w podrecz-
nikach szybko si¢ dezaktualizuja, w zwiazku z czym nieustannie pojawiaja si¢
nowsze publikacje, ktore bardziej przystaja do wspolczesnej rzeczywistosci
w danym kraju. Interesujace bytoby na przyklad poréwnanie, jak zmienialy
si¢ stereotypy ukazywane w podrecznikach na przestrzeni lat i w jakim kie-
runku ewoluowaly. Ciekawe byloby réwniez zbadanie, czy prezentowane
w podrecznikach autostereotypy maja rzeczywisty wplyw na wyobrazenia
uczniéw o danym narodzie.
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Magdalena Brzezowska
Self-stereotypes of Poles in selected manuals for teaching Polish as a foreign language

The article discusses the self-stereotypes of Poles as presented in manuals for teaching Polish
as a foreign language. The manuals which are designed for different levels of language profi-
ciency are discussed here: Czess, jak si¢ masz? by W. Miodunka, Hurralll Po polskn 2 by A. Bur-
kat, A. Jasidska, Hurralll Po polsku 3 by A. Burkat, A. Jasiiska, M. Malolepsza, A. Szymkiewicz
and Cxlowiek i jego Swiat 1 stowach i tekstach by A. Skudrzykowa and M. Kita. Elements of the
stereotype of a Pole discussed in the article lead to an attempt at answering such questions as:
how do Poles want to be seen? Is the stereotype of a Pole presented in manuals exaggerated
or does it reflect the real image of Poles?

Key words: stereotype, Poles, manuals for teaching Polish as a foreign language



