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Doktorat nie powinien by¢
rozszerzonym w rozmiarach magisterium

Rozmowa
z prof. dr hab. Danuta Opacka-Walasek

Postscriptum: Podezas tegorocznego Zjagdu Polonistéw sporo miejsca poswigcono
organizagji studiow doktoranckich. Jak podsumowataby Pani Profesor poglady zaprezen-
towane prez ueestnikow Zjazdu na cele i wyzwania, ktdre stojq przed osobami odpo-
wiedzialnymi 3a ten etap kstalcenia?

Danuta Opacka-Walasek: Istotnie, zagadnienie studiéw doktoranckich sta-
to si¢ przedmiotem osobnego, waznego panelu podczas Zjazdu Polonistéw,
ktérego problematyka: ,,koncepcje — rewizje — przemiany” w oczywisty spo-
s6éb musiata by¢ nakierowana takze na dyskusje nad studiami trzeciego stop-
nia. Srodowisko akademickie — a w kazdym razie jego znaczna, odpowie-
dzialna cze$¢ — ma $wiadomo$¢ rangi tego etapu ksztalcenia i rozwoju mlo-
dej kadry, tak dla przysztosci nauki w ogéle (co nie dla wszystkich brzmi
abstrakcyjnie), jak dla konkretnych, indywidualnych loséw uzdolnionych
polonistow, dla ktérych najczesciej jedyng szansg na rozwoj naukowy, a tak-
ze na perspektywe zatrudnienia w uczelni wyzszej jest sfinalizowanie stu-
diéw doktoranckich 1 uzyskanie ta droga stopnia doktora. Wobec przemian
boloniskich, jakie objely wszystkie etapy ksztalcenia akademickiego, studia
doktoranckie sg teraz absolutnie zasadniczym etapem formujacym mtodego
badacza, a tym samym stanowigcym nie tyle nawet podstawowe zaplecze, co
gléwny obszar decydujacy w znacznej mierze o postaci i rozwoju nauki
w nastepnych dziesigcioleciach. To sprawa nieprzecenionej wagi, zwlaszcza
edy idzie o filologi¢ narodowna, a taka wszak jest polonistyka. I nie o falszywy
patos tu chodzi, ale o uswiadomienie, jak istotny jest i bedzie wklad w jej
przyszly ksztalt tego najmtodszego, doktoranckiego dzi§ pokolenia naukowcow.
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Poniewaz wszyscy do$wiadczamy przemian, nie zawsze dobrych, niestety,
ktore obejmuja w ramach stynnych juz ,,parametryzaciji”, ,biurokratyzacji’,
»walidacji”, ,,ugrantowienia” itd. tak charakter naszych poczynan badaw-
czych (choéby w doborze wiodacych tematéw i mozliwosci pozyskiwania
srodkéw na ich realizacje), jak miewamy poczucie rozmywania si¢ granic
dyscyplin (az po wrazenie utraty ich tozsamosci), jest sprawg ogromnie
istotna, aby wlasnie podczas studiéw doktoranckich nie tylko wyposazac
w wiedz¢ metodologiczng i sprawnosci niezbedne do zrealizowania dyserta-
cji, ale by wyksztalci¢ — czy uksztaltowaé — pozadany model naukowych
postaw u ludzi, ktérzy niebawem beda zasadnicza, rozwojows kadra akade-
micka. Model pozadany to nie znaczy oczywiscie: wylacznie ,,dzisiejszy”,
W rozumieniu czysto pragmatycznego przygotowania uczestnikow studidéw
doktoranckich do umiej¢tnosci ,,znalezienia si¢” w modnych trendach ba-
dawczych 1 nakierowaniu twoérczej energii na sprawne wynajdowanie efek-
townych tematéw w ramach interdyscyplinarno$ci czy umiedzynarodowie-
nia, na ktére réwnie sprawnie beda umieli zdoby¢ finanse i rozliczy¢ je po
zakoficzonym projekcie, chocby kusil on jeszcze drazeniem i poglebianiem
badan. Pozadany model musi — w przekonaniu wigkszosci §rodowiska —
oplera¢ si¢ na poszanowaniu ciaglosci tradycji, tak w zakresie przedmiotu
badan w ramach dyscyplin (takze wtedy, gdy owe badania maja zakres inter-
dyscyplinarny), jak prawdziwie rzetelnego, petnego odpowiedzialnosci i powagi
stosunku do powinnosci badacza i rozumienia szeroko pojmowanej uniwer-
syteckosci.

Jest sprawa, oczywista, ze wobec upowszechnienia studiéw doktoranckich,
ktore sq coraz mniej elitarne, staly sie kolejnym szczeblem edukacji akade-
mickiej (na naszym na przyklad Wydziale Filologicznym ksztalcac obecnie
trzystu trzydziestu doktorantoéw), nie wszyscy ich uczestnicy — a zgota nie-
wielu zapewne — trwale zwigza swoje drogi zyciowe z nauka. To dobrze, ze
coraz wigcej ludzi ma dostep do studiéw trzeciego stopnia, wzrasta tym
samym, oczywiscie, poziom rozwoju intelektualnego i przyboru wiedzy
w skali globalnej, spolecznej. Trzeba zarazem bra¢ pod uwage, ze w formule
tychze studiéw musi si¢ znalez¢é miejsce nie tylko na ksztaltowanie postaw
1 umiejetnosci stricte naukowych, zwiazanych badawczo z dyscyplinami, ale
i tzw. pozadziedzinowych, formujacych m.in. sprawnosci takie, jak umiejet-
no$¢ zarzadzania projektem, umiejetnosé pracy w zespole i kierowania nim,
umiejetnosé prezentowania wynikéw badan. Trzeba wspiera i rozwijaé ak-
tywno$¢ spoleczng doktorantéw, wiaczajac ich do realizacji przedsiewzieé
pozaprogramowych, organizacyjnych i naukowych — do kot naukowych,



Doktorat nie powinien byc rozszerzonym w rozmiarach magisterium... 133

uczelnianych organizacii, do wspottworzenia zespoléw konferencyjnych czy
tez powolywanych na potrzeby wydarzen kulturotworczych, wychodzacych
poza granice uniwersytetu. Rzecz oczywista, ze tego rodzaju ukierunkowywanie
profilu doktoranta musi si¢ spotykaé z dowartosciowywaniem dziatalno$ci
tak naukowej, jak spolecznej — poprzez nagrody, stypendia, wyrdznienia.

Ukonkretniajac odpowiedz na pytanie o poglady uczestnikéw dyskusji
podczas Zjazdu Polonistéw co do celéw i wyzwan stojacych przed ludzmi
odpowiedzialnymi za etap studiow doktoranckich, powiem, ze oscylowaly
one gltownie wokél postawionego juz dawno, w tytule konferencji na Uni-
wersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, pytania: ,,Doktorant —
uczenl czy uczony?” 1 zmierzaly do wywazenia proporcji w kierunku ,,uczo-
nego”, ktéry wpierw jednak musi przej$é etap ucznia, by nauczy¢ sie, jak by¢
badaczem, czlowiekiem uniwersytetu, nawet jesli bedzie funkcjonowat
w dalszym zyciu poza jego obszarem. Za wyzwanie najpowazniejsze uzna-
jemy wyzwalanie innowacyjnosci i kreatywnosci — tak w badaniach nauko-
wych, bo te sq najwazniejsze z perspektywy uniwersytetu, jak w dzialalnosci,
ktéra moze si¢ ksztaltowac i rozwija¢ réwnolegle z praca badawcza i pozo-
stawi¢ trwaly kapital w postaci nie tylko zdobytego doswiadczenia i dorob-
ku, ale tez nabytych umiejetnosci spoteczno-organizacyjnych. Jak mawial
Artur Koestler, , kreatywno$¢ jest procesem uczenia sie, w ktérym nauczy-
ciel i uczen zlokalizowani sq w jednej osobie”. Analogicznie ksztaltuja sie
poglady na sytuacje doktoranta, o ktorej dyskutowali w modelu studiéw
trzeciego stopnia uczestnicy Zjazdu Polonistow. Glownym wyzwaniem jest
zatem takie poprowadzenie tych studiéw, by obejmowaly swoim zakresem
obydwa bieguny uniwersyteckiej edukacji na trzecim poziomie: rozwijaly
umiejetnos¢ bycia wiecznym, kreatywnym ,,uczniem” (bo to los naukowca),
a zarazem wyzwalaly innowacyjno$¢é, samodzielno$¢ i odwage badacza. Tak-
ze odwage wlasnie, ktéra powinna towarzyszy¢é naukowym poczynaniom
i dawa¢ motywacj¢ do podejmowania probleméw, a takze szukania metod
ich eksplikacji, ktére sa nowatorskie i moga stanowi¢ ryzyko. Wiedza o nim
naukowcy, wiedzial o nim Albert Einstein, gdy moéwit: ,,Gdybym wiedzial,
co robig, to przeciez by nie byla praca badawcza”. ..

Poza najistotniejszymi glosami na temat wyzwalania innowacyjnosci i mo-
bilno$ci w badaniach naukowych doktorantéw, o premiowamiu oryginalno-
$ci 1 uczciwoscl interpretacji zagadnien, ktore staja w centrum powstajacych
podczas studiéw dysertacji, do czego powinno si¢ mobilizowa¢ i ku czemu
formowa¢, méwiono wiele na temat ram instytucjonalno-prawnych tego
etapu ksztalcenia, o stosunku stanowionego prawa do indywidualnych za-
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chowan, oczekiwan, reakcji. To kwestia szalenie istotna, bo w szerszym wy-
miarze przeklada si¢ przeciez na problem wolnosci w nauce, a ta moze by¢
ograniczana przez uzaleznianie wyboréw 1 rozwoju od aktéw prawnych,
instytucjonalizacji badaf, rygoryzowania awanséw (co podczas studidw
przekladatoby si¢ np. na zaliczanie rozbudowanych siatek zajec, dostosowy-
wanych do wymogéw punktow ECTS, na stypendia uznaniowe). Regulacje
programéw studiéw doktoranckich sa wszak efektem nie tylko myslenia
o tym, co powinno si¢ w nich zaoferowa¢ doktorantom, ale i dostosowywa-
niem ukladu przedmiotéw, godzin zajeciowych do wymogdw ustawowych
i boloniskich, a takze nieustannym manewrowaniem pomiedzy postrzegany-
mi potrzebami a mozliwosciami ekonomicznymi uczelni — nie jest tajemnica,
ze godziny zajeciowe kosztuja, za$ budzety sa ograniczone. Miewa si¢ wra-
zenie, ze ,,bolonizacja” dazy do uregulowania wszystkiego, ze urzednicy nie
spoczna, poki nie bedzie wiadomo dokladnie — z potwierdzeniem na papie-
rze — co, jak 1 kiedy robi¢. Tymczasem jakos$¢ 1 tempo badan, a takze jaka$
czg$¢ stosunkéw miedzy ludZmi, w tym relacje mistrz-uczen, profesor-
-doktorant z trudem si¢ takim uregulowaniom poddaja i moze byloby Zle,
gdyby sie¢ poddaly do konica. Powiem wiec mocno, nieco wyostrzajac, ze
w duchu dyskusji i to zagadnienie nas zajmowato: problem instytucjonalne-
go falszu i pytania, co ten falsz robi z nami, uczestnikami bolosniskiego pro-
cesu. A wynika chocby z koniecznosci sprostania sformalizowanym wymo-
gom albo z gry pozoréw, do ktérych bywamy zmuszani, by w dokumentach
wszystko si¢ zgadzalo, bylo przeliczalne na odpowiednie punkty w parame-
tryzacji, a nie niwelowalo miejsca i czasu na indywidualny rozwoj czy zawi-
rowania np. w przebiegu studiow, czasie realizacji badad, w dojrzewaniu
naukowym 1 budowaniu rzeczywistego, ludzkiego i intelektualnego porozumie-
nia pomiedzy opiekunami naukowymi a doktorantami, bo tak tylko moze efek-
tywnie rozwijaé si¢ wspotpraca naukowa. Zatem moéwiono i o tym, jak zacho-
waé stara, dobrg relacje mistrz-uczen — i jak z uczestnika studiéw trzeciego
stopnia nie uczyni¢ jedynie studenta zaliczajacego w terminie obowiazujace
przedmioty, zdobywajacego sprawnie punkty do stypendiéw naukowych (za
czym nie zawsze stoi jako$¢ merytoryczna, innowacyjna badan), a na konicu
studiow terminowo broniacego prace. Bo doktorat nie powinien wszak by¢
rozszerzonym w rozmiarach magisterium, studia trzeciego stopnia musza jednak
zmierza¢ do rozwijania indywidualno$ci intelektualnych i wyzej je ceni¢ niz biu-
rokratyczne zalecenia ,,krajowych ram ksztatcenia”.

PS: Zdaniem Pani Profesor, na jakie aspekty ksgtalcenia doktorantow nalezatoby
obecnie pologyc nacisk?
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D.O.-W.: Wbrew pozorom, nie jest to pytanie latwe. Zwlaszcza wtedy
okazuje si¢ nieproste, jesli polozymy w nim nacisk na ,,obecnie” — bo suge-
ruje, 1 stusznie poniekad, ze dzisiejsze funkcjonowanie w nauce, w uniwersy-
tecie, a takze poza nim (wszak przewazajaca liczba uczestnikéw studiow
trzeciego stopnia nie znajdzie, zapewne, stalego zatrudnienia na uniwersyte-
tach) mocno si¢ zmienia. Do niedawna jeszcze powszechny stereotyp bada-
cza, jako nieco oderwanego od dynamicznej (w tym: rynkowej) rzeczywisto-
$ci erudyty, intelektualisty skupionego na swoich badaniach (takze zespoto-
wych), do ktérego nalezy niemal wylacznie dziatanie twércze wraz z umie-
jetnos$ciami dydaktycznymi, by mogl rozwijaé intelektualnie studentéw
i wspélpracownikow — dzi§ mocno ewoluuje. Zacisze gabinetu bywa czg¢sciej
wyteskniong arkadia niz realnym, codziennym miejscem skupienia i pracy.
Pracownik naukowy, naukowo-dydaktyczny, ma nie tylko prowadzi¢ badania
1 ksztalci¢ mloda kadre, bo od kiedy jego praca zostata mocniej niz kiedy-
kolwiek uzalezniona od finansowania tychze badan, musi takze pozyskiwac
na nie §rodki, zabiega¢ o popularyzacje, intensywniej niz dotad funkcjono-
wac na ,,rynku nauki”, takze poprzez udzial w duzych, miedzyuczelnianych
i migdzynarodowych projektach, podrézowaé naukowo, korzystaé ze $wia-
towych baz danych, silniej niz w latach nie tak dawnych mie¢ kontakt z ba-
daniami rozwijajacymi si¢ poza granicami kraju. Oczekuje si¢ od naukowca,
by byt nie tylko jak najlepszym 1 wydajnym badaczem w swojej dziedzinie,
ale tez cztowiekiem dynamicznym, mobilnym, ktéry choéby na uzytek wta-
snych poczynan zawodowych oraz sprawnego kierowania zespolami powo-
tywanymi dla konkretnych projektéw zarazem staje si¢ ponickad menadze-
rem nauki, potrafigcym zdoby¢ fundusze, sfinalizowa¢ w terminie badania,
efektownie je zaprezentowaé, podnies¢ wyniki parametryzacyjnego wyscigu
uczelni, liczy¢ si¢ z koniecznos$cig poszukiwania kontraktu zawodowego
poza macierzysta instytucja, by¢ moze takze poza granicami kraju itd. To nie
utyskiwania, zreszta na niewiele by si¢ one zdaly, skoro tak wlasnie dziala
obecnie — 1 bedzie dziatal — rynek nauki, nie oferujac komfortu stabilnosci,
ktéra podobno rozleniwiala. Reasumujac ten watek: obecnie ksztalcenie
doktorantéw na studiach trzeciego stopnia powinno obejmowac takze te
aspekty, ktore wykraczaja poza stricte erudycyjne sprawnosci zwiazane np.
z metodologiami, problematyks dysertacji doktorskich, umiejetnoscia budo-
wania wywodu naukowego. Zeby odpowiedzialnie przygotowaé doktoran-
tow do funkcjonowania we wspdlczesnej nauce czy szerzej — na rynku pracy
zwigzanym z ich dziedzinami — powinno si¢ da¢ im takze pojecie o kon-
struowaniu skutecznych wnioskéw grantowych, organizowaniu przedsie-
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wzie¢ konferencyjnych i kongresowych, poruszaniu si¢ po zagranicznych
osrodkach naukowych, nie tylko w zakresie zdobywania materiatéw biblio-
graficznych, umiejetnosciach pracy w zespolach interdyscyplinarnych itp.
Zatem odpowiedZ na pytanie o nacisk na dzisiejsze aspekty ksztalcenia na
studiach trzeciego stopnia jest tez pytaniem o priorytety i 0 sprawnosci po-
zadziedzinowe. Dla mnie priorytetows sprawa jest na tych studiach nauka,
wyksztalcenie czy doskonalenie umiejetnosci badawczych, budowanie od-
powiedzialnosci za szeroko pojmowang uniwersytecko$¢, ktéra rozumiem
m.in. jako pewien — dodam: wysoki — format cztowieka, o wykrystalizowanej
uczciwosci nie tylko badawczej, o zdolnosci krytycznego osadu, prawdziwe;j
odpowiedzialnodci tak za wlasna dziedzine pracy, jak za funkcjonowanie
poza nia, w rzeczywisto$ci po prostu, a takze jako czlowieka kreatywnego,
oryginalnie myslacego, rozwijajacego si¢, poszukujacego innowacyjnych inter-
pretacji. Jesli zatem miatabym najkrécej juz odpowiedziec, na jakie aspekty
ksztatcenia podczas studiéw trzeciego stopnia chcialabym potozy¢ nacisk, to
bytoby to budowanie $wiadomosci badacza, rozbudzanie kreatywnosci nau-
kowej, ksztaltowanie postaw uniwersyteckich. Na te aspekty ksztalcenia jest
niezwykle mato miejsca i czasu podczas studiéw licencjackich i magisterskich.
Tym usilniej powinny, jak mi si¢ zdaje, wypracowywac je studia doktoranckie,
skoro w nich lezy i przysztos¢, i ciagltosé formacii akademickiej.

PS: Jeden 3 nczestnikdw paneln poswigconego studiom doktoranckim, prof. dr bab.
Piotr Wilezek, predstawil bardzo ciekawy projeft ksztalcenia doktorantiw realizowa-
ny w ramach grantu prez Instytut ,, Artes Liberales”. Cgy Pani Profesor widzi moli-
wos¢ wykorgystania podobnych rogwiqzan w ramach regularnych studiow doktoranckich
np. na Uniwersytecie Slaskim?

D.O.-W.: Jesli znajda si¢ osoby — zaréwno opiekunowie naukowi, ktorzy
nastepnie przejma funkcje promotorow, jak doktoranci zainteresowani tego
rodzaju praca — gotowe podjaé si¢ przeprowadzenia tego rodzaju projektu,
zdobycia grantu i zdyscyplinowanej, efektywnej pracy w jego ramach, to tak,
widze taka mozliwosé. Rzecz lezy naprawde gléwnie w checiach i mobilno-
§ci, a potem w dynamice badan naukowych, regularnosci i sprawnosci
w przebiegu konsultacji i seminariéw, zeby mogly one zaowocowaé zapla-
nowanymi skutkami naukowymi. To jednak nie jest kwestia instytucjonalne-
go, odgoérnego zalecenia czy programu narzuconego przez kierownika stu-
diéw doktoranckich. Musi to wynika¢ z woli zespotu, ktéry chcialby sig
ukonstytuowaé — tzw. wladze zwierzchnie moga w tym tylko poméc, ale nie
wyobrazam sobie, by mogly odgérnie formowac tego rodzaju wspotprace.
A jest ona szalenie rozwijajaca 1 cickawa, otwiera spore mozliwosci, uczy
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efektywnej wymiany wiedzy i do$wiadczeti, znakomicie 1 szeroko ksztalci.
Dodajmy, ze wszystkich uczestnikéw projektu, niemal jednakowo profeso-
réw, jak adeptéw, bo wlasnie polega na wymianie wiedzy interdyscyplinarne;j
czy tez z obszaru réznych rejonéw oraz przedmiotow badan w zakresie
humanistyki.

PS: W czesei obrad poswigconej studiom doktoranckim pojawily sig tes — dosé liczne —
wypowiedzi doktorantow. Zwracali oni nwage przede wsgystkim na trudnosci, ktire
ogolnie mogna by okreslic mianem ,,socjalno-bytowych”. C3y jest szansa na to, e niektd-
re ge etaszanych prez nich problemdow nda sig w najbligsgym casie roxwiqal?

D.O.-W.: Niektore — z pewnoscia tak. Musza si¢ znalez¢ np. pienigdze na
stypendia dla najbardziej uzdolnionych 1 najefektywniej pracujacych dokto-
rantéw, przewidziane zreszta w nowej ustawie o szkolnictwie wyzszym
cho¢by z funduszu projakosciowego. Znacznie latwiejszy niz dotad maja
doktoranci na naszym Wydziale dostep do finansowania swoich przedsie-
wzigé badawczych, wyjazdéw konferencyjnych, kwerend. Nie zdarzylo si¢
w ciagu ostatniego roku — i mam nadzieje, sytuacja si¢ utrzyma — by wiadze
Wydzialu odmoéwily $rodkéw na dziatalnosé kot naukowych doktorantow,
organizowanych przez nich konferencji i publikacji. To sa spore kwoty, by¢
moze nie tak postrzegane z perspektywy pojedynczego uczestnika studiéw
doktoranckich, ale globalnie w istocie naprawde duze. Oczywiscie, ze wciaz
niewystarczajace sa wysokosci stypendiéw socjalnych, regulowanych osob-
nymi, administracyjnymi przepisami, wobec ktérych nie mozemy stosowaé
wyjatkow. I ta §wiadomosé, ze doktoranci musza najczesciej pracowac, zeby
si¢ zwyczajnie utrzymad, naprawde cigzy. Nie jest tak, ze nie szukamy roz-
wigzaf. Co do innych bolaczek, o ktérych moéwili doktoranci — np. kwestii
ubezpieczen zdrowotnych, znizek PKP i PKS — wielokrotnie klopot jest
pozorny, bo lezy w nieznajomosci przepisow i wlasnych praw po stronie
doktorantéw. Warto si¢ z nimi zapoznad, nie sa wszak tajne — a brak wiedzy
o wlasnych przywilejach skutkuje czestokro¢ negatywnymi mitami. Jak ten
na przyklad, ze doktorantka nie byla pewna, za to przerazona po zakonicze-
niu studiow magisterskich, czy moze nadal bezplatnie korzysta¢ z opieki
zdrowotnej — o czym moéwita w dyskusji na Zjezdzie. ..

Sytuacji socjalnej doktorantéw daleko do luksusu, a nawet bezpiecznego
dobrobytu, to jasne. Jest tez tak, ze w istocie wiele zalezy od nich samych.
Weiaz natomiast bardzo niewielu doktorantéw orientuje si¢ w mozliwo-
$ciach pozyskiwania grantow, stypendiow zewnatrzuczelnianych, uczestni-
czenia w gratyfikowanych finansowo projektach. Oczywiscie, ze to wymaga
wysitku, poszukiwan, uporu, konsekwencji — tak samo, jak kazde uczciwe
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zdobywanie finanséw, gdy nie ma si¢ stalego miejsca zatrudnienia. To praw-
da, ze przewazajaca cz¢$¢ doktorantéw musi pracowal zarobkowo poza
uniwersytetem, godzac (co jest bardzo, bardzo trudne) te zewnetrzne ko-
niecznosci zarobkowe z programem studiéw, pisaniem doktoratu i jeszcze
obowigzkowymi godzinami dydaktycznymi, jakie musza odbywa¢ w ramach
praktyk dydaktycznych. Wiem, czasami graniczy to z cudem, zeby sprostac
takim obcigzeniom. Wiem tez, bo znam takich doktorantéw, ktérzy znako-
micie radza sobie finansowo dzigki pozyskanym grantom i stypendiom po-
zauczelnianym na wlasne badania. Byloby sytuacja optymalna, gdyby praca
nad dysertacja doktorska i uczestniczenie w studiach doktoranckich bylo tak
stypendionowane w sposéb automatyczny, by doktoranci mogli skupi¢ si¢
tylko na jak najpelniejszym rozwoju naukowym oraz ukonczeniu w pore
ijak najlepiej swoich prac. Tak jednak nie jest — i nie sadze, by radykalnie
i cudownie sytuacja finansowa wydziatéw poprawila si¢ na tyle, zeby stypen-
dia doktoranckie staly si¢ powszechne, satysfakcjonujace materialnie 1 odcia-
zyly uczestnikow studiéw trzeciego stopnia od samodzielnego poszukiwania
srodkéw utrzymania. Tak, jest to ze szkoda dla tempa i jakosci badan
w wymiarze ogélnym. Zmusza do rozpraszania si¢, zwielokrotnia wysitek,
wydluza czas powstawania dysertacji. Z drugiej jednak strony, cho¢ to, co
powiem, nie zabrzmi populistycznie i nie wywola zapewne entuzjazmu, czg-
stokro¢ 6w zwielokrotniony i rozdzielany na kilka obszaréw wysitek zmusza
do dyscypliny i mobilizuje do rytmicznej, efektywnej pracy.

PS: Pani Profesor wspominata o pomysle realizowanym probnie w ramach studiow
doktoranckich na Uniwersytecie Slaskim, a polegajacym na wickszej integracji doktoran-
10w spegalizujacych sie w literaturoznawstwie i jezykognawstwie. Na cgym polega pod-
stawowa trudnost w realizowaniu tego pomystu? C3y bedzie Pani Profesor cheiata powrd-
ci do niego w przyszlosci?

D.O.-W.: Mowilam nie tyle o pomysle odgornej integracji literaturoznaw-
cow 1 jezykoznawcow na studiach trzeciego stopnia, co o wprowadzonym na
dwa lata pomysle siatki tych studidéw, ktory jednak spotkal si¢ z oporem
doktorantéw 1 opiniami o jej malej skutecznosci dla wlasnych dysertaciji.
Zakladatam, Ze studia doktoranckie sa na tyle powaznym i znaczacym eta-
pem ksztalcenia humanisty 1 jego rozwoju, ze ich absolwent powinien mie¢
orientacje w bliskich sobie dziedzinach humanistyki. Takze dlatego, ze
w finale uzyskuje dyplom doktora nauk humanistycznych, oczywiscie z za-
znaczeniem dyscypliny (np. w zakresie: literaturoznawstwo, jezykoznawstwo,
kulturoznawstwo, bibliologia i informatologia). Dlatego zaproponowatam
w siatce studiéw po 20 godzin obowiazkowego kursu, dla wszystkich dyscy-
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plin, z przedmiotéw: nowe kierunki w literaturoznawstwie, w jezykoznaw-
stwie, antropologia kultury. Sama chcialabym by¢ tak ksztatcona na studiach
doktoranckich, zeby nie tylko mie¢ pojecie o tym, co dzieje si¢ w dyscyplinie
pokrewnej, ale i méc wykorzysta¢ (by¢é moze) jej aparature badawcza czy
inspiracje do wlasnej dysertacji. Jestem literaturoznawca, a ukofczylam na
studiach magisterskich specjalizacj¢ jezykoznawcza i mam poczucie, ze spo-
ro mi dala wiedza na niej uzyskana — chocby dla samej, poszerzonej §wia-
domosci humanistycznej. Nasze studia doktoranckie sq zaprogramowane dla
czterech dyscyplin (literaturoznawstwo, jezykoznawstwo — polonistyczne
i neofilologiczne, kulturoznawstwo oraz bibliologia i informatologia). Za-
kladalam, Zze rozwijajacy si¢ w ich ramach uczestnicy moga skorzystaé eru-
dycyjnie i intelektualnie w kontakcie wykladowym ze specjalistami kilku
dziedzin, ze uczestnikowi studiéw doktoranckich wydzial powinien zagwa-
rantowaé orientacje, dang siatkq zaje¢, w pobliskich, preznie rozwijajacych
si¢ dyscyplinach. Pomyst si¢ nie sprawdzil. Nie chcialam firmowaé fikcji
i udawaé, ze nie wiem, iz zaliczanie tych zaje¢ obywa si¢ bez — nazwijmy to
eufemistycznie — aktywnosci i frekwencji doktorantéw. Obecna siatka prze-
widuje zatem na drugim roku studiéw antropologie dla kulturoznawcow
tylko, nowe kierunki w jezykoznawstwie — dla jezykoznawcow, nowe kierun-
ki w literaturoznawstwie — dla literaturoznawcow. Tak jest uczciwiej, zapew-
ne, bo instytucjonalnie nie zwielokrotniamy zafalszowania. Zreszta siatka na
przyszly rok bedzie nowa, dostosowana do wymogdéw nowej Ustawy,
z punktacja ECTS 1 wickszg swoboda wyboru przedmiotow.

PS: Bardzo dziekujenmy za rozmomwe.



