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Recepcja twoérczosci Czestawa Mitosza na Biatorusi

Sposréd wszystkich innych literatur stowianiskich w biatoruskiej prze-
strzeni kulturowej najbardziej réznorodnie reprezentowana jest literatura
polska ostatnich dwoch stuleci!. Jesli jeszcze kilkadziesiat lat temu literatura
polska kojarzyla si¢ biatoruskiemu czytelnikowi raczej z tworczoscia pisarzy
XIX wieku: Adama Mickiewicza, Elizy Orzeszkowej, Henryka Sienkiewicza, to
teraz wyobrazenie Bialorusinéw o literaturze polskiej XX 1 poczatku XXI wieku
jest o wiele szersze. W ciagu ostatnich dwudziestu lat w tlumaczeniach biatoru-
skich ukazaly si¢ zbiory wierszy wybranych Cypriana Kamila Norwida (1993),
Leopolda Staffa (1994), Boleslawa Le$miana (1994), Wislawy Szymborskiej
(1991, 2005), Konstantego Ildefonsa Galczytiskiego (20006), Zbigniewa Herber-
ta (2006, 2009), Rafata Wojaczka (2007); wydano Solaris Stanistawa Lema
(1994), opowiesci 1 opowiadania Jarostawa Iwaszkiewicza (20006), S&lepy cynano-
nowe Brunona Schulza (2006), wybdr z dramaturgii polskiej XX wieku (2000),
dramaty i opowiadania Stawomira Mrozka (2008), Mercedes-benzg Pawta Huel-
lego (2007), Imperinm Ryszarda Kapuscinskiego (2009), Ferdydurke Witolda
Gombrowicza (2009), Prawiek Olgi Tokarczuk (2010) i inne. Tworczo$é
Czeslawa Milosza w tym kontekscie zajmuje szczegélne miejsce.

Pierwsze tlumaczenia poezji Czestawa Milosza na jezyk bialoruski pojawi-
ty si¢ dopiero na poczatku lat dziewigédziesiatych XX w. Opédznienie ttuma-
czy si¢ przede wszystkim cenzura, ktéra starannie bronita Bialorusinéw

U Artykul jest poswigcony recepcji tworczosci Czestawa Mitosza w bialoruskojezycznej
przestrzeni kulturowej, ale trzeba zwrdci¢ uwage na to, ze na Bialorusi dominuje kultura
rosyjskojezyczna i poznawanie utwordw literatury powszechnej odbywa si¢ przede wszystkim
poprzez ttumaczenia na jezyk rosyjski.
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przed ,,szkodliwym” wplywem tworczosci pisarzy ,,niepoprawnych ideolo-
gicznie”.

W roku 1992 w almanachu literatury powszechnej Dalablady zamieszczono
szesnadcie wierszy Czeslawa Milosza z tomoéw Trgy zimy, Ocalenie, Swiatlo
dzienne w thumaczeniu Aleha Minkina. Interesujace jest to, ze ttumacz wybrat
na pierwsze spotkanie bialoruskiego czytelnika z poezja Milosza ,,wiersze”
katastroficzne z lat ,,przedwojennych i wojennych, ktére treSciowo oraz
tematycznie sq bliskie biatoruskiej poezji okresu wojennego i powojennego,
a jednocze$nie réznia si¢ pod wzgledem formalnym”.

Trzeba zaznaczy¢, ze pojawienie si¢ bialoruskich przekladéw Milosza od-
bywato si¢ w bardzo skomplikowanym dla Biatorusi okresie — w czasie roz-
padu Zwiazku Radzieckiego i poczatku odrodzenia narodowego, co wyjat-
kowo wzmocnito problem identyfikacji narodowej i poszukiwania wlasnej
drogi rozwoju cywilizacyjnego. Postaé czlowieka pogranicza, ,,Polaka, ale
1 Litwina” wywolywala szczegblng ciekawosé wérdd biatoruskich elit intelek-
tualnych, ktére probowaly stworzy¢ biatoruski mit narodowy na podstawie
dziedzictwa tradycji historycznej Litwy — Wielkiego Ksigstwa Litewskiego.
Poeta i filozof lhar Babkou w przedmowie do pierwszego biatoruskiego
zbioru wierszy wybranych Czestawa Milosza zaznaczat:

Mitosz byt gosciem z minionego, ktére moglo by¢ nasza (biatoruska)
przyszloscia. Ktére moglo wydarzy¢ si¢ u nas — jeslibySmy zechcieli.
Ktére, by¢ moze, wydarzylo sig, ale zapomnieliimy o nim w naszych
chruszczowowskich podworkach, wsréd stodkiego radzieckiego empire
na kresach imperium, gdzie juz od dawna nic si¢ nie zdarzylo. CzytaliSmy
utwory Baudelaire’a, Mandelsztama, Hélderlina czy Lao-Tse w przeko-
naniu, ze wszystko, co prawdziwe, jest mozliwe gdzie§ tam, za horyzon-
tem. Mitosz byl dla nas cztowickiem stad i przywracal nas nasze/ ojegygnie,
naszej tradygi — przywracal nas nam samym [Babkou 2006, 9].

Dzigki swojemu oddaniu Litwie, Czestaw Milosz zaczal by¢ postrzegany
przez Bialorusinéw jako ,,swéj”, co przedtem zdarzalo si¢ tylko przedstawi-
cielom literatury polsko-bialoruskiego romantyzmu, na przykiad Adamowi
Mickiewiczowi. Temat Ojczyzny-Litwy najczesciej przyciagal biatoruskich
tlumaczy starszej generacji, mieszkancéw biatorusko-polskiego pogranicza.

W 1997 roku ukazal si¢ numer kultowego dla literatury bialoruskiej czasopi-
sma ,,Krynica”, poswiecony sylwetce 1 tworczosci Czeslawa Milosza na Bialoru-
si, zawierajacy informacje o podstawowych watkach biografii poety, nowy wy-
bér wierszy w tlumaczeniach Jana Czykwina, Jurasia Buszlakowa, Andreja Cha-
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danowicza, Alesia Razanawa, fragment tomu Swiadechvo poezji, wywiad z autorem
oraz kilka oryginalnych 1 przettumaczonych esejow: Wiesegi exytacza. . . [Prowadzic
cgytelnika. .| Bozeny Chrzastowskiej, Sakrat mastaka [Sekret artysty] Marka Zale-
skiego, Majo razumiennie Cestawa Mitasza [Moje rozumienie Cestawa Mifosza) Sa-
krata Janowicza, poswigconych cechom charakterystycznym poetyki 1 filozofii
tworczo$ci Milosza. Wspomniany numer odkryl bialoruskiemu czytelnikowi
innego Milosza — zastanawiajacego si¢ nad sensem zycia i twoérczosci (INie wigee,
Moja wierna mowo; Oset, pokrgywa; Do Allena Ginsberga), teskniacego za Litwa
(W Szeteiniach), bez zbednego patosu przypominajac Biatorusinom o straconych:
Ojczyznie, ktora zostala tylko wirtualng przestrzenia pamieci lub marzen, jezy-
ku, ktéry zastapil panistwo i stal si¢ dla poety jedynym mozliwym domem.

Od 1997 roku kolejne tlumaczenia wierszy Czestawa Milosza autorstwa
Jurasia Buszlakowa i Andreja Chadanowicza zaczely ukazywac si¢ w bialo-
ruskich periodykach dos¢ regularnie. W 1998 roku almanach ,,Fragmenty”
(nr 5) zamieszcza na swoich lamach wiersz Dziecig Europy, w roku 1999 gaze-
ta ,,Nasza Niwa”, nr 9 (130) — fragment ksiazki Piesek przydrogny, a czasopi-
smo ,,Arche” (nr 2) — wybor wierszy, m.in.: Przedmowe, Campo di Fiori, Piosen-
ke 0 koiicu Swiata, Zaklgcie.

Od 1998 roku recepcja tworczoséci Czeslawa Mitosza na Biatorusi zmienia
sie. Wybor konkretnych tekstow do tlumaczenia §wiadczy o tym, ze stop-
niowo przeklad biatoruski powraca do ,,do§wiadczenia radzieckiego™ — staje
si¢ jednym z niewielu sposobéw ,,milczacego przemawiania”; tlumacze sta-
rajg si¢ w ten sposéb wypowiada¢ na temat procesow politycznych, ktore
nasilaja si¢ na Bialorusi, broni¢ prawa czlowieka do tego, aby mégl w dniu
kofica §wiata mimo wszystko pisa¢ stowa Prawda 1 Sprawiedliwos¢ wielka litera.
Wiersze Mitosza z toméw Ocalenie (1945) i Swiatto dienne (1953) aktualizuja
sie w taki wlasnie sposob, przybieraja jeszcze jeden, bialoruski sposéb od-
czytania, stajac si¢ utworami o dzisiejszej Bialorusi.

W roku 2000 ukazal si¢ Zuiewolony umyst w tlumaczeniu Jurasia Lauryka
i Zmitra Dziadzenki, ksigzka, szczegdlnie aktualna — zwlaszcza dla Biatorusi
wspolczesnej, ktéra faktycznie powrdcila do sytuacji totalnej niewoli,
o czym w Przedmowie do biatoruskiego cgytelnika pisze sam autor:

Wplyw czasu nie skazal Zniewolonego nmystn na zapomnienie. Na odwrot,
iw Ameryce, i w Polsce zostal na pozycjach lektury klasycznej, opisujacej
er¢ Stalina. Upiory tych czaséw, niestety, nie znikly i chcialbym, Zeby
biatoruskie tlumaczenie tej ksiazki pomoglo ostatecznie porzucié¢ je
w przesztosci [Mitasz 2000, 6].
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W roku 2001 do ttumaczen Czestawa Miltosza sigga Ales Czobat. Z okazji
dziewiecdziesiatej rocznicy urodzin poety w czasopismie katolickim ,,Nasza
Wiara” pojawia si¢ niewielki wybér wierszy z tomu To, a w roku 2005 biato-
stockie czasopismo ,,Annus Albaruthenicus” zamieszcza tlumaczenia juz 50
wierszy z tej ksigzki. Ale§ Czobat jako tlumacz interesuje si¢ zwlaszcza Mi-
toszem starym, medrcem, ktéry przez pryzmat przezytych dos$wiadczen
sprébuje uzmystowi¢ sobie ,,zmyslenie biografii”, rozmysla o starosci
1 $mierci, o wartosciach podstawowych i nie moze odpowiedzie¢ na pytanie
dotyczace sedna zycia 1 sensu wlasnej osoby.

Ales Czobat jako jedyny w literaturze biatoruskiej zadedykowal swoj utwor
Czestawowi Mitoszowi — wiersz Cxtery stowa do Cgestawa Mitosza, napisany
w 2000 r. W swoim liscie-spowiedzi do polskiego poety Czobat poréwnuje
wiasny los do losu Milosza, rozmysla o emigracji zewnetrznej i wewnetrznej,
o strasznym Kraju, w ktérym ludzie $mieja si¢ juz nawet z tego, ze istnieje hu-
manizm, o braku wyjscia i o przymusie dozywania swych dni w niewoli.

Przeklada si¢ réwniez eseje Czestawa Milosza poswigcone literaturze oraz
tematom Litwy miedzywojennej: Dostojewski i Sartre (,,Arche” 2000, nr 1, w thu-
maczeniu Andreja Chadanowicza), Wilno (,,Arche” 2003, nr 5, w tlumacze-
niu Maryny Szody). Noblista, ,,ostatni obywatel Wielkiego Ksig¢stwa Litew-
skiego”, ,,nasz” Milosz jest odbierany przez bialoruskie elity intelektualne
jako najwyzsy autorytet, ktory wystepuje po stronie Bialorusinéw w sporze
z Litwinami o prawo dziedzictwa tradycji Wielkiego Ksigstwa Litewskiego.

W 2005 roku w studenckim czasopismie ,,Pamiz” ukazaly si¢ tlumaczenia
wierszy Mitosza: Campo di Fiori, Ustawiq tam ekrany, Twij glos, Tak mato, O anio-
tach, Dar, Pod koniec dwudziestego wieku, W pewnym wiekn wykonane przez Jauhiena
Buraha. Najmtodszego biatoruskiego tlumacza poezji Noblisty interesuje Mi-
tosz uniwersalny, ktory skupia sic nad egzystencjalnymi problemami Zycia
1 $mierci, codziennego wyboru samego siebie i poszukiwan sensu egzystencji.

W 2006 roku we Wroctawiu zostal opublikowany dwujezyczny polsko-
-biatoruski tom utworéw wybranych Czestawa Mitosza pod symbolicznym
dla Biatorusinéw tytutem Innego korica Swiata nie bedzie, w ktérym pod wspol-
ng oktadka zebrano catego ,biatoruskiego” Mitosza, wezesnego — z okresu
zbiorow Trgy zimy (1936) oraz péznego — z okresu To (2004), Milosza Litwi-
na i Mitosza emigranta, Mitosza katastrofist¢ i Mitosza medrca.

Trudnosci, ktére powstaja przy tlumaczeniu poezji Czestawa Milosza na
jezyk bialoruski, sa typowe dla ttumaczy poezji polskiej, da si¢ je wyjasni¢
przede wszystkim réznica systeméw jezykowych oraz systeméw wersyfika-
cyjnych. Wzorcem tradycyjnym poezji w literaturze wschodniostowianskiej
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oraz w uksztaltowanej przez t¢ literature §wiadomosci czytelnika jest rymo-
wany wiersz sylabotoniczny, w poréwnaniu z ktérym polski wiersz wolny
wydaje si¢ wyjatkowo sprozaizowany. Podczas procesu transformacji tekstu
z jezyka polskiego na bialoruski ttumacz musi nie tylko zachowa¢ obrazo-
wos$¢ oryginalu, ale i ocali¢ jego rytm, co w jezyku o akcencie swobodnym
i ruchomym, sklonnym do petnoglosu czasem sprawia duze klopoty.

Intelektualna wieloaspektowo$¢, wielopoziomowosé tekstow prozaicznych
Milosza, ich przesycenie cytatami, aluzjami, odwotaniami do polskiego i euro-
pejskiego kontekstu kulturowego wymagaja niezwykle wyksztalconego czytelni-
ka i1 zmuszajg tlumacza do wyjasnienia wielu spraw niewystarczajaco zotiento-
wanemu biatoruskiemu odbiorcy, na przyktad: odwotania do polskiej tradycji
literackiej, sugestie 1 pierwowzory. Tlumacz musi tez pomagaé czytelnikowi
adekwatnie odczytywac r6zne konteksty za pomoca komentarzy naukowych.

Mimo obecnosci dos¢ wielkiego korpusu przettumaczonych tekstow, Cze-
staw Milosz jest znany na Biatorusi tylko waskiemu gronu czytelnikéw wy-
ksztalconych. Ttumaczy sie to ograniczeniem przestrzeni biatoruskojezycznej,
zwlaszcza w poréwnaniu z przestrzenia rosyjskojezyczna, a takze ,,niepoetycko-
$cia” dzisiejszej epoki, dominacja w literaturze gatunkéw epickich. W takich
warunkach odkrywanie poezji jako rodzaju literatury i zapoznawanie si¢ z twor-
czodcia konkretnych autoréw odbywa si¢ zasadniczo poprzez lektury szkolne
oraz na uniwersytecie. Literatury polskiej nie prezentuje si¢ w szkolach biatoru-
skich, na wydziatach filologicznych szkél wyzszych wykladana jest raczej frag-
mentarycznie — w ramach kursu historii literatur stowianskich, a przedstawiana
w catosci jest tylko w programach kierunkéw polonistycznych na czterech
uczelniach biatoruskich. Taka sytuacja prowadzi do braku zapotrzebowania na
przektady z literatury polskiej, tak potrzebne w procesie edukacyjnym oraz skut-
kuje tym, ze badania literaturoznawcze w dziedzinie polonistyki, zapewniajace
trwanie tego procesu, nie sa prowadzone systematycznie i aktywnie.

Tworczosci Czestawa Milosza w literaturoznastwie bialoruskim poswie-
conych jest zaledwie kilka artykulow, przy czym wigkszo$¢ z nich ma cha-
rakter przegladowy, zapoznawczy. Szkice zawieraja informacje o watkach
biografii i etapach twérczosci polskiego poety, charakterystyke jego poezji,
czasem podane sa analizy osobnych utworéw. Prace tego pokroju, jak
Prauda i sprawiadliwasé: pra wierszy Cgestawa Mitasza Andreja Chadanowicza
[Chadanowicz 2001, Alkhimik polskaj paegii: Cgestan Mitasz Mikalaja
Chmialnickiego [Chmialnicki 2003|, Czestau Mifasz Danuty Biczel-Zahnietawy
[Biczel-Zahnietawa 2008] — maja na celu raczej popularyzacje ,,biatoru-
skiego” Milosza.
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Badania naukowe nad tworczoscia Czestawa Milosza prowadzone sa
w kierunku najbardziej aktualnym dla Biatorusinéw jako dla narodu mtodego,
skupionego nad problemem identyfikacji z jednej strony, i dla Biatorusinéw jako
dziedzicow tradycji Wielkiego Ksigstwa Litewskiego z drugiej strony. Czestaw
Mitosz interesuje biatoruskich literaturoznawcéw przede wszystkim jako przed-
stawiciel etnicznego 1 kulturowego pogranicza, jako polski poeta, ktory ma $wia-
domo$¢ Litwina i dlatego nieprzypadkowe jest pojawienie si¢ poréwnawczych
badani nad dzietami Czestawa Mitosza i Adama Mickiewicza, wpisanie dziedzic-
twa Czestawa Mitosza do tradycji mitologizacji Ojczyzny-Litwy, juz tak dobrze
znanej Bialorusinom [por. Brusiewicz 2006; 2009].

W 2011 roku z okazji setnej rocznicy urodzin Czeslawa Milosza przygo-
towuje si¢ na Bialorusi czterotomowe wydanie jego utworéw wybranych,
ktére bedzie zawiera¢ nowe tlumaczenia poezji oraz tomy prozy: Dolina Issy,
Ziemia Ulro, Rodzinna Europa, co odkryje biatoruskiemu czytelnikowi jeszcze
jedna, nieznang twarz Milosza.
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Reception of Czestaw Mitosz’s Works in Belarus

The article is dedicated mainly to the reception of Czestaw Milosz’s works in Belarus. Ana-
lyzed here is the history of Belarussian translations and some strategies of translation deter-
mining the selection of certain poems and essays. The article also aims to elucidate the speci-
ficity of readers response to Czeslaw Milosz’s poetry and prose as well as to describe Bela-
russian literary research on the works of the Polish writer.
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