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Katarzyna Hanik's aim in this article is to analyze the tactics used by contemporary authors confronting taboos related
to the authority status of the fiction writer. While various critical approaches have already freed writers from numerous
expectations, many Polish readers continue to associate the writer with a particular fixed set of attitudes, rooted in the
obligation to represent the social and cultural rank of his or her craft. Hanik asks why some authors decide to use one
of the most effective and at the same time dangerous marketing tools, which is that of scandal. She describes the two
exceptionally controversial figures of the Polish literary market of recent decades: Blanka Lipiriska and Michat Witkowski.
She focuses on these two authors' self-referential statements, in which they have commented on their controversial work
and the choice of a provocative persona as theirimage. Knowing how easy it is to be labelled a“scandalmonger” by Polish
audiences, the authors try to intercept the language of scandal and use it to emphasize the Promethean or innovative
nature of their actions. In this way their conduct and writing practice can be construed as rebelliousness and courage. They
also tend to question the validity of the status and the imposed “role” of the writer as a way of shedding this constricting
label and manifesting their maturity as authors. Further, Hanik addresses the issue of the inevitability of certain changes
in the publishing market. Finally, she raises the question of whether the Polish writer belongs to the alluring “celebrity”
culture. Her considerations are located within the areas of literary studies and literary criticism.
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Celem niniejszeqo artykutu jest analiza taktyk stosowanych przez wspétczesnych autoréw mierzacych sie z tabu powia-
Zanym z przypisywanym im autorytetem pisarza. Podczas gdy réznorakie ujecia krytyczne zwolnity juz osobe pisarza
z rozlicznych oczekiwan, w rozumieniu wielu polskich odbiorcéw wciaZ pozostaje on utozsamiany ze swoistym niena-
ruszalnym zbiorem postaw wynikajacych z koniecznosci reprezentowania rangi swego rzemiosta. Autorka bada podej-
scie i refleksje czytelnika niebedaceqo literaturoznawc ani 0sobg $cisle obeznang z rynkiem literackim, a wiec mogaca
uznawac pisarza za autorytet, ktéremu nie wypada by¢ kontrowersyjnym. W artykule postawione zostaja pytania o to,
w jaki spos6b i dlaczego autorzy decyduja sie postuzy¢ jednym z najbardziej skutecznych, a zarazem niebezpiecznych
narzedzi marketingowych, jakim jest skandal. Refleksja dotyczy dwdch wyjatkowo kontrowersyjnych postaci polskiego
rynku literackiego ostatnich dekad: Blanki Lipiriskiej i Michata Witkowskiego. Analizie poddano gtéwnie ich wypowiedzi
autotematyczne, w ktdrych ustosunkowywali sie zaréwno do swej kontrowersyjnej tworczosci, jak i obranej na pewnym
etapie prowokacyjnej persony, swoistego image'u. Wiedzac, jak fatwo zostac uznanym przez grono polskich odbiorcéw
7a,skandaliste’, pisarze staraja sie przejac jezyk skandalu i postuzyc sie nim, by podkresli¢ prometejski lub nowatorski
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charakter swoich poczynart i zagwarantowac powiazanie wiasnej praktyki pisarskiej i postepowania z bezkompromiso-
woscig oraz odwaga. Niejednokrotnie kwestionujq tez status i role pisarza, traktujac rezygnacje z owego ograniczajacego
tytutu jako przejaw dojrzatosci. Autorka zadaje ponadto pytanie o nieuchronnos¢ pewnych zmian i stosunek dori prze-
jawiany przez polskich odbiorcow kultury i literatury oraz o miejsce polskiego pisarza w przestrzeni ,celebryckiej” Tekst
miesci sie w obrebie literaturoznawstwa i krytyki literackiej.

Stowa kluczowe:  skandal, prowokacja, literatura polska XXI wieku, image pisarza

,Idzie nowe” - konfrontacja archetypu
z rzeczywistoscig XXI wieku

W XXI wieku, erze konsumpcjonizmu i reklam, jeste$Smy przyzwycza-
jeni do tego, ze rynek odpowiada na zapotrzebowanie ptacacych. Gdy
jaki$ gatunek zyskuje popularnos¢, a dany temat rodzi emocje, ktdre
pomagaja napedza¢ machine kupna-sprzedazy, nastepuje szybkie nasy-
cenie tego typu produktami.

W takim $wiecie rowniez ksigzka okazuje si¢ przedmiotem o okreslo-
nej wartoéci, ktérego losami zadza popyt, podaz i reguty rynku, gdzie
materializm spotyka sie z pienigdzem, a przedmiot sprzedazy jest tylko
odpowiednio wyceniong odpowiedzig na jakies materialne zapotrzebo-
wanie. Ksigzka potrzebuje promocji, musi generowa¢ zyski, ktére po-
kryja koszt jej wyprodukowania. Trzeba jej zaistnie¢ na owym rynku,
sta¢ sie potrzebng i pozadang. Takie wpisanie literatury w marketingo-
wa machine kapitalizmu rodzi wiele gloséw sprzeciwu, ktére - cho¢
uzasadnione - s3 jednak bezowocne we wspodlczesnej rzeczywistosci,
gdzie stopien przystosowania do nowych regul przesadza o sukcesie,
a uzycie niektorych taktyk jest praktycznie nieuniknione.

Zmieniaja si¢ zatem jezyk opisu literatury, narracja o literaturze, opo-
wie$¢ o niej. Zmienia si¢ tez warto$¢ tej rozmowy; pelni ona funkcje
promocyjng, medialng, ma znaczenie pozaliterackie. Wkrotce nie-
mal kazda wypowiedz o ksigzce w nowego typu mediach ,niebranzo-
wych” - ktorych gtéwnym polem zainteresowania jest raczej tematyka
lifestyle'owa, a dyskusja toczy si¢ na tematy nieliterackie' — bedzie sta-

' ,0 ile nagrody mozna jeszcze uzna¢ za narzedzie z porzadku (...) o tyle rosna-

ca rola mediéw niebranzowych w ksztaltowaniu si¢ zycia literackiego w Polsce jest
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wiac sobie za cel rozglos, popularnos¢ czy sprzedawalnos¢. Literatura,
chcac zaistnie¢ w $wiadomosci odbiorcy, musi funkcjonowaé w rze-
czywistosci medialnej. Wykorzystuje przeto swoje sprawdzone chwyty,
wsrdd ktérych nieuchronnie znajduje si¢ skandal:

Skandal i konfrontacja to elementy przekazu, ktdre w rzeczywistosci me-
dialnej, skonstruowanej na takich zasadach jak obecnie, nie znikng. Me-
dia, przynajmniej z punktu widzenia paradygmatu ewolucjonistycznego,

pozostaja na skandal dostownie skazane (Koztowski, 2013: 27).

Dzielo i jego autor musieli si¢ zatem ,,odnalez¢” w tym nowym-starym
$wiecie, ktdry wydaje sie znajomy, a ktéorym jednak niepodzielnie rza-
dza inne reguly. Zaczeli zatem korzysta¢ z dostepnych srodkéw promo-
cji czy autoekspresji, bez odcinania si¢ od zyciodajnego dziedzictwa.

Mitologia ksiazki, jej niestabnace znaczenie w kulturze ufundowane
jest bowiem na pewnych granicach i imponderabiliach, ugruntowanych
w $wiadomosci wigkszosci czytelnikéw?. Ksigzka funkcjonuje w wy-
obrazeniach polskich odbiorcéw jako najmniej wyzywajacy z wytwo-
réw kultury. Jako swoisty ,tradycyjny” nosnik opowiesci nie kojarzy
sie — co szkodliwe zaréwno dla niej, jak i dla swiadomosci czytelnikow —
z przelomami czy obalaniem tabu. Z ogromna latwoscia przychodzi
wiec publikacji stac sie przedmiotem skandalu. Wystarczy drobne prze-
kroczenie niewidzialnej granicy, by polski odbiorca uznat ja za niegod-
ng miana literatury.

wyraznym dowodem na postepujaca heteronomizacj¢ (rozumiang jako odwrotnosé
autonomii) pola. Literatura i »literacko$¢« zeszty na dalszy plan i ustapity miejsca kwe-
stiom lifestyleowym - teksty staja sie pretekstem do dyskusji na tematy nieliterackie
(od polityki poprzez kwestie obyczajowe az po modg i zdrowa zywnos¢). Taka obec-
no$¢ literatury (a wlasciwie pisarzy przeksztalcajacych si¢ w celebrytéw) przektada sie
bezposrednio na wartos$ci marketingowe — wieksza rozpoznawalnos¢ to wigksza sprze-
daz” (Trzeciak, Sowinski, 2015: 157).

2 Analizuje tutaj podejscie i refleksje czytelnika niebedacego literaturoznawcy ani

osobg §ciéle obeznang z rynkiem literackim.
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Mamy zatem do czynienia z pozornym paradoksem. Najlepiej sprze-
daja si¢ skandal i kontrowersja, niemniej jednak wydaje sie, ze wigkszo$¢
czytelnikdw nie uznaje ksigzek za przestrzen eksploracji tematéw tabu.
Sytuacja zdaje si¢ patowa, dopoki nie zorientujemy sie, ze im bardziej
grupa odbiorcéw jest zamknieta na innowacje i s3 one wen — aby powto-
rzy¢ za Maciejem Tramerem - ,,nie do pomyslenia” (Tramer, 2000: 58),
tym latwiej rozpeta¢ tam burze. A skandal rownie fatwo wywotaé, co
sprawnie postuzy¢ si¢ wynikajacym zen rozgtosem dla osiggnigcia wia-
snych celéw. Dlatego wlasnie pozostaje on jedna z najskuteczniejszych
strategii promocyjnych.

Wspdlczesnie obserwujemy zatem entuzjastyczne odchylenie w strone
kontrowersyjnosci nie tylko wsréd poruszanych w publikacjach tematéw,
lecz takze w pojawiajacych si¢ pdzniej strategiach autoprezentacji. Co
wiecej — ksigzka nie zawsze jest celem samym w sobie. Nieraz jest tylko
winda, pretekstem, ktéry pozwala tworcom na wybicie si¢ na najwyzsze
pozycje w branzy, by by¢ bardziej rozpoznawalnymi. Niejednokrotnie
wywolanie skandalu ma na celu réwniez zwrdcenie uwagi na paradoksal-
ne ograniczenia czy tabu. Mozemy mie¢ zatem do czynienia z autorem,
ktérego intencja jest podwazenie dotychczasowego systemu myslenia,
a nawet zrewolucjonizowanie literatury. To zjawisko zostalo szerzej sko-
mentowane i poddane analizie po 1989 roku, gdy w Polsce popularnos¢
i rozglos zaczety zyskiwac ksigzki coraz odwazniej traktujace o seksual-
nosci, uzaleznieniach czy innych ,tematach tabu” (Frankowiak, 2004).

Wiek XXI, bedac jednoczesnie erg coming outu, Internetu oraz kon-
sumpcjonizmu, staje sie¢ zarazem epoka ogromnych prowokacji — do tego
stopnia, ze ich powszechno$¢ jest juz niemal monotonna (Michatowski,
2003). Trudno jednak wyobrazi¢ sobie, aby w najblizszym czasie szok mial
prawo si¢ wyczerpac. Spofeczenstwo, ktérego nic nie bulwersuje, jest bo-
wiem albo skrajnie perwersyjne, albo skrajnie kontrolowane (Felski, 2010).

W ogromnym natloku zrédet i srodkéw przekazu jedna z niewielu nie-
zawodnych drég dotarcia do umystéw milionéw zdekoncentrowanych
odbiorcéw jest wlasnie skandal. Jaskrawe wytracenie z porzadku klisz
przykuwa ich uwage, stanowi atrakcje lub obietnice przetomu, na ktdry
by¢ moze czekajg. Rita Felski trafnie zauwaza, jak wytrenowany jest umyst
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wspolczesnego odbiorcy, gdy pisze: ,,Nasze wyobrazenia na temat estetyki
szoku krepuje sekwencyjne i progresywne postrzeganie historii, ograni-
czone przekonaniem, ze to, co szokujace, jest synonimem tego, co nowe”
(Felski, 2010: 286). To przekonanie powoduje, ze jedyng metoda przekaza-
nia nowych idei czy podniesienia jakiego$ kontrowersyjnego tematu, jest
zaprezentowanie go poprzez estetyke szoku (Dabrowska, 2013: 311).

Tworca, ktory nie odnajduje skutecznej strategii ukazywania swoich
nowych i odmiennych idei - lub tez nie liczy na to, Ze ja odnajdzie —
siega po skandal, poniewaz zaklada, ze czytelnicy zainteresuja sie pro-
blemem tylko wtedy, jesli bedzie on przedstawiony w sposdb przyciaga-
jacy uwage. Co wiecej — odwazne zetknigcie potencjatu skandalicznego
z nowos$cig moze zrodzic¢ nie tyle oburzenie, ile podziw. Mamy bowiem,
jako czlonkowie spofecznosci ugruntowanych konkretnymi normami
i regulami, umiejetno$¢ wyczuwania, iz dane rozwiazanie mialoby po-
tencjal skandaliczny, zalezny w duzej mierze od jego egzekucji.

Strategia eksploatowania skandalu okraszona stalg obietnica nowosci
jest nieobca Michatowi Witkowskiemu. Co prawda jego sklonno$¢ do
operowania prowokacja kojarzy si¢ gtéwnie z obieranymi przez niego
strategiami autoprezentacji, niemniej jednak prébowal on swoich sit
takze w owej zdradliwej grze obiecywania nowosci utozsamianej z szo-
kiem. Jak bowiem inaczej obroni¢ koncepcje ciaglego uzupetniania i po-
nownego wydawania jednej i tej samej ksigzki?

Bardzo trudno jest dwukrotnie dokona¢ przetomu. Gdy Lubiewo
(Witkowski, 2004) zostalo wydane po raz pierwszy, przetamalo tak wie-
le tabu i przekroczylo tak wiele granic, ze az samo stalo si¢ granica,
a wlasciwie cezurg. Jak pisze Aleksandra Szymil we wstepie do artykutu
traktujacego o zagranicznych tlumaczeniach Lubiewa:

Ku niezadowoleniu (cho¢ zgodnie z przewidywaniami) samego autora
Lubiewo okrzyknigto pierwsza powiescia ciotowska/gejowska. Ksigzka ta
wyznaczyla tez swoistg cezure, dzielacg literature gejowska na te przed i te
po Lubiewie, i wplynela na nowe odczytywanie kanonicznych dziet pol-
skich pisarzy o ,odmiennej orientacji”, takich jak Witold Gombrowicz

czy — a moze przede wszystkim — Miron Bialoszewski (...). I chociaz po
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Lubiewie nastapil wysyp powiesci gejowskich lub zawierajacych watki
gejowskie, to zadnej z nich nie udato si¢ powtdrzy¢ sukcesu ksigzki Wit-
kowskiego (notabene na odpowiedz ze strony powiesci lesbijskiej czekamy
nadal). (Szymil, 2014: 263; zob. takze: Pomietlo, 2016).

Impakt publikacji z 2004 roku byt tak niebywaly, ze trudno wyobrazi¢
sobie, jakoby autor powinien cos$ jeszcze doda¢ lub powiedzie¢ dosad-
niej czy tez inaczej zaakcentowa¢. Skandal wybrzmial w pelni, przyno-
szac tworcy rozglos, a ksigzce zapewniajac miejsce w panteonie tekstow,
ktore wstrzasnety opinig publiczng.

Zatem trudno uwierzy¢ w to, ze Lubiewo mialoby by¢ ksiazka ,,cenzu-
rowang’, tym bardziej, Ze rzekoma cenzure ttumaczy autor strachem’.
Promowanie jedynego jak dotad wznowienia opatrzonego nowym ty-
tutem, a mianowicie Lubiewo bez cenzury (Witkowski, 2012), zdaje si¢
podwazac szczero$¢ i bezkompromisowosc¢ pierwszego z wydan, a takze
kazdego z pieciu opublikowanych do tego momentu wznowien. Taka
strategia, mimo zarzucanej przez Felski ztudnosci, osiaga jednak nie-
wielki sukces - dla jej uniewaznienia potrzeba bowiem pierwszych
recenzji, glosu ekspertéw. Ma za to szanse przyciagnaé odbiorcéw do
ksiggarn, a z autora/autorki uczyni¢ - cho¢ na chwile - celebryte, ktéry
opowie (ponownie) o swoim odwaznym gescie.

Image, czyli co autor miat na mysli?
Archetyp pisarza w obliczu skandalu

Potrzeba bycia zrozumianym i akceptowanym jest zywa w kulturze,
a zwlaszcza w literaturze, od dawien dawna, niemniej jednak wielu pi-

* Z opisu na stronie wydawcy: ,,Lubiewo bez cenzury to Lubiewo, jakiego balem sie
opublikowaé w roku 2005. To nie tylko mila lektura, ale lektura traumatyczna, wstret-
na i mila na raz. Porzygajcie si¢ z rozkoszy. Michal Witkowski” (https://www.swi-
atksiazki.pl/lubiewo-bez-cenzury-5181754-ksiazka.html [dostep: 28.04.2022]).
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sarzy $wiadomie balansuje na cienkiej granicy skandalu. Wynika to,
moim zdaniem, wlasnie z owej zdiagnozowanej fenomenalnie przez
Felski potrzeby ,nowego” przebranego w szok i skandal, ale takze jest
bezposrednio powiazane z checig stania sie symbolem przemian, punk-
tem zwrotnym na narracyjnej mapie dziejow. A tego najlatwiej dokona¢
wlasnie poprzez przetamanie tabu.

Dzi$ twodrca przelomowy, wywotujacy skandal, chce aktywnie bra¢
udziat w dyskusji o swoim dorobku. I bardzo cz¢sto ma dzigki temu tez
szans¢ opowiedzie¢ o sobie — o swoich pobudkach, wyznawanych war-
tosciach, ograniczajacych normach. Tekst staje si¢ autorskim prawem
do autoekspresji — a wtedy bardzo fatwo dostrzec, ze rozmowa toczy sie
niejednokrotnie o autorze, a nie o jego dziele. Jesli mowa o szokujacym,
skandalizujagcym pisarzu, wéwczas na podobnej zasadzie, jak wigzano
tresci szokujace z nowoscig, mozna powigzaé jego skandal z odwaga
i bezkompromisowoscia.

Przyktadem pisarki $wiadomej takiego komercyjnego wymiaru skan-
dalu jest z calg pewnoscig Blanka Lipinska, ktora w 2014 roku wydata
debiutancky powies¢-erotyk pt. 365 dni (Lipinska, 2014). Ksiazka oka-
zala si¢ tak spektakularnym sukcesem, ze doczekala si¢ zaréwno kon-
tynuacji, jak i ekranizacji, ktdrej scenariusz powierzono réwniez Lipin-
skiej. Kontrowersyjne tresci zawarte w publikacji podzielity polskich
odbiorcéw, lecz pomyslnos¢ na polu finansowym niewatpliwie potwier-
dzila obecnos¢ autorki na rodzimej scenie literackiej. Dzi$ jest jedna
z najbardziej rozpoznawalnych krajowych pisarek, a sukces komercyjny
otworzyl jej droge do ksztaltowania swojego image’u wokot skandalu.

Lipinska jest osobowos$cia medialng, ktérag mozna zaklasyfikowaé
niemal do kazdej podkategorii ,pisarza skandalisty”, ale najbardziej
wyrozniajaca si¢ cecha jej skandalicznego (albo lepiej — skandalizuja-
cego) image’u jest przeplatanie obrazu ,Blanki Lipinskiej strategicznej
bizneswoman, ktéra nie jest wybitng pisarky” (Kedzierski, 2020), z wi-
zerunkiem kobiety, ktora walczy o wyzwolenie innych kobiet zniewo-
lonych niepotrzebna pruderig (Swoboda, 2018; Pawlak, 2019). Pierwsza
z nich ma odwage przyznac si¢ do stosowanych strategii i do $wiado-
mego zerwania z wyobrazeniem pisarza, ktéremu nie wypada by¢
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kontrowersyjnym - na rzecz zarabiania i czerpania korzysci z wykony-
wanego zawodu. Z kolei druga z nich to kobieta, ktdra bez lgku stawia
czola skandalom, sama bowiem wierzy w to, o czym pisze. Obie — cho¢
tak rozne - to skandalistki swiadome, ktére wyrazaja siebie i mowia
o sobie w konkretny sposob.

Ze swojego wczesniejszego doswiadczenia zawodowego autorka czer-
pie strategie marketingowa otaczajaca jej publikacje. Fakt, Ze tego nie
ukrywa, sprawia, ze ,uniemozliwia” umniejszanie swojej tworczosci —
sama nie traktuje jej przeciez do konca powaznie, zaznaczajac, ze ksiaz-
ka to przede wszystkim produkt. Nieraz zapomina jednak wspomnie¢,
ze Lipinska jest poniekad w pakiecie PR-owym ze swoimi publikacja-
mi. Jej image i ona sama sg takze produktem. Zatem pojawia sie tutaj
sprzeczno$¢ postawy ,autentycznosci” i zamystu $wiadomej kontroli
oferowanego towaru.

O wiele trudniejsze do wybaczenia jest jednak to, ze autorka stara si¢
budowac¢ obraz ,wyzwolicielki z pruderii” i obronczyni kobiet. Zabez-
piecza tym samym swoj wlasny wizerunek: pokazujac, ze osoby wrogie
kobiecemu wyrazaniu siebie s3 uwiklane w patriarchalny obraz §wiata,
a ich uwagi majg tak naprawde wymiar seksistowski, utrudnia polemi-
zowanie ze swoja tworczosdcig. Tu niestety pojawiaja si¢ juz ogromne
sprzeczno$ci wizerunkowe, szkodzace samej ,,zainteresowane;j”. Lipin-
ska lawiruje bowiem pomiedzy obrazem kobiety uwalniajacej seksual-
nos$¢ i fantazje kobiet a wizjg pisarki $wiadomej tego, jak ryzykowne
historie opisuje:

Okreslano mnie takze mianem Michaliny Wistockiej dzisiejszych czasow,
co bardzo mi schlebia i powoduje, Ze to co robig traktuje odrobie w katego-
riach misji. (...) Moje wypowiedzi skierowane s gléwnie do kobiet. Chce je

o$mieli¢ by nie baty sie siega¢ po przyjemnos¢ (...) (Pawlak, 2019)".

Chcialabym teraz zaapelowaé do wszystkich mlodych ludzi: tak seks nie
wyglada. (...) ja edukatorem seksualnym nie bylabym najlepszym, bo ja

jestem jak pendolino - ja wjezdzam (Chetminiak, 2019).

* W cytacie zachowano oryginalng pisownie.
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Lipinska balansuje zatem na pograniczu zaangazowania i biznesu,
obierajac raz jedna, raz drugg taktyke w zaleznosci od zadanego pyta-
nia. I od mediéw, z ktérymi akurat rozmawia.

Co istotne i niebywale intrygujace, powyzsze strategie autoprezen-
tacji umozliwiaja autorce 365 dni cieszy¢ si¢ Zyciem prawdziwej cele-
brytki, bez zahamowan i ograniczen fundowanych przez status pisarza.
Jej zamierzona i wyzywajaca rezygnacja z tego tytulu (nazywala siebie
~wesola grafomanka” [Suchecka, 2018]) $wiadczy o tym, jak $mialg
i Swiadoma wspdlczesnego odbiorcy autorka jest Lipinska. Zrywa z rolg
pisarza poprzez stworzenie prostej zaleznosci: jesli czegos, co robig, nie
wypada pisarzowi, w takim razie ja sobie tego statusu nie przypisuje.
W ten sposob udaje si¢ jej unikngé poteznych skandali, m.in. oskarze-
nia o szerzenie kultury gwaltu i oswajanie niebezpiecznych zachowan
jako seksualnej gry (Stasko, 2020). Traktowanie malo powaznie siebie
i swoich publikacji sprawia, ze kazdy, kto probuje wciagna¢ Lipinska do
merytorycznej dyskusji, jest skazany na porazke. Autorka zwyczajnie
przyzna si¢ do brakoéw, a ksiazke nazwie wakacyjnym czytadlem.

Nie zawsze jednak trzeba deprecjonowac swoja tworczos¢, by uzasad-
ni¢ wywolywane skandale obyczajowe czy tez zachowanie, ,ktére nie
przystoi pisarzowi”. Napisanie stabej ksigzki nie implikuje bycia skan-
dalista, tak samo jak bycie skandalistag nie implikuje niemozliwosci
bycia pisarzem uznanym, ktorego twdrczos¢ omawiana jest w dziesiat-
kach opracowan i artykutéw. Takim przypadkiem jest wspomniany juz
wczesniej w kontekscie ,,nowosci” Michal Witkowski. Dzi$§ znany chy-
ba gltéwnie z celebryckiej strony swojej osobowosci, zawsze aspirowat
do bycia na $wieczniku, cho¢ przeszlo$¢ pisarza jest $cisle akademicka,
a publikacje zostaly docenione przez to srodowisko.

Zanim jednak Witkowski stal si¢ tym Witkowskim, ktérego kojarzymy
gléwnie jako celebryte, byt pisarzem i akademikiem, ktéry postanowit na-
pisa¢ tekst skrajnie kontrowersyjny. W jego p6zniejszych wypowiedziach
nie ma jednak mowy o checi wywotania skandalu dla samego skandalu:

Wiedziatem, ze to bomba, ktdra albo wyniesie mnie na szczyt, albo urwie

glowe. Jezeli ludzie uznaja, Ze to literatura wysoka, wygratem. Jezeli osadza,
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ze to pornografia i fizjologia, wywala mnie z uniwersytetu. Strace nawet to

male, co mam. Ale wiedzialem, ze musze¢ zaryzykowa¢ (Praszynski, 2020).

Z jednej strony Witkowski zapewnia, Ze nie ma wigkszych zludzen co do
tego, w jaki sposdb jego powies¢ zostanie przedstawiona w mediach, z dru-
giej jednak strony wskazuje na szlachetne i wysokie powinowactwa (...),
sygnalizuje, iZ zalezy mu takze na pozamedialnej (w domysle: lepszej, wni-

kliwszej) recepcji (Pomietlo, 2016).

Odkrycie autora Lubiewa przez media byto niczym odkrycie goto-
wego produktu, Witkowski bowiem po zdobyciu uznania recenzentéw
w mgnieniu oka przeistoczyl sie w pisarza pozbawionego wczesniej opi-
sanych obaw czy watpliwosci. Od tamtego momentu nie okaze niepew-
nosci czy braku wiary w siebie. Gdy wchodzi na rynek skandalu, zasiada
w prywatnej lozy, aby po chwili zacza¢ dyktowac¢ wlasne zasady.

Jego zrzeknigcie si¢ tytutu i obowiazkéw ,,pisarza” ma zatem zupetnie
inny wydzwigk niz to, czego probuje kilka lat pdzniej Lipinska. W jed-
nym z wywiadéw moéwi on o sobie:

Co ty znowu z tym pisarzem? A gdybys$ tak pomyslal o mnie jak o pro-
ducencie ksigzek? Pisze je dla kasy. A poza tym nie interesuje mnie, jakie
sa oczekiwania wobec pisarza. Jak kto§ mi moéwi, ze pisarz nie moze si¢
tak ubiera¢ albo zachowywad, to ja nie chce takiej narzuconej tozsamosci
(Praszynski, 2020).

Mozna by zaryzykowa¢ twierdzenie, ze Witkowski poniekad wypra-
cowuje sobie prawo do rezygnacji z tytutu pisarza (Nowacki, 2011: 151).
Jest to bowiem wyrzeczenie si¢ miana, ktérym ktokolwiek kiedykolwiek
Witkowskiego tytutowal. Swiadczy o tym chociazby fakt, jak wiele wy-
bacza si¢ tworcy, gdy ten akurat ,zbiera materialy do ksiazki”. ,,Bycie
producentem ksigzek” ratuje go wszakze z opresji, gdy w swoich kontro-
wersjach posuwa si¢ za daleko.

Prawdopodobnie ze wzgledu na uznanie dla jego literackiego dorobku
relacja autora Lubiewa z mediami i jego podatnos$¢ na skandal od lat
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s opisywane takze przez akademikéw (Nowacki, 2011; Antonik, 2012).
Jest to jeden z niewielu tworcow, ktorzy — cho¢ respektowani przez $ro-
dowisko komentatoréw zycia literackiego — uzaleznili si¢ od innego
typu stawy. Witkowski pragnie bowiem faczy¢ status gwiazdy z pisar-
stwem i by¢ pisarzem o statusie gwiazdy.

To jest tak naprawde cel dzisiejszych pisarzy-skandalistow. Pragna oni
przebi¢ sie do stawy ,niebranzowej”, ,ogolnopolskiej”, funkcjonowaé
w powszechnej swiadomosci odbiorcow, ktorzy nie bedg kwestionowac
zasadnosci ich popularnosci. W pewnym momencie recepcja tworczo-
$ci takiego autora tgczy si¢ z opisem jego istnienia w przestrzeni medial-
nej, w $wiecie prowokacji i skandali.

Przypadek Witkowskiego zmusza badaczy do zupelnie odmiennego
spojrzenia na postac pisarza i jego istnienie w $wiecie oraz jego ksigzki:

Wizerunek ten [przerysowany i przegiety - K.H.] oczywiscie nieustannie
pracuje i wraz z kolejnymi ksiazkami ulega niewielkim modyfikacjom, ale
pozostaje spojny. Posta¢ z literatury automatycznie odsyla do wywiadéw
i sesji zdjgciowych jej rzeczywistego (medialnego) odpowiednika, dlatego
nie sposob wyznaczy¢ granic lektury i skupi¢ si¢ jedynie na ksigzce. (...)
(...) razem ze swoim autofikcyjnym tekstem tworza jeden przedmiot

kultury, taczacy w sobie aspekt rzeczowy i medialny (Antonik, 2012: 64, 71).

Ostatecznie refleksja nad istnieniem Witkowskiego w literackim i po-
zaliterackim $wiecie sprawia, ze branza ta zaczyna zadawac sobie pyta-
nia o swoj wlasny status, o kwestie dotychczas nietykalne:

Niewykluczone tez, iz nieche¢ przechodzaca w agresje, z jaka srodowisko
literackie przyjelo jego rozwazania o miejscu i pragnieniach dzisiejszego
pisarza, ma utajony wymiar. Wszak moze by¢ rozumiana jako ztoé¢ skiero-

wana przeciwko temu, ktéry naruszyl tabu (Pomietto, 2016).

Kultura i jej aktorzy ulegaja bezustannym przemianom; adaptuja sie
oni bowiem do wciaz zmieniajacego si¢ §wiata. Dzi$ skandal staje si¢
nowym jezykiem kultury, a przeciez to wtasnie pisarze zwykli by¢
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mistrzami slowa. Niemniej jest to jezyk, w ktérym znaczenie poszcze-
gélnych wypowiedzi jest dalece zalezne od kontekstu, od intencji mo-
wiacego. Czy kazdy autor cieszy sie z owej postepujacej zmiany pisar-
skiego status quo? Zapewne nie. Jest to bowiem jezyk kaprysny i sobie
tylko wierny. Cho¢ chyba tylko uzywajac tego jezyka, mozna zadac tak
wnikliwe pytania sobie, swojej kulturze i jej tworcom.
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