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Abstract:

Traditional dialectology is developing more and more into historical dialectology, not only in Poland, for the reason that
in many parts of the country vernaculars are disappearing more and more. Traditional dialectology describes the situation
from several decades ago. Today's speakers of vernaculars are very frequently “multi-codal”: they are also fluent in the
general language. This means that, on the one hand, the usage of vernaculars and general language depends on social
criteria, including situational factors, and on the other hand that spoken vernacular, if it persists at all, changes under
the influence of the general language: usually, vernacular and general language are mixed, which is also influenced by
social conditions. Younger representatives of Polish dialectology today express the view that (contemporary) dialectology
functions de facto as a sub-discipline of sociolinguistics.

The study arques that dialectology, which in its earlier phase was concerned with the search for ancient tribes or his-
torical principalities, must partly move away from its old focus on vernaculars in the village, similarly to how the much
younger sociolinguistics has moved away from its original focus on the linguistic behaviour of social classes. What unites
both disciplines is that they study variations “within a language’, with sociolinguistics foregrounding social conditioning
and dialectology territorial conditioning. If the current linguistic situation in modern, dynamic societies is to be captured,
then one cannot do without the other. Since the methods and theories in sociolinguistics have developed enormously over
recent decades, dialectology can profit more from sociolinguistics than vice versa.

Using the vitality of German loan words in the current regiolect of Silesian as an example, quantitative procedures are
used to show how such a dialectology could look, even in a largely urban and therefore dynamic society. The focus is on
speakers'multicodality in different social contexts. If, for example, synonymous lexical pairs exist in typical Silesian speech
(here a Silesian Germanism and a general Polish “Polishism”), the isogloss becomes worthless as a central instrument
for territorial distinction. The question is no longer where people say “a” or “b’, but with which frequency each element
of such pairs is used in various positions in the material collected. Such differences in the frequency of usage can then be
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mapped for individual phenomena and larger territorial divisions of linquistic structural affinities can be abstracted from
the individual maps, taking the place of conventional dialects.
lexical borrowing, subjective lexical frequency, language contact, lexical variation, linquistic change

Nie tylko w Polsce tradycyjna dialektologia staje sie dialektologia historyczng — ze wzgledu na fakt, ze w wielu regionach
dialekty coraz bardziej zanikaja. Tradycyjna dialektologia opisuje sytuacje sprzed kilkudziesieciu lat. Dzisiejsi uzytkownicy
dialekt6w s najczesciej, wielokodowi”: postuguja sie rowniez jezykiem ogélnym. Z jednej strony oznacza to, ze uzywanie
gwary i jezyka ogélnego zalezy od kryteriow spotecznych, w tym sytuacyjnych, ale z drugiej gwara, jesli w ogdle sie
utrzymuje, zmienia sie pod wptywem jezyka ogdlnego: dialekt i jezyk ogéIny wytwarzaja mowe mieszang, na ktdrg maja
wplyw takze warunki spoteczne. Mtodsi przedstawiciele polskiej dialektologii wyrazaja dzi$ poglad, ze (wspétczesna)
dialektologia funkcjonuje de facto jako subdyscyplina socjolingwistyki.

Badania dowodza, ze dialektologia, ktéra we wezesnej fazie poszukiwata dawnych plemion, musi czesciowo odejs¢ od doty-
chczasowego skupiania sie na wiejskiej odmianie jezyka narodowego, podobnie jak znacznie nowsza dialektologia odeszta od
pierwotnej koncentracji na zachowaniach jezykowych klas spofecznych. Cecha wspding obu dyscyplin jest to, ze zajmuja
sie odmianami,w obrebie konkretnego jezyka', przy czym socjolingwistyka skupia sie na uwarunkowaniach spotecznych,
a dialektologia na uwarunkowaniach terytorialnych. Jesli we wspétczesnych, dynamicznych spoteczeristwach ma zostac
zarejestrowana aktualna sytuacja jezykowa, jedno podejscie nie moze obejsc sie bez drugiego. Poniewaz jednak w ostat-
nich dziesiecioleciach metody i teorie sogjolingwistyczne znacznie sie rozwinely, dialektologia moze bardziej skorzystac
metodologicznie z ustaler socjolingwistyki niz odwrotnie.

Na przykfadzie zywotnosci zapozyczen niemieckich w obecnym regiolekcie $laskim pokazano, jak taka dialektologia
mogtaby wygladac w badaniu spofeczeristwa nawet w duzej mierze miejskiego, z zastosowaniem metod ilociowych. Na-
cisk pofozono na kwestie wielu kodéw os6b mowiacych w odpowiednich kontekstach spotecznych. Jesli w typowej mowie
Slaskiej wystepuja synonimiczne pary leksykalne (tutaj ¢laski germanizm lub polonizm ogdlnopolski), to izoglosa jako cen-
tralny instrument roznic terytorialnych staje sie bezwartosciowa. Nie chodzi juz o to, gdzie uzywany jest jeden z nich, a gdzie
drugi, ale z jaka czestotliwoscia oba elementy takich par sg stosowane w réznych miejscach kolekeji materiatow. Takie réznice
W (zestosci uzycia mozna nastepnie nanies¢ na poszczegdine zjawiska, a wieksze podziaty terytorialne jezykowych pow-
inowactw strukturalnych wyabstrahowac z map indywidualnych, ktdre zastepuja obraz tradycyjnych dialektow.
zapozyczenia leksykalne, subiektywna czestotliwosc leksykalna, kontakt jezykowy, zmiennosc leksykalna, zmiana jezyka

Podstawa niniejszego artykutu jest projekt badawczy zrodzony w Ka-
towicach w roku 2016 podczas VI Swiatowego Kongresu Polonistéw'.

! Projekt ten, noszacy tytul ,,Niemiecko-polskie ogélnojezykowe paralelizmy leksy-

kalne we wspolfczesnym §laskim wariancie méwionym”, byt finansowany przez Pelno-

mocnika ds. Kultury i Mediéw (niem. Die Bundesbeauftragte fiir Kultur und Medien)

w Bonn (Niemcy), a kierowany przez autora niniejszego artykutu. Badania prowadzo-

no w kooperacji z Jolanta Tambor z Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach i Jej zespo-

fem. W tym miejscu kierownik projektu pragnie podzigkowaé Kolegom z Katowic za

wspoldzialanie i ogrom pracy wlozonej w to przedsigwziecie.
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Od tamtego czasu zostal on zrealizowany, a jego gléwne wyniki opu-
blikowane w dwujezycznym tomie Das Schlesische und seine Sprecher.
Etablierung in der Gesellschaft, Attitiiden, Vitalitit der Germanismen /
Slgski lekt i jego uzytkownicy. Rozpowszechnienie, postawy spoteczne wo-
bec slgszczyzny, zywotnos¢ germanizméw w lekcie slgskim (Hentschel,
Tambor, Fekete, 2022). Lingwistycznie centralnym zagadnieniem pro-
jektu bylo pytanie o zywotnos$¢ zapozyczen niemieckich w dzisiejszym
»lekcie” (albo ,,regiolekcie™) $laskim, tj. o stopien i zasigg ich uzywania.
Wyniki badan przedstawione w tym artykule® (jego podstawa byt refe-
rat wygloszony podczas VII Swiatowego Kongresu Polonistow w maju
2020 roku) zostaly juz w pewnej mierze opisane w wymienionej mono-
grafii, uzupelniono je jednak o dodatkowe analizy i argumentacje.

Metoda i podstawa empiryczna

Na gléwne pytanie wspomnianego projektu zwrocit uwage juz Alfred
Zareba w roku 1961:

Zapozyczenia wyrazowe z jezyka niemieckiego sa w dialektach $lgskich
[sic!] znaczne. Odrézni¢ jednak musimy zapozyczenia okazjonalne, przej-
mowane przez ludnos¢ §laska dorywczo, co zrozumiale na obszarach przez
dltugi czas dwujezycznych (...), od zapozyczen wlasciwych, zwykle catko-

wicie do systemu gwar $lagskich przyswojonych (Zareba, 1961: 12).

Centralne miejsce w badaniach terenowych projektu zajmowata an-
kieta przeprowadzona wsrdd okolo 2000 oséb. Oprocz danych leksy-

? Zob. wklad autora do panelu Polska wspélnota jezykowa - jednos¢ i réznorodnosé
w tomach kongresowych oraz Hentschel (2018).
* Za pomoc w przygotowaniu polskiej wersji dzigkuje Emilii Kubickiej z Uniwersy-

tetu Mikotaja Kopernika w Toruniu.
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kalnych zbierano w niej informacje socjobiograficzne®. Respondentow
pytano m.in. o wiek i ple¢ oraz o czestotliwos¢ uzywania $laskiego
i polskiego, jak rowniez niemieckiego. Jednym z wynikéw badan byto
stwierdzenie, ze zakres dwujezycznosci polsko- wzglednie $lasko-nie-
mieckiej wéréd regularnie méwiacych po $lasku jest maly, jesli nie zni-
komy (Hentschel, Tambor, Fekete, 2022: 53-63°). Znaczy to, ze jesli dzi$
w ogole obserwujemy regularne lub nawet tylko spontaniczne uzywa-
nie poszczegdlnych zapozyczen niemieckich, to stosunkowo rzadko jest
to efekt dwujezycznosci z niemieckim. U wielu méwiacych po $lasku
mozna dzi$ dostrzec pewna spontanicznos¢, jesli chodzi o stosowanie
germanizméw. Ci sami ludzie czasem uzywaja danego zapozyczenia
niemieckiego, a czasem odpowiadajagcego mu znaczeniowo wyrazu
z polskiego jezyka ogdlnego (oba, co jasne, bywaja adaptowane fone-
tycznie i ewentualnie morfologicznie) lub innego stowa synonimiczne-
go, rodzimego z wilasnego lektu $laskiego albo z niestandardowego wa-
riantu jezyka polskiego z innego regionu.

Obecnie uzywanie germanizméw leksykalnych na przemian z ekwi-
walentami ogélnopolskimi w mowie $laskiej podlega procesowi stop-
niowego wypierania wielu starych zapozyczen przez leksemy polskie-
go jezyka ogolnego. Jak zauwazyla Jolanta Tambor, ,udzial stownictwa
gwarowego w wypowiedziach osoéb postugujacych si¢ gwara [lektem
slaskim - G.H.] znaczaco maleje, a germanizmy zanikajg prawie zu-
pelnie” (Tambor, 2006: 195). Nieformalna rygorystyczna kwantyfikcja
(»zanikajg prawie zupelnie”) badaczki wzbudzita watpliwosci autora
niniejszego artykulu i stala si¢ zapfonem inicjujacym wspomniany pro-
jekt, zrealizowany wspdlnie z Tambor.

* Ankieta socjobiograficzna dostepna jest na stronie Instytutu Slawistyki Uniwer-
sytetu im. Carla von Ossietzkiego w Oldenburgu pod adresem: https://uol.de/f/3/inst/
slavistik/Ank_socj_Fragbog_soz.pdf, a leksykalna pod adresem: https://uol.de/f/3/
inst/slavistik/Ank_leks_FragBog_lex.pdf.

> Podawane w odsylaczach strony w tej ksiazce odnosza si¢ do czesci polskiej. Czes¢
niemiecka ma osobna paginacj¢. Treéci na odpowiadajacych sobie stronach w obu cze-

$ciach nie zawsze s identyczne, czasem znajduja sie na stronach sasiadujgcych.
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Podstawy watpliwosci byly nastepujace: w tekstach zawartych
w dwutomowej antologii zapiséw lektu §laskiego wydanej przez
Wiladystawa Lubasia (1978, 1980) wprawdzie nie sposob nie zauwa-
zy¢ réznego rodzaju germanizmow, ale w zadnym wypadku nie wy-
stepuja tam one masowo. Caltkiem inny obraz rysuje si¢ w nielicznie
publikowanych wspdtczesnych $laskich tekstach beletrystycznych:
mozna tu wskazaé powie$¢ Szczepana Twardocha Drach, przetozong
na $laski przez Grzegorza Kulika, czy kryminaly Marcina Melona,
jak np. Komisorz Hanusik. Cho¢ niewatpliwie wystepuja w nich liczne
paralele leksykalne do standardowego jezyka polskiego, fonetycznie
i morfologicznie §laszczone, to jednak duzej liczby germanizmoéw
nie mozna nie dostrzec. Oczywiscie mozliwe jest, zZe pisarze i ttu-
macze, propagatorzy $laskiego jezyka pisanego, swiadomie ksztal-
tuja jezyk tekstow w sposdb odmienny od polskiego i w tym sensie
go historyzuja, ,,reaktywujac” stowa (by¢ moze) nieuzywane juz na
co dzien, w tym germanizmy. To samo dotyczy licznych (nienauko-
wych) stownikéw, a dokladniej glosariuszy, tj. spiséw specyficznych
slaskich jednostek leksykalnych, zawierajacych wiele zapozyczen
z niemieckiego. Szczegolng publikacja tego rodzaju jest Slénsko god-
ka - ilustrowany stownik dla Hanysow i Goroli Joanny Furgalinskiej
(2010), w ktorej autorka w stowie wstepnym nie pozostawia watpli-
wosci, ze chce nie tylko zaprezentowac uzywane dzis aktywnie stow-
nictwo ,nie-Slgzakom”, lecz takze przypomnie¢ zapomniane stowa
Slazakom, tj. osobom méwigcym po $lgsku (zob. Hentschel, Tambor,
Fekete, 2022: 175).

Jednak zasadniczo watpliwosci co do zanikania i wypierania germa-
nizmow przede wszystkim przez wyrazy z jezyka ogdlnopolskiego by¢
nie moze, poniewaz $lagski najpozniej od okolo 80 lat, a na wschodzie
Slaska od okoto 100 lat znajduje sie pod tzw. jezykiem-dachem® polsz-
czyzny ogodlnej. W konkretnym akcie komunikacji wyboér miedzy lek-
sykalnym germanizmem a ekwiwalentem z polskiego jezyka ogélnego

¢ Termin ten (niem. Dachsprache) zaproponowal Heinz Kloss. Zob. podrobnie Mul-
ja&i¢ (1989).
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moze miec rézne przyczyny, np. zwiazane z wiekiem. Starsi ,,rdzenni”
Slazacy moga uzywaé pewnych germanizméw w rozmowach ze zna-
nymi im $laskimi réwiesnikami, natomiast w kontaktach z modymi
ludZmi, nawet znajomymi Slazakami, beda preferowa¢ odpowiednie
stowa polskie, na ogél zaadaptowane fonetycznie i morfologicznie.
Moze by¢ tez odwrotnie: mlodzi z rodzin od pokolen mieszkajacych
na Slasku zastosujg pewne germanizmy w rozmowach z dziadkami
i innymi przedstawicielami tego samego pokolenia, jesli wiadomo, ze
miedzy soba postuguja si¢ lektem $laskim; w kontaktach z rowiesni-
kami za$ beda siega¢ po zaadaptowane wyrazy z polskiego ogélnego.
Bez watpienia zmienno$¢ wyboru leksyki moze czasami by¢ tez nie-
motywowana, przypadkowa.

Historyczny proces wypierania germanizméw jest gradualny.
W mowie jednostki wyraza si¢ w zmienno$ci wyboru. W obliczu bra-
ku korpusu slgskich tekstéw méwionych’ rodzi si¢ pytanie, jak moz-
na ustali¢ aktualny udzial zapozyczen niemieckich w lekcie $laskim
oraz wielkos¢ i zrédta ewentualnych wahan. W omawianym projek-
cie zastosowano metode, ktéra w jezykoznawstwie polskim okoto
40 lat temu zaproponowal stynny poznanski fonetyk Wiktor Jassem
razem z Danutg Gembiak w monografii Subiektywne prawdopodo-
bieristwo wyrazow polskich (Jassem, Gembiak, 1980). Subiektywne
prawdopodobienstwo mierzy si¢ na podstawie ocen, czyli oszacowan
czestotliwosci stosowania danego stowa przez jednostke-respondenta.
Nie tylko wsréd jezykoznawcdw, nie bardzo obeznanych z metodami
ilosciowymi, obserwuje si¢ zastrzezenia co do tego, czy deklaracje
o czestotliwosci uzywania elementéw jezykowych mozna zréwnaé
z ,prawdziwg” czestotliwoscig ich wykorzystywania. Gerd Hent-
schel, Jolanta Tambor i Istvan Fekete, odwolujac si¢ do publikacji
Tanji Anstatt (2016), ktéra przedstawia szczegdlowe spojrzenie na
rozwoj oraz stan nowszych badan opartych na subiektywnej czesto-
tliwosci, pisza:

7 Zreszta korpus taki musialby by¢ bardzo duzy, aby mégt stanowi¢ podstawe do

obszernego badania stownictwa.
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»Subiektywng” czestotliwo$¢ nalezy skonfrontowaé z ,obiektywna”
czestotliwoscia. Aby uzyska¢ wyniki dla tej ostatniej, w odniesieniu
do stéw lub ich form, niezbedne sa badania korpusowe. Potrzebny jest
korpus, a wigc zbidr (szeroko rozumianych) tekstéw pisanych i/lub mé-
wionych, w ktorych zliczane moga by¢ odpowiednie jednostki. W rozu-
mieniu potocznym to, co ,subiektywne”, wywoluje raczej negatywne
konotacje (tzn. przyjmowane jest co najmniej sceptycznie), za$ to, co
»obiektywne”, oceniane jest dodatnio, jako ideatl, do ktoérego winno si¢
dazy¢. Jednak takiemu podejsciu nie mozna da¢ si¢ zwie$¢: w badaniach
czestotliwosci wystepowania jednostek jezykowych obie perspektywy
stanowig wypracowane naukowo metody, kazda z zaletami i wadami,
ktoére - w poréwnaniu tych samych zjawisk i tych samych jezykow badz
jego odmian - daja zwykle zbiezne wyniki (Hentschel, Tambor, Fekete,
2022: 181).

Poproszono wiec prawie 2000 respondentdéw regularnie méwigcych
po $lasku o ocene czestotliwosci uzywania germanizméw leksykal-
nych w poréwnaniu z ekwiwalentnym wyrazem/wyrazeniem z pol-
skiego jezyka ogdlnego (zob. Hentschel, Tambor, Fekete, 2022: 266).
Oczywidcie wyraznie zwrécono uwage, ze chodzi o ich stosowanie
wylacznie wtedy, kiedy mowia po $lasku. Fragment takiej ankiety lek-
sykalnej zawiera tabela 1.

Skala ocen, jak wida¢ w gérnym wierszu, siega od gféwnie (1) do nigdy,
z konkretyzacjami nigdy, ale znam ($laskie zapozyczenie niemieckie) (6)
oraz nigdy, bo nie znam (7), a wigc od 1 do 7. W ten sposob przetesto-
wano prawie 700 germanizméw uwzglednionych we wszystkich trzech
popularnych nienaukowych stowniczkach $laskich: Stowniku slonskim
(http://www.slownikslaski.pl/ [dostep: 7.06.2022]), glosariuszu do tomu
Slazoki nie gesi (Szoltysek, 2002) i wcze$niej wspomnianym stowniku
Furgalinskiej (2010). Badany zbiér nie zawiera duzej liczby zapozyczen
niemieckich notowanych wylacznie w trzeciej pracy, ktdrej autorka ex-
plicite wyraza ambicje reaktywacji zapomnianej leksyki $laskie;j.

Tereny, na ktérych zbierano dane i ktére byly rozrézniane w pdzniej-
szych analizach, ukazuje mapa 1. Wyrdzniono siedem regionow.
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Tabela 1. Fragment ankiety leksykalnej

<1> <2> <3> <4> <5> <6> <7>
=]
£ g | &
o < s
w —_ N — ] N
— [0 o ) =] N 9
2 <] 5] =] ‘N =< Q =
SLASKI z 2 z - < = ° POLSKI
2 N v N N 53 -]
o0 9 < - - = =
= o0 =
= = sh
] s -
2 =
ja
. . tak
(potwierdzenie)
ancug garnitur
uftowac wi ¢
luftowad etrzyc
tasia, tasza torba
biglowa¢ prasowal
gruba kopalnia

Mapa 1. Regiony, w ktérych przeprowadzono badania ankietowe
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Analizy ilosciowe

Analizy ilo$ciowe® rozpoczne od podania ogélnych wynikéw kwanty-
tatywnych. Pierwsze pytanie dotyczylo tego, ile z prawie 700 badanych
zapozyczen jest jeszcze powszechnie uzywanych, lub odwrotnie: ile juz
wyszlo z uzycia. Na wstepie trzeba zaznaczy¢, ze dla kazdego z tych za-
pozyczen przynajmniej paru respondentéw zadeklarowalo, ze stosuja je
ciagle, a przynajmniej paru innych, ze tych samych zapozyczen w ogo-
le nie znaja. Na tym tle ciekawa jest nastgpna obserwacja. Dla kazde-
go z 700 germanizmdw zebrano okolo 2000 ocen, co daje ich tacznie
1,5 mln. Najczestsze, tj. relatywnie najczestsze oceny brzmiaty: glownie
albo nigdy, bo nie znam - a zatem byly to wskazania skrajne. Inne, le-
z3ce pomiedzy nimi, co prawda tez wystepowaly, ale wyraznie rzadziej.
Do pewnego stopnia odzwierciadla to wykres 1.

30
25

20

12,4

w procentach
O

w

glownie  czedciej jednakowo rzadziej bardzo  nigdy, ale nigdy, bo
($laskie czgsto rzadko znam nie znam
stowo)

Wrykres 1. Oceny czestotliwo$ci uzywania pojedynczych jednostek
Jak wida¢, w calosci badania odpowiedz glownie (1) stanowi nieco
wiecej niz jedng czwarta, a odpowiedz nigdy, bo nie znam (7) niewiele

8 ‘W tym miejscu staram si¢ podawac¢ jak najmniej konkretnych liczb i odsylam do

szczegolowych opiséw wynikéw badania w: Hentschel, Tambor, Fekete (2022).
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ponad jedna pigta wszystkich wskazan. Oceny pomiedzy wystepuja
znacznie rzadziej. Panuje wigc pewna tendencja, ze moéwiacy po $la-
sku uzywa’® germanizmu, jesli go zna - jest to jednak tendencja, nie zas
twarda regula.

W jaki sposéb wobec takiej tendencyjnie bipolarnej dystrybucji ocen
mozna ustali¢, jaka cze$¢ germanizmoéw si¢ utrzymala, a jaka nie? Znana
filologom jeszcze z matematyki szkolnej $rednia arytmetyczna w tej sy-
tuacji okaze si¢ niezbyt pomocna. Statystyka preferuje tu inny wskaznik
centralnej tendencji, mianowicie mediang. Co wyraza mediana w tym
wypadku? Zilustruje to, nieco upraszczajac, na podstawie wykresu 2.

30

249

25

20

15

w procentach

10

glownie czgsciej jednakowo rzadziej bardzo rzadko nigdy, ale nigdy, bo nie
(laskie czgsto znam znam
stowo)

Wykres 2. Zaokraglona mediana pojedynczych germanizméw

Dla dwoch pigtych testowanych zapozyczen mediana ma wartosci:
bardzo rzadko (5), nigdy, ale znam (6) albo nigdy, bo nie znam (7) - sa
to trzy stupki z prawej. Przecigtnie rzecz biorac, te germanizmy sg wiec

° Podkreslam: powolujac si¢ na wyniki badan - z powoddéw stylistycznych nie za-

wsze powtarzam, Ze chodzi o oceng czestotliwosci uzywania omawianych leksemow.
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stosowane co najwyzej bardzo rzadko. Faktycznie mozna zaobserwo-
wa¢ tendencje do wychodzenia z uzycia znacznej czgsci zapozyczen,
czyli przynajmniej cze$ciowo potwierdza sie hipoteza o zaniku germa-
nizmo6w leksykalnych w lekcie $laskim. Z drugiej zas$ strony trzy stupki
z lewej wskazuja na to, ze wigcej niz dwie piate zapozyczen jest jeszcze
w znacznym stopniu uzywanych, przynajmniej nie rzadziej niz ich ogél-
nopolskie ekwiwalenty (jednakowo czesto (3) przez prawie jedng piata
badanych), albo nawet czgsciej niz ekwiwalenty leksykalne z polskiego
ogolnego (glownie (1) lub czesciej (2) - przez ponad jedng czwarta).

Podsumowujgc, mozna w uproszczeniu stwierdzié, ze prawie polowa
germanizmow $laskich wyszla z uzycia albo zanika, druga polowa jed-
nak wykazuje znaczny stopien Zywotnosci, jedna czwarta nawet wysoki
(szczegdty w: Hentschel, Tambor, Fekete, 2022, rozdz. 5.1).

Rodzi si¢ wigc bardziej konkretne pytanie: czy i w jakim stopniu ta
zmienno$¢ wynika z réznic regionalnych? Jesli chodzi o najbardziej
og6lng kwestie, czy zapozyczenia niemieckie w pewnych regionach Sla-
ska przecietnie sg uzywane czgsciej niz w innych, to trzeba stwierdzi¢,
ze roznice w tym zakresie s3 nieznaczne. Pewien wyjatek stanowi region
Wodzistaw, gdzie zywotnos$¢ testowanych germanizmoéw leksykalnych
jest widocznie stabsza niz w pozostalych. Z kolei regiony Opole i Gli-
wice wykazujg odmienne tendencje. W obu zapozyczenia maja jeszcze
ogolnie najwyzszy stopien zywotnosci, ale réznice w stosunku do in-
nych czterech regionéw (oprocz Wodzistawia) nie sa duze.

Og6lne wyniki dla catego Slaska czy nawet dla wyréznionych siedmiu
regionéw oczywiscie nie stanowig dokladnego odzwierciedlenia stanu
faktycznego. Ciekawe jest zagadnienie, jak w kazdym z nich przedsta-
wia sie sytuacja poszczegdlnych germanizmoéw, czyli czy sa one typowe
dla tych obszaréw. Aby to sprawdzi¢, ustalono hierarchig, tj. range te-
stowanych zapozyczen, i to dla kazdego regionu z osobna. Range stowa
ustala sie na podstawie mediany i dodatkowo $redniej arytmetyczne;.
Na bazie tych wartosci mozna byto wyliczy¢ rozpietos¢ rang, tj. roznice
miedzy najwyzszg i najnizsza rangg w kazdym z regiondéw.

Przy pomocy siedmiu regionalnych tabel rang germanizmoéw caty
zbidr zapozyczen mozna przynajmniej bardzo ogolnie podzieli¢ na dwie
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grupy: na zapozyczenia regionalnie stabilne i regionalnie niestabilne.
W grupie pierwszej mozna z kolei wyr6zni¢ dwie podgrupy: zapozycze-
nia, ktdre faktycznie we wszystkich regionach sa powszechnie uzywane,
oraz te, ktore s3 powszechnie nieuzywane w zadnym z regionow.

Wyniki analizy ukazuje tabela 2 - z trzema przykladami stabilnie
uzywanych i trzema stabilnie nieuzywanych zapozyczen. W jej gor-
niej polowie znajdujg si¢ zapozyczenia ja (potwierdzenie), ktére prawie
wszedzie ma pierwszg range (r) subiektywnego prawdopodobienstwa
uzywania, oraz brele/bryle i luftowac, ktére réwniez powszechnie sto-
suje si¢ (bardzo) czesto we wszystkich regionach, tj. przynajmniej cze-
$ciej niz ekwiwalenty z jezyka ogélnopolskiego. Swiadcza o tym niskie
oprdcz rangi mediany, tj. 11 2. W dolnej polowie zestawienia w tabeli 2
umieszczono natomiast zapozyczenia ajzenbaniok, blindar i fakla - ni-
gdzie nieuzywane. Istotna jest ostatnia kolumna, obrazujaca rozpigtos¢
rang (rozp.), ktéra w obu czesciach tabeli przyjmuje wartosci ponizej 50.
W kolejnym zestawieniu (tabela 3) obraz wartosci jest odmienny - roz-
pigto$¢ rang uzywania zapozyczen niemieckich jest bardzo wysoka
i wynosi ponad 400.

Przecietnie, tj. w skali calego Slaska, zapozyczenia niemieckie zebra-
ne w tabeli 3 s3 uzywane najwyzej bardzo rzadko. Jednak w pojedyn-
czych regionach naleza one do 100-200 najbardziej zywotnych. Odpo-
wiednie wartosci ,minimalne” w tabeli wytluszczono. Zilustrowano to
dla dwdch regiondéw, ktdre, jak juz powiedziano, sa w pewnym sensie
przeciwstawne: dla opolskiego i wodzistawskiego. W opolskim np. za-
pozyczenia waszkuchnia, kafyj i ajmer/ajmro s3 w opinii respondentéow
stosowane do$¢ czesto. W Wodzistawiu natomiast czgsto uzywa si¢ wy-
razOw sznuptabaka, pultok/putek i glaska. W innych regionach warto-
$ci rozpietosci sg niekiedy stosunkowo bliskie, tj. blizej im do wartosci
minimalnych w Opolu czy w Wodzistawiu (podano je kursywa) niz do
warto$ci maksymalnych (podkreslonych); zob. waszkuchnia w Opo-
lu z jednej strony i w Gliwicach oraz nawet w Wodzistawiu z drugiej
czy pultok/putek w Wodzistawiu z jednej strony i w Rybniku z drugie;j.
W niektdrych przypadkach obserwuje si¢ pewna gradacje rozpietosci,
np. dla stowa waszkuchnia (75 < 264 < 313 < 403 < 416 < 445 < 552;
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zob. ponizej o mapowaniu). Przyklady te pokazuja, ze w wypadku réz-
nic i podobienstw w zakresie zywotnosci poszczegdlnych germanizméow
role odgrywa (miedzy innymi) konstelacja geograficzna, tj. dystans lub
sasiedztwo/bliskos¢.

Oczywiscie podzial zapozyczen na grupy na podstawie wielkosci roz-
pietosci rang, czyli szacowanej czgstotliwosci uzycia, jest w pewnej mie-
rze umowny. Za pomocg metod ilo§ciowych mozliwe jest jednak ustale-
nie progoéw wartosciowych w kontinuum gradacji'. Podkresli¢ nalezy,
ze grupa o malej rozpigtosci rang obejmuje okoto 250 zapozyczen, tj.
nieco wiecej niz jedna trzecig analizowanych. Zapozyczenia o malej
rozpietosci nic jednak nie mowia o réznicach miedzy siedmioma pod-
regionami - stowa te bowiem sa powszechnie uzywane wszedzie lub
nieuzywane nigdzie. W dalszej analizie nie zostang wigc uwzglednione.

Calkiem inaczej sprawa przedstawia sie w grupie germanizméw o duzej
rozpigtosci rang, co ilustruje tabela 4"'. W zestawieniu tym ukazano warto-
$ci wspdlczynnika korelacji, w tym wypadku w wariancie tzw. rho Spear-
mana. Teoretycznie wspotczynnik ten moze przyjac warto$¢ od 0 do 1. Przy
wielko$ciach bliskich 1 mozna by méwi¢ prawie o identycznosci. Tak wia-
$nie jest w regionach Wodzistaw i Rybnik z jednej strony oraz Bytom i Ka-
towice z drugiej (obie warto$ci wyttuszczone). Przy wielkosciach bliskich
0 elementy w parach, w naszym wypadku regiony, nie mialyby ze soba nic
wspdlnego. Takich par jednak tu nie ma; najnizsza wartos¢ jest bliska 0,5.
Znaczy to, ze najstabszy zwigzek miedzy regionami jest obrazowany przez
wskaznik na $rodku skali, tj. zwigzek ten nie jest ani silny, ani staby. Takich
par (powiedzmy z wartoscig ponizej 0,6) jest kilka (oznaczono je kursywa),
a najnizsza wartos¢ odnotowano dla konstelacji Opole-Wodzistaw.

10 Szczegblowo metody te opisano w: Hentschel, Tambor, Fekete (2022: 270-282).

" ‘Wartosci w tabeli 4 sa inne niz w odpowiadajacej jej tabeli w: Hentschel, Tambor,
Fekete (2022: 282). W monografii wzigto bowiem pod uwage wszystkie testowane zapo-
zyczenia, tj. réwniez te, ktore we wszystkich siedmiu regionach sa stabilnie uzywane lub
nieuzywane. Tu jednak, jak wyja$niono, zostaly uwzglednione wylacznie te germani-
zmy, ktdre zasadniczo wykazuja wyrazniejsza rozpigto$¢ rang. Tym samym zaprezento-

wane tu wyniki doktadniej odzwierciedlaja roznice i podobienistwa miedzy regionami.
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Tabela 4. Korelacje migdzy regionami

Opole 1

Rybnik 0,529 | 1

Wodzistaw 0,484 0,912 1

Katowice 0,535 0,666 0,509 1

Bytom 0,604 0,712 0,567 0,941 1

Gliwice 0,738 0,814 0,684 0,821 0,861 1
Tychy 0,555 0,802 0,697 0,853 0,863 0,835 1

Nie wchodzac w szczegdly interpretacii tabeli 4, bardziej plastycznie
wymienione podobienstwa i réznice migdzy regionami mozna ukazaé
za pomocg drzewa, czyli, jak sie mowi w statystyce, dendrogramu (zob.
wykres 3).

Wykres 3, przedstawiajacy tzw. analize skupien, pokazuje po pierw-
sze, ze najbardziej od innych regionéw rézni sie¢ Opole. Skala pozioma
(od 0 do 25) odzwierciedla rozmiar réznic miedzy poszczegélnymi
obszarami; tutaj Opole zajmuje miejsce na 25 punkcie. Po drugie, na
wykresie wida¢, ze wérdd pozostatych szesciu regionéw Rybnik i Wo-
dzistaw razem zajmujg osobne miejsce — wezel oddzielajacy te dwa od
czterech pozostalych stref znajduje si¢ okoto punktu 18. Wodzistaw
i Rybnik sg do siebie bardzo podobne, oba bowiem s3a potozone pod
wspdlnym, bardzo niskim wezlem konicowym w drzewie okolo punktu
2 skali. Po trzecie wida¢, ze Katowice i Bytom réwniez znajdujg si¢ pod
wspdlnym wezlem koncowym, jeszcze nizszym niz wypadku Rybnika
i Wodzistawia (mianowicie okofo punktu 1) - ich tabele rang sa prawie
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Wykres 3. Dendrogram klastrow regionéw

identyczne. Tychy z jednej strony, a Gliwice z drugiej zajmuja miejsca
przejsciowe, ale oba s3 znacznie bardziej podobne do Bytomia i Katowic
(wezly w punktach 6 i 7) niz do trzech pozostatych regionéw (Rybnika
i Wodzistawia, a tym bardziej Opola).

Przedstawiony tu model nie ukazuje — co nalezy podkresli¢ — ogolne-
go, przecigtnego zakresu Zywotnosci zapozyczen w siedmiu regionach
w caloéci, lecz podobienstwa i réznice w czestotliwosci uzywania po-
szczegblnych germanizméw. Wrécimy do niego po krétkim ekskursie
na temat roli wieku respondentow.

Wiek jest tylko jednym z kilku relewantnych czynnikéw socjobiogra-
ficznych, tj. parametrem raczej socjologicznym czy socjolingwistycznym,
rozrdéznienie regionéw natomiast geograficznym, tj. blizszym dialektologii.
Z wielu czynnikéw socjobiograficznych, ktére (do pewnego stopnia) graja
role w zywotno$ci zapozyczen niemieckich wlekcie $laskim (zob. Hentschel,
Tambor, Fekete, 2022: 282-290), wiek jest istotny pod tym wzgledem, ze
mowa starszych respondentéw ogoélnie odzwierciedla starszy stan rozwoju
jezyka, a mlodych - nowszy. Jak juz wspomniano, zwykle przypuszcza sig,
ze zywotnos¢ zapozyczen niemieckich jest wyzsza w starszym pokoleniu.
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Statystycznie znéw mozna t¢ hipoteze sprawdzi¢ na podstawie wyli-
czenia wspdlczynnikéw miedzy oceng Zywotnosci zapozyczen z jednej
strony a rokiem urodzenia z drugiej'>. Korelacje migdzy oceng prawdo-
podobienstwa uzycia poszczegolnych germanizmdw a rokiem urodze-
nia ilustruje si¢ za pomocag histogramu i juz znanego pojecia wspoétczyn-
nika. Na wykresie 4 0§ pionowa ukazuje liczbe zapozyczen o pewnej
warto$ci wspotczynnika, a 0§ pozioma jego (orientacyjne) wartosci.

<1> <2> <3>
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Wrykres 4. Korelacja wiek — czestotliwo$¢ uzycia zapozyczen

Jak zinterpretowac ten wykres? Najwazniejsze jest to, ze korelacja
miedzy wiekiem i prawdopodobienstwem uzywania zapozyczen jest
stosunkowo staba (zob. ponizej). Swiadczy o tym fakt, ze ostatni (i ni-
ski - ze wzgledu na mala liczbe germanizmdw) stupek po prawej stro-
nie histogramu znajduje si¢ przy wartosci nieco powyzej 0,5. Owszem,
bardzo silnych korelacji w sensie statystycznym nie nalezalo oczekiwac.
Gdyby wspoélczynnik dla danego wyrazenia wynosil ponad 0,9, zna-

12 Na marginesie nalezy doda¢, ze ogélnie udziat poszczegélnych pokolen w ankie-
cie byl zréwnowazony. Tylko grupa respondentéw w wieku powyzej 65 lat byta nieco

mniej liczna od pozostatych trzech, obejmujacych po 15 rocznikéw.
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czyloby to, ze wystepuje ono raczej jedynie w mowie starszych ludzi
(w dodatku bardzo wielu z nich przy - jak w wypadku naszej anali-
zy — zréwnowazonym udziale pokolen). W tej analizie $rednia kore-
lacja z warto$cig okoto 0,2 (dokladnie 0,196), oznaczona na wykresie
druga czarng linig pionowa <2>, jednoznacznie $§wiadczy o bardzo
stabym ogélnym zwigzku miedzy wiekiem i zywotnoscig zapozyczen.
W najlepszym wypadku dla tych wskazanych po prawej stronie trzeciej
czarnej linii <3>, ze wspolczynnikiem od okolo 0,35, mozna stwierdzi¢
nieco wigkszg tendencje¢ do bycia uzywanymi przez starsze osoby. Taka
warto$¢ wspolczynnika obserwuje si¢ tylko dla 15% badanych jedno-
stek. Dla znacznej wigkszosci zwigzek migdzy wiekiem i stosowaniem
zapozyczen jest znikomy lub Zaden.

Poza tym wykres ten zawiera jeszcze jedng ciekawa informacje. Wy-
zej (przy omoéwieniu podobienstw i réznic miedzy regionami) byla
mowa o tym, ze wspdlczynniki korelacji przybieraja wartosci miedzy
01i 1. Nie oddaje to jednak dokladnego stanu rzeczy - stwierdzenie to
jest prawdziwe tylko wtedy, kiedy abstrahujemy od znakéw plus czy
minus przed dang warto$cig. Dla relacji miedzy regionami nie miato
to Zadnego znaczenia, poniewaz odnotowano tylko pozytywne war-
tosci wspdtczynnikéw. Tu jednak dla okolo 50 zapozyczen wyliczono
wspolczynnik negatywny, co wida¢ po lewej stronie pierwszej czar-
nej linii <1>. Owszem, wartosci w tych i tak rzadkich wypadkach sg
niewielkie, statystycznie nieistotne. Trzeba jednak zwroci¢ uwage na
to, ze gdyby$Smy mieli zapozyczenia z wartosciami blisko minus 0,5,
bylyby one zwykle typowe dla mowy mtodego pokolenia. Ale takich
germanizméw widocznie w ogole nie ma. Badane jednostki sg z re-
guly albo typowe dla mowy starszych ludzi (to wyraznie mniejsza
cze$¢ germanizmoéw), albo brak znaczacej zaleznosci miedzy ich uzy-
waniem a wiekiem respondentéw. To ostatnie stwierdzenie dotyczy
znacznej wiekszosci zapozyczen.

W kwestii roli wieku w uzywaniu germanizmoéw nalezy jeszcze do-
da¢, ze tak opisang sytuacje obserwuje si¢ we wszystkich uwzgled-
nionych regionach - nie wszedzie w identycznej mierze, ale w bardzo
podobne;j.
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Dialektologia — geografia — kartografia

W centrum dialektologii powinna znajdowac si¢ geografia jezyka
(,wewnetrzna”), na co zwrdcil juz uwage nestor polskiej dialektologii
Kazimierz Nitsch (1957: 7 - pierwodruk 1915). Odzwierciedla sie¢ to
w wydawaniu atlasow dialektologicznych, matych i duzych. Te ostat-
nie, mimo wielotomowej objetosci, nieraz nazywaja sie ,matymi” (np.
Nitsch, Kara$, 1957-1970), poniewaz moglyby by¢ jeszcze obszerniej-
sze. Na mapach dialektologicznych najistotniejszym wskaznikiem sg
izoglosy (lub konkretniej: izofony, izomorty i izoleksy), tj. linie ozna-
czajace, ze po jednej ich stronie pewna zmienna jezykowa jest reali-
zowana przez wariant A, a po drugiej — przez wariant B. (Terytoria,
w ktorych A i B wystepuja obok siebie, tj. tereny przej$ciowe, oznacza
sie liniami pomocniczymi).

W czasach tzw. dezintegracji gwar (zob. ostatnio: Rak 2021a; 2021b)
izoglosy tego typu sa jednak znacznie mniej przydatne, poniewaz w mo-
bilnym i w mniejszym lub wigkszym stopniu zurbanizowanym spote-
czenstwie, jak np. w omawianym tu $laskim, konkurencyjne wartosci
zmiennych jezykowych (w naszym wypadku stowa slaskie niemieckiego
lub ogélnopolskiego pochodzenia) wystepuja prawie wszedzie, w mo-
wie wielu jednostek (zaleznie od sytuacji komunikacyjnej), ale w réz-
nym stopniu w podregionach i w podgrupach spolecznych lub wlasnie
u poszczegolnych jednostek.

W opisywanym tu przypadku nalezalo zastosowa¢ inny rodzaj map.
Dany teren mozna podzieli¢ na podstawie kryteriéw pozajezykowych,
np. wedlug najwazniejszych regionéw (w naszym wypadku wspomnia-
nych siedmiu), powiatéw i gmin lub na catkowicie abstrakcyjne kwadra-
ty siatki topograficznej (uwzgledniajace szerokos¢ i dlugos¢ geograficz-
ng)"”. W niniejszym studium dla kazdego niemieckiego zapozyczenia

B Wybor wlasciwego kryterium podziatu, zwlaszcza stopien dyferencjacji, zalezy
réwniez od §rodkéw przeznaczonych na pozyskiwanie danych podczas badan tereno-

wych, tj. od objetoéci materiatu.
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leksykalnego obliczono subiektywne prawdopodobienstwo jego uzycia
w siedmiu regionach w poréwnaniu z prawdopodobienstwem wyko-
rzystania synonimicznego okreslenia polskiego pochodzenia (lub kil-
ku takich synoniméw, ktorych jednak nie rozrézniano)*. Taka warto$é
mozna przedstawi¢ kartograficznie dla poszczegolnych regionow np. za
pomoca réznych odcieni szarosci®. Przykladem takiego rozwigzania sa
mapy (2-7) ukazujace wybrane zapozyczenia niemieckie w lekcie $la-
skim - im ciemniejszy odcien szarosci, tym czeéciej dane zapozyczenie
jest stosowane.

Prezentacja mapowania zjawisk jezykowych w formie elektronicznej
nie tylko daje ,fizyczng” mozliwos$¢ stworzenia z ,matego” atlasu dia-
lektalnego wigkszego', lecz takze pozwala na interaktywne korzystanie
z niego w Internecie. Po t¢ ostatnig mozliwos¢ siegnieto przy tworzeniu
mapy termicznej dla niemieckich zapozyczen w $laszczyznie (ang. heat-
map — zob. Fekete, Hentschel, 2021)".

Podsumowanie

W zaprezentowanych analizach i w opisach proponowanych przez
Hentschela, Tambor i Feketego (2022), ktérych praca stanowi podstawe

" Stownik czestotliwosci uzy¢ w sensie subiektywnego prawdopodobienstwa uzy-
wania analizowanych zapozyczen, z podzialem na poszczegélne regiony, zawiera pu-
blikacja Hentschel, Tambor, Fekete (2021).

5 Jedli dla danej zmiennej jezykowej nalezy wyrdzni¢ wigcej niz jedng warto$é czy
ceche, takie przedstawienie graficzne bedzie z natury rzeczy bardziej ztozone.

¢ Jesli ,maty” atlas dialektow polskich (Nitsch, Karas, 1957-1970) obejmuje 13 to-
mow w wersji papierowej, ile w takim razie nalezaloby oczekiwa¢ w wypadku duzego?

17 Interaktywna mapa zapozyczen, ktorej nie da sie odzwierciedli¢ w publikacji
drukowanej, jest dostepna bezplatnie na stronie: https://uol.de/slavistik/forschung/
sprachwissenschaft/drittmittelprojekte/deutsch-polnische-allgemeinsprachliche-lexi-

kalische-parallelismen/hitzekarte.
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szupa - tupina mota-¢ma

kuklok - oczko, wizjer, judasz w drzwiach majs - kukurydza

1
B Opole

e

fibermas - termometr (med.) ja - tak (potwierdzenie)

6
Gliwice

4
Katowice

2
Rybnik

B
Wodzistaw

Mapy 2-7. Subiektywne prawdopodobienstwo uzywania w lekcie §laskim zapozyczen

niemieckich: szupa, mota, kuklok, majs, fibermas, ja
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niniejszego tekstu, szeroko korzystano z metod kwantytatywnych, juz
bardzo rozpowszechnionych w socjolingwistyce. O tym, zZe nowoczesna
dialektologia moze zyska¢ przynajmniej metodologicznie na zwrdceniu
sie ku socjolingwistyce, dyskutuje si¢ w polskim jezykoznawstwie od
dziesigcioleci (zob. np. Dunaj, 1986). Maciej Rak z jednej strony wyraza
opinie, ze wspdlczesnie dialektologia funkcjonuje de facto jako subdy-
scyplina socjolingwistyki, z drugiej zas ubolewa nad tym, ze (polscy)
dialektolodzy dydaktycy przekazuja wiedze dotyczaca stanu gwar
z pierwszej polowy XX wieku (Rak, 2021b: 176), i to majac swiadomo$é
zmian spolecznych, jakie zaszly na polskich wsiach (po II wojnie swia-
towej ,,rewolucyjnych”; zob. Rak 2021a: 273), jak réwniez dezintegracji
gwar wiejskich albo nawet ich stopniowego zaniku w Polsce (zob. Ka-
ras, 2015) i w duzej czesci Europy.

Znaczy to po pierwsze, ze tradycyjna i jakoby ,niehistoryczna™® dia-
lektologia dzi$ coraz bardziej implicytnie rozwija si¢ w kierunku dia-
lektologii historycznej. Stownik gwar polskich (SGP), ktory do dzisiaj
ukazat si¢ do litery J, czyli zawiera mniej wiecej jedna trzecig planowa-
nej objetosci, i jego kartoteka (materialowo zamknieta) nie odzwiercie-
dlajg sytuacji leksykalnej w gwarach i dialektach polskich pod koniec
XX / na poczatku XXI wieku, a raczej stan rzeczy z konca XIX wieku
i pierwszych pigciu, szesciu dziesiecioleci XX wieku. Biorac pod uwage
dotychczasowe tempo ukazywania si¢ poszczegdlnych tomoéw, ostat-
niego nalezaloby si¢ spodziewac zapewne okoto roku 2100. Nie znaczy
to jednak, ze tak pojeta i praktykowana dialektologia czy SGP sg dzi$
zbedne. Stownik ten odzwierciedla bowiem stownictwo gwar polskich
sprzed procesu obszernej dezintegracji i tym samym jest gléwnym zré-
dlem leksykograficznym dla ostatniego okresu, w ktérym wies polska
byla jeszcze miejscem ze stosunkowo stabilng konstelacja spoleczna,
z ludnodcig, ktoérej podstawowym zajeciem bylo rolnictwo i wiejskie
rzemiosto. Postepujacy od kilku dziesigcioleci proces dezintegracji gwar
jest tylko odbiciem faktu, ze tzw. prototypowa wies zanika (zob. Kurek,

8O zakresie ,prawdziwej” dialektologii historycznej zob. aktualng dyskusje
w: Rak (2021a).
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2021). W Polsce, gdzie tuz po wojnie mieliémy do czynienia z ogrom-
na migracja wewnetrzng, obecnie zachodzi (z pewnym opdznieniem
w stosunku do krajéw zachodnich) powszechna w Europie Srodkowej
urbanizacja. Mieszkancy wsi, tj. ludzie z korzeniami wiejskimi, pracuja
w miastach albo tam si¢ uczg itp., ludzie z korzeniami miejskimi prze-
nosza sie na wies itd. Umozliwiaja to rozbudowa szlakéw komunika-
cyjnych i postepujaca motoryzacja. Oczywiscie procesy te przebiegaja
réznie w poszczegolnych regionach. W odniesieniu do obecnej sytuacji
jezykowej na wsi w polskim jezykoznawstwie mowi si¢ nie tyle o gwa-
rach wiejskich, ile o ,,jezyku wsi” albo ,,jezyku mieszkancow wsi” w sen-
sie ,trzeciej jakosci”, ktora nie jest ,,prawdziwg gwarg”, ale tez nie od-
powiada Zadnej z polskich ponadregionalnych odmian ogélnych (zob.
dyskusje w: Rak, 2021b: 176-177).

Rak (2021a: 175) ubolewa tez nad tym, ze podejscia strukturalistyczne
w polskiej dialektologii zaczeto uwzgledniac¢ dopiero wtedy, kiedy dezin-
tegracja gwar juz trwala, a wiec za pdzno, jak juz przed laty zauwazyl
Bogustaw Dunaj (1986: 18). W zwigzku z tymi opiniami nalezy jednak
zada¢ pytanie, czy za pomoca relatywnie statycznych koncepcji jezyko-
znawstwa strukturalnego, przede wszystkim koncepcji systemu, da si¢
odpowiednio opisa¢ dzisiejsza sytuacje jezykowa na wsi czy w miastach.
Czy ,trzecia jako$¢” w mobilnych spoleczenstwach najnowszych czasow
jest w stanie stworzy¢ stabilny uklad czasowo-przestrzenny i mikrospo-
tecznosci, jak to (w znacznej mierze) bylo w wypadku starych gwar wiej-
skich? Zdecydowanie w to watpie.

Socjolingwistyka, ktéra poczatkowo byla zainteresowana réznicami
miedzy cechami jezykowymi poszczegolnych warstw spolecznych (niz-
szej, sredniej i wyzszej)”, w ostatnich dziesiecioleciach, poczynajac od
prac Williama Labova, przeksztalcila sie w ,variationist sociolinguistics”
(zob. np. Tagliamonte, 2011). Do tak pojetego nowego paradygmatu na-
lezalaby przywotana w tytule ,socjodialektologia”, ktora - jak to pro-

1 Pierwotnie to podejscie stanowilo przeszkode w rozwoju socjolingwistyki w tych
panstwach, ktoérych przywddcy wyobrazali sobie, Ze sg blisko stworzenia spoteczen-

stwa bezklasowego.
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pagowal juz Nitsch (1957: 57) - stawia w centrum rozwazan réznorod-
nos¢ geograficzng w obrebie danego jezyka czy obszaru jezykowego.
Rozumiana w ten sposob socjodialektologia miataby na celu ukazanie
terytorialnej wzglednie regionalnej réznorodnosci danego obszaru je-
zykowego na podstawie konkretnych zjawisk (jak w naszym przypad-
ku - niemieckich zapozyczen leksykalnych w lekcie $laskim). Opisywa-
taby przesuniecia preferencji dla funkcjonalnie ekwiwalentnych odmian
poszczegolnych zmiennych strukturalnych w ich réznorodnosci teryto-
rialnej. Dzieki danym liczbowym dotyczacym wariantéw okreslonych
zmiennych leksykalnych, morfologicznych, fonetycznych, sktadnio-
wych itd. mozna by odzwierciedli¢ réznice w stopniu ich uzywania.
Oczywiscie rozbieznosci miedzy regionami czgsciowo moga zalezec¢ od
danych konstelacji spotecznych — w tym miejscu zazebiaja si¢ zainte-
resowania dialektologii i socjolingwistyki. Socjodialektologia miataby
przedstawia¢ uwarunkowania réznorodnosci geograficznej wzglednie
terytorialnej w zwigzku z ich uwarunkowaniami spofecznymi.
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Najwazniejszym zagadnieniem przewijajacym sie przez dziesieciolecia badan
Gerda Hentschela sg kontakty jezykowe w przesztosci i terazniejszosci. Jego
badania obejmuja wszystkie strukturalne obszary jezykéw: od fonetyki i fono-
logii przez morfologie, morfosktadnie, po sktadnie i leksyke. Metodologicznie
jego prace lingwistyczne fgczg impulsy z fonetyki akustycznej, technologii elek-
tronicznych baz danych i ilosciowych podejs¢ z nauk spotecznych. Szczegolny
nacisk ktadzie na kontakty niemiecko-stowianskie, zwtaszcza niemiecko-polskie,
ale zajmuje sie takze kontaktami wewnatrzstowiariskimi, polsko-wschodnio-
sfowianskimi i wewngtrzwschodniostowiariskimi. W ostatnich latach szczegdl-
ng uwage poswiecat mieszanym idiomom: trasjance na Biatorusi i surzykowi
w Ukrainie. Jest autorem monografii (z J. Tambor i I. Feketem) Das Schlesische
und seine Sprecher. Etablierung in der Gesellschaft, Attittiden, Vitalitét der Germani-
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slgszczyzny, Zywotnos¢ germanizmdw w lekcie slgskim (Berlin 2022). Wiecej infor-
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