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Cos jest ze Swiatem nie tak.
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There is something wrong with the world.
Reception of Olga Tokarczuk’s works after her Nobel Prize in Literature

Abstract: The paper discusses the reception of Olga Tokarczuk’s works after the au-
thor received the Nobel Prize in Literature. It addresses the issue of politicisation of
literature — the Nobel Prize winner’s novels are read through the angle of her left-wing
views, with less importance attributed to the quality of the works as such. The paper
answers the question as to what the Nobel Prize winner enchanted the Swedish Acad-
emy with, explains how Tokarczuk structures her novels and what makes them stand
out (the psychological approach), and also discusses the authot’s view on the role of
literature in today’s world.
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W pazdzierniku rozpetata si¢ burza medialna (trwajaca zresztq nieprze-
rwanie do dzisiaj), w ktérej centrum znalazla si¢ polska noblistka. Jacek Sa-
sin, wicepremier rzadu, dumnie oglosil, ze Zzadnej z jej ksiazek nie przeczytat
1 czyta¢ nie bedzie, bo taka literatura go nie interesuje (Wroniski 2019). Pre-
zydent Andrzej Duda przeslal gratulacje Oldze Tokarczuk — lecz nie w for-
mie listu gratulacyjnego, ktérego wymagalaby powaga sytuacji. Zlozyl je...
na Twitterze (Tokarczuk 2019, 22). W obu przypadkach pozostaje tylko po-
czucle zazenowania i niesmaku. Nie brakuje réwniez czestych odwolan do
glo$nego wystapienia Tokarczuk, w ktérym pisarka rzekomo ukazuje Polske
jako kraj kolonizatorow, wlascicieli niewolnikéw, wigkszosci narodowej du-
szacej mniejszo$¢ i mordercéw Zydéw (Wanat 2019, 46). Czesé spoleczen-
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stwa z nieukrywang satysfakcja przywoluje t¢ wypowiedZ noblistki, wyrywa-
jac ja z kontekstu i zapominajac o prawdziwym przestaniu calosci. Sa to
stowa dojmujace, bolesne, jednak wielu z nas — majac w sobie cho¢ odrobi-
n¢ pokory — zgodzi si¢ z nimi i potwierdzi, ze nasza historia naprawdg jest
zaklamana, a obraz Polski (a zwlaszcza prowadzonej tu polityki 1 wizji do-
brobytu), z chluba dzi§ przedstawiany za granica, ma niewiele wspdlnego
z rzeczywisto$cia. Ci, ktérzy w sobie pokory nie maja, najchetniej wracaja do
wspomnianej wypowiedzi, traktujac ja jako argument w debacie prébujacej
usilnie dowies¢é, ze Oldze Tokarczuk Nobel si¢ nie nalezal.

W 2019 roku, tuz przed swigtami Bozego Narodzenia, Sejm rozpoczal ob-
rady poswigcone uczczeniu noblistki. Projekt ztozony przez Koalicj¢ Oby-
watelskq skomentowal jeden z postéow Konfederacji, Grzegorz Braun. Jego
zdaniem Sejm nie powinien zajmowaé si¢ takimi sprawami jak literatura.
Braun uznal, Ze jako ,,patentowany 1 kompetentny polonista” ma prawo wydac
opini¢ na temat Tokarczuk — , kieszonkowej noblistki Adama Michnika” szar-
gajacej pamieé o bohaterach, skandalistki i grafomanki (Zelazifiska 2019).

Nasuwa si¢ watpliwos$¢ — czy tej nagrody nie mégt otrzymaé kto$ bardziej
poprawny politycznie? To pytanie — $mieszne 1 irracjonalne — pozostaje
oczywiscie bez odpowiedzi. Tworczos¢ noblistki oceniana jest w ostatnich
miesiacach gléwnie przez pryzmat indywidualnych przekonan — od kunsztu
pisarskiego nierzadko wazniejsze sa poglady polityczne. A szkoda, bo To-
karczuk — pomingwszy nawet jej prywatne opinie, z ktorymi mozemy si¢
zgadzaé lub nie — ma $wiatu wiele do zaoferowania.

Stojac na przeciwpowodziowym wale, wpatrzona w nurt, zdatam sobie
sprawe, ze — mimo wszelkich niebezpieczenistw — zawsze lepsze bedzie
to, co jest w ruchu, niz to, co w spoczynku; Ze szlachetniejsza bedzie
zmiana niz stalo$¢; ze znieruchomiate musi ulec rozpadowi, degeneracji
i obroci¢ si¢ w perzyng, ruchome za§ — bedzie trwalo nawet wiecznie
(Tokarczuk 2007, 8).

Jest to jeden z pierwszych akapitéw Biegundw — powiesci, ktéra cho¢ wyda-
na zostala ponad dekade temu, jest nad wyraz aktualna, wrecz prorocza.
Sama Tokarczuk twierdzi, ze przewidywanie 1 opisywanie pewnych zjawisk
jest wyjatkows umiejetnoscia wszystkich artystow, nie tylko pisarzy, gdyz
wyréznia ich niebywala intuicja, empatia, szczegdlny rodzaj wrazliwosci
(Tokarczuk 2019, 22). Ich praca polega¢ ma na uwaznosci przenoszonej
w konsekwencji na papier (Komaiszko 2019, 40). Autorka wyznaje, ze caly
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czas gna do przodu, nie tkwi w letargu, nawet jej bohaterowie sa w ruchu, bo
przeciez ,,szlachetniejsza bedzie zmiana”. Jak to rozumie¢? Nalezy spojrzec so-
gjologicznie na postawe samej noblistki — na to, jakie dziatania podejmuje, jakie
idee glosi, jakie prawa egzekwuje, przeciwko czemu wszczyna bunt. Sg to kwe-
stie, ktore maja ogromny wplyw na recepcjg jej tworczosci po otrzymaniu przez
nig Nobla. Upada utopijna idea sztuki dla sztuki, sztuki czystej, bo powiesci To-
karczuk zaczynaja by¢ czytane przez pryzmat jej lewicowych pogladow.

Tokarczuk zostala doceniona przez Szwedzka Akademie Nauk za ,,wyob-
razni¢ narracyjna, ktoéra z encyklopedyczna pasja prezentuje przekraczanie
granic jako forme zycia”. Sama autorka rozumie ja ,,metaforycznie jako nie-
ustanne poszerzanie pola naszej §wiadomosci” (Tokarczuk 2019, 22). Wia-
$nie za taki sposob pisania, tj. niepoddajacy si¢ zadnej szablonowej klasyfi-
kacji, jest podziwiana na §wiecie od wielu lat.

Jednym z wyrazow tego uznania jest The Man Booker International Prize,
ktora Tokarczuk odebrala w 2018 roku za Biggundw. Podczas gali wreczenia
nagréd wyrazita swoja ogromna rado$¢ plynaca z faktu, ze jezyk polski i lite-
ratura polska zdobyly tak duza popularnosé w swiecie. Powiedziata takze, ze
nie wierzy w ograniczenia narodowosciowe, a talenty literackie moga rodzi¢
sie wszedzie (Kube 2018, 9). Te mysl rozwinela w powiesci Bieguni, ktora
szybko rozbudzila ,apetyt czytelniczy”, co jednak dos¢ trudno wyjasni¢ —
sternowska kompozycja, porozrzucane watki narkotycznie przyciagaja czy-
telnika, ktory nie odrywa si¢ od lektury, wierzac, ze w zakoficzeniu znajdzie
klucz, rozszyfruje zasade dzieta (Miltkowski 2018, 20). Powies¢ ta nie bez
powodu jest czesto przywolywana w niniejszym artykule — ma bezsprzeczny
zwigzek z wydarzeniami, jakie mialy miejsce po ogloszeniu wynikéw no-
blowskich. Fakty te mozna by uja¢ w stowach: nieustanny ruch.

Trudno oprzeé si¢ wrazeniu, ze noblistke — tak jak i bohateréw jej nagro-
dzonej Bookerem powiesci — wydarzenia doganiaja w drodze. O Noblu pi-
sarka dowiedziala si¢ przez telefon, gdy przemierzata jedng z niemieckich
autostrad, jadac na kolejne spotkanie autorskie. Wszystko dziato si¢ szybko,
nie bylo czasu na przemyslenia, na w pelni §wiadome przyjecie tak wyjatko-
wej, niecodziennej wiescl.

Zawsze sobie wyobrazalam, ze wiadomos¢ o Noblu zastaje laureata czy
laureatke w ich skérzanym fotelu i on czy ona potem odbiera telefony z gra-
tulacjami i udziela dlugich, glebokich wywiadow. Potem idzie z psem na
nobliwy spacer i odklania si¢ usmiechnictym dyskretnym przechodniom.
Ze to sie odbywa, no wlasnie, nobliwie.
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A to wygladato zupelnie inaczej. Jazda samochodem, ttumy w Bielefeld,
gonitwa, mycie rak i poprawianie makijazu w przydroznej toalecie. (...)
Ciagle w samochodzie, podréz z miasta do miasta, powroty. Dwa telefo-
ny dzwoniace w tym samym czasie. Biuro w samochodzie. Pisanie
oswiadczenia dla zagranicznych mediéw na kolanie, szukanie drukarki na
przystankach.

Wszystko w biegu, w obrazkach, w SMS-ach, emotikonach. Takie to
dziwne. Biegunskie (Tokarczuk 2019, 25).

Jeden telefon i jedna krotka chwila, w ktérej wszystko sie zmienia. Nagle
pojawia si¢ kilkadziesiat propozyciji, trzeba wybiera¢, gdzie si¢ pojawié, z kim
rozmawiaé. Meczaca wizja dogodzenia dziennikarzom i organizatorom wy-
darzenr kulturalnych oraz przytloczenie nowsa rola. W jednym z przywoly-
wanych juz wezesniej wywiadow, ktéry ukazal si¢ na tamach ,,Gazety Wy-
borczej” po ogloszeniu wynikéw Akademii, noblistka przyznata racje Wi-
stawie Szymborskiej, twierdzac, ze to wspaniale wyrdznienie jest w wielu
sferach zycia katastrofa. Zauwazyla, ze jej ,,zycie niebezpiecznie si¢ wywro-
cito” — nagle poczula, Zze nie moze liczy¢é choéby na chwile prywatnosci,
a kto$ stale czego$ od niej chce (Tokarczuk 2019, 22).

Trudna sytuacja, w ktérej niespodziewanie znajduja si¢ artySci nagrodzeni
Noblem, wymaga od nich przewarto$ciowania swojego zycia. Medialny hu-
ragan zastepuje literacki azyl. Od noblistéw oczekuje si¢ ,,wkrecenia w rytua-
ly spoteczne” (Walas 2016, 17), co zwykle si¢ nie udaje (lecz moze to i do-
brze?). Wistawa Szymborska jest tego zjawiska najlepszym przykladem. Pi-
sano o kryzysie ponoblowskim, ktéry dotknal poetke — nie pozwolita na
wpisanie si¢ w stereotyp, bronita swojej indywidualno$ci; poetce ciazyla rola,
ktora probowano narzucié¢ jej po przyznaniu Nagrody Nobla. Co wigcej,
Szymborska wycofala si¢ z zycia publicznego: ,,nagroda i §wiatowa slawa
byly dla poetki hamulcem, a nie bodZcem artystyczym i medialnym” (Wyka
2016, 21). Jak wida¢, tak wysokiej rangi wyréznienie nie zawsze wplywa ko-
rzystnie na prace laureata — artysta, ktérego dziela po Noblu sa szufladko-
wane, klasyfikowane, moze bezpowrotnie utraci¢ szanse na opus magnum.

Nie mozna jednak rozpatrywac tego wyrdznienia wylacznie jako zrédia
niepowodzenn — byloby to niestuszne. Jest to wszak nagroda, ktorej nie
mozna poréwnaé¢ do zadnej innej; jest najwickszym osiagnicciem w danej
dziedzinie. Pozytywna konsekwencja otrzymania Literackiej Nagrody Nobla
jest wzrost zainteresowania dzielami laureatéw. Tak stalo si¢ w przypadku
utworéw wszystkich noblistéw i §miato mozna stwierdzié, ze w przyszlodci
tez si¢ to nie zmieni — cho¢ zawsze jedni beda czytali z ciekawosci, a inni
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z obowiazku (czy raczej poczucia wstydu, ze nie mieli stycznoéci z ich twor-
czodcig wezesniej). Potwierdza to przyklad Czestawa Milosza, ktérego poe-
zja, dzigki ogromnemu ponoblowskiemu rozglosowi, byta czesciej wydawa-
na i chetniej czytana (Karwowska 2011, 259); przyznanie nagrody poecie w 1980
roku bylo zresztq wydarzeniem bardzo jednoczacym rodakéw, wciaz jeszcze
zdumionych po wyborze papieza Polaka i znajdujacych si¢ w $rodku niosa-
cych nadzieje zmian, wprowadzanych przez Solidarno$¢ (Cieslak 2019, 2).

O ile w przypadku Olgi Tokarczuk trudno jest méwi¢ o jednoczeniu na-
rodu (wrecz przeciwnie — spory oraz przytlaczajace, skrajne opinie, ktére
pojawiaja si¢ w mediach od pazdziernika, sytuuja Polakéw raczej po dwdch
stronach barykady), o tyle — cale szczescie — mozna zaobserwowaé duze za-
interesowanie powiesciami pisarki, ktére w okamgnieniu zniknely z potek,
szybko zaplanowano réwniez ich nowe tlumaczenia. Do momentu oglosze-
nia werdyktu przez Szwedzka Akademi¢ Nauk ksi¢garnie sprzedaly milion
ksigzek Tokarczuk, po przyznaniu pisarce Nobla ten wynik si¢ podwoil.
Powiesci utrzymuja si¢ na listach bestsellerow, a — jak mozna wnioskowacé ze
wzrostu ich sprzedazy przed $wictami Bozego Narodzenia — wielu Polakéw
znalazlo je tez pod choinka. W ciagu tylko dwdch miesiecy Empik sprzedat
300 tys. egzemplarzy ksigzek noblistki (Ciszak, 2019), a z serwisu Bonito
wszystkie zniknely w ciagu pieciu minut od ogloszenia werdyktu (Wolny-
-Hamkato 2019, 11). To pocieszajaca wiadomos$¢ — zwlaszcza ze w ciagu
ostatnich kilku lat poziom czytelnictwa w Polsce drastycznie si¢ zmniejszyl.

Ponoblowska popularnos$¢ jest zjawiskiem oczywistym. Podobnie jak na-
turalne jest szukanie odpowiedzi na pytanie, na czym polega wyjatkowosé
powiesci Tokarczuk, co jest w nich na tyle szczegdlnego i ujmujacego, ze ich
autorka zastuzyla na tak wyjatkowa nagrode. Leszek Bugajski w jednym
z najnowszych artykuléw wyjasnia:

Pytanie, ktére musi si¢ pojawi¢ w odniesieniu do literatury tworzonej
przez Tokarczuk, brzmi: Czym uje¢ta ona miedzynarodowa opinig literac-
kar Jej pisarstwo rzeczywiscie zdecydowanie wyrdznia si¢ in plus na tle
polskiej literatury, z natury jakby nie$mialej i introwertycznej, bo jest
swobodne i otwarte na problemy, jakimi Zyje wspolczesny $wiat. Ona
z niezwyklg intuicja i wyczuciem trafia w powszechne zainteresowana
i znakomicie potrafi je przeksztalci¢ w opowiesci (Bugajski 2019, 30).

Niejednokrotnie doceniano umiejetnos¢ przewidywania przez noblistke
wielu, takze problematycznych, zjawisk socjologicznych i kulturowych. Pro-
wadzona przez nig narracja jest unikatowa i bezkompromisowa, cho¢ nie
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zawsze rozumiana, co probowali juz wezesniej udowodnié niektorzy krytycy
(Kube 2018, 9). Olga Tokarczuk jest zawsze o p6él kroku przed swiatem — po-
rusza kwestle, ktore przez innych zostana zauwazone dopiero w przysztosci.

Kilka dni przed przyznaniem Nobla szwedzka gazeta ,,Sydsvenskan” na-
pisala o autorce Biggundw: ,,Pisarka transgraniczna i wazny demokratyczny
glos we wspodlczesnej Polsce”. To prawda. Olga Tokarczuk tworzy waz-
ne, znaczace ksiazki, ale réwniez odgrywa istotng rol¢ w Zyciu spotecz-
nym. Od lat jest zaangazowana w dzialania feministyczne, w obrong
praw zwierzat, walczyla o wolne sady i poprawe warunkéw pracy nau-
czycieli. Pisanie rozumie — jak kiedy$ powiedziata — jako jedno z dziatan
prowadzacych ku dobru, ku rozleglejszej swiadomosci (Kakiel 2019, 9).

Tokarczuk umiejetnie kresli portrety psychologiczne. Bohaterowie jej po-
wiesci stajg przed trudnymi wyborami, muszg rozwigzywaé skomplikowane
problemy, mierzy¢ si¢ z trudng rzeczywistoscia, jak np. Marek-Marek z Do-
mu dziennego, domu nocnego (Fliszewska 2005, 524). Sa zarazem mocno osadze-
ni w przestrzeni — zaréwno ponadnarodowej 1 miedzykulturowej (pisarka
podejmuje bowiem kwestie istotne dla calego $wiata), jak tez lokalnej. Sama
autorka w rozmowie z Agata Koss zaznacza, ze przywigzuje sic do miejsca,
w ktérym zyje, a za kazdym razem, gdy osiedla si¢ gdzie indziej, chocby na
krétko, czuje potrzebe oswajania tego miejsca (Tokarczuk 1997, 37). Dzigki
tym osobistym doswiadczeniom prowadzona przez nig narracja ma charak-
ter wielopoziomowy.

Proza Olgi jest zakorzeniona w lokalnosci, ale nie odbiera jej to uniwer-
salnodci. Przeciwnie, $wiadomos¢ wlasnych korzeni uwiarygadnia jej
uniwersalny wymiar i dodaje tekstom kolejne wymiary znaczen. Olga
opisuje doswiadczenie polskie, srodkowoeuropejskie, europejskie. Do-
swiadczenie kobiece i feministyczne: zycia w patriarchalnym spoleczeni-
stwie, przy jednoczesnym glebokim zrozumieniu wielowarstwowosci na-
szej tozsamosci (Holland 2019, 44).

Podczas jednej z rozméw z Michalem Nogasiem, opublikowanej na fa-
mach ,,Tygodnika Powszechnego” w 2014 roku, Tokarczuk stwierdzita, ze
dzieki czytaniu powiesci mamy szanse stac si¢ inng osoba. Czytajac, wpada-
my w specyficzny trans. Literackie eksperymenty pozwalaja nam cho¢ na
chwile zmieni¢ narodowos$¢ lub pleé, zamieszka¢ w innym miejscu, sprobo-
waé nowych rzeczy. Pisarka uwaza, ze powies¢ jest wyjatkowym medium,
ktére wzbudza w nas empatie, buduje wigzi (Tokarczuk 2014, 20).
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W eseju pt. Cxuly narrator, wygloszonym przez Olge Tokarczuk w Akade-
mii Szwedzkiej, pojawia si¢ smutny obraz wspolczesnego $wiata, petnego
wrogosci i niezrozumienia. Noblistka szczegélng uwage zwroécila jednak na
rol¢ literatury, $wiadoma faktu, ze obecnie jest to dziedzina elitarna, zdecy-
dowanie mniej wazna od zmieniajacych $wiat odkry¢ naukowych, medycz-
nych, ekonomicznych (Tokarczuk 2019, 24). Zauwazyla, ze literatura jest
bliska psychologii — podobnie jak ona dekoduje ludzkie zachowania, lecz
dodatkowo osadza je w fabule. Czytelnik, dzicki do$wiadczeniu powiesci,
moze przez jaki§ czas towarzyszy¢ bohaterowi, a nawet — za sprawa wla-
snych odczu¢ — utozsamiaé si¢ z nim.

Zalew obrazéw przemocy, glupoty, okruciefistwa, mowy nienawisci, roz-
paczliwie rownowazone sa przez wszelkie ,,dobre wiadomosci”, ale nie sa
one w stanie ujarzmi¢ dojmujacego wrazenia, ktore trudno jest nawet
zwerbalizowaé: Co$ jest ze §wiatem nie tak. To poczucie, zarezerwowane
kiedys tylko dla neurotycznych poetéw, dzi§ staje si¢ epidemia nieokre-
slonosci, saczacym si¢ zewszad niepokojem. Literatura jest jedna z nie-
wielu dziedzin, ktére probuja nas przytrzymaé przy konkrecie §wiata, po-
niewaz ze swej natury jest zawsze ,,psychologiczna”. Skupia si¢ bowiem
na wewnetrznych racjach i motywach postaci, ujawnia ich do$wiadczenie
w zaden inny spos6b niedostepne dla drugiego czlowieka lub zwyczajnie
prowokuje Czytelnika do psychologicznej interpretacji ich zachowat.
Tylko literatura jest w stanie pozwoli¢ nam wejs¢ gleboko w zycie drugiej
istoty, rozumie¢ jej racje, dzieli¢ jej uczucia, przezy¢ jej los. Opowiesé
zawsze zatacza kregi wokol sensu. Nawet jezeli nie wyraza tego wprost,
nawet kiedy programowo odzegnuje si¢ od poszukiwania znaczenia, sku-
piajac si¢ na formie, na eksperymencie, kiedy dokonuje formalnej rebelii,
poszukujac nowych srodkéw wyrazu (Tokarczuk, 2019).

W wykladzie noblowskim Olgi Tokarczuk nie braklo takze szczerych, choé
bolesnych (i dla wielu os6b niewygodnych) prawd dotyczacych naszego zacho-
wania, szacunku dla drugiej osoby czy $rodowiska. Pisarka zwrécila uwage na
sife stowa, ktére moze wyrazac¢ zaréwno milo$¢, jak i nienawis¢ — odnioslta sie
do internetu, broni o ogromnej sile razenia, kt6rg dzi§ wszyscy si¢ poslugujemy,
liczac ztudnie na bezkarnos$¢ i anonimowo$¢. Poza tym, jak mowi noblistka,
,»brakuje nam jezyka, brakuje punktéw widzenia, metafor, mitéw i nowych ba-
$ni” (Tokarczuk 2019a), zyjemy w czarno-biatym $wiecie, nie widzimy i nie ro-
zumiemy tego, co pomiedzy — wszystkich odcieni szaro$ci. Nasze szerokie kie-
dy$ horyzonty sq sttamszone 1 nie potrafimy juz opowiada¢ o §wiecie.
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Tak wiele si¢ zmienito od pazdziernika. Olga Tokarczuk unosi si¢ na
dwoch skrajnych falach — radosnych gratulacji oraz nienawisci. Jak na to re-
aguje? Twierdzi, ze nie ma zamiaru cofa¢ wypowiedzianych wczesniej stow
i nadal broni swoich pogladéw. W dalszym ciagu bedzie tworzy¢ oparte na
czutosci powiesci niepoddajace si¢ zadnej formalnej klasyfikacji. Tymczasem
migdzy jednym spotkaniem a drugim zaklada we Wroctawiu fundacje, prze-
kazujac na jej dziatalnos$¢ 350 tysiecy zlotych, a ponadto oddaje oficjalng re-
plike Medalu Nobel Prize na licytacje 28. Finatu Wielkiej Orkiestry Swia-
tecznej Pomocy. Swiat staje si¢ lepszy.

Literatura

Bugajski L., 2019, Koronaga, ,,\Wprost”, nr 42.

Cieslak J., 2019, Nobel lagodzi obyezage, ,,Rzeczpospolita”, nr 238.

Ciszak P., 2019, Tokarczuk podbila sprzedas ksiasek. Efekt Nagrody Nobla, https:/ /www.mo
ney.pl/gospodarka/tokarczuk-podbila-sprzedaz-ksiazek-efekt-nagrody-nobla-64579559486
60353a.html [dostep: 20.12.2019].

Fliszewska O., 2005, Przestrzeri w twirczosci Olgi Tokarczuk, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Fo-
lia Litteraria Polonica”, t. 7.

Holland A., 2019, Niech ten Nobel da nam kopal, ,,\Wprost”, nr 42.

Karwowska B., 2011, Czestaw Mitosz i jego anglojezyezni egytelniey, ,,Ruch Literacki”, nr 3.

Kakiel M., 2019, Biegne, mysle, rozumien, ,,Przeglad”, nr 42,

Komaiszko S., 2019, Staram si¢ nie marnowac papiern, ,\prost”, nr 42.

Kube M., 2018, Tokarczuk 3 Bookerem, ,,Rzeczpospolita”, nr 119.

Mitkowski T, 2018, ,,Bieguni” albo furtka ocalenia, ,Dziennik Trybuna”, nr 113.

Sobolewska J., 2019, Noblowskie przestanie Tokarczuk bedzie miato diugie $ycie, https:/ /www.poli
tyka.pl/tygodnikpolityka/kultura/1935146,1,noblowskie-przeslanie-tokarczuk-bedzie-mia
lo-dlugie-zycie.read [dostep: 20.12.2019)].

Tokarczuk O., 1997, Kuwestia postrzegania, rozm. przepr. Koss A., ,,Kwartalnik Literacki”, nr 2.

Tokatczuk O., 2007, Bieguni, Krakéw.

Tokarczuk O., 2014, Historie trzeba opowiadaé na nowo, rozm. przepr. Nogas M., ,, Tygodnik
Powszechny”, nr 21.

Tokarczuk O., 2019a, Literatura jest budowana na czutosci. Mowa noblowska Olgi Tokarczuk,
https:/ /www.polityka.pl/tygodnikpolityka/kultura/1934932,1 literatura-jest-zbudowana-
na-czulosci-mowa-noblowska-olgi-tokarczuk.read [dostep: 20.12.2019].

Tokarczuk O., 2019b, Nawet moje wtosy sq_juz polityegne, rozm. przepr. Nogas M., ,,Gazeta Wy-
borcza”, nr 285.

Walas T. iin., 2016, Sgymborska prywatna i ktopotliva, ,Nowa Dekada Krakowska”, nr 6.

Wanat E., 2019, Oni przeming, Ona gostanie, ,,\Wprost”, nr 42.

Wolny-Hamkato A., 2019, Nobel i loteryjka, ,,Przeglad”, nr 42.

Wronski P., 2019, Tokarczuk, Sasin i dwick peknietego  dzbana, https://wybotcza.pl
/7,75398,25506877,tokatczuk-sasin-i-dzwick-peknietego-dzbana.html [dostep: 20.12.2019].



SANDRA HABRYCH: Cos$ jest ze Swiatem nie tak... 121

Wyka M., 2016, Sgymborska wtedy i dis, ,Nowa Dekada Krakowska”, nr 6.

Zelazifiska A., 2019, Czy sejm nhonoruje Olge Tokarezuk? Postowie si¢ spieraja, https:/ /www.polity
ka.pl/tygodnikpolityka/kultura/1936330,1,czy-sejm-uhonoruje-olge-tokatczuk-poslowie-
sie-spieraja.read [dostep: 20.12.2019)].

Sandra Habrych — mgr, Wydziat Humanistyczny, Uniwersytet Slaski w Katowicach, Ka-
towice, Polska.

Absolwentka filologii polskiej. W 2017 roku obronita prace magisterska, ktérej celem
byto psychoanalityczne ujecie powiesci z obszaru popkultury. W kregu jej zaintereso-
war badawczych znajduja sie psychoanaliza, seksuologia i psychologia rozwoju.

Kontakt: sandra.habrych@gmail.com



