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The Kashubian language as a nation-building element

Abstract: Kashubian, as a Proto-Slavic dialect, was similar to the Greater Poland and
Lesser Poland dialects which with time provided the foundations for the Polish language.
However, as eatly as in the 13th century, differences became noticeable resulting from the
autonomous development of Kashubian on the periphery of the Slavic world. Language
is one of the most important ethnic building elements manifested by the Kashubian peo-
ple since the dawn of ethnic emancipation which started in the mid-19th century, when
Florian Ceynowa, physician and father of Kashubian national empowerment, created the
first Kashubian alphabet, normalised the spelling, compiled the grammar rules and started
to write journalistic, scientific and literary texts. In the past, the Kashubians had long
lacked the conviction that their vernacular had value. The joint work of many communi-
ties, undertaken for the sake of the linguistic status of Kashubian in the 1990s, led first of
all to a change of the attitude of the users towards their own language, and subsequently
to its recognition as a separate Slavic language. Kashubian was granted the political and
legal status of a regional language in 2005. It satisfies mainly those who have adopted a
hybrid identity characterised by being Kashubian in the regional aspect and Polish in the
national aspect. However, that status is insufficient for Kashubians representing the na-
tional option, who identify themselves as Polish citizens of Kashubian nationality.

Key words: Kashubian language, Kashubian identity, Kashubian nation, ethnolinguis-
tics, sociolinguistics

Kaszubski, jako jeden z dialektéw prastowianszczyzny, diugo byl zblizony
do dialektéow wielkopolskiego i matopolskiego, ktore z czasem zaczely sta-
nowi¢ fundament polszczyzny. Jednak juz w XIII wieku widoczne staly si¢
réznice, wynikajace z autonomicznego rozwoju kaszubszczyzny na peryfe-
riach stowianskiego $wiata, ktore poglebialy si¢ w kolejnych stuleciach. Je-
zykoznaweca, dialektolog i badacz jezyka kaszubskiego Jerzy Treder zjawisko
to scharakteryzowal w sposéb nastepujacy:
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Przekazy kronikarzy (np. Nestor, Dlugosz, Kromer) stale méwig o jed-
nosci, takze jezykowej, plemion tzw. lechickich, w tym peryferyjnych
Stowian nadbaltyckich, Pomorzan (Kaszub6w). Niektére stare cechy
i procesy jezykowe byly dla nich wspdlne, np. akcent (ruchomy), prze-
glosy (zwlaszcza e w %), wzdluzenie zastepcze czy tzw. afrykatyzacja #' d’
w ¢ df, rozwoj #w 7, réznice iloczasowe, a potem jakosciowe (barwy), tj.
$ciesnianie kontynuantéw samoglosek dlugich, a wigc 4, ¢, J itd. Jednak
po pewnym okresie samodzielnego rozwoju, np. kiedy powstawala bulla
papieza Grzegorza IX ze znanym pierwszym zapisem etnonimu Kaszu-
by: dux Cassubie (19 III 1238), (...) w mowie Kaszubéw pojawily si¢ juz
cechy odrebne, np. rozwdj nieprzegloszonego ps. *¢ w ¢ (por. Gostycyn:
Gosticzina 1369, Goscicino: Gosticzin 1400), ale niezbyt intensywny
(nawet na poélnocy), w przeciwienstwie do ogélnego braku spoétglosek §
¢ d% (zidentyfikowanych z szeregiem s g ¢ d3), a potem powstalo tzw. szwa
(¢) z krotkich 7y u (po spélgloskach twardych), np. zéma “zima’, nastapita
tzw. afrykatyzacja £’ g’ (migkkich, jak w polskim od kodca XV w.) w &/¢z,
¢z/d%, ap. tacgi dind% itd. Ostatnie dwa procesy wykazuja wewnetrzne
zréznicowanie kaszubszczyzny, co ujawniaja tez inne miodsze procesy,
jak np. tzw. bylaczenie (Z > / np. béla ‘byta’) czy twardnienie 7. (...) Po-
wstawal powoli oddzielny system jezykowy, oczywiscie, tez w zakresie
morfologii i leksyki (Treder 2013, 423).

W wyniku uwarunkowan historycznych jezyk polski wywieral ciagly
wplyw na jezyk kaszubski od potudnia, a niemczyzna od zachodu, ale — na
co zwraca uwage Treder — sami Kaszubi od dawna mieli $wiadomos¢ od-
miennoscl swojego jezyka od jezyka stowianskich sasiadéw: Polakow (Scislej
Wielkopolan) i Potabian — do poczatkéw XVIII wieku (zob. Treder 2014,
6-7). W latach czterdziestych XIX stulecia Florian Ceynowa, lekarz i ojciec
narodowego upodmiotowienia si¢ Kaszubow, utworzyt dla kaszubszczyzny
pierwszy alfabet, znormalizowal ortografie, zestawil jezykowe normy grama-
tyczne 1 sam zaczal pisaé teksty o charakterze publicystycznym, naukowym
1 literackim. Od tego momentu mozna moéwi¢ o rozwoju literatury kaszub-
skiej, tj. w jezyku kaszubskim, ktéra od samego poczatku stuzy zachowaniu
wlasnego ,,ja” Kaszubow i jest znaczacym medium kaszubskiej tozsamosci.

Podsumowujac swojq prace zatytutowana Kultury narodowe u forzent, Anto-
nina Kloskowska przytacza mysl Karla Deutscha o narodzie jako wspolno-
cie komunikowania, zlozonej z réznorodnych cegietek, i dodaje: ,,Zaden po-
jedynczy element nie jest wystarczajacy, a nawet nie jest konieczny dla ist-
nienia narodu. Ale nie bedzie narodem zbiér niemanifestujacy Zadnych
w ogéle narodowotwoércezych elementéw” (Kloskowska 2012, 415). Joshua
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Fishman, amerykatiski socjolingwista, uwazal wrecz, iz jezyk jest kluczowym
ogniwem wszystkich skladnikéw wernakularnego doswiadczenia (Fishman
1983). To jezyk wiasnie jest jedna z najwazniejszych etnicznych cegietek
manifestowanych przez Kaszubow, co dzieje si¢ juz od zarania ich etniczne;
emancypacji, majacej swoj poczatek w polowie XIX wieku (zob. Treder
2014, 167; tez: Pryczkowski 1992, Synak 1998, Mazurek 2010).

Znaczna cze$¢ badaczy zajmujacych si¢ procesami narodowotworczymi,
m.in. Benedict Anderson, Ernest Gellner oraz przywolany juz wczesniej
Karl Deutsch, zaklada w swoich teoriach ,,integracyjng rol¢ proceséw stan-
daryzacji jezykéw mowionych 1 komunikacji masowej za pomoca druku”
(Wicherkiewicz 2014, 17). Jezyk standaryzowany zwykle pelni funkcje jed-
noczaca, a jednoczesnie réznicuje (odgranicza) naréd od innych narodéw
oraz podnosi prestiz grupy 1 stanowi rame odniesienia. Te cztery podstawowe
tunkcje spoteczne jezyka (jednoczaca, réznicujaca, prestizotworczg 1 ramy od-
niesienia) wyrézniaja Dell Hymes i Uriel Weinreich (za: Tambor 2008, 22-23).

Twierdzenie, ze jezyk jest kategoria konstytutywna dla narodu, stalo sie
jednym z dogmatéw etnonacjonalistycznego ruchu w historii Niemiec,
atakze w dziejach narodéw s$rodkowoeuropejskich (zob. Wicherkiewicz
2014, 17). Bylo to zgodne z teza Johanna Gottfrieda Herdera, dla ktérego
najwazniejsze na drodze rozwoju narodowych wspoélnot byly jezyk 1 kultura.
Herder uwazal, Ze podobnie jak Niemcy, wszyscy Stowianie tworza jeden
naréd. Filozofia ta padia na podatny grunt XIX-wiecznego ruchu stowiano-
filskiego. Jej zwolennicy, jak na przyklad Czech Jan Kollar i Stowak Pavel
Jozef Safarik, uwazali, ze rézne , narzecza” stowiafiskie tworza de Jfacto jeden
jezyk stowianski, za§ Slowianie sa jednym narodem podzielonym na szczepy
(Kola 2010, 47; zob. Walicki 2002). Ta mysl spoteczno-polityczna, bedaca
wspOlng tradycja wszystkich Stowian, z czasem ewoluowala i interpretowana
byla réznie przez przedstawicieli poszczegdlnych stowianskich naciji.
Wspblczesny badacz ruchu stowianofilskiego Adam F. Kola zwraca uwage,
ze slowianofilstwo

zwigzane jest z wyksztalceniem si¢ u Stowian myslenia o narodzie w ka-
tegoriach nowoczesnych, os§wieceniowych. Tradycja ta zawazyla w zna-
czacy sposéb na pojmowaniu narodu do dnia dzisiejszego, czego drama-
tyczne skutki mozna bylo obserwowaé w bylej Jugostawii w konicu XX
wieku (Kola 2010, 51).

Warto w tym miejscu przypomnieé, ze budziciel Kaszubow Florian Cey-
nowa takze przez jaki§ czas wierzyl w braterstwo Stowian i ich jezyka pod
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egida Rosji (Treder 2014, 167). Miedzy innymi na tym tle rozwinat si¢ kon-
flikt Ceynowy ze §rodowiskami polskimi. Nie mogto nie doj§¢ do takiej roz-
bieznosci stanowisk, gdyz jak to okreslit Wiadystaw Lubas, polszczyzna juz
od XVI wieku nacechowana byla tresciami etnonacjonalnymi i miata zna-
czaca funkcje identyfikacyjna, ,.byla wyznacznikiem etnosu narodowoscio-
wego, niosla w sobie tresci patriotyczne i inne wartosci aksjologiczne.
Utwierdzito si¢ to w okresie rozbioréw, a szczegélnie w dobie romantyzmu”
(Lubas 2009, 59). Podobne procesy zachodzily w obrebie wickszosci
wschodnioeuropejskich grup etnicznych, a ostatni etap tej identyfikacji
zblegl si¢ w czasie z rozwojem ekonomiczno-spolecznym doby kapitalizmu,
co zgodnie z tezg Jézefa Chlebowczyka, przy niemoznoséci dostatecznej
»przestrzennej ekspansiji jezykéw spotecznosci wigkszosciowych”, dopro-
wadzito do sytuacji, w ktérej powstaly ,,obiektywne przestanki rodzimego
jezyka grup mniejszos$ciowych”. Bylo to:

punktem wyjscia i podstawowa trescia pierwszej fazy procesu narodowo-
tworczego — emancypacji, integracji oraz unifikacji pojedynczych, Zyjacych
we wschodniej Europie Srodkowej grup jezykowo-etnicznych. W wyniku
tego procesu wylania si¢ nowy rodzaj zbiorowosci spotecznej — narodo-
wos$¢ (Chlebowczyk 1983, 39).

Interesujaca teze, na podstawie analizy dziejow Francji, a w szczegblnosci
zachodzacych tam procesow zwigzanych z polityka jezykows panstwa, gdzie
pierwszorzedna role w unifikacji jezykowej odegrala bardziej ,,ideologia je-
zykowa” niz sam jezyk, prezentuje Tomasz Wicherkiewicz w pracy Regionalne
Jexyki kolateralne Europy — pordwnaweze studia pryypadkn 3 polityki jegykowe). Ba-
dacz pisze:

Standaryzacja jezyka jest zatem procesem politycznym, ktéry jest czesto
rezultatem ksztaltowania si¢ narodu, a niekoniecznie jego warunkiem
wstepnym. Ideologia jezyka przedstawionego jako dystynktywny emble-
mat etniczny moze stac si¢ katalizatorem proceséw narodowotworczych.
Szczegolnego wymiaru nabiera ideologia jezyka w przypadku jego wyko-
rzystania jako emblematu zagrozonego, przy czym syndrom zagrozenia
wykorzystywany jest zaréwno w odniesieniu do silnych jezykéw pan-
stwowych (francuski, polski), jak i jezykow mniejszos$ciowych (irlandzki,
baskijski) (Wicherkiewicz 2014, 18).

Wicherkiewicz wskazuje, ze polityka jezykowa nabiera jeszcze innego wy-
miaru w sytuacji, ,,gdy przynalezno$¢ do (mniejszo$ciowej) wspolnoty danego
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jezyka, wiaze si¢ z politycznym wykluczeniem oraz ograniczeniem mobilnosci
spolecznej (mozliwosci awansu)” (Wicherkiewicz 2014, 18). Jako przyklady
z przeszlodci podaje sytuacje Czechdw, Stowakéw czy Polakéw w monarchii
austro-wegierskiej, ale jednoczesnie zauwaza, ze ,,ten etap i aspekt jezykowej
ideologii pojawia si¢ rowniez w historii najnowszej wickszosci kolateralnych
wspolnot jezykowych w Europie (zwlaszcza Kaszubow, Latgaléw, Szkotow,
Asturyjczykow)” (Wicherkiewicz 2014, 19-20). Tezy te potwierdzaja badania
m.in. Nicole Dotowy-Rybiniskiej, ktéra dostrzega intensytikacj¢ ruchéw od-
nowy jezykowej i etnicznej w Europie na przetomie XX i XXI wieku (Do-
towy-Rybinska 2011). Roéwniez Ewa Michna, ktéra od poczatku lat 90. XX
wieku obserwuje proces emancypacii jezykowej Lemkow, wskazuje na zna-
czenie ideologii jezykowych dla przebiegu rewitalizacii 1 standaryzacji jezyka
grupy bezpanstwowej, podzielonej pod wzgledem tozsamo$ciowym (Michna
2018, 92; zob. Michna 1995). Badaczka pojecie ,,ideologie jezykowe” defi-
niuje za Michaelem Silversteinem, sa one zatem kazdym zbiorem wyobrazed
o jezyku formutowanym przez uzytkownikow jezyka jako racjonalizacja badz
uzasadnienie postrzeganej struktury jezyka i jego uzycia (Michna 2018, 93-94).
Ideologie te moga stanowi¢ o szansach przetrwania jezyka zagrozonego.

Na znaczenie narodowej i jezykowej samoidentyfikacji danej spolecznosci
zwraca uwage Alfred F. Majewicz w ksiazce Jexyki swiata i ich Rlasyfikowanie
(Majewicz 1989, 15). Podkresla jednoczesnie pozajezykowe czynniki wply-
wajace na jezykowy status danego etnolektu badZ jego brak i jako jeden
z przykladéw podaje sytuacje kaszubszczyzny przed 1989 rokiem (Majewicz
1989). Poglady Majewicza nie pozostaly bez wplywu na zmian¢ naukowego
stanowiska znacznej cz¢$ci badaczy jezyka polskiego i jego dialektéw wobec
statusu kaszubszczyzny. Pewnym podsumowaniem dyskusji trwajacej na
przestrzeni lat 90. XX wicku jest stanowisko Jadwigi Zieniukowej zaprezen-
towane w artykule z 2001 roku. Badaczka zaprezentowala rézne stanowiska
uczonych, jak np.: a) autordw Stownika etymologicznego kasunbszezyzny: ,.ka-
szubszczyzna stanowi dialekt jezyka polskiego”; b) Atlasu jegykowego ka-
szubszezyzny @ dialektow sqsiednich: o Jhistorycznej przynaleznosci kaszubszczy-
iwschodnim biegunem tej grupy jezykowej”, ¢) Bernarda Sychty, autora
Stownika gwar kasznbskich na tle kultury ludowey: ,,Gdyby$my mieli zaprzepasci¢
swa mowe, swoj jezyk, mowa polska by ogromnie zubozala. Wyrzadziliby-
$Smy krzywde polszczyznie...”, d) Majewicza: ,kaszubszczyzna odr¢bnym
etnolektem” — a nastgpnie zaproponowala, aby zakres terminu ,,jezyk”
,,obejmowal tak jezyki o wysokim prestizu, jak i dialekty terytorialne, w isto-
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cie synonim terminu »etnolekt«, w opozycji do terminu »dialekt (gwara)«”
oraz by definiowac ,,jezyk literacki”, inaczej ogdlny lub standardowy, jako
jezyk ,,majacy norme ponaddialektalng realizowana w uzusie”. Na koniec
Zieniukowa wyrazila opinig, ze ,,kaszubski jezyk literacki jest obecnie 7n statu
nascendi” 1 dodala: ,,Pytanie o status kaszubszczyzny to w istocie pytanie
o prestiz tej mowy” (cyt. za: Zieniukowa 2001, 477-491).

Od 6 stycznia 2005 roku obowiazuje w Polsce Ustawa o mniejszosciach naro-
dowych @ etnicznych oraz o jezyku regionalnym, ktora nadata kaszubszczyznie status
jezyka regionalnego, a Kaszubéw okresla terminem ,,spolecznosci postugu-
jacej si¢ jezykiem regionalnym” (Dz.U. 2005 nr 17 poz. 141). Jest to rozwia-
zanie terminologiczno-prawne zaczerpnigte z prawodawstwa funkcjonujacego
w Republice Federalnej Niemiec w odniesieniu do jezyka dolnoniemieckiego
(Wicherkiewicz 2014, 234). Rozdzial 4. Ustawy, ktéry w calo$ci dotyczy jezy-
ka regionalnego brzmi:

Jezyk regionalny

Art. 19.

1. Za jezyk regionalny w rozumieniu ustawy, zgodnie z Europejska Karta
Jezykéw Regionalnych lub Mniejszo$ciowych, uwaza si¢ jezyk, ktory:

1)  jest tradycyjnie uzywany na terytorium danego pafistwa przez
jego obywateli, ktorzy stanowia grupe liczebnie mniejsza od
reszty ludnosci tego panstwa;

2) rézni si¢ od oficjalnego jezyka tego pafistwa; nie obejmuje to
ani dialektéw oficjalnego jezyka panstwa, ani jezykéw mi-
grantow.

2. Jezykiem regionalnym w rozumieniu ustawy jest jezyk kaszubski.
Przepisy art. 7-15 stosuje si¢ odpowiednio, z tym ze przez liczbe
mieszkancéw gminy, o ktérej mowa w art. 14, nalezy rozumie¢ licz-
be¢ 0séb postugujacych sig jezykiem regionalnym, urzedowo ustalona
jako wynik ostatniego spisu powszechnego.

Art. 20.

1. Realizacja prawa oséb postugujacych si¢ jezykiem, o ktérym mowa
w art. 19, do nauki tego jezyka lub w tym jezyku odbywa si¢ na za-
sadach i w trybie okreslonych w ustawie wymienionej w art. 17.

2. Organy wladzy publicznej sa obowiazane podejmowaé odpowiednie
srodki w celu wspierania dzialalnosci zmierzajacej do zachowania
i rozwoju jezyka, o ktérym mowa w art. 19. Przepisy art. 18 ust. 2, 3
i 3a oraz ust. 5 stosuje si¢ odpowiednio.

3.  Srodkami, o ktérych mowa w ust. 2, moga by¢ réwniez srodki prze-
kazywane z budzetu jednostki samorzadu terytorialnego organiza-
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cjom lub instytucjom, realizujacym zadania sluzace zachowaniu
i rozwojowi jezyka, o ktérym mowa w art. 19.

Nalezy podkresli¢, ze ustawodawca, dzialajac w porozumieniu z czgScia
dziataczy kaszubskich przeciwnych uznaniu Kaszubéw za mniejszo$¢ naro-
dowa (etniczna) (Wicherkiewicz 2014, 233; Szymikowski 2008), zagwaran-
towal ochrone¢ panstwa w zakresie rozwoju i zachowania jezyka (jego nau-
czania w szkole, mozliwosci uzywania go w administracji i sadownictwie,
w mediach i przestrzeni publicznej), nie za$§ ochrone tozsamosci grupy, jak
funkcjonuje to w przypadku enumerowanych w Usfawie mniejszosci naro-
dowych 1 etnicznych. Stanowi to zarzewie konfliktu we wspdlnocie kaszub-
skiej, bowiem niektére §rodowiska, ze stowarzyszeniem oséb narodowosci
kaszubskiej KaszEbské Jednota na czele, domagaja si¢ prawnego uznania
Kaszubéw za naréd ,,nieutozsamiajacy si¢ z narodem zorganizowanym we
wlasnym panstwie” (Art. 2, ust. 3, p. 6 Ustawy o mniejszosciach. ..), co w pol-
skiej nomenklaturze prawnej oznacza mniejszo$¢ etniczng (zob. Warmitiska
2013). Nalezy przyznaé, ze w interesujacym nas tutaj obszarze jezykowym
Ustawa z 6 stycznia 2005 roku przyczynita si¢ do znacznego formalnego
(i nie tylko) awansu jezyka kaszubskiego, cho¢ uzyty w niej termin ,,jezyk re-
gionalny” w dyskursie publicznym zaczyna funkcjonowaé¢ w niektorych kre-
gach jako synonim stowa ,,dialekt”, co nie jest, oczywiscie, korzystne.

Wedlug Jerzego Tredera o tym, ze doszto do uznania jezykowego statusu
kaszubszczyzny, przesadzily ogdlne zmiany w Polsce 1 Europie po 1980 ro-
ku, to jest ,,ruch Solidarnosci, upadek muru berlifiskiego 1 komunizmu oraz
przemiany w europejskiej demokraciji”, ktére to ,,zmienione warunki” wply-
nely na sposéb podejscia do definiowania jezyka (Treder 2014, 5). Alfred F.
Majewicz, wspomniany juz autor wydanej w 1989 roku ksiazki Jegyk: swiata
7 ich klasyfikowanie, napisal:

Poza granicami Polski kaszubskiemu w zasadzie powszechnie specjalisci
w dziedzinie klasyfikacji jezykdéw przyznaja status odrebnego jezyka, na-
tomiast w Polsce specjalisci od dialektologii oraz od kaszubszczyzny
twierdza, ze udowodnili dialektalny status kaszubskiego w stosunku do
polskiego — tak jakby jakikolwiek dowod w tej sprawie byl w ogéle moz-
liwy do przedstawienia (Majewicz 1989, 13—14).

Z kolei Jacek Petlin, w przedmowie do wydanej w Polsce w 1986 roku
ksigzki José Matii Tortosy Polityka jezykowa a jezyki mniejszosci, ujat fakty w spo-
s6b nastepujacy:
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Jezyk slowacki jest na przyklad o wiele blizszy strukturalnie literackiej
polszczyznie niz dialekty kaszubskie, uwazane za gwary jezyka polskiego.
Fakt, Zze nigdy nie aczono stowackiego 1 polskiego w jeden jezyk, dialek-
ty kaszubskie zas§ wlaczono do polszczyzny, ma swe oczywiste przyczyny
w uwarunkowaniach historycznych i politycznych (Perlin 1986, 7).

Oprécez uwarunkowan politycznych 1 historycznych réwnie wazny, a moze
nawet wazniejszy, w samodzielnym trwaniu i rozwoju jezyka jest stosunek
do niego jego uzytkownikéw (Majewicz 1989; Wicherkiewicz 2014). Jak juz
wczesniej zaznaczylem, u kaszubskich elit jezykowa samoidentyfikacja wi-
doczna jest od zarania kaszubskiej etnicznej emancypaciji, ktora zapoczatko-
wal w potowie XIX stulecia Florian Ceynowa (zob. Wicherkiewicz 2014,
197, 203). Po Ceynowie jezyk kaszubski, przede wszystkim poprzez literatu-
re, rozwijali i pielegnowali Mlodokaszubi skupieni wokdt czasopisma
,»Gryf” wydawanego z przerwami w latach 1908-1934. Nastgpujace po nich
pokolenie Zrzeszynicow od przetomu lat 20. 1 30. XX wieku widzialo po-
trzebe oficjalnego uznania kaszubskiego za odre¢bny jezyk ,,0 uniwersalnym
1 (nienazwanym tak jeszcze) potencijalnie polisemiotycznym zakresie uzycia”
(Wicherkiewicz 2014, 206). Tworzacy te ideowo-literacka grupe: Stefan
Bieszk, Aleksander Labuda, Jan Trepczyk, ks. Franciszek Grucza, Feliks
Marszatkowski, Ignacy Szutenberg i Jan Rompski, jeszcze w dwudziestoleciu
miedzywojennym zapoczatkowali wlasna, kaszubska polityke jezykowa, kto-
ra zakladala woéwczas m.n. wprowadzenie kaszubskiego do systemu nau-
czania na nalezacym do II Rzeczypospolitej obszarze Pomorza.

W okresie powojennym, pod naciskiem partyjnych wladz PRL-u, ci sami
dzialacze, zmuszeni do zastapienia terminu ,jezyk kaszubski” pojeciem
»mowa kaszubska”, bedacym ,,przelozeniem neutralnego endolingwanimu
kaszubskiego: kaszébské mowa” (Wicherkiewicz 2014, 231), wydali w 1956
roku ,,Memorial grupy inteligenciji 1 pisarzy kaszubskich o potozeniu kultu-
ralnym Kaszub” (zob. Obracht-Prondzyaski 2006, 28-33). Zrzeszyicy
przedstawili w nim postulaty programowe rodzacego si¢ wowczas Zrzesze-
nia Kaszubskiego. Na dlugie lata ustalili ,,zarys wprowadzonej pézniej stop-
niowo w zycie wewnetrznej strategii na rzecz »mowy kaszubskiej«, ktéra po
1989 roku mogla przerodzi¢ si¢ w strategic na rzecz »jezyka kaszubskiego«
w wymiarze (nowoczesnego) planowania jezykowego” (Wicherkiewicz 2014,
230). Symbolicznym zwieticzeniem wysitkow tej grupy bylo przettumacze-
nie przez ks. Franciszka Grucze, na kilka miesiecy przed $miercig tego
ostatniego Zrzeszyica, na jezyk kaszubski czterech Ewangelii, wydanych
pod tytulem Kaszébskd Bjiblejo (Grucza 1992).
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Nalezy jednak zauwazy¢, ze w opozycji do Ceynowy wystapil pod koniec
XIX wieku publicysta i pisarz kaszubski Hieronim Jarosz Derdowski, ktory
glosil, ze kaszubszczyzna jest gwara jezyka polskiego. W latach 30. XX stu-
lecia znalazt on kontynuatoréw swoich pogladow w §rodowisku skupionym
wokot czasopisma ,,Kléka” (Kuik-Kalinowska 2015). Polska Rzeczpospolita
Ludowa prowadzita najpierw dyskryminacyjna, a z czasem reglamentowang
polityke jezykowa wobec mniejszosci. Polegata ona na zgodzie na dzialal-
no$é ,,mniejszosciowsy” wylacznie w ramach koncesjonowanych przez wila-
dz¢ ludows stowarzyszen (Wicherkiewicz 2014, 226). W latach 70. XX stule-
cia, w wyniku represyjnych dziatan panstwa polskiego, jezyk kaszubski zo-
stal nie tylko wyrugowany ze spolecznej komunikacji, ale takze przerwany
zostal jego przekaz pokoleniowy w rodzinie. Poniewaz dzieci moéwiace
w szkole po kaszubsku spotykala dyskryminacja ze strony znacznej cze¢sci
nauczycieli, rodzice w trosce o ich dobro rezygnowali z komunikowania si¢
po kaszubsku w kontaktach domowych. Pod koniec lat 80. zaledwie kilkana-
Scie procent mlodych ludzi wykazywalo si¢ znajomoscia kaszubszczyzny
(Mistarz 2014, 5). W tej sytuacji cze$¢ rodzimych dzialaczy, uczonych 1 pu-
blicystow publicznie opowiadata si¢ za gwarowym statusem kaszubskiego,
a niektérzy to przekonanie podzielali i wypowiadali si¢ w ten sposéb do
2005 roku, czyli do momentu, kiedy kaszubszczyzna uzyskata w Polsce ofi-
cjalny status prawny.

Na zagadnienie jezyka kaszubskiego warto jeszcze spojrze¢ w kontekscie
tozsamosci Kaszubow. W obecnej rzeczywistosci Kaszub, w calej tej prze-
strzeni kulturowej, jezyk stanowi w zasadzie najwazniejszy wyréznik Kaszu-
béw. W przesztosci Kaszubom diugo jednak brakowato przekonania o war-
todci kaszubszczyzny. Jak opisal to Edward Breza, wiedzieli: ,,kiedy mowiag
po kaszubsku, co okreslaja zwykle po nasgemn lab po kaszébska, 1 kiedy mowia
po polsku, co okreslane jest polaszeniem” (Breza 2000, 581), ale wlasny je-
zyk uwazali za gorszy od niemieckiego 1 polskiego, w czym dos¢ szybko za-
czeli ich utwierdza¢ zaréwno niemieccy, jak 1 polscy sasiedzi (Szymikowski
2008). Niewielu znato wyniki naukowych badafi uczonych niemieckich, ro-
syjskich, kaszubskich, niektérych polskich czy nawet finskich, ktorzy dosé
intensywnie studiowali casus kaszubszczyzny (zob. Kluge 2000, 619-650).
Naukowo-publicystyczne teksty Ceynowy czy wartos§¢ naukowa badan Ste-
fana Ramulta, ktérych owocem jest Stownik jegyka pomorskiego, czyli kasznb-
skiego (Ramult 1893), byly podwazane przez srodowiska propolskie.

Wiary w site rodzimego jezyka brakowato nawet Mlodokaszubom, ktorzy
z jednej strony w czasopi$mie ,,Gryf” publikowali kaszubskie podania, le-
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gendy, wlasne teksty literackie, a z drugiej dtugo nie mogli si¢ zdecydowac,
czy swoje najwigksze dzieta pisa¢ po kaszubsku czy po polsku. Przyktadem
na to jest sam Aleksander Majkowski i jego powies¢ Zécé ¢ prigodé Remiisa
(Kuik-Kalinowska 2010, 53). Inny natomiast lider tego ruchu, Jan Karnowski,
nie wierzyl w ostateczne powodzenie rodzimego projektu jezykowego, o czym
w 1933 roku tak pisat:

Dzisiaj marzenia o osobnej literaturze kaszubskiej i o osobnej kulturze
nazwa¢ mozna utopia, gdyz wilasnie przeszlos¢ historyczna ludu kaszub-
skiego temu przeczy. Lud kaszubski jest swa przeszloscia historyczna,
a dzisiaj swq wspolna dolg nierozerwalnie zwiazany z narodem polskim.
Jezyk polski odgrywa tak samo na Kaszubach rolg jezyka literackiego, jak
w innych dzielnicach Polski i jest ponadto na Kaszubach tlumaczem
stowa Bozego (Karnowski 1981, 30).

Jednoczesnie tych, ktérzy bronili statusu jezykowego kaszubszczyzny, jak
np. Friedricha Lorenza czy Zrzeszyficdw, oskarzano o stuzenie interesowi
niemieckiemu i o separatyzm. Po 1945 roku (az do 1989 roku), poza cz¢scia
$rodowisk inteligenckich Zrzeszenia Kaszubsko-Pomorskiego, niewiara we
wlasny jezyk jeszcze bardziej si¢ poglebiata. Badajac stosunek do kaszubsz-
czyzny mieszkanicéw Pucka 1 okolic w potowie lat 80. XX wieku, socjolog
Janusz Iskierski wyodrebnil trzy rodzaje tozsamosciowych postaw wsrod
Kaszubow (Iskierski 1990, 235). Pierwsza nazwal kaszubskoscia tradycyjna,
jej nosicielami byli przede wszystkim ludzie starsi. Ta grupa stanowita 24%
badanych. Az 60% respondentéw znalazto si¢ w grupie charakteryzujacej sic
nominalizmem etnicznym: jestem Kaszuba, ale juz tylko z pochodzenia i na-
zwy. Zaledwie 7% badanych wskazywalo na koniecznos¢ podniesienia statu-
su jezykowego kaszubszczyzny i praw spolecznosci dwujezycznej. Wiek-
s20$¢ z nich stanowili cztonkowie Zrzeszenia Kaszubsko-Pomorskiego.

Opublikowane w 1990 roku badania gdanskich socjologéw, w tym wspo-
mnianego juz Janusza Iskierskiego, a takze Marka Latoszka oraz Brunona
Synaka (Latoszek, red. 1990), z ktorych, najogélniej méwiac, wynikato, ze
Kaszubi maja poczucie odrebnosci, ale dali narzuci¢ sobie polska $wiado-
mos¢ narodowa, dla lideréw ruchu kaszubskiego stanowily asumpt do przy-
jecia polityki opartej na tezie o tzw. podwojnej tozsamosci — Kaszubi sa jed-
noczes$nie Polakami. Uznano, ze wazniejsze jest budowanie spoleczenistwa
obywatelskiego w regionie pomorskim niz ochrona i rozwéj zréznicowania
etnicznego Kaszubéw (zob. II Kongres Kaszubski. Dokumentaga 1992). Posta-
nowiono réwniez, iz nalezy podjaé starania w celu rewitalizacji jezyka ka-
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szubskiego 1 obudzenia jezykowej §wiadomosci Kaszubéw. W te dzialania
wlaczylo si¢ wiele réznych $rodowisk, poczynajac od oséb skupionych
w studenckich pismach, a potem na portalach spotecznosciowych, poptzez
dziennikarzy publicznego radia 1 telewizji, w ktérych od 1990 roku nadawa-
ne byly kaszubskojezyczne programy, nauczycieli i akademikéw, az po poli-
tykow réznych szczebli.

Ta wspélna praca, podjeta w imi¢ jezykowego statusu kaszubszczyzny,
doprowadzita najpierw do zmiany stosunku do wlasnego jezyka samych jego
uzytkownikéw, a nastegpnie do uznania go za odrebny jezyk stowianski przez
uczonych w Polsce (poza granicami mialo to miejsce wczesniej; zob. np.
Majewicz 1986). Symbolicznym dowodem tego uznania byla publikacja
w 2001 roku tomu Kasgubszezyzna = Kaszébizna pod redakcja naukowsq
Edwarda Brezy, w ramach wydawanej w Uniwersytecie Opolskim serii
»Najnowsze Dzieje Jezykow Stowianskich”. Wreszcie jezykowi kaszubskie-
mu przyznano w 2005 roku polityczno-prawny status jezyka regionalnego.
To ostatnie satysfakcjonuje najbardziej tych Kaszubow, ktorzy przyjeli hy-
brydowa tozsamos$é: bycie Kaszuba w wymiarze regionalnym i Polakiem
w wymiarze narodowym. Status taki pozostaje niewystarczajacy dla Kaszu-
béw opcji narodowej, identyfikujacych si¢ jako polscy obywatele narodowo-
$ci kaszubskiej. Odwolujac si¢ wprost do mysli Ceynowy i Zrzeszyncow,
wspotczesni przedstawiciele tego nurtu uwazaja, ze réwnolegle z rozwojem
$wiadomosci jezykowej Kaszubow powinna odbywac si¢ praca nad budze-
niem $wiadomosci etnicznej na podstawie dziedzictwa historycznego jako
niezwykle waznego elementu kaszubskiej tozsamosci wspolnotowe;.
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