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Celem artykutu jest prezentacja wybranych aspektéw integracji (kulturo-
wej) spolecznosci arabskiej w Polsce w kontekscie polityki integracyjnej (mi-
gracyjnej), ktérej — formalnie — Polska nie posiada. Zagadnienia powiazane
z procesami integracji zostang przedstawione z punktu widzenia przedstawi-
cieli diaspory arabskiej w Polsce oraz badanych Polakéw!. Nalezy przy tym

! Dane empiryczne wykorzystane w tym artykule to efekt badan terenowych przeprowa-
dzonych od maja 2013 do marca 2014 roku z zastosowaniem triangulacji, czyli polaczenia kilku
metod i technik badawczych: wywiadéw eksperckich, obserwacji uczestniczacej, a w przypadku
badan zasadniczych: IDI (individual in-depth interview), czyli indywidualnych wywiadéw pogle-
bionych w przypadku starej diaspory i wywiadéw kwestionariuszowych w przypadku nowej
diaspory oraz ankietowych badan Polakéw (do badania tej grupy wlaczylem tez ankiete inter-
netowa — CAWI). Badaniem zasadniczym objeto stu cztonkéw diaspory arabskiej oraz stu
Polakéw w dwunastu miastach Polski, w ktérych znajduja si¢ oddzialy organizacji polsko-
-arabskich oraz w ktérych odnotowuje si¢ najliczniejsze lokalne skupiska diaspory arabskiej;
szczegbtowe wyniki ww. badan sa dostepne w publikacji Spofecznosé arabska w Polsce. Stara
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zwrbci€ uwage, iz czg$¢ uwag i opinii respondentéw ma charakter uniwer-
salny, dotyczy wszystkich imigrantéw w Polsce, nie tylko wspomnianej spo-
tecznosci.

Programy integracyjne jak dotad sq skierowane tylko do oséb objetych
ochrong miedzynarodowa, wyjatek stanowia dzialania podejmowane na rzecz
integraciji obywateli panistw trzecich w Polsce. Spotecznosé arabska w Polsce
w niewielkim stopniu skiada si¢ z 0séb objetych ochrona miedzynarodowsa,
zdecydowana wigkszo$¢ to osoby, ktéry przyjechaly do Polski na studia lub
przebywaja w Polsce z powodu malzeistwa (wigkszo$¢ diaspory arabskiej
w Polsce stanowia mezczyzni). Badani czlonkowie diaspory nie uwazaja si¢
za imigrantéw, poniewaz ich pobyt w Polsce nie jest typows imigracja za-
robkowa. W wigkszosci s to bardzo dobrze zintegrowani, a nawet zasymi-
lowani przedstawiciele diaspory arabskiej, ktérzy ukonczyli w Polsce studia
(dotyczy to zwlaszcza starej diaspory); sa rozproszeni, funkcjonuja w pol-
skich rodzinach i na polskim rynku pracy, niejednokrotnie prowadzac wla-
sne firmy. Widoczna jest zaleznosé, ze im lepiej osoby te znajq jezyk polski
1 dluzej mieszkaja w Polsce, tym lepiej sq zintegrowane, mimo ze nie byly
objete zadnymi programami na rzecz integraciji. Jesli jednak stosowne wla-
dze Polski chcialyby stworzy¢ efektywna polityke integracyjna, moglyby
skorzystac z przedstawionych w tym artykule rekomendaciji.

Respondenci z diaspory arabskiej byli rekrutowani z zachowaniem podziatu
wedlug daty przyjazdu do Polski — tych, ktérzy przyjechali do Polski w ostat-
nich latach uzna¢ mozna za ,,nowa” diaspore (50 respondentéw — w skrocie
ND), natomiast ci, ktérzy przyjechali do Polski przed 1989 rokiem i tu pozo-
stali, tworza ,.starg” diaspore arabska w Polsce (50 respondentéw — SD).
Wsréd badanych Polakéw wyodrebnily sie trzy grupy: Polacy przychylni (PP),
nieprzychylni (PN) oraz ,,niezdecydowani” (ITP), czyli tacy, ktdrzy na pytanie:
,»Czy jestes przychylny arabskiej spolecznosci w Polsce?”, wybrali odpowiedz:
Htrudno powiedzie¢”. Najwigcej oséb — okoto 2/3 badanych Polakéw okresli-
to siebie jako przychylnych, najmniej jako nieprzychylnych badanej spotecz-
nosci. Osoby niezdecydowane podawaly jako wyjasnienie tego wyboru najcze-
$ciej fakt, ze nie maja nic przeciwko pojedynczym osobom pochodzenia arab-
skiego, sa jednak przeciwne masowej imigracji z krajéw arabskich. W dalszej
czesel artykulu zaprezentowano przykladowe wypowiedzi uczestnikéw badan
odnosnie do kwestii powiazanych z procesem integracji.

i nowa diaspora (Switat 2017); do przeprowadzenia nowej analizy w artykule wykorzystano
fragmenty tej monografii.



MUSTAFA SWITAT: Polityka integracyjna Polski... 173

Kwestia integracji cudzoziemcéw nie jest w Polsce istotnym problemem
spoleczno-politycznym z uwagi na mala liczebno$¢ cudzoziemcoéw i nie-
znaczng imigracje. Z tego powodu historia polityki integracyjnej jest stosun-
kowo krotka. Kwestie samej migracji staly si¢ przedmiotem regulacji dopie-
ro w latach transformacii (1989—2001), woéwczas ustawodawstwo dotyczace
tego procesu przeszlo faze instytucjonalizacji. W latach 2001-2004 nastapita
europeizacja polskiego prawa migracyjnego. W tym okresie po raz pierwszy
pojawita si¢ kwestia integracji cudzoziemcow, m.in. w 2004 roku wprowa-
dzono ustawe o pomocy spolecznej, obejmujaca uregulowania o progra-
mach integracyjnych dla uchodzcéw (Lesifiska, Stefaniska, Szulecka 2010,
262-264).

Aspekty polityki integracyjnej zostaly okreslone w dokumencie pt. Propogy-
ge dziataii w kierunku stworgenia Rompleksowel polityki integragii cndzgoziemedw
w Polsce, przyjetym przez Komitet Europejski Rady Ministréw w 2005 roku,
a problematyka integracji cudzoziemcéw stala si¢ przedmiotem dalszych
opracowan. Z kolei w 2013 roku, w efekcie prac Grupy Roboczej ds. Inte-
gracji Cudzoziemcéw przy Zespole ds. Migracji, opublikowano projekt Po/-
ska polityka integragii cudzoziemedw — atogenia i wytyezne, na podstawie doku-
mentu zawierajacego zalozenia polskiej polityki migracyjnej pt. Polityka mi-
gracyina Polski — stan obecny i postulowane dziatania opublikowany w 2012 roku.
Te strategic migracyjna Rada Ministréw uniewaznila 18 pazdziernika 2016
roku jako nieuwzgledniajaca mozliwosci reakeji na kryzys uchodzczy w Eu-
ropie oraz imigracj¢ ekonomiczng z Ukrainy. Dokument o integracji formal-
nie nigdy nie wszedl w zycie, cho¢ — opublikowany pézniej niz dokument
o polityce migracyjnej — byl w stosunku do niego tylko uzupelnieniem.
Z informacji podanych na stronie Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju wynika,
ze w 2018 roku Rada Ministréw przyjeta Nowe priorytety spoteczno-gospodareze po-
lityki migracyiney. Prace nad opracowaniem kompleksowej polityki migracyjnej
nie zostaly jeszcze zakonczone, brakuje tez informacji, czy uregulowane zo-
stana w niej takze kwestie zwigzane z integracja imigrantéw.

Istnieje wiele definicji samego procesu integracji?. Integracja dla arabskich
respondentow to przede wszystkim interakcje z polskim $rodowiskiem,

2 Za najtrafniejsza definicje integracji dla swoich badan przyjatem definicje Leo R. Chaveza
(1991), ktory twierdzi, ze pelne wlaczenie imigranta do spolecznosci przyjmujacej polega nie
tylko na zmianach dotyczacych migranta, ale i na tym, czy spoleczedistwo przyjmujace jest
gotowe ,,wyobrazi¢” sobie migrantéw danej kategorii (u Chaveza nieudokumentowanych)
jako czlonkéw swej wspélnoty. Wsréd innych definicji sa m.in. te nawiazujace do ogdlnych
zasad integracji jako relacji miedzy spoleczenistwem przyjmujacym a przybyszami (Entzinger,
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przyjecie elementdéw polskiej kultury, nauka jezyka oraz poszanowanie miej-
scowego prawa. Ponadto prawie wszyscy arabscy respondenci stwierdzili, ze
cztonkowie diaspory powinni si¢ dostosowaé do spoleczenstwa polskiego
1 mie¢ te same obowigzki spoleczne. To dostosowanie si¢ do spoteczefistwa
przyjmujacego wedlug czesci badanych Polakow jest wlasnie integracia.
Obydwie badane grupy za najlepszy model wspoélistnienia w jednym pan-
stwie wybraly integracje z czg$ciowym zachowaniem wlasnej kultury (réw-
nowazno$¢ kultur). Czg$¢ respondentéw arabskich stwierdzila réwniez, iz
niektérzy cztonkowie arabskiej diaspory przejeli elementy kultury polskiej:

niektorzy przejeli 1 doswiadezyli tych elementéw tak samo jak Polacy,
tradycje i zwyczaje — okazje religijne i kulturalne, ubiér, wszystko, za-
chowujq si¢ jak Polacy, odrézni¢ ich mozna tylko pod wzgledem koloru
skory (ND29)3,

a ich przejecie uznali za automatyczng integracje.

Ponad potowa badanych przedstawicieli diaspory arabskiej uznaje swoj
stopiefl integracji na minimum §rednim poziomie, o ich dobrej integracji
$wiadczy uwaga jednego z Polakéw:

znane sa osoby pochodzenia arabskiego, ktére znaja kulture i historig
Polski lepiej od niejednego Polaka (PP16),

a 54% reprezentantéw nowej diaspory chce si¢ bardziej zintegrowac ze spo-
teczenistwem polskim (Switat 2015). Arabscy respondenci wskazywali tez
rzeczy, ktérych sie od Polakéw nauczyli — nie tylko jezyka polskiego, ale
1 m.in. porzadku, cierpliwosci, punktualnosci, samoorganizacji i wytrwatosci.
Potwierdza to proces akulturacji, czyli stopniowego przejmowania przez
imigrantéw gléwnych elementéw otaczajacego ich srodowiska kulturowego
— bez calkowitej rezygnacji z ich pierwotnej tozsamosci kulturowej (Entzin-
ger, Biezeveld 2007, 29), ktéremu podlega ta spolecznos¢ w Polsce.

Badani czlonkowie spolecznosci arabskiej zwrdcili uwage, ze integracja
cudzoziemcéw (w tym zwlaszcza uchodzcéw) powinna by¢ nastawiona na
ich szybkie usamodzielnienie ekonomiczne i spoteczne. To powinno by¢
podstawg, panstwowych programéw. W tej chwili od kazdego imigranta, juz

Biezeveld 2007), autoanalizy spoteczefistwa przyjmujacego (Scheffer 2010) czy zmiany toz-
samosci (Burszta 2004).
3 W przytoczonych wypowiedziach respondentéw zachowano pisownig oryginalng — M.S.
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od chwili przyjazdu do Polski, oczekuje si¢ samodzielno$ci — sam musi za-
dba¢ o legalizacj¢ pobytu (m.in. wypelni¢ wniosek w jezyku polskim, pozy-
ska¢ niezbedne dokumenty, zapewni¢ sobie tlumacza, oplaci¢ procedury
i przedstawi¢ zrédta dochodu w Polsce).

Pomoc w pierwszych krokach na rzecz samodzielnosci, a jednoczesnie in-
tegracji przedstawicieli arabskiej diaspory byla i jest w duzej mierze scedo-
wana na tzw. podmioty niepafistwowe (to na nich spoczywa cigzar i niejako
obowiazek wsparcia cudzoziemca w integracji oraz funkcjonowaniu w pol-
skiej rzeczywistos$ci):

- na polskich malzonkéw i ich polskie rodziny (w przypadku imigran-

tow-malzonkéw polskich obywateli);

- na uczelnie, opickunéw zagranicznych studentéw i polskich badz cu-
dzoziemskich kolegéw (w przypadku uczniow, studentéw czy dokto-
rantéw);

- na rodakéw, ktérzy przyjechali do Polski wezedniej (inni imigranci);

- nainstytucje pozarzadowe.

Nalezy zwréci¢ uwage, 1z integracja czeSci przedstawicieli diaspory arab-
skiej (zwlaszcza ze starej diaspory) dokonala si¢ samoistnie i naturalnie, bez
jakiejkolwiek ingerencji pafistwa czy wsparcia instytucjonalnego. Wysoki
stopienl integracji zwlaszcza starej diaspory arabskiej moze potwierdzaé fakt,
ze brak specjalnych programéw integracyjnych nie jest przeszkoda w proce-
sie integracji. Skoro w Polsce nie ma przyjetego modelu integracji imigran-
tow, to dotychczasows polityke integracji cudzoziemcow w Polsce mozna
by nazwaé modelem not-definded integration, inaczej podejscie do tej kwestii
zostalo okreslone w Ekspertyzie podsumownjace doSwiadezenia teoretyczne i empi-
ryezne nad spotecinym i ekonomicznym wymiarem integragi (2007) — jako polityka
»asymilacji przez porzucenie”, poniewaz wigkszo$¢ grup imigranckich jest
generalnie pozostawiona samym sobie, przy jednoczesnie niskim poziomie
akceptacji spotecznej dla réznic kulturowych, a zwlaszcza etnicznych. Noz-
~definded integration mozna by zdefiniowaé jako brak okreslenia szczegdlo-
wych kwestii integracji i pozostawienie jej naturalnemu biegowi, przy jedno-
czesnym zabezpieczeniu respektowania praw i obowigzkow spoleczenistwa
przyjmujacego i cudzoziemcdw oraz przeciwdziataniu gettyzacji i dyskrymi-
nacji.

By¢ moze w stosunku do oséb, ktére znaja jezyk polski bardzo dobrze
(dzigki na przyklad ukoniczeniu studiéw w Polsce) 1 pozostaja w binacjonal-
nym zwigzku malzefiskim z polskim obywatelem (jak badana spolecznosc),
jest to najlepsza forma integracji. Malzefistwo binacjonalne (transnacjonalne)
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to bowiem szczegdlny rodzaj kontaktéw kulturowych i rzeczywisty proces
glebokiej 1 bezdyskusyjnej integracji pomiedzy przedstawicielami réznych
narodowosci i kultur (Nowicka 2011). Programy integracyjne powinny byé
zatem skierowane giéwnie do oséb, ktére przyjezdzaja do Polski z innych
powodoéw niz studia 1 malzenstwo z polskim obywatelem.

Wiele si¢ ostatnio dyskutuje na temat skutecznos$ci integracji, zwlaszcza
w kontekscie jej braku czy stabej integracji pewnych grup imigrantéw w kra-
jach zachodnich (oskarzani sq o to m.in. Arabowie, muzulmanie); z kolei
imigranci z krajéw wschodniego sasiedztwa sa uwazani za tatwo si¢ integru-
jacych z lokalnymi spolecznos$ciami (Zespot MSW 2012, 34). Rodzi si¢ przy
tym pytanie: skad wniosek sugerujacy, iz pozostali imigranci integruja si¢
trudniej? Dotad nie zebrano w Polsce odpowiednich danych pozwalajacych
analizowa¢ poziom integracji wszystkich imigrantéw, z tego tez powodu ba-
dania nad integracja imigrantéw w Polsce stanowia pewnego rodzaju ghost
study. Nalezatoby przeprowadzi¢ takie badania (zastosowaé dostepne wskaz-
niki 1 teorie na rzecz badan wlasnych imigrantéw), aby poznaé stopien inte-
gracji w poszczegblnych wymiarach: spolteczno-ekonomicznym, kulturo-
wym, prawno-politycznym oraz stosunek spoleczefistwa przyjmujacego (Et-
zinger, Biezeveld 2003). Mozna by ponadto wdrozy¢ monitoring procesu ich
integracji. Moglaby by¢ to ankieta ewaluacyjna opracowana przez interdy-
scyplinarny zespd! naukowcow (na przyklad socjologéw, psychologéw, kul-
turoznawcow) wypelniana przez imigrantéw przy okazji wymiany karty po-
bytu — podobne rozwiazanie proponowano w projekcie polskiej polityki in-
tegracyjnej (Zesp6l ds. Migracji 2013, 28).

Taka ankieta moglaby z drugiej strony spelnia¢ role¢ komunikacyjno-
-informacyjng pomiedzy administracja pafistwows a imigrantami, jesli cze$¢
pytan dotyczylaby oceny obstugi, procedutry pobytowej, prawa pobytowego.
Polska polityka integracyjna (migracyjna) jak dotad jest tworzona gléwnie
przez Polakow, udzial samych imigrantéw jest ograniczony lub tylko po-
$redni, poprzez organizacje pozarzgdowe zajmujace si¢ sprawami imigran-
tow 1 nieliczne stowarzyszenia niektorych spotecznosci cudzoziemcow (dia-
spora arabska nie ma organizacji reprezentujacej jej sprawy). Indeks Polityki
Migracyjnej od kilku lat systematycznie pokazuje powazne braki Polski
w stworzeniu podstaw prawnych do integracji prawno-instytucjonalnej.
Oznacza to, 1z wickszo$¢ imigrantéw w kraju ma bardzo ograniczone moz-
liwosci wplywania na ksztalt polityki, ktéra ich dotyczy w codziennym zyciu
(Brzozowski, Pedziwiatr 2014). Zaproponowana ankieta ewaluacyjna mo-
glaby by¢ glosem tych spotecznosdci w sprawach, ktore ich bezposrednio do-
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tycza, co nie wyklucza jednoczes$nie prowadzenia dziatan pozwalajacych na
wsparcie organizaciji zrzeszajacych imigrantéw w zakresie aktywnego wspol-
istnienia w spoteczeistwie obywatelskim.

Pierwszy symptom sukcesu integracji jest powiazany z uczestnictwem imi-
grantdw w rynku pracy (ewentualnie z samozatrudnieniem) oraz z czynni-
kami majacymi na to wplyw, jak edukacja czy znajomo$¢ jezyka (Entzinger,
Biezeveld 2007, 43). Wigkszo§¢ arabskich respondentéw pracuje, czgséé
z nich zwrocito jednak uwage na potencjal oséb objetych ochrong miedzy-
narodowa, ktéry nie jest wlasciwie wykorzystywany. Programy integracyjne
nie stuza w pelni integracji tych oséb, sprawiaja, iz staja si¢ oni niepetno-
sprawni spolecznie:

Polacy chca, zeby przyjechali ludzie na azyl polityczny, zamkna¢ ich
w obozie itd., ale robia w ten sposéb z nich inwalidéw, ale potem, jak
wychodza po kilku latach z tego obozu, to oni do niczego nie sa zdolni,
a to w interesie Polski jest, zeby tu nie tworzy¢ inwalidow, dobra, chca
by¢ w tym obozie? to trzeba ich szkoli¢, jeden stolarz, drugi rzeznik,
trzeci kowal, czwarty mechanik samochodowy, to niech Polska korzysta
z ich mozliwosci, a nie tylko ich zamykad, (...), ale potem jak wychodza
beda kalekami i problemem dla polskiej gospodarki (SD25).

Takze jeden z polskich respondentéw na pytanie, jak pafstwo powinno
pomagac¢ imigrantom, odpowiedzial:

najpierw obowiazkowy kurs jezyka polskiego, z zabezpieczeniem lokum
do zycia, potem kursy przystosowujace do wykonywania zawodu (prze-
kwalifikujace), aby ulatwic¢ imigrantom start zawodowy (PP42).

Warto by¢ moze wprowadzi¢ eksperymentalny, pilotazowy program akty-
wizacji tej grupy cudzoziemcéw (lub innych imigrantéw), program moze by¢
wspolprowadzony z sektorem prywatnym — pracodawcy moga przyjmowac
na staz pojedyncze osoby lub niewielkie grupy uchodzcéw w celu nauki no-
wych umieje¢tnosci, a najlepszych uczestnikéw zatrudniaé po zakonczeniu
stazu. Z uczestnikami tego programu moglyby by¢ np. podpisywane zobo-
wiazania badZ umowy z klauzulg lojalnosci, ze w przypadku wyjazdu z Pol-
ski uchodzZca/imigrant musi zwrécic¢ cze$¢ poniesionych kosztow.

Jedna z najwazniejszych cech integracji jest fakt, Ze jest to proces dwu-
stronny, angazujacy zaréwno imigrantow, jak 1 spoleczenstwo przyjmujace.
Badani Polacy w stosunku do diaspory arabskiej, podobnie jak w kazdej in-
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nej kwestii, przejawiaja generalnie trzy postawy: sympatig, antypati¢ lub obo-
jetnos$¢ — czyli od ksenofilii do ksenofobii czy innych negatywnych mechani-
zméw spotecznych powiazanych z postrzeganiem ,,obcosci” i odmiennosci,
tj.: rasizm, dystans spoleczny, uprzedzenia, stygmatyzacja, marginalizacja,
wykluczenie, nietolerancja, negatywna etykietyzacja oraz stereotypizacja.
W konsekwencji uprzedzen czlonkowie diaspory arabskiej staja si¢ czasem
ofiarami antylokucji (antilocution), czyli werbalnego wyrazania uprzedzen,
unikania, dyskryminacji, atakéw fizycznych (Allport 1979/1958/1954) oraz
mowy nienawisci (zwlaszcza Arabowie-muzulmanie, ktérzy ponadto do-
$wiadczajg przypadkow ,,rasizmu antymuzulmanskiego”, czyli islamofobii —
bedacej glownie przeniesieniem zachodniej retoryki i probleméw, nie-
wspotmiernych do sytuacji w Polsce).

Za gléwng przeszkode w integracji uwazane sa wlasnie antyimigranckie
nastroje miejscowej ludnosci. Nielatwo jest zwalcza¢ gleboko zakorzeniony
rasizm 1 ksenofobig, a same kampanie spoleczne rzadko przynosza pozada-
ny skutek. Najlepsza metoda walki ze zjawiskiem rasizmu jest danie szansy
imigrantom, co umozliwia im sukcesywna integracje (Etzinger, Biezeveld
2003). Jest to istotne nie tylko w aspekcie lokalnym, imigranci sa przeciez
ambasadorami Polski poza jej granicami — nie tylko w swoich krajach, ale
i na catym $wiecie.

Spoteczefstwo polskie trzeba w pewnym sensie ,,0swoi¢”, przyzwyczai¢
do cudzoziemcéw poprzez zwigkszenie pozytywnych interakcji Polakow
z imigrantami (cze$¢ juz w tej chwili ma kontakty z cudzoziemcem-
-lekarzem, sprzedawca na bazarze czy w lokalu gastronomicznym itp., jed-
nak w innych dziedzinach Zycia publicznego i na rynku pracy imigranci sa
ciagle niewidoczni), a imigrantow spoteczefistwo powinno sobie wychowac.
Cudzoziemcy po przyjezdzie do nowego kraju sq jak dzieci, potrzebuja po-
znania, nauki i pomocy. Zdaniem Jacka Kubitsky’ego samotnos$¢ to podsta-
wowe uczucie kazdego migranta, jest ono szczegdlnie uciazliwe w pierw-
szych miesigcach pobytu w nowym miejscu, kiedy przybysz potrzebuje naj-
bardziej zyczliwego towarzystwa i opieki (Kubitsky 2012, 127). Poczatkowe
stadium integracji to zatem stadium wychowania, bo bez troskliwej opieki,
jak niedopilnowane dziecko, w ,zyciu dorostym” przybysze moga albo
przynies¢ danemu spoleczefistwu problemy, albo ,,wyrosna” na rozumnych
obywateli, ktorzy odwdzigcza si¢ za pomoc sumienng praca na rzecz wspol-
nego dobra.

Imigranci w Polsce to przeciez cze$é polskiego spoleczefistwa. Zyjac ra-
zem na tym samym terenie, obok siebie, nalezy dziata¢ wspélnie — na rzecz
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dobra kraju, w ktérym razem si¢ mieszka. Poza tym cudzoziemcy, ktorzy
mieszkaja w Polsce, sa dla Polakow w pewnym sensie ,,naszymi” (swoimi)
cudzoziemcami. Teraz imigranci, ale z czasem dlugoterminowi rezydenci,
osoby osiedlone badz nawet obywatele. Imigrant, zeby gdzie$ zy¢, nie po-
trzebuje obywatelstwa, ale obywatelstwo wigze czlowieka z miejscem oraz
jest konsekwencjg jego przywiazania i powigzafl z danym krajem (w tym tak-
ze kulturowych).

Nalezy zwréci¢ uwagg, jak bardzo rasizm i dyskryminacja utrudniaja inte-
gracje. Wedlug Amina Maaloufa, im bardziej imigranci czuja, iz tradycja ich
pierwotnej kultury jest szanowana w nowej ojczyznie, a im mniej, ze z po-
wodu odmiennej tozsamoéci ich si¢ nienawidzi, wypycha, straszy, dyskrymi-
nuje — tym chetniej otwieraja si¢ na propozycje kulturowe nowego kraju
i tym mniej kurczowo trzymaja si¢ swej odrebnosci (Maalouf 2002). Te teo-
ri¢ potwierdzajq badania German Marshall Fund (Wunderlich i in. 2009) na
temat trendéw imigracyjnych — 36% ankietowanych w szesciu panstwach
unijnych (szczegoélnie we Wloszech i1 Francji) uwaza, iz dyskryminacja imi-
grantow jest wicksza przeszkoda w ich integracji niz brak woli integracji ze
strony samych imigrantéw. Przytoczone opinie potwierdzaja przykltadowe
wypowiedzi respondentéw arabskich:

Arab zupelnie si¢ integruje, jesli ma tu prace i jesli jest traktowany z sza-
cunkiem, to jest najlepszy sposéb, (...) bo jak czlowiek ma prace
i wszystko, on si¢ integruje podswiadomie i naturalnie, jednak ogranicza
integracje czasami, kiedy kto$ ci przypomina, ze nie jeste§ Polakiem albo
co$ w stylu rasistowskim, co daje powody do zastanowienia si¢ nad inte-
gracja (SD19).

Zatem, zeby imigrant chcial si¢ integrowa¢ — m.in. musi mu na to zezwo-
li¢ 1 zacheci¢ spoleczno$¢ przyjmujaca. Wystepuje tu pewnego rodzaju dy-
chotomia — Polacy (jak inne narody) oczekujg od spotecznosci (nie tylko
arabskiej) integracji lub nawet asymilacji, jednak odmawiaja znaturalizowa-
nym cudzoziemcom prawa do polskoéci. Jak bowiem wskazuja badania spo-
fecznych kryteriow polskosci wedltug OBOP (2008), w opinii Polakow
w latach 1988-1998-2008 istotne s3 dwa kryteria: urodzenie w Polsce (waz-
ne lub bardzo wazne dla ok. 60% Polakéw) i wiara katolicka (dla ponad
40%) — niemozliwe do spelnienia przez znaczng cze$¢ imigrantow.

Arabowie ze starej diaspory zwracali uwage na fakt, iz Polakom trudno
jest si¢ przyzwyczai¢, ze osoby o niestowiadskim wygladzie czy nazwisku
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mogg mie¢ polskie obywatelstwo. To Polacy arabskiego pochodzenia, jed-
nak cho¢ posiadaja polski dowdd osobisty, inni (,typowi”) Polacy nadal
okreslaja ich, uzywajac stoéw i zwrotéw o pejoratywnym wydzwicku: ,,ten
$niady”, ,,ten obcokrajowiec”; pytaja — ,,skad Pan jest, skad pan przyjechat?”
(ND49). Jak wykazaly badania, 54% os6b pochodzenia arabskiego posiada-
jacych polskie obywatelstwo, twierdzi, ze czuje si¢ Polakiem pomimo swoje-
go arabskiego pochodzenia, np.:

w tym kraju mam dzieci i Zong, i $rodki do Zycia, wigc dlatego czuje si¢
Polakiem (ND25).

To utozsamianie si¢ z polskoscia i odczuwanie identyfikacji z Polakami
$wiadczy o ich wysokim stopniu integracji (Switat 2015).

Z polskimi Arabami/Polakami arabskiego pochodzenia (ale takze z inny-
mi cudzoziemcami, ktérzy zostali znaturalizowani, tzw. quasi-obywatelami)
taczy si¢ pewna wazna kwestia tozsamosciowa — osoby te obecnie sa Ara-
bami z polskim obywatelstwem (tozsamo$¢ ztozona z racji funkcjonowania
w dwoch kulturach). W efekcie tego zjawiska sa albo dwutozsamosciowi,
albo wytwarza si¢ u nich nowa, wewnetrznie zintegrowana tozsamosé, inna
jednak od tozsamosci wyjSciowej — etnicznej czy kulturowej (Babiniski 1997).
Jednak ich dzieci, zwlaszcza jesli zostang w Polsce i poslubia Polke/Polaka,
bedg juz pot Arabami, pét Polakami, a wnuki i kolejne pokolenia beda juz
prawdopodobnie w pelni Polakami, ktérzy tylko mieli dziadka, pra(...)dziadka
Araba, zatem w ciaggu kilku pokole nastapi prawdopodobnie przemiana
tozsamosci spolecznej potomkéw arabskich imigrantéw (spolszczenie).

Biorac za$ pod uwage integracje kulturowa, podzial spolecznosci arabskiej
w Polsce na dwie subdiaspory powinien by¢ dokonany nie ze wzgledu na
kryterium daty przyjazdu do Polski, a wedtug znajomosci jezyka polskiego.
Jezyk polski znaja wszyscy badani Arabowie w Polsce — ponad 82% na po-
ziomie minimum dobrym, poza tym 90% Arabéw w Polsce zna tez dobrze
polska kulture i historie oraz stawnych Polakéw, a 88% interesuje przysztosc
Polski. 41% badanych Polakéw ma kontakty prywatne z przedstawicielami
arabskiej spotecznosci w Polsce, a prawie 90% respondentéw arabskich za-
deklarowalo kontakty prywatne z Polakami, m.in. cztonkami rodziny, przy-
jaciotmi, kolegami (Switat 2015). Mozna wigc wysnué wniosek, iz (abstrahu-
jac od indywidualnych predyspozycji i czynnikéw zaleznych od spoteczen-
stwa przyjmujacego) o powodzeniu integracji decyduje przede wszystkim
znajomos¢ jezyka polskiego i historii Polski (studia w Polsce), malzenstwo
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z polska obywatelka / polskim obywatelem i tym samym przynalezno$¢ do
polskiej rodziny, status spoleczny (w tym kwestia podstawy pobytu) oraz sy-
tuacja na rynku pracy (stabilne zatrudnienie, niezaleznos¢ finansowa, kwali-
tikacje).

Podsumowujac, integracja imigrantéw moze si¢ dokonaé¢ samoistnie, kiedy
spelnione zostana pewne warunki — gléwnie nauka jezyka polskiego, co
umozliwi jak najszybsze wejscie na rynek pracy (zatrudnienie lub prowadze-
nie wlasnej dzialalnosci) i pozytywne interakcje z polskim spoteczedstwem.
Badania arabskiej diaspory dowodza, ze od pafistwa nalezatoby oczekiwaé
pomocy gltéwnie w nauce jezyka polskiego oraz przeciwdzialaniu rasizmowi
i walce ze stereotypami. Zalecane jest poznanie imigrantéw mieszkajacych
w Polsce i rzetelne informowanie o nich spoleczedstwa oraz podkreslanie
réznic pomigdzy problematyka imigracyjna w Polsce i w krajach zachodnich.
Zapewnienie rownych szans spolecznych imigrantom moze sprawié, ze
zadna specjalna polityka integracyjna nie bedzie potrzebna.
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