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ROSYJSKI NACJONALIZM .
W POWIESCI WASILIJA GROSSMANA ZYCIE I LOS

Zycie ilos Wasilija Grossmana to jeden z najwazniejszych utwo-
row literatury rosyjskiej. Zbadanie zjawiska totalitaryzmu przez autora
jest porownywalne z pracg, ktora wykonala Hannah Arendt w Korze-
niach totalitaryzmu'. Gdyby takie powiesci jak Zycie i los czy Wszyst-
ko plynie mogly zosta¢ opublikowane w czasach, kiedy zostaly napi-
sane, zmienilyby niewatpliwie bieg historii literatury. Grossman byl
pierwszym pisarzem rosyjskim, ktéry opisal stalinowski totalitaryzm
i Gulag?, kreslac w swoim dziele panorame spoteczenstwa radzieckiego
czasu wojny. Liczba przedstawionych w powiesci watkoéw i bohaterow
pozwala poréwnywac utwor Grossmana z epopeja Lwa Tolstoja3. Jed-
nak, w przeciwienstwie do tekstu wielkiego klasyka, Zycie i los nie jest
dzietem, ktore mitologizuje Wojne Ojczyzniang i nardd rosyjski. Autor
nie tworzy kolejnych narodowych mitéw — jest bacznym i uwaznym,
a przede wszystkim krytycznym obserwatorem otaczajacej go rzeczy-
wistoSci. Opisujac w powiedci istote systemu stalinowskiego, zwrocit
uwage na zagadnienia nacjonalizmu rosyjskiego oraz relacje kolonial-
ne pomiedzy Rosjanami ainnymi nacjami zamieszkujgcymi ZSRR,
dlatego niniejszy artykul jest proba odpowiedzi na pytanie, w jaki
sposob Grossman zobrazowat problem rosyjskiego nacjonalizmu oraz
czy w tekScie powieéci mozna odnalez¢ elementy narracji kolonialnej,
ktora okresla stosunek Rosjan do przedstawicieli innych narodowo$ci.

! Por. K. Ultenke, XKusnb u cydvba. Hanomunaue o pomaxe Bacuaus I'poccmana,
noceawerHom XX cmoaemuro, http://magazines.russ.ru/nz/2005/2/kl39.html
(15.09.2015).

2 K. Pietrzycka-Bohosewicz, ,,Bog jest zbyt bezsilny, aby zmniejszyé zlo zycia...” (Wa-
silij Grossman ,,Wszystko plynie...”), w: Emigracja i tamizdat. Szkice o wspot-
czesnej prozie rosyjskiej, red. L. Suchanek, Universitas, Krakow 1993, s. 85.

3 Tamze; s. 100.

19



20

BARTLOMIEJ KOPCZACKI

NACJONALIZM: ROSYJSKI CZY RADZIECKI?

Po zwyciestwie bolszewikow mogloby sie wydawaé, ze w nowym
panstwie, zbudowanym na fundamencie ideologii komunistycznej,
nie bedzie miejsca na wielkoruski nacjonalizm. Jednak juz w1931
roku polski publicysta Stanistaw Cat-Mackiewicz, w ksigzce napi-
sanej po podrézy do ZSRR, konstatowal, ze neopatriotyzm rosyjski
moze sie odrodzi¢. Mackiewicz uwazal, ze jedyna sukcesorka ideo-
logii bolszewickiej bedzie rosyjska ideologia wielkomocarstwowas4.
Przypuszczenia Cata-Mackiewicza okazaly sie wznacznej mierze
shuszne. Francuski myéliciel Edgar Morin stwierdza, ze od polowy
lat 30. partia bolszewicka przyswoila sobie wielkoruski nacjonalizm,
ktory zostal nazwany radzieckim patriotyzmem. Ponadto sadzi on,
ze Stalin odrzucil ideologie marksizmu-leninizmu, negujac klasowe
spojrzenie na spoleczenstwo i przyjmujac narodowy punkt widzenia
w kwestiach politycznych (dlatego tez wojna z Niemcami zostala na-
zwana Wojna Ojczyzniang)s. Przejecie elementéw tradycyjnego ro-
syjskiego nacjonalizmu bylo wyraznie widoczne w wielu obszarach,
m.in. w radzieckim kinie, ktore wykorzystywalo postaci z ,panteonu”
rosyjskich bohateréw, np. monarchow (stawali sie oni bohaterami
takich obrazow, jak Aleksander Newski — 1938, Piotr I — 1937 czy
TIwan Grozny — 1944). Stwarza to wystarczajace przestanki, by okre-
§li¢ narastajacy wowczas nacjonalizm jako radziecki. Wydaje sie to
tym bardziej uzasadnione, ze pomimo odwolywania sie do klasyczne-
go nacjonalizmu rosyjskiego, z ktorego przejete zostaly podstawowe
ideologemy oraz wzorce zachowania i postaw, ubiera sie jego przeja-
wy w retoryczne formuly wypracowane na gruncie marksizmu.

Przelomowym wydarzeniem, wlasciwie katalizatorem, ktory spo-
wodowal szczeg6lnie radykalny wybuch uczué¢ nacjonalistycznych,
byla agresja Niemiec na ZSRR — nardd radziecki ponownie stat sie
narodem rosyjskim. Stalin w przemowieniu z okazji 24. rocznicy re-
wolucji pazdziernikowej (listopad 1941), chcac podnie$¢ morale na-
rodu i zohierzy, przywolal nie tylko trudne momenty z czaséw wojny
domowej, ale rowniez dawniejsze wydarzenia oraz postaci historycz-
ne. Ponadto wzywal zolnierzy Armii Czerwonej do nasladowania
swoich przodkow, m.in. Aleksandra Newskiego, Dymitra Donskiego,

4 S. Cat-Mackiewicz, Mysl w obcegach. Studia nad psychologiq spoleczenistwa So-
wietéw, Universitas, Krakow 2012, s. 134.

5 E. Morin, O naturze Zwiqzku Radzieckiego, przel. P. Berg, Volumen, Warszawa
1990, S. 23—24, 70—73, 103—104.
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Kuzmy Minina, Dymitra Pozarskiego, Aleksandra Suworowa czy Mi-
chaila Kutuzowa®. Autor-narrator w Zyciu i losie zauwaza ten proces,
twierdzac, ze:

Wojna przyspieszyla proces zmian w pogladach na rzeczywisto$é, w istocie
trwajac juz w epoce przedwojennej — stowo ,rosyjski” znowu nabralo zywej tre-
Sci.

[...] Rozwoj sytuacji doprowadzil w sposéb logiczny do tego, ze wlaénie pod-
czas obrony Stalingradu, kiedy patos wojny narodowej siegnat zenitu, Stalin mog}t
otwarcie odwola¢ sie do ideologii nacjonalizmu panstwowego (s. 676—677)".

Podobna opinie wyraza jeden z glownych bohaterow powiesci,
putkownik Nowikow:

Kiedy wojna sie zaczela, bytem pod Brzesciem w pulku lotniczym. Piloci po-
gnali na lotnisko, aja uslyszalem jak jakas Polka krzyczy: ,Kto to taki?” Maly
Polaczek zawotal: ,Zokierz ruski!” — i wtedy poczulem wyraznie: ,Ruski, Rosja-
nin...”. Niby cale zycie wiedzialem, kim jestem, przeciez nie Turkiem, a tu w du-
szy zagralo: Rosjanin... Po prawdzie, to przed wojna wychowywali nas w catkiem
innym duchu... (s. 338).

Na podstawie przytoczonego fragmentu mozna sadzi¢, ze roz-
budzenie uczué¢ narodowych uzyskiwalo niemalze wymiar zjawiska
metafizycznego. OczywiScie w sytuacji ekstremalnej, jaka jest wojna,
nasilenie uczu¢ patriotycznych czy nacjonalistycznych jest norma czy
wrecz czyms$ pozadanym, natomiast w przypadku ZSRR czasu wojny
bylo ono sterowane odgornie. Zamkniety w niemieckim obozie ko-
munista Magar w swojej ,ideowej” spowiedzi wyznaje:

Chociaz idziemy przez obozy, przez zeslania, nasza wiara jest silniejsza od
tego wszystkiego. Tyle ze to nie Zadna sila, ale stabos¢, instynkt samozachowaw-
czy. Tam, za drutami ten sam instynkt kaze ludziom zmieniaé sie, bo inaczej zgina
lub trafia do obozu — komunisci stworzyli wiec bozka, wlozyli mundury, naszyli
naramienniki, glosza nacjonalistyczne hasta, podniesli reke na klase robotnicza,
a jak trzeba bedzie, to i czarng sotnie zalozg... (s. 196).

Slowa Magara potwierdzaja jedynie fakt, ze komunisci rzadzacy
Zwigzkiem Radzieckim zostali wprost zmuszeni do przyjecia ideolo-
gii nacjonalistycznej. Taka zmiana byla wynikiem instynktu zacho-

¢ C. Merridale, Wojna Iwana. Armia Czerwona 1939—1945, przel. K. Bazynska-Choj-
nacka, P. Chojnacki, Dom Wydawniczy REBIS, Poznan 2013, s. 149.

7 W. Grossman, Zycie i los, przel. J. Czech, W.A.B., Warszawa 20009, s. 676—677.
Wszystkie cytaty pochodza z tego wydania, numery stron podaje w nawiasie.
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wawczego. Aby utrzymac jedno$¢ narodu i nie straci¢ wtadzy, partia
bolszewicka musiala zrezygnowac z idei, do ktoérej wrogo byta nasta-
wiona wiekszo$¢ spoleczenstwa. Polaczenie ideologii komunistycznej
z narodowa celnie przedstawil bohater powie$¢ Nieudobnow, ktory
stwierdzil, ze ,W naszych czasach bolszewik to przede wszystkim ro-
syjski patriota” (s. 345).

Waznym elementem rosyjskiego nacjonalizmu przejetego przez
panstwo radzieckie byly uprzedzenia wobec innych nacji®, ktore
wladnie w czasie wojny przyczynily sie do rozkwitu rosyjskiego szowi-
nizmu®. OczywiScie postawy szowinizmu i rasizmu byly w szeregach
Armii Czerwonej oficjalnie zakazane (np. nie publikowano czastuszek
o mniejszo$ciach narodowych), jednak ograniczenia te w praktyce nie
dzialaly’®. W utworze Grossmana mozna znalez¢ wiele przykladow
potwierdzajacych rzeczywista postawe Rosjan wobec przedstawicieli
innych nacji. Na pierwszy plan wysuwa sie megalomania narodu ro-
syjskiego. Jeden z bohater6éw utworu, Darienski, twierdzi wprost:

Sila! — powiedzial Darienski. — I co najwazniejsze: Rosjanie pod kierowni-
ctwem bolszewikow stang na czele ludzkoSci, a cala reszta to liliputy (s. 731).

Wyraznie wida¢ przesuniecie akcentéw w ideowej warstwie utwo-
ru — juz nie proletariat, lecz Rosjanie maja sta¢ sie silg napedowa
rewolucji. Innym nacjom nie mozna zbytnio ufaé. Takiej polityce
sprzyjalo, procz wojny, takze powolne przeksztalcenie Zwigzku Ra-
dzieckiego pod rzagdami Stalina z panstwa marksistowskiego w wielo-
narodowe imperium z typowymi dla tej formy panstwowosci proble-
mami narodowo$ciowymi'. W czasie rozmowy dotyczacej powolania
jednego z dowdédcoéw w korpusie pancernym putkownika Nowikowa
dochodzi do sporu o to, kto powinien zosta¢ nominowany na to sta-
nowisko. Nowikow proponuje Basaganowa, Kalmuka z pochodzenia.
Odpowiedz Nieudobowa jest jednoznaczna:

8 E. Morin, O naturze Zwiqzku Radzieckiego..., s. 73.

9 E. IlIxnoBcku#, JIuyom k uenosexy, ,3Hanue”, Mocksa 1989, s. 44.

1o C, Merridale, Wojna Iwana..., s. 217, 310.

1T, Snyder, Skrwawione ziemie. Europa miedzy Hitlerem i Stalinem, przel. B. Pie-
trzyk, Swiat Ksigzki, Warszawa 2011, s. 358.
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— Osobiécie nic nie mam przeciwko temu Kalmukowi Basaganowi, ale
trzeba pamietac¢ o Rosjanach. Przyjazin miedzy narodami to sprawa $wieta, ale
rozumiecie, u tych innych narodowos$ci duzy procent stanowig ludzie wrogo
usposobieni, chwiejni, niewyrazni (s. 344).

Komentujgc scene, w ktérej Sztrum wypeklia jeden z punktow
ankiety osobowej odnoszacy sie do narodowosci, narrator powiesci
pisze:

Sztrum, naciskajgc piéro, zdecydowanymi literami napisal ,Zyd”. Nie wie-
dzial, co dla setek tysiecy ludzi bedzie wkrotce znaczy¢ odpowiedz na piaty punkt
w ankiecie: Kalmuk, Batkar, Czeczen, Tatar krymski, Zyd... nie wiedzial, ze z roku
na rok beda wokot tego punktu narasta¢ ponure namietnosci, ze strach, ztosc,
rozpacz, brak wyjscia, krew bedg przenosi¢ sie, wedrowaé tu z sgsiedniego szo-
stego punktu (pochodzenie spoteczne) [...] (s. 588).

Rzekoma chwiejnoéc i brak wyrazistos$ci zostaly ukarane jeszcze
w czasie wojny. W latach 1943-1944 panstwo radzieckie dokonalo
deportacji prawie miliona przedstawicieli mniejszo$ci narodowych:
Kalmukow, Tataréw krymskich, Czeczenow, Inguszéow, Balkaréow
iinnych. Przesiedlenia te mialy na celu ukaranie nacji, ktore rzeko-
mo wspoOlpracowaly z Niemcami. Oczywiscie nie mozna wykluczy¢,
ze podobnie jak w przypadku przesiedlen przedwojennych migracje
przeprowadzane podczas wojny stanowily okazje do usuniecia mniej-
szo$ci etnicznych zterendéw przygranicznych iosiedlenia ich we-
wnatrz panstwa rosyjskiego, aby doprowadzi¢ do szybszej asymilacji
mniejszos$ci z reszta spoleczenstwa'2.

Rosyjski szowinizm przejawial sie takze wyraznie w stosunku do
Zydow. Autor Zycia i losu poéwieca temu zagadnieniu wiele miejsca.
Taka postawa nie moze dziwié — Grossman by} z pochodzenia Zy-
dem. Ciezko przezyt $mier¢ matki w getcie na Ukrainie. Pierwowzo-
rem matki Sztruma w utworze jest matka samego autora. W liscie
wyslanym z getta opisuje ona synowi, jak po wkroczeniu Niemcow
zmienil sie stosunek Rosjan do niej same;j:

Tego samego ranka przypomniano mi fakt, o ktorym przez lata wladzy radzie-
ckiej zdazylam zapomnieé — ze jestem Zydoéwka. [...] Wielu ludzi po prostu mnie
zdziwilo. Nie chodzi tu tylko o tych ciemnych, niewyksztalconych, nienawistnych,
jest tu stary pedagog, rencista, ma siedemdziesiat pie¢ lat, zawsze o Ciebie wypy-
tywal, prosil, Zeby cie pozdrowié, mowil o Tobie, ze jestesS ,nasza duma”. A w tych
przekletych dniach, kiedy mnie spotkal, nie przywitat mnie, tylko sie odwrdcil,

2 Tamze, s. 358—359.
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potem sie dowiedzialam, ze na zebraniu w komendanturze mowit: ,Powietrze sie
oczyScilo, juz nie zajezdza czosnkiem”. [...] Ale oczywiscie, Witiefika, nie wszyscy
poszli na to zebranie” (s. 88—89).

Stlowa matki Sztruma pozwalaja lepiej zrozumiec relacje panujace
pomiedzy Zydami i nie-Zydami w Zwigzku Radzieckim tamtego cza-
su. Mozna przypuszczac, ze w okresie przedwojennym wladza stara-
la sie tagodzi¢ napiecia pomiedzy narodami zamieszkujacymi ZSRR
i dopiero wtargniecie Niemcow spowodowalo wybuch tlumionej la-
tami niecheci czy nienawiSci. Oczywiécie, nie nalezy oskarzaé cale-
go narodu rosyjskiego o wrodzony antysemityzm, jednak trudno tez
stwierdzi¢, ze bylo to zjawisko marginalne. Problem antysemityzmu
zostal wyluszczony przez samego Grossmana w ,odautorskim” frag-
mencie powiesci:

Antysemityzm przejawia sie rozmaicie — w ironicznej, pokrywajacej niecheé
poblazliwosci albo w morderczych pogromach. [...] Podczas rewolucji sporo Zy-
déw wzielo w niej udziat i dalo jej wybitnych przywddcow. Zydzi sa ta mniejszos-
cia narodowa, ktora nie ucieka na peryferie spoleczne i geograficzne, ale szuka
glownego nurtu ideowego irozwojowego, zeby sie w nim znalezé i odznaczyé
(s- 496-497).

Rosjanie w wiekszosci nie byli zwolennikami bolszewikéw. Wedlug
Cata-Mackiewicza 70% ludnosci Zwiazku Radzieckiego nienawidzilo
wladzy bolszewickiejs. Nienawi$¢ ludu musiala przeklada¢ sie takze
na przedstawicieli struktur panstwowych, ktorzy czestokro¢ byli po-
chodzenia zydowskiego. Oczywiscie antysemityzm nie przyszed} wraz
z bolszewikami, rowniez rewolucja dotozyta co$ od siebie do puli ,tra-
dycyjnych” zarzutéw wobec Zydéw. Zatem z jednej strony mamy do
czynienia w czasie wojny z antysemityzmem oddolnym (z ktérym ze-
tknela sie matka Sztruma), z drugiej — z antysemityzmem panstwo-
wym, czego potwierdzeniem moga by¢ slowa Grossmana:

W krajach totalitarnych, gdzie nie istnieje co$ takiego jak spoleczenstwo, an-
tysemityzm moze by¢ wylacznie panstwowy (s. 498).

Tego rodzaju przejawy antysemityzmu panstwowego zostaly do$c
wyraznie opisane w utworze autora Wszystko plynie. Siedzaca przy
stole corka Sztruma zwraca m.in. uwage na fakt, ze w nastepnych roku
do Instytutu Stosunkéw Miedzynarodowych nie zostanie przyjety ani

13 S, Cat-Mackiewicz, Mysl w obcegach..., s. 134.
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jeden Zyd (s. 588), takze podczas reewakuacji Instytutu, w ktérym
pracuje Wiktor Sztrum, na listach pracownikéw nie uwzgledniono
0s0b pochodzenia zydowskiego (s. 368). Mozna by uzna¢, ze Gross-
man nie postrzega, z racji swojego pochodzenia, problemu obiektyw-
nie, badz go wyolbrzymia. Jednak kwestia antysemityzmu panstwo-
wego w ZSRR nie byla jedynie wymyslem pisarza, o czym $wiadczy
chociazby datujace sie od roku 1948 masowe usuwanie Zydéw ze
wszelkich stanowisk panstwowych i ich publiczne upokarzanie4.

NARRACJA KOLONIALNA

Bezposrednio ujawniana w powiesci §$wiadomos¢ Grossmana doty-
czacaniesymetrycznoscirelacjimiedzy narodamiZwigzku Radzieckie-
go kaze sie zastanowi¢ nad obecnos$cig w utworze elementéw narracji
kolonialnej. W pierwszej kolejnosSci nalezy odpowiedzie¢ na pytanie,
czy Zycie i los utrwala myélenie kolonialne, tzn. okre§lony w relacjach
tego rodzaju sposob postrzegania Innego w kulturze rosyjskiej, czy tyl-
ko opisuje pewne zjawiska wystepujace w spoleczenstwie radzieckim
tamtego okresu. Zatem, jaka pozycje zajmuje autor w stosunku do
nie-Rosjan? Grossman, bedac pisarzem radzieckim uksztalttowanym
w znacznej mierze w tradycji socrealistycznej, mogl utrwalac stereo-
typy dotyczace Innego. Sam socrealizm nie tylko narzucal pisarzom
preferowane przez polityke kulturalng tematy czy zastosowanie odpo-
wiednich technik narracyjnych, lecz jednocze$nie umacnia utarte ste-
reotypy i schematy my$lenia dotyczace mniejszosSci’s. Mimo to nalezy
przyjac, ze Grossman nie utrwala negatywnego obrazu Innego w kul-
turze rosyjskiej. Zycie i los podejmuje natomiast proébe komplekso-
wego ukazania, czym bylo spoleczenstwo radzieckie okresu Wielkiej
Wojny Ojczyznianej. Grossman jako czlonek tego spoleczenistwa oraz
zohierz-korespondent wnikliwie obserwowal zjawiska zachodzace
wokot niego. Stalo sie tez tak, ze — jak zauwazaja niektorzy bada-
cze — w trakcie pracy nad swoja powies$cia Grossman przeszed! ideo-
wa ewolucje od postawy pisarza radzieckiego do antyradzieckiego®®.

Oczywiscie, mozna nie zgodzié sie z ta teza, biorac pod uwage fakt,
ze nie-Rosjanie wypowiadaja sie w utworze wlasciwie tylko trzy razy.

4 C, Merridale, Wojna Iwana..., s. 318.

5 K. Thompson, Trubadurzy imperium. Literatura rosyjska i kolonializm, przel.
E. Sierszulska, Universitas, Krakow 2000, s. 58.

16 K. Illteaxe, ZKusHb u cyovba. HanomuHaue o pomate...
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Pierwszy raz spotykamy sie z Innym w domu Sokolowow. Owym In-
nym jest uczestniczacy w rozmowie o polityce Karimow, Tatar z po-
chodzenia, ktory oskarza panstwo radzieckie o zniszczenie kultury
tatarskiej w okresie miedzywojennym. Ponadto ma $wiadomos¢ eks-
ploatowania swojej ,,0jczyzny” przez panstwo radzieckie/rosyjskie:

— To prawda, jest i opera panstwowa, i operowe, a raczej operetkowe pan-
stwo. Tyle Ze nasze zboze zbiera Moskwa, i Moskwa wsadza nas do wiezien
(s. 492).

Karimow jako czlowiek wyksztalcony zauwaza kolonialng relacje
pomiedzy metropolia (Moskwa) i kolonig, tj. jego ojczyzna. Druga
sytuacja, w ktorej Grossman przedstawia osobe spoza kregu kultury
rosyjskiej, ma miejsce wowczas, gdy jeden z bohateréw (Darienski)
spotyka w stepie starego Kalmuka. Ten }amana ruszczyzna opowiada
mu o stracie dwoch synow w czasie wojny. Do trzeciego w powiesci
spotkania z nie-Rosjaninem dochodzi w Stalingradzie, gdzie komi-
sarz Krymow rozmawia ze snajperami na temat ich ,pracy”. Jednym
znich jest niejaki Chalimow, Uzbek zpochodzenia. Opowiada on
o zabijaniu przez siebie Niemcoéw w zemsScie za przyjaciela — sierzan-
ta Gurowa, ktory uczyl go rosyjskiego.

Glos nie-Rosjan moze wydawac¢ sie mato slyszalny. Cho¢ sami nie-
wiele mowia, to wiele mowi sie o nich. Nie-Rosjanie sg czestym te-
matem prywatnych rozmow miedzy Rosjanami, w czasie ktorych ci
ostatni demonstruja swoja cywilizacyjno-kulturowa wyzszo$¢ wobec
przedstawicieli innych narodowosci:

— Rosjanie i Kalmucy — méwit — to jak dzien i noc. Kalmucy deli w niemiecka
dudke. Fryce dali im jakie$ zielone mundury, zeby weszyli po stepach, wylawiali
naszych ludzi. A przeciez ile dala im wladza radziecka! To byl kraj obszarpanych
koczownikéw, syfilitykow, analfabetow. Tak to jest — wilka mozesz dlugo karmié,
ale zawsze ciagnie do lasu. W czasie wojny domowej tez prawie wszyscy byli po
stronie bialych... A ile forsy wywaliliémy na te r6ézne $wieta, rocznice, przyjazn
miedzy narodami. [...] Nie, nie, Kalmucy oszukali rosyjskie, radzieckie serce. Tak
wlaénie napisze w swoim raporcie dla rady wojennej (s. 729).

Powyzszy cytat wskazuje na kilka interesujacych kwestii. Rosjanin
Gietmanow ocenia spoleczno$¢ Kalmukoéw z punkty widzenia czlo-
wieka ,cywilizowanego”. Uwaza ten naréd za dzikusow stojacych na
nizszym poziomie rozwoju. Ponadto podkresla, ze panstwo radzieckie
zrobilo wiele dla ,,ucywilizowania” Kalmukow. Abstrahujac od stanu
faktycznego, tzn. od faktu, ze Rosjanie rzeczywiscie stali na wyzszym
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stopniu rozwoju od wielu innych narodéow zamieszkujacych tereny
Zwiazku Radzieckiego, w stowach Gietmanowa mozna dostrzec pew-
ng charakterystyczna ceche myslenia kolonialnego, ktoéra jest pogar-
da dla kultury Innego — kultury, ktorej sie nie rozumie (i nie chce sie
zrozumiec). Szczeg6lng uwage w przytoczonym fragmencie przykuwa
manifestacja czego$ na ksztalt zawiedzionego uczucia. Gietmanow
nie rozumie braku wdziecznosci ze strony Kalmukéw, ktorzy powin-
ni doceni¢ wszelkie ,dobrodziejstwa” wySwiadczone im przez wladze
radziecka. Co ciekawe, ten sam bohater jest przekonany o rzekome;j
dyskryminacji narodu rosyjskiego:

— Powiem szczerze: Dosy¢ tego! Niedobrze sie robi! W imie przyjazni na-
rodow zawsze poswieca sie Rosjan. Ledwie taki alfabet poznal, a my go od razu
robimy Narkomem. Za to nasz Iwan, cho¢by wszystkie rozumy zjadl, od razu bie-
rze po Ibie, musi ustapi¢ zo6ttkowi! Wielki nardd rosyjski zmienili w mniejszo$¢
narodowa. Jestem za przyjaznia narodéw, ale nie za taka. Mam juz tego dosy¢!
(s. 222-223).

Stowa dotyczace mniejszosci narodowych sa wypowiadane w utwo-
rze najczesciej przez przedstawicieli aparatu partyjnego. Mimo ze ta-
kie sformulowania padaja w rozmowach prywatnych, w kregu ludzi
yzaufanych”, mozna przyjac, iz poglady tego rodzaju sa odzwiercied-
leniem nastrojow panujacych w partii bolszewickiej. Podobnie jak
w przypadku stwierdzenia, ze inne narody to ,liliputy”, tak i w tym
fragmencie obraza sie przedstawicieli innych nacji (,,z6ltek”), uwaza-
jacich za glupszych, a przez to za mniej warto$ciowych.

Reasumujac, utwér Zycie i los, chociaz powstat kilkanascie lat po
Wielkiej Wojnie Ojczyznianej, mozna zaliczy¢ do kregu dziel repre-
zentujacych w literaturze rosyjskiej tendencje zapoczatkowana pod
konieclat 30. i rozwijang w czasie wojny. Zakladala ona przeniesienia
akcentow z narracji marksistowskiej na narodowo-patriotyczna. Po-
wieéc zdaje sie korespondowac z tym sposobem przestawiania rzeczy-
wistos$ci. Autor nie opisuje ludzi radzieckich, lecz Rosjan, ich uczucia,
poglady w przelomowym momencie historii ich Ojczyzny. Zwraca tez
uwage na relacje miedzy narodami zamieszkujacymi Zwigzek Radzie-
cki. Grossman stara sie pokazaé¢, ze pomimo internacjonalistycznej
propagandy przejawy szowinizmu czy rasizmu w stosunku do przed-
stawicieli innych narodowosci (nie-Rosjan) w spoleczenstwie rosyj-
skim nie oslably. Mozna przyjaé, ze wojna w pewien sposob usank-
cjonowala myslenie o nie-Rosjanach, ktérzy zostali uznani za kogo$
gorszego. Postawienie znaku rownosci pomiedzy stowami ,,radziecki”
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i ,rosyjski” wyrzucilo za nawias pojeciowy inne narody zamieszku-
jace ZSRR, umniejszajac ich wklad w zwyciestwo. Jest to widoczne
chociazby w sposobie liczenia ofiar wojny. Oficjalna propaganda mia-
la glosi¢, ze to Rosjanie sg najwiekszymi ofiarami wojny, marginali-
zujac jednocze$nie wklad w zwyciestwo innych narodowosci oraz ich
cierpienie?.

Bapriomeit Komuanku

PYCCKUM HALTMOHAJIN3M
B POMAHE BACWJINA 'POCCMAHA »>KH3Hb H CY/[bbA

Peszmome

CraThs ABJISAETHCS MOMBITKOU aHAJIM3a OJTHOTO U3 CAMbIX BAXKHBIX ACIIEKTOB POMaHa
Bacunus I'pocemana 2KusHb u cyodvba, T.e. TEMBI PyCCKOTO HAIIMOHATN3MA. ABTOD
cTaThy, 6a3upysd Ha MaTepHaje pOMaHa, U Te3UCaX, pa3pabOTaHHBIX UCTOPUKAMU
U MyOJIUIbICTaMU, UCCIIEIyeT TJIaBHbIE MOTHBbBI HAITMOHAJIMCTUIIECKOTO HappaTUBa
BpeMeH Bennkoi#t OTeyecTBEHHOU BOMHBI (1941—1945), MPEACTAaBIEHHOTO B MPO-
U3BeJIeHNH. B cTaThe 3aTparnBaeThes TAaK:Ke BOIIPOC O IIPUCYTCTBUY B TPOU3BEIEHUU
T'poccmaHa ommcaHUsA KOJIOHSUIBHBIX OTHOIIEHWH MEXKJIy PYCCKHMMHU M JPYTHUMHU
Hapopamu CCCP.

Bartlomiej Kopczacki
RUSSIAN NATIONALISM IN VASILY GROSSMAN’S NOVEL LIFE AND FATE

Summary

The aim of the present study is the analysis of Russian nationalism — one of the
most important themes introduced in Vasily Grossman’s novel Life and Fate. Bas-
ing on the novel’s content and the opinions and the arguments of historians and
publicists, the author closely examines the main subjects of nationalist narration of
Great Patriotic War period (1941-1945) presented in Grossman’s book. This work
discusses as well the colonial relationship between Russians and another nations in
Soviet Union.

7 T. Snyder, Skrwawione ziemie..., s. 369, 372.
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