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Izabela Zawalska

Rosyjski filozof, kulturolog, teoretyk postmodernizmu Michail Epstein
(ur. 1950) w latach siedemdziesiatych—osiemdziesiatych byl aktywnym
uczestnikiem i teoretykiem kultury niezaleznej. W roku 1978 zostat cztonkiem
Zwiazku Pisarzy ZSSR. W latach osiemdziesiatych przewodzit kilku stowa-
rzyszeniom inteligencji moskiewskiej: ,,Kiry0 accenctos” dziatat od 1982 do
1988 roku, ,,00pa3 u Mbicap” zostal utworzony w 1986 roku, ,,JJaboparopus
coBpeMeHHOW KynsTypbl” funkcjonowato na przetomie 1988/1989 roku.
Wszystkie trzy kola zatozyl i ukierunkowywal Michait Epstein, ktory tez
nadawal ton dyskusjom prowadzonym w ramach dziatalnosci wymienionych
stowarzyszen. Zebrania ,,Klubu eseistow” mialy na celu wymiang opinii na
temat tekstow pisanych przez uczestnikéw zebran. ,,O0pa3 u MbICIB” aspiro-
wal do stworzenia — jak wyrazit si¢ sam autor projektu — banku nowych
mig¢dzydyscyplinarnych idei w naukach humanistycznych!. Juz woéwczas
Epstein ujawnit orientacj¢ na kreacjonizm i calosciowe diagnozowanie rze-
czywistosci, analizowanie wzajemnych powiazan i zaleznosci we wszelkich
przejawach dziatalnosci cztowieka. Jak si¢ okazalo z czasem, byl to znak
rozpoznawczy jego rozwazan filozoficznych, koncepcji swiatopogladowych
i narracji naukowej. Ostatnie ze stowarzyszen — forma publicznych dyskusji
na tematy kultury — spotkalo si¢ z ogromnym zainteresowaniem i przycia-
gato setki stluchaczy. Pod koniec lat osiemdziesiatych na jednym z amerykan-
skich uniwersytetow zaproponowano mu prace ,,wizytujacego profesora”. Do
dzi§ wyktada na Uniwersytecie Emory w Atlancie. Mieszka i pracuje w USA.
Jest czlonkiem wielu kolegiow redaktorskich amerykanskich czasopism na-
ukowych, lecz wciaz wydaje 1 wspotredaguje w Rosji serig¢ ksiazek o profilu

' Wywiad z M. Epsteinem przeprowadzony przez O. Logosz: Muxaun Dnwmetin: pac-
wupums cnocobvl mvluiieHus u Odeticmeus. http://www.krupaspb.ru/piterbook/ot_avtora/ot
avtora_arh_epsht.html [data dostgpu: 1.11.2011].
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filozoficzno-filologicznym — Tera mwviciu w petersburskim wydawnictwie
Anereiisi. Rosja i rosyjska mysl filozoficzna sa obecne we wszystkich jego
rozwazaniach, koncepcjach naukowych i projektach. Dowodem na to jest
jego analiza idei transkulturalizmu, ktorej zrodet upatruje wiasnie w kulturo-
znawstwie rosyjskim. Idee t¢ Epstein rozwija w opozycji do amerykanskiego
multikulturalizmu jako tendencji, jego zdaniem, niezwykle niebezpiecznej,
zamykajacej czlowieka w jego kulturze, $wiatopogladzie i stylu zycia oraz
utwierdzajacej w przekonaniu o niemoznosci przelozenia jej na inny system
kultury i ideologii. Z takiego stanu rzeczy kazda grupa etniczna czy spoleczna
powinna by¢ nie do$¢ ze zadowolona, to jeszcze dumna, chce wszak poglebiaé
stan izolacji wobec wszystkiego, co zewngtrzne. Epstein jest zdeklarowanym
przeciwnikiem tak rozumianego multikulturalizmu. Twierdzi — za Merabem
Mamardashvilim — ze kazdy czlowiek ma prawo ,,przekroczy¢ wlasna kultu-
re”2. W ten sposob Epstein propaguje wyjscie ze swojej kultury i otwarcie sie
na inng’. Wspolnie z Ellen Berry opisat t¢ postawg w wydanej w 1999 roku
ksiazce Transcultural Experiments: Russian and American Models of Cre-
ative Communication. Jak wypowiadat si¢ w wywiadzie przeprowadzonym
przez Olge Wolosz, w USA byta to ideologiczna herezja, gdyz kazdy ma tam
prawo reprezentowaé wylacznie swoj krag kulturowy*.

Filozofujacy humanista

Dyskusyjne moze wydawac si¢ okreslenie Michaita Epsteina mianem filo-
zofa. W wigkszos$ci swoich prac analizuje on zjawiska kulturowe badz literac-
kie. Grigorij Tulczynskij, autor wstgpu do najwazniejszej pracy filozoficznej
Epsteina — @unocoguu eozmosicrnoco, nazywa go ,rosyjskim filozofujacym
humanista” i poréwnuje do takich myslicieli, jak Nikotaj Bierdiajew, Lew
Szestow, Pawel Florienski, Aleksiej Losiew, czyli filozofow, ktorzy nie zaj-
mowali si¢ filozofig jako nauka akademicka, lecz tworzyli wlasne koncepcje
o ,,sympozyjnym” (w duchu Uczty Platona) charakterze®. Podobna charakte-
rystyke ,,filozofowania” Epsteina daje Abram Terc:

Tor HesCHBINA, MHOTOIYMHBIH (uiaocodusM, KOTOpBIM, Kak orMmedanu JlocTOeBCKUit
u beprsieB, BooO11ie XapakTepeH Jisl pyCCKOro 4eoBeKa, HaxoauT B Kuuee Kuue BrioyiHe
€CTECTBEHHOE, MOYTH (DONBKIOpHOE BhIpaskeHHe. Jlpemydasi, KopsiBasi pedb, HOCUTENb-

2 Ibidem.

3 M. Duureiin: Hoswlil 610 ¢6060061 — mpanckyivmypa. http://veer.info/59/epst_tra.
html [data dostgpu: 1.11.2011].

4 Wywiad z M. Epsteinem przeprowadzony przez O. Logosz: Muxaun Dnwumetin. ..

5 TJI. TyneuuHCcKui: Bosmooicnoe kak cyujee. W: M. Dnuireitn: @uiocodus 603modic-
Hoeo. Sankt-Petersburg 2001, s. 9.
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HUIIA WM CKOpee «YTOIUICHHUIIa» HAapOJHOrO OECCO3HATEIBHOTO, BBIIUIBIBACT B 30HY
MHTEJJIMTCHTCKOTO CO3HAHMS, HACBIIICHHOTO BCSIKMMH «MBICIUMOCTSIMU» (rocodc-
KO—H/ICOJIOTMYECKIU—TEOJIOTHUECKOT0 CBOICTBA, HA TOM )K€ CHHKPETHYECKOM YpPOBHE,
Ha KakoM BOOOIIe paboTaeT pOCCHIICKOE MBICIUTEIBCTBOS.

Epstein temu rodzajowi filozofowania, ktory nazywa Filosofia, przypi-
suje wschodni czy wrgcz typowo rosyjski rodowdd. Filozoficzna mysl za-
chodnia — Philosophy — podporzadkowana jest mys$leniu analitycznemu,
zostaje przeciwstawiona Filosofii, ktora prezentuje totalna, syntetyzujaca
perspektywe ogladu rzeczywistosci. Oczywiscie, podziat geograficzny owych
nurtoéw jest umowny, gdyz Epstein przyznaje, ze na Zachodzie znalez¢ moz-
na przedstawicieli Filosofii (Gilbert Keight Chesterton, Clive Staples Lewis,
Georges Bataille, Jean Baudrillard, Friedrich Nietzsche)’. Autor tego rozroz-
nienia przedklada ,,syntetyzujaco-konstruktywna’ Filosofie nad ,,analityczno-
-krytyczna” Philosophy. Dazy do eksplorowania konstruktywnego potencjatu
mys$li, czego dowodem sa stworzone przez niego filozofemy, np. dekonstruk-
cja pozytywna. Syntetyzujacy oglad rzeczywistosci najpetniej realizuje sig
w pracy @unocoghus eozmoocrnozo, w ktorej dokonuje reinterpretacji dorobku
przede wszystkim filozoficznego, ale rowniez kulturowego czy intelektualne-
go z uwzglednieniem modalno$ci wypowiedzi analizowanych tekstow.

Jego zdaniem, histori¢ mys$li mozna podzieli¢ na trzy okresy, poddajace
si¢ charakterystyce za pomoca kategorii modalnych:

— systemy filozoficzne o charakterze oznajmujacym, w ktorych podejmowa-
ne sa proby catosciowego opisu §wiata, najczesciej na podstawie jakiego$
jednego powszechnika,

— systemy filozoficzne o charakterze rozkazujacym, ktoére poddaja krytycz-
nemu ogladowi mysl poprzednia (naiwnie-oznajmujaca) i narzucaja rze-
czywistosci pewien program, ktéory powinna ona realizowac,

— filozofia o charakterze przypuszczajacym, ktérej zadaniem jest tworzenie
potencji, hipotez.

Pierwsze symptomy filozofii mozliwego widzi Epstein w koncepcjach
poststrukturalnych, jednak i one, jego zdaniem, znalazlty si¢ w $lepym zaul-
ku krytycyzmu®. Wedtug Grigorija Tulczynskiego Epstein jest jednym z nie-
licznych filozofow, ktorzy okazali sig ,,[TOTHOCTBIO a/eKBaTHbIC BpEMEHH ™.
Epstein przychodzi na zmiang Jacquesowi Derridzie i catemu ruchowi dekon-
struktywistow. Postmodernizm, poststruktualizm i dekonstrukcja jako jego

® M. DuwmreiiH: Kuuea, oscdywasn asmopog. «IHOcTpaHHas suteparypay 1996, Ne 5.
http://magazines.russ.ru/inostran/1999/5/epsht.html#epsht006 [data dostgpu: 14.11.2011].

7 M. Epstein: Symposion and Russian Filosofia. ,,Symposion. A Journal of Russian
Tought” 1996, nr 1. http://www.emory.edw/INTELNET/sympo_sympo_filosofia.html [data do-
stegpu: 14.11.2011].

8 M. Dnurteiin: Quiocopus éozmodcrozo. Cankr IlerepOypr 2001, s. 3—168.

® T.JI. TynbuuHCKUI: Bozmooicnoe kax. .., s. 9.



MICHAIE. EPSTEIN — FILOZOFUJACY HUMANISTA I JEGO ALIANS Z FANTASTYCZNOSCIA 95

metodologia przezywaja kryzys. W humanistyce potrzebne jest nowe nasta-
wienie badawcze, pozwalajace przekroczy¢ dekonstrukcje, ktora okazata sig
autodestruktywna, dekonstruowata bowiem sama siebie. Krytyk twierdzi, iz
filozofia mozliwego jest wlasnie owym krokiem naprzéd, zaproponowany zas
przez Epsteina paradygmat myslowy, w istocie interdyscyplinarny i hotdujacy
kreacjonizmowi, pozwala przezwyciezy¢ kryzys czaséw post-'°. Wydaje sig,
iz gldwna zastuga Epsteina w przeciwdziataniu kryzysowi humanistyki konca
XX 1 poczatku XXI wieku jest rezygnacja z metafory tekstu, rzadu gry pu-
stych znaczacych, ktore ograniczaja pole badawcze humanistyki do zjawisk
juz w niej istniejacych i niweluja mys$l do roli komentatora rzeczywistosci,
najczesciej ujmujacego ja krytycznie. Epstein proponuje nada¢ mysli filozo-
ficznej charakter hipotetyczny, gdyz — jak dowodzi — mozliwe wplywa na
rzeczywistos¢ w rownej mierze jak aktualne:

Peub uzmer o BO3MOXKHOM, KOTOPOE COBMECTHUMO C HAIIUM MHPOM M IOCTEHNEHHO €ro
npeolpasyeT, MOTSHUHUPYET: B ITHKE, MCUXOJOTHH U JIPYTHX, KaK MPHUHSATO T'OBOPHTH,
«BCEJICHHBIX THCKypcay'!.

Polska mysl literaturoznawcza i filozoficzna nie dokonata, jak dotad, re-
cepcji possibilizmu Epsteina. Jego eseje i prace badawcze — zardwno te pi-
sane po angielsku, jak i te pisane po rosyjsku — nie doczekaty si¢ thumaczen
na jezyk polski. Filozof jest znany polskiej rusycystyce glownie ze wzgledu
na dokonania w dziedzinie interpretacji postmodernistycznego dorobku arty-
stycznego Rosji'?. Nauka polska nie zwrécita jednak uwagi na jego oryginalna
mysl filozoficzna, ktéora w pracy @uiocoghus eosmoorcnoco przybrata postaé
metodologii myslenia i nabrala ksztattu kierunku w filozofii okreslajacego
sie jako trzecia epoka filozofii'?, epoka possybilizmu, modalno$ci przypusz-
czajacej. Przekroczenie dekonstrukcyjnej metodologii, o ktérym wspominat
Grigorij Tulczynski, mialo si¢ odby¢ za sprawa dekonstrukcji pozytywnej,
potencjacji (nomenyuayus)'*. Rzecz w tym, by dokonywac dekonstrukcji idei
poprzez tworzenie jej alternatyw, wariacji, unaocznianie jej kreatywnego po-
tencjatu, wielokrotne reinterpretowanie jej w nowym $wietle.

10 Tbidem, s. 9—10.

'"M. Dnwreitn: Qurocodus..., s. 232.
Zob. Idem: [Hocmmooepn 6 Poccuu. Jlumepamypa u meopus. Moskwa 2000; M. Eps-
tein, A. Genis, S. Vladiv-Glover: Russian Postmodernism: New Perspectives on Late
Soviet and Post-Soviet Culture. New York—Oxford 1999; M. Epstein: After the future: the
paradoxes of postmodernism and contemporary Russian culture. Amherst 1995.

3 M. Dnmreiin: @mrocodus..., s. 144,

4 Tdem: M3 momanrumapnot snoxu — 6 eupmyanvhyio. Beeoenue ¢ Kunuey xnue. «Kon-
trHEHT» 1999, Ne 102. http://magazines.russ.ru/continent/1999/102/ep19.html [data dostgpu:
14.11.2011].
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ITo3uTuBHAs AEKOHCTPYKIUS HE MPOCTO PACIIATHIBAET OCHOBAaHHE KAKOW-TO CHCTEMBI
TIOHSATHH, MTOKA3bIBACT €€ 35I0KOCTh M OTHOCHTEIBHOCTD, OCTABIISISI YUTATEIIS TIepe]] JIH-
1IOM UPOHMYECKOIO «HHYTO», — HO Pa3BEpPThIBACT PsiJi aJIBTCPHATUB AJIs KaXJIOH Te-
OpUM U TEepMHUHA: HE KPUTHUKYET HX, a CKOPee «IOTCHLHpPYeT», T.e. BBOAUT B Oecmpe-
JIENIbHO PA3BUTAIOLINICS PAJ MOHITUH, KaXKA0€ UX KOTOPBIX aJIbTEPHATHBHO IPYyTroMmy,
MHa4Ye TPAKTyeT TO ke caMoe siBieHue. Hanpumep, Hapsiny ¢ apxeosoruei, u3ydaromniei
MaTepHaJbHbIe OCTAaTKU JPEBHHX IMBIIIN3AIMHA, BO3MOXKHA apxeocodus, M3ydaromas
JNPEBHOCTHBIC 00pa30BaHKs B [IMBUIIM3AIMSAX HACTOSIICTO U OyayIero'>.

Epstein proponuje rowniez takie — powolane do zycia w procesie poten-
cjacji — byty, jak filozofia, ktora traktuje o zjawiskach szczegdlnych, a nie
ogolnych, Termin moze okaza¢ si¢ bogiem granic, w jakim$ starozytnym
panteonie, silentyka (od silence — z ang. cisza) bgdzie nauka zastgpujaca
lingwistyke. Epstein stworzyt te byty, by w ramach eksplikacji procesu pozy-
tywnej dekonstrukcji dekonstruowac zjawisko cywilizacji. Mowiac inaczej,
w ramach idei cywilizacji mozna pomys$le¢ wtasnie takie hipotetyczne byty,
ktore ukazuja nowe strony, aspekty czy problemy zjawiska cywilizacji. Czym
bowiem jest lingwistyka (jak i1 spoleczenstwo rozwijajace taka nauke), jesli
w rozwazaniach o niej da si¢ pomysle¢ silentyka (przemilczane, pominigte)?
Stwarzajac taki byt, Epstein zwraca uwage na zwerbalizowany, aktualizowa-
ny charakter lingwistyki. Czym jest cywilizacja, ktora ,,ukochata madro$¢”
o naukach ogolnych, uniwersaliach, cho¢ mogta ukochac to, co jednostkowe,
incydentalne, chwilowe? Bég Termin daje si¢ pomyslec, ale czy faktycznie
jest to tylko hipotetyczna konstrukcja, stworzona na drodze eksperymentu
myslowego, jezeli cywilizacj¢ mozna zinterpretowa¢ w kontekscie takiego
pojecia? Przeciez terminy w poststrukturalnej kulturze tekstu sa wladnie ta-
kimi bogami starozytnego panteonu, znaczacymi bez znaczonego, zapomnia-
na religia bez wyznawcow, czysta umownoscia. Metoda pozytywnej dekon-
strukcji rzeczywiscie zdaje si¢ $wiadczy¢ o przekroczeniu epoki krytycyzmu,
w ramach ktoérej zamknat si¢ poststrukturalizm'®. Wychodzac z tych samych
zalozen o chwiejnosci i umownosci pojeé, koncepcji filozoficznych czy ide-
ologicznych, dekonstruktywisci zatrzymuja si¢ na krytyce i akcie negowania.
Epstein z kolei widzi w owej niestatosci 1 dezintegracji przedmiotu jego po-
tencjat bycia innym, tworzenia nowych znaczen. Jak mi si¢ wydaje z tymi
postawami wiaze si¢ zmiana w samej rzeczywistosci i jej recepcji. Podczas
gdy na poczatku lat osiemdziesiatych Jean Baudrillard diagnozowat rzeczy-
wistos¢ jako symulacje, hipertekst pozbawionych sensu symulakrow, ktore
odrywaja od swego znaczenia wszelkie przejawy bytu cztowieka w realnym
$wiecie, od seksu, poczecia, cielesno$ci poczawszy, poprzez uczestniczenie
w kulturze czy zyciu spotecznym, na procesie historycznym skonczywszy,

15 Tbidem.
16 Jest to postulat Epsteina, ktory — zdaniem G. Tulczynskiego — zrealizowany zostat
W Dunocoduu 603M0KHCEHO20.



MICHAIE. EPSTEIN — FILOZOFUJACY HUMANISTA I JEGO ALIANS Z FANTASTYCZNOSCIA 97

swiat technologii i $srodkéw masowej informacji mogt wydawac si¢ zagroze-
niem, poczatkiem konca cztowieka jako podmiotu. Jezyk, a po nim wszelkie
metanarracje rOwniez zostaty w ten sposob zdekonstruowane przez poststruk-
turalistycznych spadkobiercow Ferdinanda de Saussure’a. Stan niepewnosci
wobec niestabilno$ci $wiata znajdowat odzwierciedlenie w literaturze post-
modernistycznej. Epstein i jego pozytywna dekonstrukcja, filozofia mozli-
wego, transkulturalizm daza do odkrywania potencjalu owej niestabilnos$ci
i umownosci. Tym tez zajmuje si¢ potencjologia — dziedzina filozofii bada-
jaca formy i przejawy potencjalnos$ci oraz stosunki modalne wyrazone predy-
katem ,,m6c¢c” we wszelkich przejawach zycia czlowieka, a przede wszystkim
w mys$leniu'’. Tam, gdzie Jacquesowi Derridzie, Jeanowi Baudrillardowi, Mi-
chelowi Focaultowi nie podoba si¢ nic, w ostatnim czasie Umbertowi Eco po-
doba si¢ coraz wigcej (w wywiadzie przeprowadzonym przez Piotra Krasko
filozof przyznal, ze Internet daje potencjal, pomaga cztowiekowi bogatemu
intelektualnie, cho¢ w dalszym ciagu jest niebezpieczny dla tego, ktéry pod
tym wzgledem jest ubogi), a Michaitowi Epsteinowi wszystko. Symulacja
i wirtualno$¢ nie sa — wedlug niego — znamionami upadku, lecz potencja
rzeczywisto$ci. Roland Barthes w komentarzu do projektu Epsteina Kruea
KHue pisze: ,,JIMCBMO KaJlHO MEYTaeT O TOM BPEMEHH, KOTJIa CJIOBA CTaHYT
HakoHel cyacTiuBbl. Knura KHur Bo3Bpaiaer Hac B D4eM sA3blka — Allamy
OCTaeTCs JIMIND MOCcaeI0BaTh 3a Heil”!®, Epstein faktycznie proponuje postawe
zadowolenia z najnowszych osiagni¢¢ humanistyki (transkulturalizm, kultura
postmodernistyczna, poszukiwania potencjatu).

Epstein jest naukowcem, ktorego niezwykle trudno zaklasyfikowac. Jego
badan, dziatalnos$ci pisarskiej (artykuly i eseje z pogranicza literaturoznaw-
stwa 1 kulturologii'’) oraz naukowej nie spos6b zamkna¢ w ramach jednej
dyscypliny. Jego narracja ogarnia bezmiar niejednorodnych, czasem wrgcz
nieprzystajacych do siebie zjawisk. Jest on orgdownikiem konfrontowania
roznorodnych fenomendw i dyskursow, kojarzenia ich ze soba i tworzenia za
ich pomoca nowych jako$ci. Sam tez w swoich pracach i projektach za§wiad-
cza zaré6wno o efektywnosci, jak i — czego nie ukrywa — o efektownosci
takiego podejscia. Jedna z wazniejszych metod w jego badaniach polega na
tworzeniu pojec¢. Na te charakterystyczna ceche narracji filozofa zwraca uwa-
ge rowniez Tulczynski:

[...] Tomeko M. DnmTeiH IposIBIsSET CIIOCOOHOCTh KaK K OCMBICIICHHIO ITUPOKOTO KYyIIhb-
TYpPHOTO KOHTEKCTAa COBPEMEHHOCTH, TaK U K MOPOXKIESHUIO HOBBIX (rutocodem. Y Hero

7 Tdem: Iomenyuonozcus. http://www.emory.edu/INTELNET/fs_potentiology.html [data
dostgpu: 14.11.2011].

8 Tdem: Knuea, socoywas. ..

19 Jego najwazniejsze eseje wydane zostaty w 2005 roku w dwutomowym wydaniu: Idem:
Bce scce. B Poccuu. Jekaterynburg 2005; Idem: Bce acce. U3 Amepuru. Jekaterynburg 2005.
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YAMBHUTENBHO JIETKasi pyKa Ha BBEIEHHE HOBBIX, BEChMA YJauHBIX TEPMUHOB M TIOHSTHH.
Taknx, Kak «MeTamMopdu3M», «MeTapeaansm», «MeTadonaa» — B MEPHOIU3AINH PYyC-
CKOH JINTepaTyphl U XapaKTEPHUCTHKE €€ HOBEHIINX TeUCHHMH; «KEHOTHI» (OT rpedec-
KOr'0 «KailHOC» — HOBBIM M «THUIIOC» — 00pa3) — MO KOHTPACTY C «apXETUIIOM», KaK
pooOpa3 BOZMOKHOTO U TPSAYLIETO B HACTOSIIEM; «IparMemMa» (MIeojo-reMa) — Kak
KOMITOHEHT JIEKCHYECKOTO 3HAUCHHS CIIOBA, JOTOIHSIONIMHA JECKPUNITUBHBIN U CBSI3aH-
HBI C OICHOYHBIM OTHOIIEHHWEM TOBOPSAIIETO K 0003HAYaeMOMYy MPEIMETY; «OIXHOCIIO-
BHE» — CJIOBO KaK CaMOCTOSITEJIBHBIH JIMTEPaTypHbIH 1 (riiocopckom xaHp; «techno-
-humanities» — KaK TBOPYECKU-TEXHOJIOTUYCSCKHI MOTEHLIMAI TyMaHUTapHBIX HayK (OT
«techne» — «HCKyCCTBO, MaCTEPCTBOY); «XPOHOLUA» — MPUHECEHHE HENPEPHIBHOCTU
BPEMEHH B JKEPTBY OIHOMY H3 BpeMeH: OyaymieMmy (YTOIH3M), MPONUIOMY (paanKaib-
HBIH TpaJWIMOHAIN3M) WIN HacTosmeMy (mocTtMonepHHu3M). [...] B mocienneii kuure
OnmreitHa «TpaHCKYJIBTYpHBIC 3KCIEPUMEHTBI: POCCHICKas U aMEepUKaHCKas MOZAEIN
TBOPYECKOW KOMMYHHKALUI) (HAa aHIIMHCKOM) BBOISTCS TaKHE HOBBIE AJIsI aMEpUKaHC-
KOH (M pOCCHICKOIT) TEOPHH KyNBTYPHI MOHITHSA, KaK «TPAHCKYIBTYpa», «HHTEP(EpeH-
nushy (B omimane ot 1udGepeHIaniy U CHHTe3a), KITOTSHIHAINSD), KTHIIEPaBTOPCTBOY,
«KOJUIEKTHBHAsI MMITPOBU3AIUSY, «IIEPCOHAKHOE MBIIIJICHUE), «BHUPTyalbHasi KHHUTay,
«obparHas nuTara», «KMHGUHULMD («OecnpeneeHne» MOHATHS, B OTINYHE OT €ro OI-
penenenus, «aeuHunum») u ap.2°

W duzej mierze jest to maniera odziedziczona po takich myslicielach post-
strukturalizmu, jak Jacques Derrida (différance), Jean Baudrillard (symulakr),
Gilles Deleuze (schizoanaliza). Swiadcza o tym rowniez dzieje pojecia ,.cha-
osmos”. Poststrukturalizm lubowat si¢ w neologizmach nie mniej niz Epstein,
jednak sposob ich uzycia w tekstach jest diametralnie rozny. ,,Schizoanaliza”,
,»symulakr” czy ,,chaosmos” sg efektem pracy nad diagnozowaniem rzeczy-
wistos$ci, proba ujecia w ramy jezyka przeanalizowanych zjawisk lub nadania
nazwy metodzie postgpowania wobec badanych fenomendéw. Jest to logicz-
ne nastepstwo odkry¢ naukowych w kazdej sferze zycia cztowieka. Odkryte,
wynalezione, zdiagnozowane potrzebowato nazwy jak najwierniej odzwier-
ciedlajacej jego charakter. Paradoksalno$¢ opisywanych przez poststrukturali-
stow zjawisk wymogta na nich siggnigcie po gry jezykowe, ktdre najwierniej
oddawaty istote problemu. Epstein wywraca ten paradygmat metodologiczny
na nice. Jego metoda polega na tworzeniu pojgé, ktore pozwalaja spojrzeé na
znane z nieznanej perspektywy, dojrze¢ nowe horyzonty oraz stworzy¢ nowe
pole badawcze ex nihilo, w akcie nazywania. Na podstawie tej metody Epste-
in stworzyt projekt internetowy, o ktorym opowiada w wywiadzie:

[...] 6onee mpakTuueckuii IHTEpHET-NPOEKT — YK€ YIOMSHYThIN TPOSKTHUBHBIH CII0Baph
pycckoro si3p1Ka «Jlap cinoBa». DTO yKe He INTepaTypOBOACTBO, a S3bIKOBOACTBO. Kaxaoe
BOCKPECEHBbE 51 PACChUIAI0 MOJIUCYUKAM HECKOJIBKO HOBBIX CJIOB U IOHSATHUH, KOTOpBIE
MIpeIarao BBECTH B PYCCKHH SI3BIK. DTO CIIOBA C TOJKOBAaHMSIMH M IIPUMEPaMH yIOTpeO-
JeHus. HekoTopble ciioBa CTaJld BXOAUTH B SI3BIK: METapeaan3M, COJIHOYb, CBOCIpaBUE,
TPAHCKYNBTYPa, BUIECONOTHSI, SPOTUKOH, XPOHOLU, OCETUTS, 11001151, €MB, IPUTH, peall...

20 TJI. TynsuuHCKUil: Bosmoocnoe kak..., s. 10.
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MHe KakeTcs, CIIOBO «COBOK/COBKH» BOIIUIO B SI3bIK M3 Moeil kuuru «Benmkas CoBby,
KOTOpy¥O 51 untai no «bu-ou-cu» B 1989 romy. MHe munryT, MpUCHIIAIOT CIIOBA, 51 OXOTHO
BBIITYCKAlO TOCTEBBIC BBITYCKH. Y MEHs ceilyac ModTH 3 ThICS4M moxnucyukos. Kerarw,
B aHIVIOSA3BIYHOM MHTEepHETe oueHb momyssipHa pacceiika «A word a day», «Ilo cioBy
B JIEHbY», Y HEE€ OKOJO 5—7 MWUIMOHOB NOANUCYMKOB. Ee BeneT amepukaHel] MHIuMC-
KOTO TIPOUCXOXKJCHHUS, TIPHUYEM CJIOBa OH OepeT TOTOBBIE, U3 CYIIECTBYIOIINX CIOBapeH,
U MOAINHUCKA I0JIB3YyEeTCsl OFPOMHOMN HMOMYJIIPHOCTBIO. SI mogymMan: Hy 3adeM e pacchl-
JIaTh CIIOBA, y’Ke BHECCHHbIC B cioBapu? Hajno pacumpsite CyliecTByromue ciosapu!?!

Wydaje sig, iz w ten sposob filozof uczy dyscypliny mys$lenia na nowej
dla nauki ptaszczyznie poznania — w modalnos$ci przypuszczajacej, zgodnie
z paradygmatem filozofii mozliwego. Zobowiazuje wspolczesnego cztowieka
poczatku XXI wieku do zastanowienia si¢ nad mozliwo$ciami, ich wptywem
na aktualna rzeczywisto$¢ oraz wynikajacymi z tego wptywu konsekwencjami.
Jest to rezim, ktéry wymaga nie tyle wiedzy i umiejetnosci, co wyobrazni.

Takie podej$cie zawdzigcza Epstein inspiracjom fizyki teoretycznej, ktora
sluzy mu jako zrodto wielu metafor. W artykule Om nayunou ¢panmacmuxu —
K (panmacmuueckum Haykam przyznaje, iz inspirujace dla niego byly stowa
Alberta Einsteina:

51 B OCTAaTOYHOMN CTENEeHM XYIOXKHHK, 4TOOBI CBOOOIHO IMOJaraTthecsi HA MOe BOOOpae-
Hue. BooOpakeHre BakHee 3HaHUS. 3HaHUE OTpaHNYeHO. BooOpakeHne 00beMIIeT BECh
MHUp>2.

Niejednokrotnie fizycy teoretyczni podkreslali potrzebe wyobrazania so-
bie, zakladania, hipotetyzowania na dany temat oraz udowadniali uzytecznos¢
takich zabiegdéw. Einstein zanim odkryl sposdb wyliczenia predkosci §wiatla,
wyobrazat sobie, ze leci na promieniu $wietlnym przez bezmiar kosmosu.
W wielu wywiadach podkreslat, jak efektywne byly takie procedury myslowe
w jego badaniach:

W Aarau poczynitem moje pierwsze, jeszcze dos$¢ dziecinne eksperymenty myslowe,
ktore mialty bezposredni zwiazek ze szczegdlng teorig wzglednosci — [...]. Jesli ktos
moglby podazac za fala Swiatla z ta sama predkoscia co $wiatto, mieliby$my do czynie-
nia z uktadem catkowicie niezaleznym od czasu®.

Jak pisze Walter Isaacson, autor biografii uczonego, Gedanken-experiment
stal si¢ specjalnoscia Einsteina**. Fizyk odkrywal najwicksze tajemnice
wszech§wiata, przeprowadzajac w wyobrazni zupelnie hipotetyczne ekspery-

21 0. Logosz: Muxaun Dnwumeiin. ..

2 Cyt. za: M. Dnwreiin: Om HayuHoU (anmacmuky — K Qanmacmuieckum HayKam.
http://old.russ.ru/antolog/intelnet/mt fantasy science.html [data dostgpu: 14.11.2011].

3 Cyt za. W. Isaacson: Einstein. Jego zycie, jego wszechswiat. Warszawa 2010, s. 42.

24 Ibidem, s. 42.
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menty, ktére z czasem znajdowaty potwierdzenia w badaniach naukowych.
Nie dziwi zatem, dlaczego element wyobrazniowosci w mys$leniu jest tak
wazny dla Epsteina. Postuluje on zatem, by uczyni¢ ten aspekt mysli (dajacy
si¢ okresli¢ przez potencjat, hipotetycznos$¢, mozliwos¢) przedmiotem i me-
todologia filozofii. Eksperymentalny sposob analizy §wiata pozwolitby posta-
wi¢ nowe hipotezy o $wiecie, historii i cztowieku. By¢ moze za nieszczgscia,
jakie spotkaly §wiat w XX wieku, nalezy obwinia¢ nie wielkie narracje (jak
chce filozofia poststrukturalna w swym pedzie ku krytyce), lecz wtasnie brak
wyobrazni, brak umiejgtnosci hipotetycznej analizy zjawiska, wspartej synte-
tyzujacym ogladem koncowym.

Eksperymenty mys$lowe daly poczatek wielu przetomom w najnowszej fi-
zyce 1 moglyby stac si¢ przyczyna powstawania przetomowych idei rowniez
w humanistyce. Epstein proponuje, by wlasnie filozofia przyjeta na siebie cig-
zar myS$lenia w modalnos$ci przypuszczajacej, uczynita przedmiotem swoich
badan rozwazania hipotetyczne, czy tez odkryla na nowo ich potencjat (juz
Francis Bacon postulowat taczenie nauki z wyobraznia w swojej koncepcji
scientiae desideratae®). Rzecz w tym, co Epstein nazywa rozwijaniem tego,
co daje si¢ pomysle¢, jak i samych sposobow myslenia. Opisuje on swoja
dziatalnos¢ filozoficzng stowami:

Bce, uto nmemaer ¢unonor wim ¢uiocod, — pacmupsier chepy roBOPUMOTO, MBICITH-
MOTO0, a 3HaYuT, U JeJaeMoro. FIMCHHO paclIMpeHHe CIIoBapsi, pacllipeHHe crnoco0oB
MBILIICHUS U JCUCTBUSI — TO, YEM sI 3aHUMAIOCh. ITO (HUII0COhHS BOZMOKHOTO, JIMHI -
BUCTHKA BO3MOYKHOT'O, KYJIETYPOJIOTHSI BO3MOYKHOTO. .. %,

Tworzenie nowych poje¢ i termindéw jest wilasnie takim eksperymen-
tem mys$lowym, jak jazda na promieniu $wiatta. Nie oznacza to bynajmniej
sztucznego tworzenia przedmiotu badan. Jest to bowiem rezym myslenia, jego
$wiadectwo, zapewniajace brak jakichkolwiek ograniczen i konsekwencji dla
rzeczywistosci.

Wielkie narracje (wielkie metafizyki — jak nazywa je Epstein) same przez
si¢ nie stanowia zagrozenia, je$li nada¢ im status mozliwego, lecz niecaktuali-
zowanego stanowiska, rozszczepi¢ na mate, hipotetyczne elementy sktadowe,
ktore pozwalaja rozpatrywac cato$¢ w roznos$ci nietozsamych hipostaz. W ta-
kim kontekscie Epstein tworzy koncepcj¢ mikrometafizyk, pisze:

Pas0uBas npocTpaHcTBO 00JIBIIOI MeTa(U3UKK HA yYaCTKH MajbIX MeTapU3UK, MbI JIH-
nraeM Metau3MKy ee IPUBUICTHPOBAHHOIO MECTa, HO COXpaHsieM IoJie MeTadu3nyec-
KHMX BO3MOKHOCTEH, HEOOXOMMOE JUIsSl UIPbl CAMOT0 pas3inyus. MbllieHue, paboTaro-
iee B peXKHME MaliblX MeTa(u3nK, Mbl TAKKE MOKEM Ha3BaTh MHUKpOMeTa(U3HUKONH 7

3 M. Dunmrein: Om HayuHOU (anmacmuku. ..
%6 0Q. Jlorour: Muxaun Dnwmetin. ..
7 M. Dnumreiir: Quiocogus..., s. 222.
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Temu tez — jego zdaniem — stuzy tworzenie nowych pojec:

[...] ecTb OmHO M3 MPOSBICHUI UTPHI PA3IINUUs, KOTOPasi HOPOXKIAET TOXKAECTBA H COOT-
BETCTBEHHBIC UM MMEHA U BMECTE C T€M IOCTOSIHHO IIEPECUMEHOBBIBAET UX, KaK 3HAK MX
MHAKOBOCTH caMHuM cebe. Meradopa ecTh BO3MOXKHOCTB IPEACTABUTh MPEAMET JIPYTHUM,
HE HaJIeNss ero TSHKETIOBECHON MASHTHYHOCTBIO Apyroro. BoT mouemy nepenMeHoBaHne
CTOJIb CYIIECTBEHHO AJsl Mrpbl pasnnuuid. [loms Bamepu roBopmi, 9To cuia MBIILIe-
HUS IPOSIBJISIETCSI HIMEHHO B BapUaHTaxX OJHOIO IIPOU3BEIECHUS, a HE B CO3JaHUU HOBBIX
npousBeneHnii. HoBoe nponsBeneHne ToXIECTBEHHO cele, Torna Kak BApHAHThI OTHOTO
MIPOM3BEACHNUS BBIBOAAT €r0 M3 COCTOAHUS TOxJAecTBa. CaMo MpPOM3BEIEHHE MPH 3TOM
MOTEHIUPYETCS] KaK YHUBEPCYM MHOTHX BO3MOJKHBIX TIPOHM3BEICHMUIT™,

Tworzenie mikrometafizyk jest kolejnym krokiem badawczym, majacym
zapewni¢ rozwo6j wspotczesnej humanistyce w dobie jej glebokiego kryzysu.
Kazdy powszechnik urasta do rangi metafizyki w skali mikro, by podda¢ pro-
cesowi potencjacji (polegajacym na mnozeniu sens6Ow) jakas jednostke wyz-
szego rzedu (czy to utwor literacki, czy to koncepcje filozoficzng), pretenduja-
ca do tozsamosci samej sobie, wewnetrznej integralno$ci. Zadna z metafizyk,
zadna z interpretacji nie zajmie juz uprzywilejowanego miejsca. W kazdej
odnajdywaé mozna i nalezy potencjal czego$ nowego, czemu poczatek daje
elementarna jednostka niosaca znaczenie. Wielo$¢ tych jednostek zaswiad-
cza o0 mozliwos$ciowym (gozmoorcnocmuwim) charakterze catosci. Nauke, ktora
miataby zajmowac si¢ tymi malenkimi elementami sensu, by decentralizowac
catosé, filozof nazwal metafizyka kwantowa?.

Filozofia a fizyka

Nie trudno zgadnaé, iz Epstein tworzy to pojecie w analogii do fizy-
ki kwantowej. Jest to jeden z przejawdw interdyscyplinarnosci jego mysli.
Filozof zdaje si¢ diagnozowa¢ za pomoca narzedzi humanistyki przemiany
w $wiecie spotecznym, kulturowym, naukowym i — co ciekawe — konstatu-
je istnienie analogicznych zjawisk we wszystkich tych dyscyplinach. Fizyka
teoretyczna podlega — jego zdaniem — tym samym procesom, co mysl filo-
zoficzna, kultura czy zycie spoteczne. I tak, w pracy poswigconej rosyjskiemu
postmodernizmowi Epstein analizuje zalezno$¢ migdzy przedmiotem badan
a przyjeta metodologia i narzedziami badawczymi.

51 xpatko 0003HAYy Te MOJXOMABI, KOTOPbIE MOXKHO Ha3BaTh MOJAEPHHUCTCKUMH, B (hpH3HKe
(KBaHTOBasI MEXaHHUKA), B INTEPATypHOH Teopuu («HOBAst KPUTHKA»), B puiiocopun (K-
3UCTCHIMAIN3M), B YUCHHAX ICHXOaHAIN3a ((CEKCyallbHasi PEBOJIIOLHS»), B COBETCKOM

28 Ibidem, s. 222.
2 Ibidem, s. 223.
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HICOIOTHH («KOJIISKTUBH3M» M «MaTepsI3M»). Bece 9TH TedeHus MpeICTaBIsioT co00i
(heHOMEH «THIIep» B €ro MepBoii (hase, KAk PEBOFOIMOHHBIN TIEPEBOPOT KIIACCHYECKOM
MapagurMel ¥ yTBEpIKJICHHE «ITOCIEAHEN» U YNCTOI peasbHOCTH. Bo BTOpOIi, mocT™Mo-
JICPHUCTCKOM (ase, [...] Te ke cambie (HEHOMEHBI OCMBICIISIFOTCS KaK MCEBIOpPEaIbHOC-
TH, MOPOXKICHHBIE MaTeMaTHYeCKUM arlaparoM, pubopamu HaOIFOCHUs, KPUTHYEC-
KHM METOJIOM, abcTparupyromieil panrasuei, u T.1.%

Filozof poddaje analizie zjawisko ,,hiper” w kulturze i nauce. Hiperrzeczy-
wisto$¢ — wprowadzona jako termin do mysli filozoficznej przez Umberta
Eco i Jeana Baudrillarda — byta wiasnie tego rodzaju tworem, zrodzonym
z narzgdzi: telewizja, prasa, internet, ktore miaty opisywac rzeczywistosc, lecz,
staty sig tak szczegotowe, drobiazgowe, wszechstronne w opisie i wszech-
obecne w przestrzeni publicznej, ze wyparly rzeczywisto$¢ jako taka. To
samo — akcentuje Epstein — zaszlo w obrgbie fizyki duzo wczesniej, gdyz
na przetomie lat dwudziestych i trzydziestych XX wieku Niels Bohr zauwa-
zyt wpltyw narzedzi badawczych na przedmiot badan i doszedt do wniosku, ze
warunki poznania determinuja badana rzeczywistos¢:

[...] uMeeM zeno ¢ ABIEHUSIMHE, HE OIYCKAIOIIUMU PE3KOT0 PasrpaHuueHUs MEXKLY M0~
BeJICHHEM OOBEKTOB CaMUX I10 ce0e W MX B3aUMOIECUCTBHSI C M3MEPHTEIBHBIMH TTPUOO-
pamu’!.

Analogicznym zjawiskiem jest — zdaniem Epsteina — hipertekstualnos¢
wraz z rzadami krytyka nad tekstem od czasow ,,nowej krytyki” na Zachodzie
i formalizmu w Rosji. W latach sze$cdziesiatych bunt wobec prymatu kryty-
kow nad literackos$cia przynosi jedynie stwierdzenie koniecznosci zaleznosci
od czytelnika (juz nie tylko krytyka) w procesie nadawania znaczen*. Epstein
czesto szuka takich analogii, starajac si¢ zrekonstruowac procesy globalne.
Zadna z omawianych narracji nie jest nadrzedna wobec pozostatych, mimo iz
przedmiotem ksiazki sa zjawiska wylacznie kulturowe. W ten sposob filozof
pokazuje czytelnikowi fizyke kwantowa, formalizm, nowa krytyke, metafizyke
obecnosci jako rozne wariacje (zrealizowane potencje) jednej idei — ,,hiper”,
przejscia od modernistycznej rewolucji do postmodernistycznej Swiadomosci.

Nauki $ciste stuza Epsteinowi nie tylko jako sposob eksplikacji procesow.
Sa one rowniez niewyczerpanym zrodtem metafor. Filozof twierdzi:

AdopH3M — 3TO MaKCUMAJIBHO YIDIOTHEHHOE MPOCTPAHCTBO TEKCTa, O€3 MOoJIeH U Mpo-
0CIIOB, «UEPHBIN KapJIHK» HEBEPOSTHO TSHKEIOrO CIOBECHOTO BellecTBa. BupTyasibHas
KHHTa — 9TO CKOpee Pa3MbITas TYMAaHHOCTb OTJAJICHHOU IajaKTHKH, KOTOPYIO MPUXO-
JITCS IOBOOOPAKATh M0 HECKOJIBLKUM BHIMMBIM 3Be37aM”3,

30

Idem: Ilocmmooepn 6 pycckoii aumepamyp. Moskwa 2005, s. 22.
31 Cyt. za: Ibidem, s. 24.

2 Ibidem, s. 20—27.

3 Idem: U3 momanumapnoti sn0oxu — 6 GUPMYAIbHYIO. ..
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W Filozofii mozliwego znalez¢ mozna takie sentencje:

Ocob6o CIIEaYyCT BBIACIUTDH CJ'Iy)Ke6HI)Ie CJIOBa 1 MOpq)eMI)I — HOpeajioru, COrX3bl, 4aCTHU-

1bl, MIPUCTABKHU, Cy(l)(bI/IKCI)I — TC€ I'paMMaTUYCCKHUE KBaHTblI CMbICJIa, KOTOPbIE 06Hapy—

JKMBAIOT HaHOOJNBIION pa30poc MeTapU3NUSCKUX 3HAYCHHH U TOJIKOBaHUH %

Ecnu Gonbluast, «HbIOTOHOBCKas» META(DU3HMKA CO3MAET MILTFO3MIO OJHOPOIHOCTH MbIC-
JIATEJBHOTO TPOCTPAHCTBA, TO Majble METa(QM3MKU HE TOJBKO MHMHHMATIO3UPYIOT, HO
U PENATUBU3UPYIOT, & 3HAUUT U «IO-3WHINTEHHOBCKN» HCKPHUBJISIOT S3BIKOBOE IPO-
CTPaHCTBO™.

W tym przypadku mysliciel nawigzuje rowniez do tendencji, ktora wpro-
wadzili poststrukturalici, wykorzystujac osiagnigcia wspotczesnej nauki
dla eksplikacji wiasnych zatozen. Naukowcy dziedzin $cistych nie sa ta-
kim stanem rzeczy zachwyceni. Zarzucajg poststrukturalistom nieznajomos¢
przedmiotu i wskutek wlasnej ignorancji wprowadzanie czytelnikow w blad.
W zwalczaniu szalbierstwa — jak sami nazywaja 6w proceder — przoduja
Alan David Sokal i Jean Bricmont. Fizycy stusznie zarzucaja ikonom post-
strukturalizmu, takim jak: Jacques Lacan, Julija Kristeva, Luce Irigaray, Jane
Baudrillard, Gilles Deleuze czy Felix Guattari, manipulowanie teoriami Al-
berta Einsteina i Wernera Heisenberga, a przede wszystkim teoria chaosu
Kurta Godla. Terminy naukowe, ktorymi postuguja si¢ wymienieni myslicie-
le, w ich dyskursie sa de facto pozbawione sensu, staja si¢ symulakrami swia-
ta nauki. Histori¢ potyczek slownych migdzy naukami $cistymi a postmo-
dernizmem (naukowiec myli pojecia postmodernizmu i poststrukturalizmu)
omawia w ksiazce Czy fizyka jest naukq humanistycznq? Michal Heller. Jako
przyktad przytacza anegdotyczna histori¢ sporu Henriego Bergsona z Alber-
tem Einsteinem, ktéra to historia stala si¢ poczatkiem pozniejszej dyskusji
migdzy filozofami uprawiajacymi pseudonauke a fizykami. Henri Bergson
krytykowat szczegdlng teori¢ wzglednosci Einsteina i zarzucal przysziemu
nobliscie btgedy w rozumowaniu, nieomalze pouczajac go, jak ma rozumieé
wtasng ideg. Michal Heller thumaczy jednak Bergsona, ktory starat si¢ dys-
kutowa¢ o teorii fizycznej w ramach samej dziedziny, nie wykorzystywat
oderwanych poje¢ i termindw w celu zrobienia wrazenia na odbiorcach.
Naginanie osiagni¢¢ nauki do wlasnych potrzeb, pociagajace za soba bledy
W rozumieniu i interpretacji, jest zjawiskiem — zdaniem Hellera — nagmin-
nym, wynikajacym przede wszystkim z czytania (interpretowania) nauki
matematycznej (Kristeva, Lacan) i fizycznej (Baudrillard, Deleuze, Guattari)
jako tekstu. Jezykiem fizyki i matematyki sa wzory, a wszelki przektad na je-
zyk stow petni funkcje stuzebna, dydaktyczna, ma uprzystgpnic t¢ niezwykle
hermetyczna mowe. Po to fizycy siggaja po metafory, gry stowne czy nawet

3* Tdem: Quuocogus..., s. 224.
3 Ibidem, s. 221.
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zarty jezykowe?®. Bardzo tatwo dopusci¢ sie naduzycia, jezeli interpretuje sie
jedynie 0w jezykowy przeklad nauki, tym bardziej narzedziami poststruk-
turalimu, zdominowanymi przez perspektywe dekonstrukcji. Stato si¢ tak
m.in. z teorig wzglednosci Einsteina, ktéra zostata zdiagnozowana jako sad
o absolutnym subiektywizmie prawdy czy wrgcz zaprzeczeniu jej istnienia
w naukach $cistych, wskutek czego poststrukturaliSci wyciagngli wniosek
o nieistnieniu statych prawd we wszech$wiecie oraz o absolutnym relaty-
wizmie naukowym i przypisali go nauce. Problem najwidoczniej polega na
tym, iz w nauce nie mozna pozwoli¢ sobie na bezgraniczng gre znaczacych,
kierowanie si¢ skojarzeniami w rodzaju: og6élna teoria wzglednosci to teoria
o wzglednosci wszystkiego. Nawet w funkcji metafory takie stwierdzenie
jest niebezpieczne, gdyz utrzymuje czytelnika w poczuciu, iz zostala mu
wytozona poprawna interpretacja teorii naukowej. Poczucie to dodatkowo
wzmacniane jest przez pseudonaukowy jezyk filozofow.

Naduzycia termindéw i teorii naukowych sa niechlubna karta historii mysli
poststrukturalnej. Nalezaloby si¢ zastanowi¢, czy Michait Epstein ustrzegl si¢
tej putapki. Z jednej strony badacz diagnozuje tendencje i koncepcje nauko-
we, ktore poréwnuje do analogicznych zjawisk w innych dziedzinach zycia,
z drugiej za§ — postuguje si¢ terminami jako metaforami dla zjawisk stricte
humanistycznych.

Jego metafory traktuja fizyke hastowo i nie przyblizaja czytelnikowi zna-
czenia, nie ingeruja w nie, nie taki bowiem jest ich cel. Filozof nie staje si¢
arbitralnym sedzia w kwestiach fizyki, lecz odwotuje si¢ do zupehie podsta-
wowej wiedzy czytelnika w tym zakresie, traktujac pojecia ,.kwarki”, ,,czarne
karty” itp. jako nos$nik konkretnego atrybutu. Obrazowe metafory sa do pew-
nego stopnia odpowiedzia na oczekiwania czytelnika rzadnego naukowego
potwierdzenia stawianych hipotez i wychowanego w atmosferze uwielbienia
nauki i aury tajemniczosci, ktéra wokot siebie roztacza. By¢ moze powraca
paradygmat ,,nauki tajemnej”, w ktoérej niezrozumialy dla ogoétu jezyk liczb
1 wzordw, a skutkiem tego réwniez termindow, staje si¢ zaklinaniem sit wyz-
szych, szeptaniem zakle¢, mantr, bedacych biletem wstepu do transcendencji.
Zainteresowania za$§ transcendencja i podejmowania nieustannych prob jej
poszukiwania nie ma potrzeby udowadnia¢. Niech za§wiadcza o tym chociaz-
by wszelkie eschatologiczne wizje konca §wiata zwiazane z data 21.12.2012.
Zaklgcia majace zrédto w jezyku nauk $cistych s wigc tym, co najlepiej prze-
mawia do wyobrazni spoleczenstwa XXI wieku. W przypadku Epsteina jest
to wylacznie zabieg stylistyczny, niemajacy konsekwencji dla $wiata nauki,
czego nie mozna powiedzie¢ np. o poststrukturalnej metaforze chaosu, ktory
ewoluowat w chaosmos, stajac si¢ z przydatnej metafory kulturologicznej po-
jeciem pseudonaukowym.

3 M. Heller: Czy fizyka jest naukq humanistyczng? Tarndéw 1998, s. 55—64.
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Dyskusyjne moga by¢ rozwazania Epsteina o tendencjach w naukach $ci-
stych. Kwestig sporna nie jest juz sam termin, ktorego znaczenie mogtoby
by¢ dla humanisty niejasne badz ktérego znaczenie mogtby wypaczy¢ po-
przez uzycie w niesankcjonowanym kontekscie, lecz cechy charakterystycz-
ne nauki jako zjawiska. Metoda postgpowania filozofa jest za kazdym razem
taka sama: wyglasza uogolniajacy sad, ktérego zastosowanie widzi zarowno
w humanistyce, jak i w naukach $cistych, oraz powoluje si¢ na cytat kto-
rego$ z uczonych, najczesciej fizyka, dla potwierdzenia wlasnego przypusz-
czenia. Mysli, ktore przytacza, sa — tak jak w rozprawach poststrukturali-
stow — zupelnie wyrwane z kontekstu. Zauwazy¢ jednak mozna decydujaca
w tej kwestii roznice — Epstein nie sigga po naukowe traktaty tytanow fi-
zyki, on odwotuje si¢ do ich twierdzen bardzo ogdlnego charakteru, ktore
wypowiadali w wywiadach, prywatnych listach czy podczas spotkan. Przy-
toczg tu dwa przyklady takiego cytatu z nauki. W tekscie o fantastycznych
naukach pojawia si¢ wypowiedz Einsteina ,,wyobraznia jest wazniejsza od
wiedzy™” — sentencje¢ t¢ wypowiada fizyk w wywiadzie przeprowadzonym
przez George’a Sylvestra Vierecka, ktora Epstein interpretuje jako znamig
powrotu do wyobrazniowych zrédet wiedzy. W Filozofii mozliwego mysliciel
powotuje si¢ na stwierdzenie Nielsa Borha: ,,[...] twoja teoria jest szalona,
jednak zbyt mato szalona, by by¢ prawdziwa”. Stowa te zostalty wypowie-
dziane na konferencji do Wernera Heizenberga®. Epstein na ich podstawie
twierdzi o dazeniu wspotczesnego $wiata do oceny z punktu widzenia inte-
resyjnosci (unmepecnocms — termin majacy wskazywac, na ile interesujace
jest dane zjawisko dla odbiorcy?®), ktora to kategoria staje si¢ kategoria ak-
sjologiczna. Chodzi tu zapewne o element zaskoczenia — idea ma by¢ nie-
oczekiwana, powinna istnie¢ w zawieszeniu migdzy ,,jest prawdziwa” a ,jest
nieprawdopodobna”. Wydaje si¢, iz Epstein nie poczynit tu zbyt daleko ida-
cej nadinterpretacji stow fizyka, a jezeli nawet, to interpretacja ta rozumie-
niu nauki nie szkodzi. Tendencje taka w kulturze daje si¢ tatwo zauwazy¢.
Fakt, na ile co$ jest nowe, zaskakujace, a skutkiem tego cickawe, decyduje

37 Cyt. za: W. Isaacson: Einstein..., s. 24.

3% Thumaczenie tej czgsto zle rozumianej sentencji daje — w odpowiedzi na artykut Piamy
Gaidenko Hayka u penueus oonsicnvl usbecamo opye opyea — E. Feinberg. Thumaczy on, iz
Bohr moéwiac o szalenstwie idei w fizyce ma na mys$li moment przetlomowy dla teorii fizycz-
nej, ktéry pozwoli rozwiazaé nierozwiazywalne dotad problemy, zapeti¢ luki, niepozwalajace
oddzielnym teoriom by¢ wobec siebie koherentnymi. Nie porusza on w najmniejszym stopniu
problemu wiarygodnosci tezy. Zob. E. ®elinbepr: B sawumy nayxu. http://ufn.ru/tribune/
Feinberg.pdf [Data dostgpu: 14.11.2011]. Majac na uwadze komentarz badacza, mozna wysnu¢
przypuszczenie, iz kontekst, w jakim uzywa Epstein aforyzmu Bohra, jest naduzyciem. Bohr
nie zarzucatl Heizenbergowi, ze jego teza okazuje si¢ zbyt mato interesujaca czy za mato za-
skakujaca w poréwnaniu z odkryciami, jakie dokonaty si¢ w XX wieku, lecz raczej twierdzil,
iz koncepcja kolegi nie wnosi w sumg prawd o $wiecie zadnej przydatnej nowosci.

¥ M. Dnwmreidn: @munocogus..., s. 213—219.
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o wartosci danej rzeczy. Przyktady te dowodza, ze mysliciel dokonuje bardzo
szerokich uogolnien w interpretacji cytatow, jednak majacych odnosi¢ si¢ do
zycia spolecznego i zaswiadczac o tzw. ,,duchu epoki” postpoststrukuralne;.
Filozof diagnozuje mysl. Nie wprowadza korekt, czy komentarzy do zjawisk
naukowych, nie ingeruje w nauke. By¢ moze dlatego wtasnie sigga po cytaty,
by tak rzec, ,,neutralne”, z bardziej prywatnej sfery zycia fizykéw, ktorych
wszakze mozna ocenia¢ jak filozofow. Siggajac po gatunek aforyzmu niejako
,»sami si¢ o biede prosili”. Z tego punktu widzenia réznica migdzy Epste-
inem i poststrukturalistami ma charakter niuansu, jednak niuans ten zawaza
na wiarygodnosci ich prac. Epstein nie przekroczyt granicy dobrego smaku
i zdrowego rozsadku, jego narracja jest jasna, a przyktady i analogie utatwia-
ja zrozumienie jego wlasnego przekazu. Pomimo ciazenia ku neologizmom,
filozof nie tworzy hermeneutycznego metajezyka swojej wiasnej filozofii na
wzor jezyka liczb 1 wzordw w naukach $cistych. Wystrzega sie w ten sposob
najwigkszych pulapek nastawienia interdyscyplinarnego. Interdyscyplinar-
nos$¢ w jego przypadku to raczej postawa wobec rzeczywistosci.

Przyczyna, dzigki ktorej Epstein moze ustrzec si¢ posadzenia o szalbier-
stwo, jest — jak si¢ zdaje — nietraktowanie nauki jako tekstu, czyli zbioru
znaczacych, powiazanych ze soba asocjacyjnie. W ten sposéb filozof unika
btedu, jaki zarzuca poststrukturalistom Michal Heller*. Epstein nie bada na-
uki jak tekstu, ktory mozna zdekonstruowac badz poddaé procesowi semio-
zy. Mysli fizykéw do jego rozwazan i po nich niczym si¢ nie r6znia. Zo-
staly jedynie pozyczone i oddane w nienaruszonym stanie. I cho¢ zapewne
caty kontekst, w ktorym je uzyto, w ramach fizyki bylby nadinterpretacja, to
w narracji filozofa 6w kontekst odnosi si¢ do hipotetycznego $wiata rozwa-
zan, modusu ,,by¢ moze” i konstatacji dotyczacych humanistyki. Nie konku-
ruje zatem z sama nauka w dyskus;ji o racje.

Filozofia a fantastyka

Moja uwage Epstein zwrocit komentarzami o zaleznos$ciach filozofii i na-
uki z fantastyka. We wstepie do Knueu xnue sugeruje, iz fantasy jako gatunek
literacki na drodze ewolucji gatunkowej zmierza ku namystowi filozoficzne-
mu, tak jak filozofia, ktéra z kolei ukierunkowuje si¢ na penetracjg wirtual-
nych $wiatow fantasy. To $miate twierdzenie, raczej projekt niz pociagajaca
za soba konsekwencje naukowe obserwacja, jest metafora réznych, propa-
gowanych przez filozofa, dazen transgresyjnych. taczenie nieprzystajacych
do siebie narracji zawiera potencjal, cho¢ — z czego mysliciel zdaje sobie
sprawg¢ — moze wydawac si¢ kuriozalna utopia:

4 M. Heller: Czy fizyka..., s. 63.
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MoskeT MoKa3aThCsl CTPAHHBIM, YTO ()IHTE3H, C €€ pa3BlIeKaTeIbHO-UTPOBON OpHEHTa-
[HeHd, BCTYIAaeT B COKO3 C TAaKOW CEpPhEe3HOI M TpeOOBaTEILHON NUCIUIUIMHON, Kak (u-
nocogpus*!.

Jednak taki zwiazek filozof tlumaczy ewolucja gatunkowa fantastyki
1 zmianami preferencji gatunkowych wsréd odbiorcow:

[...] myTs x cOMMKEHNIO HAMETWINCH YK€ paHbIlle BCEH JIOTMKOH CaMOCTOSITEIHHOTO
pa3BuTHS 3TUX IBYX obOnacreil. XKanp ¢antactuku B 1960—1970-e roas! HOYTH UCKITIO-
YUTEJIbHO OPUEHTUPOBAJICS Ha HAyKy M CTPEMIJICS ABUIATLCS B HOTY C TEXHUYECKUM
MIPOrPECCOM, XOTA U MEUTATEeNbHO omepeskas ero. OTciona u onpeneneHne xKaHpa «Ha-
yuaHast paHTacTuKay. Jlajgee CIMEHTH3M CXOAWT HA HET M MPOHCXOIUT COMKeHNe (aH-
TaCTHKH C 00JacThI0 MHQOIOTHH (dI0Cca, BOIIIEOHOH CKa3KH, FepPONIECKOTO CKa3aHUs
M T.JI.), 9YTO U OTPa3WJIOCh B IOIYJSIPHOM HBIHE jkaHpe (aHTe3u. Ipeacrasisercs, 4To
ciienyioliee JBHKeHHE (aHTACTUKH MOXKET IPHBECTH €€ B 00JacTh JIOTUKH, (HIOCO-
¢un, MeTapU3NKH, METOMOIOTHH, MOCKOIbKY MMEHHO 3TH JUCIHIUIMHBI CIy)KaT Cel-
yac OCHOBOI TBOPUYECKOH OPHEHTAIUH YEIOBEUSCTBA, KOTOpasi Ha pyOeke ThICSUEIeTHi
MpeTeprieBaeT caMblii OBICTPBIN U PE3KUI CABHT 3a BCIO U3BECTHYIO HaM HCTOPHIO.

W Rosji zmiany te nalezy ttumaczy¢ zmianami spoteczno-politycznymi.
A wtlasnie o rosyjskiej fantastyce mowi Epstein, gdyz jedynie w bloku kra-
jow socjalistycznych w latach sze$¢dziesiatych i siedemdziesiatych prze-
wazala fantastyka naukowa. Na Zachodzie niezwykla popularnoscia cieszyt
si¢ wowczas cykl narnijski i Wiadca Pierscieni, Ursula Le Guin tworzyta
cykl Ziemiomorze. W Rosji natomiast wladze socjalistyczne ocenialy fantasy
jako zbyt metafizyczny produkt kapitalizmu zachodniego. Uwielbienie nauki
i rozwoju miata promowac¢ fantastyka naukowa. Dopiero poczatek lat dzie-
wigédziesiatych przynidst przetom w postaci masowo ttumaczonych utwordéw
fantasy, ktore stanowily wzor dla rodzimej tworczosci. Scientyzm, kojarzony
z estetyka realizmu socjalistycznego, rzeczywiscie odszedl na pewien czas
w zapomnienie. Nowe pokolenie pisarzy fantastyki eksploatowato motywy
basniowe, filozoficzne i mitologiczne w wyobrazonych $wiatach fantasy. Pro-
gnoza Epsteina zdaje si¢ stanowi¢ logiczne nastgpstwo tych zmian, jesli zato-
zy€, 1z proces ten bedzie si¢ nasilat.

Druga strona na drodze zblizenia tych dwodch dziedzin humanistyki — za-
uwaza Epstein — jest sama filozofia, ktora coraz §mielej oscyluje w kierunku
badania §wiatéw mozliwych:

C apyroii cTopoHsl, U Gpuaocodus ABMKETCS OT PALMOHAIM3MA, TO3UTUBU3MA U CLIUCH-
tr3ma X VIII, XIX, XX BexoB ko Bce Ooliee ICHOMY OCO3HAHHIO CBOETO KOHCTPYKTHBHO-
ro norennuana. Kak rosopuin SIkoB AGpaMoB, «CJIOBY HE JaHO OBITH TOYHBIM, IIOATOMY
ocraercsi ObITh Aep3kuM». KpuTHueckas IEKOHCTPYKIHS (DpaHIly3CKO-aMEPHKAHCKOIO
oOpasia yke BbIIBUIA 0eCIUIOAHOCTh (MIOCO(PCKUX MPETEH3UI Ha JIOTHYECKYIO He-

4 M. Dnmreiin: M3 momanumaphoi 9noxu — 6 6UPMyaisbhyio. ..
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IIPOTUBOPEYHUBOCTh, OJHO3HAYHOCTh TEPMHUHOB, CTPOTrO€ ONPENE/ICHUE MOHATHH W T.J.
Crenyromuii mar — K HO3UTHBHON JEKOHCTPYKIIMH, MOTEHIHAIMH MHOXECTBEHHBIX
BEPCHH OJIHOTO ITOHSTHS, K OTKPOBEHHON BapHaTHBHOCTH TEOPHH M IPAKTHK, OCYIIEC-
TBUMBIX B JIOTHKEC BO3MOYKHBIX MHPOB, — BCE 3TO BeIeT GUIOCODHI0 K CONMMKECHHIO
¢ ¢anractukoil. O6 3TOM CBHIETEJIBCTBYET YCHJICHHE TaKUX HANPABICHUH COBPEMEH-
HOW (pritocoduu, Kak MOJAbHast JIOTHKA U MeTaU3UKa BO3MOKHBIX MHPOB*2,

Obszarem dzialalnosci filozofii trzeciej, pokrytycznej — jak sam ja na-
zywa — epoki ma by¢ wlasnie przestrzen wirtualnych $wiatow fantastyki,
czyli przestrzen niezrealizowanych w aktualnos$ci, hipotetycznych mozliwo-
$ci rzeczywisto$ci wraz z (analogicznie do charakterystyki fantasy, ktora dat
w tymze wstepie) dzialajaca w nich swoistg logika, mitologia i metafizyka.
Gloszona przez mysliciela wariantowo$¢ pojeé i teorii oznacza wyjscie filo-
zofii w sfere fantastyki. Podobne uwagi Epstein czyni odnos$nie do sfery fan-
tastyki i nauki w artykule Om nayunoii panmacmuxu — x panmacmuueckum
naykam. Tekst ten traktuje o wyobrazniowosci myslenia, ktora to cecha moze
by¢ 1 czgsto jest przyczyna postgpu naukowego. Wedlug Epsteina kazda na-
uka zaczyna si¢ od wyobrazenia. Przeciwstawianie wyobrazenia rozsadkowi
traci sens, gdyz te dwie dziedziny tylko z pozoru nie maja ze soba nic wspol-
nego. Wrecz przeciwnie — twierdzi filozof — to wyobrazenie i pragnienie
napedzaja postep naukowo-techniczny. W XX wieku fantastyka naukowa
karmita si¢ najnowszymi osiagnigciami w dziedzinie nauki, z poczatkiem
XXI wieku sama nauka stata si¢ dziedzing fantastyczna, najwicksza fantazja
cztowieka:

Ecau B Hay4HOI1 (aHTacTHKE HayKa JaeT MUILy GaHTa3uu, TO Telepb Bce 0oJiee OYeBHUI-
HO obOpartHoe: GaHTa3us JaeT MUy Hayke*.

Mysli teoretyczne Michaita Epsteina z fantastyka jako artystyczng nar-
racja o niezwyklym* w nauce rosyjskiej juz kojarzono. Konstantin Frum-
kin korzysta z idei ,,interesyjnosci” w rozwazaniach o tym, dlaczego fanta-
styka jest interesujaca. W konteks$cie wspolczesnej fantastyki jego wnioski
nie sa optymistyczne. Jezeli pozosta¢ przy formule interesyjnego, ktora daje
Epstein w Filozofii mozliwego, to fantastyka moze by¢ interesujaca jedynie
o tyle, o ile ogranicza swoj ,,fantastyczny” element, sprowadza go do ko-
niecznego minimum. Dzieje si¢ tak dlatego, iz interesujace — wedtug Epste-
ina — jest to, co niewiarygodne, lecz przekonujace. Jak thumaczy Frumkin:
,JHTepecHoe — 7TO HamboJiee yOeAWTENbHBIC TOKA3aTeIbCTBA HambOoJee

2 Ibidem.

$ Idem: Om nayunou gpanmacmuxu. ..

4 Termin do badan nad fantastyka i fikcja XX wieku wprowadzita J. Kowtun. Zob.
E. KoBTyH: Xyoosicecmeennuiii ebimuvicen ¢ numepamype XX eexa. Moskwa 2008.
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CcTpaHHBIX yTBepKAeHMi ™. Wydaje sie, ze fantastyka to doskonaly model
ilustrujacy zadana przez filozofa formulg, gdyz celem fantastyki jest stwo-
rzenie §wiata na podstawie fantastycznej (dziwnej, niewiarygodnej) przestan-
ki. Tymczasem — jak dowodzi Frumkin — przekonywajace obrazowanie
w fantastyce wcale nie jest potrzebne, czytelnik bowiem przygotowany jest
na wszelkie ,,dziwactwa” stworzone przez autora, autor ma prawo tamac¢ do-
wolne zasady, na jakich opiera sig rzeczywistos¢, i jego wiarygodno$¢ na tym
nie ucierpi. We wspoélczesnej fantastyce — jak z przykroscia konstatuje —
ustawiczne powtarzanie tych samych przestanek w kolejnych utworach oraz
ich zbytnia czgstotliwos¢ powoduja, iz narracja o niezwyklym staje si¢ tlem
akcji utworow w rzeczy samej kryminalnych czy sensacyjnych, o niewiel-
kich czy wrecz zadnych walorach estetycznych. Wspotczesna fantastyka —
zdaniem Frumkina — opiera si¢ formule interesyjnosci Epsteina. Cieszy si¢
powodzeniem tylko dzigki nawykom czytelnika masowego, ktéry lubuje si¢
W rozpoznawaniu znanych mu juz schematow*.

W samym jednakze zjawisku fantastyki Frumkin odkrywa opisywane przez
Epsteina wtasnosci modusu ,,mozliwego”. Badacz zwraca uwage na fakt, iz
recepcja fantastyki, istniejacej wszakze w sferze hipotez, uwydatnia cechy
,,mozliwego”, o ktorym pisat Epstein, wywodzace swoj przedmiot poza ak-
tualng rzeczywistos$¢, lecz nie zamykajace go w jakiej§ innej rzeczywistosci.
Mozliwe nie da si¢ sprowadzi¢ do zadnej realnosci. W ten sposob — dowodzi
badacz — istnieje fantastyka. Jej ontologia oparta jest na stanie zawieszenia
pomigdzy bytem i niebytem. Wedtug Frumkina:

[...] ecym "enoBex OTHOCHTCS K (paHTACTUKE MPOCTO Kak K (DAaHTACTHKE, T. €. KaK K JIU-
[IEHHOMY MAaTepUaJbHOTO OBITHS JOMOJHEHUIO MOMJIMHHON PealbHOCTH, TO TEM Ca-
MBIM OH OOHAPYKUBAET CIIOCOO BHECTH B MUP aJbTEPHATHBHOCTH, HECMOTPS Ha TO, YTO
€IMHCTBEHHOCTh HAIIEN PEabHOCTH XOPOILIO OXPAHSETCS, ¥ OXPaHy dTy MbI MPEOIO-
JIETH HE B cunax?’

Z psychologicznego punktu widzenia taki status jest dla cztowieka niezwy-
kle satysfakcjonujacy, daje bowiem poczucie, ze ,,udato si¢ obej$¢ konieczne™.
Rzeczywisto$¢ wirtualna i hipotetyczna rzeczywisto$¢ fantastyki moga by¢
rownie silnym stymulatorem, co sama realnos$¢, a jednak w przeciwienstwie
do realnosci nie sa konieczne, istnieja bowiem w przestrzeni mozliwego do-
$wiadczenia, ktore moze mie¢ coraz silniej odczuwalny charakter ,,absolutne;j
iluzji obecnosci”. Pojecie to wprowadzit Stanistaw Lem, piszac o problemach

% K. ®pymkuH: Omnocodus u ncuxonozus (parnmacmuru. Moskwa 2004. http://royallib.
com/read/frumkin_konstantin/filosofiya i psihologiya fantastiki.html#0 [data dostgpu: 14.11.
2011].

4 Tbidem.

47 Tbidem.
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postepu technicznego. Technike, ktora pozwala podmieni¢ realne wirtualnym,
Epstein okresla jako ,,.kosmo-art”. Zjawiska te zmuszaja Frumkina do zasta-
nowienia nad problemem ,,poczucia prawdziwos$ci™*.

Fakt, iz rozwazania o mozliwym w fantastyce doprowadzity Frumkina do
konstatacji na temat statusu ontologicznego $wiata, jest w zasadzie potwier-
dzeniem stow Epsteina, ktéry twierdzi, iz badajac ,,mozliwe”, potencjalne,
czyli semantyczny nadmiar nad aktualna rzeczywistoscia, dowiadujemy sie
bardzo duzo o tej rzeczywistosci, od ktorej abstrahujemy. Faktycznie fanta-
styka jest polem hipotetycznych dziatan, nadmiarem rzeczywisto$ci, hipoteza
swiata i wszelkich jego przejawoéw. A wilasnie 6w nadmiar sensu, jako efekt
potencjacji, miat by¢ przedmiotem badan filozofii w zalozeniach omawianego
mys$liciela. Wydaje mi sig, iz fantastyka, narracja o niezwyktym i mysl filozo-
ficzna Michaita Epsteina ciaza ku sobie. Jezeli filozofia mozliwego ma badac
mozliwo$¢ §wiata bycia innym i wpltyw tego faktu na $wiat, to wlasnie fanta-
styka jest takim poligonem doswiadczalnym dla §wiata. W niej analizowane
sa warianty i alternatywy rzeczywistosci (modele $wiatow fantastycznych),
cztowieka (jego mozliwos$¢ bycia innym realizuje si¢ za pomoca motywu
przemiany — wampiry, wilkotaki, roboty), historii (historie alternatywne, an-
tyutopie, utopie). W ten sposéb faktycznie dokonuje si¢ zblizenie fantasty-
ki i filozofii, cho¢ — moim zdaniem — fantastyka nie zmienita swej istoty,
natomiast filozofia (przechodzac od badania metafizyki obecnosci, poprzez
propagowanie metafizyki nieobecnosci do zglebiania absolutnej iluzji rzeczy-
wisto$ci) obiera sobie fantastyke za przedmiot badan.

4 Ibidem.

M3abena 3aBaibcka

MHUXAWJI SMIUTENH — ®HJIOCODPCTBYIOIIUI TYMAHUTAPUI
M ETO CBS3b C PAHTACTUYECKUM

Pesrome

ABTOp 3aJaeTCsl LEIbI0 03HAKOMHTH IOJBCKOIO PELMIIMEHTa C JOCTHKCHUSIMU PYCCKOTO
KyJIbTypoBena u ¢punocoda Muxamna DnmreitHa. [Ipeacrasiena kapbepHas Ouorpadus 3Toro
BCECTOPOHHETO W WHTEPAUCIUILINHAPHOTO MBICIUTEIIS. 3aTPyAHATEIEHO 1aTh TOYHOE OIpesie-
JICHHUE €ro JesTeIbHOCTH, TaK KaK OH OJHOBPEMEHHO (hHiI0cod, MucaTenb-3CCENUCT, TEOPETHK
JINTEPATyphl, aBTOP MHTEPHETOBCKUX MPOCKTOB. B crarbe aHAIM3UPYyeTCsl €ro HayuyHbIH METO/
1 0cOOBIil BUJ] HAYYHOTO ITOBECTBOBAHMS, XapaKTEPU3YIOLINICS CKIOHHOCTBIO K HEOJIOTH3MaM,
COCIMHEHUEM T'YMaHHTapHOTO M HAyYHOTO-TEXHHYECKOTO JUCKYPCOB U CHHTETHUECKOW mepc-
MEKTHBON BBICKAa3BIBAaHUS. ABTOp NMPHUXOIUT K BBIBOMY, UTO OIINTEHH, CIEAys WAESIM IOCTC-
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TPYKTypaJIu3Ma, MEePEIIaruBaeT ero OrpaHuveHNs, co3aBasi PrIocopuIo HOBOM, TpeTbel (Kak
caM ee Ha3bIBACT), ATIOXHU, BRIPAKCHHOI MOZYCOM «BO3MOXKHOE». JlaeTcst MPEeIIoIoKeHHe, UTO
¢brnocoduss BOZMOKHOTO MOXKET CTaTh METOIOM HCCIIeIOBaHMs (DAaHTACTUKH, HA YTO M HaMeKa-
eT caM DIIITEWH, MBITasCh CO3/1aTh OTpacib Guiocopun 3aHUMAIOLICHCsT U3yYEHUEM U THIIO-
TETHUECKUM YMHOXEHHEM MUPOB BO3MOKHOTO.

['moBHBIE cioBa: Muxann DnuiteiiH, Gpuiaocodusi BO3MOKHOTO, MEKIUCIUIUIMHAPHOCTD, (HITO-
codust paHTACTUKH, COBpEMEHHAas pycckas ¢puiocopus

Izabela Zawalska

MIKHAIL EPSTEIN — A PHILOSOPHIZING HUMANIST
AND HIS ALLIANCE WITH FANTASTICALITY

Summary

The author of this article aims to bring the output of Mikhail Epstein, a Russian culture
specialist and philosopher to a Polish reader closer. What is outlined is an academic career of
this versatile thinker that cannot be pigeonholed by any field of the humanistic studies. He is
as much a culture specialist as he is a literature theoretician and philosopher, writer and author
of the Internet projects, as well as a researcher. The analysis covers his research method and
narration characterized by an inclination for neologisms, mixing a humanistic and academic
discourse, as well as a synthesizing perspective of an utterance. The author comes to a con-
clusion that Epstein, following the paths determined by post-structuralism, goes beyond its
limitations, creating the philosophy of a new era, the philosophy of the “possible” modus. The
hypothesis was put forward that the philosophy of the possible can become methodology in
studies on fantasy, what Epstein suggests in his declarations directing philosophy at searching
and multiplying the worlds of the possible.

Key words: Epstein, philosophy of the possibile, interdisciplinary, fantasy philosophy, contem-
porary Russian philosophy



