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ABSTRACT: In this article the author attempts to reinterpret Sanin by Mikhail Artsybashev
presenting the novel as philosophical rather than pornographic. The focus here is on the motif of
life and death, which occupies a central position in all the works by Artsybashev. The novelist’s
understanding of life and death was clearly influenced by the views of German philosophers:
A. Schopenhauer and F. Nietzsche. What echoes most vibrantly in the novel are the ideas ex-
pounded in Nietzsche’s Thus Spoke Zarathustra, especially the theory of Ubermensch, variously
translated as “superman” or “overman”.
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Rozmyslania o $mierci towarzyszyty cztowiekowi od zawsze, cho¢ nieustan-
nie probuje on je od siebie odsunaé z racji tego, ze §wiadomos¢ nieuchronno-
sci konca egzystencji nierzadko wywotuje Igki. Rudolf Otto w zwiazku z tym
stwierdza:

Reakcje uczuciowe na ,,$mieré¢” odczuta w sposob naturalny — sa oczywiscie tylko dwoja-
kiego rodzaju. Z jednej strony ,,0draza” do tego, co si¢ rozklada, cuchnie, co budzi wstret.
Z drugiej strony lgk przed $miercia, strach jako uczucie zagrozenia i zahamowania wtasnej
woli zycia, ktora budzi si¢ bezposrednio w obliczu zmartego [...]"

Trudno rozpatrywaé $mier¢ w oderwaniu od rozwazan na temat zycia, bo-
wiem oba zjawiska sa tak silnie od siebie uzaleznione, Ze nie mozna uchwycic¢
istniejacej pomiedzy nimi granicy. Arena walki ze $miercia od czaséw najdaw-
niejszych byly filozofia, religia i magia, ktore dawaly czlowiekowi nadziej¢ na
zycie po zyciu. W niniejszym artykule skoncentrujemy si¢ na kontekscie filozo-

I'R. Otto: Swietos¢. Elementy irracjonalne w pojeciu béstwa i ich stosunek do elementow
racjonalnych. Wroctaw 1993, s. 137.
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ficznym, niezwykle waznym przy analizie powiesci Sanin Michaita Arcybasze-
wa, niosacej duzy tadunek ideologiczny. Nalezy zaznaczy¢, ze rosyjska filozofia
zawsze zywo reagowala na nowe idee pojawiajace si¢ na zachodzie Europy.
Szerokim echem odbijaty si¢ w Rosji poglady gltoszone przez Immanuela Kanta,
Friedricha Schellinga, czy Georga Hegla. Ta rosyjska otwarto$¢ w stosunku do
filozofii Zachodu szczegolnie silnie uwidocznita si¢ w przypadku mysli filozo-
ficznej Fryderyka Nietzschego?®. Nikotaj Bierdiajew zauwazal, ze «6bi1 OYeHB
nepexut Hure, XoTs He BceMH OIUHAKOBO» . RoOwniez Michail Arcybaszew,
prozaik pierwszej fali uchodzstwa rosyjskiego, nie pozostat obojetny wobec idei
niemieckiego mysliciela, do ktérych liczne odwotania mozna odnalezé w Sani-
nie. Warto wspomniec¢, ze sam pisarz miat rzekomo przekonywac, iz nie czytat
Nietzschego i nie rozumial jego filozofii, a swoje idee zaczerpnat z traktatow
Maxa Stirnera*. Co wiecej, tytutowy bohater powiesci Arcybaszewa rowniez nie
jest zwolennikiem pogladow niemieckiego filozofa: ,,Canun [...] xoTen yurarhp
«Tak roBoput 3aparyctpa» [...] HO C MEpPBBIX CTPaHUI] €My CTaJO J0CAIHO
u ckyuHo. HamblieHHsie oOpasbl He Tporamu ero aymu’™”. Czytajac Sanina
mozna jednak powatpiewa¢ w prawdziwos¢ stow pisarza, poniewaz powiesé
jest wyraznie nasycona cytatami z Nietzschego. Poglady gléwnego bohatera sa
powtorzeniem idei wytozonych przez niemieckiego filozofa, dotyczacych kon-
cepcji nadcztowieka i $mierci Boga®.

W Saninie, jako powiesci filozoficznej, zostaly poruszone wszystkie najwaz-
niejsze zagadnienia, ktérymi zyli wspotczesni Arcybaszewowi ludzie. Sens zycia
i stosunek do $mierci z pewnoscia mozna uzna¢ za jedne z bardziej palacych
problemow rozpatrywanych przez pisarza. Rozwazania na temat zycia i $mierci
lacza si¢ SciSle z rozmyslaniami nad cztowiekiem i jego miejscem w $wiecie.
I pod katem tych wlasnie poje¢ analizie poddana zostanie najglo$niejsza po-
wies¢ Arcybaszewa. Krytycy podkreslaja, ze Sanin przypomina filozoficzny klub
dyskusyjny, w ktorym prawie kazdy bohater wypowiada si¢ na temat zycia,
Boga oraz cztowieka’. To poszczegdlni bohaterowie sa nosicielami okreslonych
pogladow 1 postaw wobec zycia i $mierci, dlatego tez, aby odkry¢ stosunek Ar-

2 B. Ml ecrtakoB: Huywe u pycckas moicio. W: Poccust u Fepmanus. Onvim ¢unocogpckozo
ouanoea. Pen. A. lllapoB. Mocksa 1993, s. 280.

SH. Bepuses: Pycckas udes. W: Camonosznanue. Mocksa-Xapkoss 1998, s. 219.

4 Zdaniem Mariny Mogilner poglady takie mial gtosi¢ Arcybaszew. Patrz: M. MorunpHep:
Mucgponozus «noononvrozo uenoseka»: paouxaivhviii Mukpokocm 6 Poccuu nauana XX eexa rkax
npeomem cemuomuyecko2o ananuza. Mocksa 1999, s. 129.

M. Apusi6ameBn: Canun. W: Tdem: Canun. Poman. Ilosecmu u pacckazvi. MockBa
2009, s. 29. W dalszej czgsci pracy strony przytaczanych z Sanina cytatow umieszcza¢ bedeg
w nawiasach.

®H. Teprano: Huyweanckue momusot 6 pomane «Canuny M. Apyvibawesa u mpurozuu
«Homo sapiens» C. [Twwibviuesckozo. ,,Slavia Orientalis” 2000, Nr 1, s. 35.

"JI. Epmenko, I. KapnoBa: Quiocogcro-scmemuueckue uckanus M. I1. Apyvibauiesa
6 pomane ,,Canun”. W: Cepebpsnviii éex. Pen. I Kapmosa. Kemepoo 1996, s. 16.
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cybaszewa do interesujacych nas zagadnien, nalezy scharakteryzowaé poszcze-
gdlne postacie powiesci, ich zachowania i poglady. W tym kontek$cie Zinaida
Czubrakowa konstatuje: ,,[paguiionHas u HoBasi pusocodust )Ku3Hu [w Saninie
— P.W.] BbIBepsIIOTCSI HE CTOJILKO B MHTEIUICKTYAJIBHBIX TOCIUHKAX, CKOIBKO
B cyabbax repoeB”®. Analiz¢ warto rozpocza¢ od protagonisty utworu — tytu-
towego Sanina, utozsamianego czgsto z samym autorem’.

Wspomniany juz wyzej Nietsche wyr6znil dwie antynomiczne ludzkie posta-
wy wobec zycia. Symbolem jednej z nich stal si¢ Apollo, drugiej za§ — Dio-
nizos. Postawe apollinska charakteryzuje harmonia i rownowaga, dionizyjska
natomiast — witalno$¢, ped zyciowy aktywizm szatu i upojenia'®. Carl Gustav
Jung stwierdzal, ze apollinsko$¢ jest ograniczeniem i opanowaniem wszelkiej
dzikosci i nieokielznania, ktore weciela dionizyjsko$¢!!. Sanin jest wyznawca
dionizyjskiej postawy wobec zycia. Przedstawiony zostal jako niezwykle silna
osobowos¢. Przechodzi on przez zycie nie baczac na powszechnie przyjmowane
konwenanse oraz pozostatosci dziewigtnastowiecznej tradycji rosyjskiej, ktore
uwaza za przestarzale i nie majace juz racji bytu. Przyktadem moze tu by¢ od-
mowa pojedynkowania si¢ ze swoim powieSciowym antagonista — Zarudinem.
Ku zdumieniu catego otoczenia, rdwniez siostry, o ktérej honor miat walczy¢,
Sanin odmawia stani¢cia z bronig naprzeciw Zarudina, stwierdzajac, ze nie chce
go zabi¢, a jeszcze bardziej sam nie chce zgina¢ (s. 193). Sanin preferuje zycie
zgodne z natura, ktdre rozumie poprzez zaspokajanie podstawowych potrzeb
cztowieka i dazenie do osiagnigcia stanu spelnienia i rozkoszy:

[. ] HOTp€6HOCTB ¥ TIOHUMaHUE HACIAXICHUN U €CTh OJlHA U3 HEMHOTHUX YEPT, KOTOPLIMU
€CTECTBEHHBIN YEIIOBEK OTIMYACTCS OT >KUBOTHOTO. )KI/IBOTHLIC, yeM OOJIbIIEe OHU — JKH-
BOTHBIC, HC IIOHUMAKOT HaCJ'Ia)K)leHI/Iﬁ 1 HE CITOCOOHBI HX )106I/IBaTbCﬂ. OHHU TOJNBKO oTnpaB-
JISIOT HOTpe6HOCTI/I. MEI Bce COIJIacHEI ¢ TEM, 4TO 4YCJIOBCK HC CO3/1aH I CTpa,I(aHI/Iﬁ u HC

CTpaI[aHI/IH K€ puacall 4€JIOBCUCCKUX CTpeMHeHHﬁ.
(s. 28)

83, Uyb6pakoBa: Crassanckue akyenmol 6 cucmeme nepconaiceii pomanos M. Topbrozo
«Mamvy u M. Apywibawesa « Canuny. W: Pycckosizblunas iumepamypa 6 KOHMeKcme 60Cmo4HOC-
nasauckou kynomypol. Pen. T. Pei6anpbuenko. Tomck 2007, s. 63.

 Utozsamia¢ Sanina z Arcybaszewem pozwala analiza roli bohatera, jaka wypelia w kom-
pozycji powiesci. Sanin nie przynalezy do epoki opisanej w utworze. Znajduje si¢ na uboczu, rzad-
ko bierze udziat w ideologicznych sporach z innymi bohaterami, z nikim nie tacza go emocjonalne
wigzi. Jest on bardziej obserwatorem zycia prowincjonalnego miasteczka, niz jego uczestnikiem.
Patrz: M. HukomnaeB: Ocobennocmu meopuecmeéa M. I1. Apyvibawesa. http://1ib.ru/RUSSLIT/
ARCYBASHEW/n_artz.txt [dostgp: 20.10.2013].

VL. Widniewska: Miedzy Bogiem a naturq. Komparatystyka jako filozofia kultury. Byd-
goszcz 2009, s. 108.

" C.G.Jung: Pierwiastek apollinski i pierwiastek dionizyjski. W: 1d e m: Rebis czyli kamien
filozofow. Wyb., przet. i wstegp J. Prokopiuk. Warszawa 1989, s. 90.
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Hotdujac sentencji carpe diem, Sanin ubolewa nad tym, ze ludzie sami od-
gradzaja si¢ od szczgscia, wznoszac wokot siebie mury. Celem zycia, zdaniem
bohatera, jest natomiast osiagnigcie stanu upojenia. Sanin zyje zgodnie z wlasna
natura, biorac od zycia wszystko, czego potrzebuje. Chociaz z pewnoscia spo-
$rod wszystkich bohateréw powiesci jest on najblizej osiagnigcia szczgscia, to,
jak podkresla Michait Nikotajew, nie mozna powiedzie¢, ze osiagnat on jego
petnig, poniewaz Arcybaszew byt wyznawca teorii, zgodnie z ktora cztowiek
nigdy nie moze zaspokoi¢ swych wszystkich zachcianek. Swiadczy o tym cho-
ciazby fakt, ze tytulowy bohater powiesci znajduje si¢ w nieustannej drodze'2.
Sanin zdajac sobie sprawe z tego, ze nie moze osiagnaé spetnienia, zbliza si¢
do pogladow Artura Schopenhauera, ktory konkludowat, iz cztowiek nie moze
zazna¢ szczescia, dopoki jego pragnienia nie zostang zaspokojone, a po zaspoko-
jeniu jednych pragnien wciaz pojawiaja sie nowe' . O ile jednak niemiecki my-
sliciel odbierat ludzka egzystencj¢ jako tragiczna, poniewaz czlowiek nie moze
zazna¢ dlugotrwatego szczgscia, o tyle Sanin czerpie rados¢ z samego dazenia
do zaspokojenia kolejnego pragnienia. Znamienne, ze wyznajac takie, a nie inne
zasady, Sanin ani razu nie pomyslat o samobdjstwie, w przeciwienstwie do wielu
innych bohaterow powiesci. Biorac pod uwage ten fakt, mozna jednoznacznie
stwierdzi¢, ze wlasnie t¢ postawe wobec zycia pochwala Arcybaszew. Pisarz
wprowadzit do swej powiesci wielu antagonistow Sanina, ktorych dialektyka
loséw, w zatozeniu Arcybaszewa, miala potwierdzi¢ tez¢ o wyjatkowosci nad-
cztowieka, ktorym jest Sanin.

Jednym z najsilniej zarysowanych antagonistow Sanina jest Jurij Swarozyc
— miody student, uczestnik organizacji rewolucyjnej, wystany do rodzinnego
domu na prowincji pod kuratele policji za swoja wywrotowa dziatalnos¢ — wy-
znajacy zasadg, ze zycie przynosi wigcej cierpienia niz rado$ci. Igor Baranow
konstatowal, ze Swarozyc prowadzi donkichotowska walke z samym soba, na
ktora traci cala energig, pomatu si¢ zabijajac'*. Pawet Pirogow byt jeszcze bar-
dziej ostry w swojej ocenie ideologicznego opozycjonisty Sanina, stwierdzajac:
»ECian OBl BCS COBpEMEHHAash MOJIOAOXKB cOcTOsuia M3 camux CBapoXuueH, To
Hax Poccreit MOKHO OBIIO OBI TIOCTaBUTH KpecT™'s.

Stawiajac Swarozyca w opozycji do Sanina, Arcybaszew wykreowat boha-
tera nieszczgsliwego, niepotrafiacego cieszy¢ si¢ zyciem. A wszystko przez to,
ze Swarozyc probuje zaghiszy¢ swoje naturalne, zwierzece instynkty, ktorym
Sanin dla odmiany catkowicie si¢ poddawal. Swarozyc jest przyktadem S$ciera-
nia si¢ obu nietzscheanskich koncepcji zyciowych: apollinskiej i dionizyjskie;j.

2 M. HukonaeBs: Ocobennocmu meopiecmsd. ..

3 A. Schopenhauer: W poszukiwaniu mqdrosci zycia. Parerga i paralipomena. T. 2.
Thum. J. Garewicz. Kety 2004, s. 254.

“UM. BapanoB: M. Apyvibawes KaKk XyOOXCHUK-NCUXON02 U UMAPECCUOHUC U KAK negey
cMepmu cmapozo u HcusHUu Hogoco denogexa. Mocksa 1908, s. 50.

5 Cyt. za: . Kuneunko: M. Il Apywibawes u eco poman «Canuny. Cymsr 2007, s. 87.
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W tym przypadku ostatecznie wygrywa apollinskos¢, co potozy si¢ cieniem na
dalszym zyciu bohatera. Na dtawienie wewngetrznych potrzeb wskazuje stosunek
do kobiet mlodego studenta. Jego relacje z Zina Karsawing znamionuje walka
z samym soba i proba odrzucenia mitosci. Swarozyc, podobnie jak Sanin, zwraca
uwage na walory cielesne swej wybranki, jednak karci si¢ za to:

Bce T0, 4TO OH AyMaa 0 ee CUMIIATUYHOCTHU, YUCTOTE U AYIIEBHOW IIyOuHE, IepeiaBaoch
eMy 4Yepe3 ee KpacoTy M HEXKHOCTh, W moueMy-To FOpuit He mpu3HaBaics cebe B 3TOM
W crapajcs yBEpPUTh caMOro ceds, YTO [EBYIIKA HPABHTCS €My He IUIeYaMH, TPYIbIO,
r1a3aMu ¥ TOJIOCOM, & UMEHHO CBOCIO JIEBCTBEHHOCTBIO U YMCTOTOM.

(s. 55)

Warto zwroci¢ uwage na fakt, iz Jurij Swarozyc zajmowal si¢ malarstwem.
W mtodosci marzyt nawet o tym, zeby zosta¢ artysta, jednak rewolucyjna dzia-
falnos¢ i brak pienigdzy stangty mu na drodze. Do sporadycznego malowa-
nia powrdcil on, przebywajac w rodzinnej miejscowosci, a wigc wtedy, kiedy
bodzce seksualne dzialaty mocniej niz w miescie, w ktorym Swarozyc rzucony
byl w wir pracy. Zgodnie z teoriag Zygmunta Freuda sztuka jest doskonalym
narzedziem do nieseksualnej inwestycji energii seksualnej. W trakcie tworzenia
dochodzi do sublimacji popedow, czyli libido zostaje skierowane nie na ero-
tyczny obiekt pozadania, lecz na jakis inny cel, np. na dzieto sztuki. Tworca
teorii psychoanalizy w sublimacji upatruje nawet jedno ze zrodel aktywnosci
artystycznej'®. Wydaje sig, ze wlasnie do sublimacji popedéw dochodzi w trak-
cie aktu tworczego Swarozyca, tym bardziej, iz mys$l o tym, zeby namalowaé
kolejny obraz, przyszta w trakcie marzenia o ciele Ziny Karsawiny. Pomyst
namalowania obrazu stat si¢ katalizatorem rozwazan na temat zycia i $mierci.
Poczatkowo Swarozyc chcial przedstawi¢ na ptotnie zycie, jednak konkluzje,
do jakich doszedt w wyniku rozwazan, sprawity, ze zaczal on malowa¢ $mier¢,
a nastgpnie staros¢, ktora personifikowala kobieta stojaca nad czarng jama, sym-
bolizujaca jej grob i nicos¢ (s. 56).

Celem zycia dla Swarozyca jest ponoszenie ofiary w imig¢ wyzszych warto-
sci, przedktadanie potrzeb ogédtu nad wiasny interes. Stad zaangazowanie stu-
denta w dziatalnos¢ rewolucyjna. W pewnym momencie stwierdza on nawet:
«OKW3HB U ecTh B 00pnoe» (s. 39). W innym miejscu za$ przekonuje: ,,5I, ObITH
MOXKET, ¥ Ha KPECT MOIIeN Obl C PaJoCThIO, €CIIU OBl S BEPUII, YTO MOS CMEPTh
crniacet mup!.. Ho atoii Bepsl y mens Het” (s. 59). Poczatkiem konca Swarozyca
bylo zestanie go na rosyjska prowincjg, na ktorej owtadneta nim bezsilnoscé.
Zycie wydawalo sie tu metne i nudne. Do podobnych wnioskéw doszedt row-
niez Sanin, ktéry zdecydowal si¢ przeciez ruszy¢ w dalsza drogeg, ponownie
porzucajac dom rodzinny. Sytuacja prawna Swarozyca uniemozliwiala mu jed-

©Z. Freud: Przyszlos¢ pewnego ziudzenia. W: 1dem: Dziela. T. 4. Pisma spoleczne.
Thum. R. Reszke. Warszawa 1998, s. 129.
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nak ucieczke. Wyrok aresztu domowego okazat si¢ wige tym samym wyrokiem
$mierci. Ludmita Jeremienko i Galina Karpowa stwierdzaja, ze Arcybaszew kre-
ujac osobowos¢ Swarozyca w taki sposob, wpisuje go w typ bohatera tragicz-
nego, reprezentowanego m.in. przez Hamleta!”. Andrzej Andrusiewicz zaznacza,
ze ,,Hamleci réznych odcieni” na state zapisali si¢ juz na kartach literatury
rosyjskiej. Zawsze odczuwali oni potrzebg dokonania wielkiego czynu, ktory
czesto prowadzit do ich samounicestwienia'®. Dodajmy, ze Sanin i Swarozyc
nie zgadzaja si¢ rowniez w ocenie $mierci jako takiej. Sanin, pan swojego losu,
nie boi si¢ konca egzystencji, uwazajac Smier¢ za naturalne dopetnienie zycia.
Swarozyc natomiast stwierdza: ,,[...] TOBOPHTh MOXHO BCE, a BCE-TaKH CMEPThH
ocraercst cMepthio!l... OHa yxacHa cama 1o cede” (s. 83).

Hustawka nastrojow i stany depresyjne doprowadzity w koncu Swarozyca do
popelnienia samobdjstwa. Bohater strzela sobie w pier§ w centralnym miejscu
sadu, pod wielkim dgbem. Wybor miejsca targnigcia si¢ na swoje zycie nie jest
przypadkowy. Irina Zylienko podkresla znaczenie przyrody w powiesci, ktora
pomaga budowac¢ koncepcje zycia zgodnego z natura. Badaczka stwierdza, ze
sad w Saninie urasta do rangi symbolu zbliZenia si¢ cztowieka do natury, i bierze
wrecz aktywny udzial w powiesci'®. Rzeczywiscie akcja utworu czgsto rozgrywa
si¢ w sadzie. Strzelajac do siebie w takim miejscu, Swarozyc podkreslit swoja
odrebnos$¢ i niezrozumienie dla $wiata ludzi, oraz zaznaczyt swoja przynalezno$¢
do $wiata przyrody. Zaskakujacy moze si¢ wydawac¢ natomiast wybdr debu,
ktory symbolizuje przeciez site, trwato$¢, moc i ponadczasowosé?, co przywo-
dzi raczej skojarzenia z witalno$cia, a nie z umieraniem. Jednak, jak zaznacza
Ireneusz Sikora, dab byt motywem cenionym m.in. w poezji miodopolskiej,
stajac sie reprezentantem i Swiadkiem zamierzchlej przesztosci?'. Tym samym
dab w powiesci Arcybaszewa mozna interpretowa¢ jako symbol upamigtnia-
jacy $mier¢ Swarozyca, ktory zabil si¢ dlatego, ze nie byl potrzebny nikomu
w malym prowincjonalnym miasteczku. Wykreowany przez Arcybaszewa sa-
mobojca stat sig¢ zatem reprezentantem typu bohatera okreslanego jako ,,zbedny
cztowiek”, czy tez ,.cierpiacy inteligent”, ktorego przedstawicielami byli Pusz-
kinowski Oniegin i Lermontowski Pieczorin. Jolanta Gren-Kulesza konstatuje,
iz bohater tego typu jest jednoczesnie ,,produktem” i ofiarag swoich czasow,
skazujacych inteligencje na ,,bezczynno$¢ oraz refleksje intelektualna rodzaca
wsrdd jej przedstawicieli krancowy sceptycyzm i bunt wewngtrzny przeciwko

7JI. Epemenko, I. Kapnosa: Quiocopcko-scmemuueckue uckanus..., s. 19.

8 A. Andrusiewicz: Mit Rosji. T. 2. Rzeszow 1994, s. 147—148.

YU Kuneunxo: M Il Apyvibawes..., s. 122.

2 W. Kopalinski: Stownik symboli. Warszawa 1990, s. 64.

2 1. Sikora: Arboretum mlodopolskie. Z badan nad lirykq okresu. W: Las w kulturze pol-
skiej II. Red. W. Lysiak. Poznan 2002, s. 327.
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porzadkowi §wiata”??. Sanin skomentowal §mier¢ Swarozyca jednym zdaniem:
«OmHUM TypakoM Ha CBETe MEHbLIE CTajo, BOT M Bce» (s. 281). Tym jednym
dosadnym stwierdzeniem po raz ostatni podkreslit on swoja odregbnos¢ wobec
postawy zyciowej Swarozyca.

Zupehie innym typem cztowieka byl oficer Zarudin, chociaz skonczyt on
podobnie jak Jurij Swarozyc, strzelajac do siebie. Z pewnos$cia Zarudin jest naj-
silniej zarysowanym negatywnym bohaterem powiesci. Jak zauwaza Zylienko,
w krytyce panowalo przekonanie, ze oficer jest postacig najbardziej podobna do
Sanina®. Trafniejsza wydaje si¢ jednak ocena Baranowa, wedle ktorego Zarudin
jest: ,,[...] mpeacTaBUTENEM OINPENEICHHOTO0 KaCTOBOTO Havdaia, KOTOpPEe B CBOCH
ujee AaBHO yxKe BBIAOXJI0Ch >, Poniewaz Sanin byt nosicielem nowych, wywro-
towych idei, bohateréow dzielita przepas¢. Sanin czgsto dawal wyraz swojej nie-
checi do oficera, nazywajac go tajdakiem i1 zwierzeciem (s. 27). Mozna jednak
odnalez¢ pewne podobienstwo migdzy tymi dwoma postaciami. Zarudin réwniez
dazy w zyciu do zaspokojenia swoich popedow, interesuja go kobiety, alkohol
1 dobra zabawa. Z pewnoscia blizej mu do Dionizosa niz Apolla. Jednoczesnie
ograniczony jest on skostnialymi zasadami, wedle ktorych funkcjonuje spote-
czenstwo oraz wojsko rosyjskie poczatku XX w. Mozemy zalozy¢, iz Zarudin
jest symbolem monarchizmu i konserwatyzmu.

To wlasnie $lepe zapatrzenie w tradycje doprowadzito Zarudina do $mierci.
Bohater nie widzial mozliwo$ci najmniejszego odchylenia od normy. Zarudin
byl pewien, ze Sanin wyzwany na pojedynek bedzie musial albo do niego sta-
na¢, albo cofha¢ swoje obrazliwe stowa i przeprosi¢. Odmowa wykonania obu
tych czynnosci zbita oficera z tropu, ktory dodatkowo chcac postawié swego
przeciwnika przed faktem dokonanym, zaatakowat Sanina, jednak ostatecznie
sam zostat dotkliwie pobity. Taki obrot wydarzen sprawitl, ze Zarudin stanat pod
Sciana. Poczucie wstydu okazato si¢ silniejsze niz wola zycia, i oficer zdecy-
dowat strzeli¢ sobie w glowe. Przed $miercia pomyslat tylko: ,,Henb3s Gomnbiie
KHTb, [...] 4TOOBI )KUTHh CHOBA, HaZ0 OPOCHUTH BCE MPEKHEE, HAYATh KUTh KaK-
TO WHAYe, CIEIaTbCcs COBCEM IPYTHM UENOBEKOM, a s He Mory...” (s. 210).
Zarudin jest wigc ofiara epoki. Jego cierpienie zawiera si¢ w swego rodzaju
niemocy, nieumiejgtnosci przezwycigzenia warunkow, ktore jednoczesnie go
uksztattowaly i zniewolity?. Znamienne, ze dla spoteczno$ci prowincjonalnego
miasteczka $mier¢ Zarudina byta naturalna. Wszyscy spodziewali si¢ jej, uznajac
jednoczes$nie Sanina za jej gtdéwnego winowajcg. Ukazuje to doskonale, ze spo-
teczenstwo poczatku XX w. nadal zyto wedle dziewigtnastowiecznych ideatow,

2J. Gren-Kulesza: Cierpienie i ofiara. W kregu kategorii kulturowych w prozie rosyj-
skiej przetomu XIX i XX wieku. Opole 2010, s. 20.

B U Kuneuko: M. I Apyvibawes..., s. 88.

2. bapauoB: M. Apyvibawes..., s. 62.

% J. Gren-Kulesza: Cierpienie i ofiara..., s. 20.
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zgodnie z ktérymi pojedynek byl honorowym sposobem rozwigzywania sporow,
a odmowa wzigcia w nim udziatu przynosita hanbe i wykluczata spolecznie.

Do ,.klubu samobo6jcow” Sanina nalezy takze Sotowiejczyk, posta¢ drugo-
planowa, jednak wazna z punktu widzenia omawianego przez nas tematu. Ten
miody Zyd byt posmiewiskiem okolicy. Ludzie nie szanowali go i dawali mu to
wyraznie odczu¢. Swoje cierpienie i samotnos¢ Solowiejczyk przezywal jednak
w milczeniu, nikomu tego nie okazujac. Pomimo wewng¢trznej pustki wyrdznia
si¢ on olbrzymia empatia. Przeczuwa, ze Sanin ponizajac Zarudina, zabit go.
Przelomem w Zyciu tego prostego cztowieka okazat si¢ przyjazd Sanina i pro-
wadzone z nim rozmowy. Sotowiejczyk w pewnym momencie pyta Sanina:
»[-.-] BBl MHE CKaXUTE, YTO BBI JyMacTe... €CIHM YEJOBEK HE 3HAeT, KyJaa emy
UITH, [...] ¥ BCE €My CTPAIHO U HETOHSATHO... MOXKET, TOMY YEJIOBEKY JIydIIie
ymepets?” (s. 216). Sanin odpowiadajac, ze zy¢ powinien tylko ten, kto czer-
pie z zycia rados¢, a cierpiacy lepiej niech umieraja, nie spodziewat sig, ze
przyczyni si¢ do kolejnej $mierci. Sotowiejezyk dochodzi do wniosku, ze jego
zycie jest pozbawione sensu i decyduje si¢ popetni¢ samobojstwo, zostawiajac
przed$miertny list, w ktorym wyjawia motywacje¢ swojej decyzji: ,,3auem 51 Oymy
KHTh, KOTJAa CaM HE 3HAK, KaK HaJ0 KUTh. Takue JIOAM, KaK s, HE MOTYT
MIPUHECTHU JIOISAM cdacThs” (s. 221).

Smier¢ Solowiejczyka ma wymiar symboliczny. Powiesil si¢ on bowiem
na lancuchu swojego ukochanego psa. O ile zastrzelenie si¢ w pewien sposéb
nobilituje samobojce i uszlachetnia $mier¢, o tyle powieszenie si¢ jeszcze bar-
dziej poniza targajacego si¢ na swoje zycie nieszcze$nika. Poza tym uwolnienie
przed swoja $miercia psa mozna interpretowaé jako cheé przyniesienia komus
szczg$cia, o ktorym Solowiejezyk wspomniat w swojej przed$miertnej zapisce.

Do rozwazan na temat zycia i $mierci pobudza rowniez posta¢ Siemionowa
— nieuleczalnie chorego na gruzlice studenta. Siemionow, w przeciwienstwie do
wyzej przedstawionych bohatero6w, umiera $miercig naturalna, w wyniku choro-
by. Dlugotrwate cierpienie i powolne stabnigcie sit witalnych powoduja powazne
zmiany rowniez w psychice chorego, ktory staje si¢ zgorzkniaty i zazdrosny
o zdrowie innych. Nic go juz nie cieszy (s. 38).

Smier¢ w watku Siemionowa podlega personifikacji. Student podkresla, ze
$ledzi ona kazdy jego krok i caly czas znajduje si¢ tuz za jego plecami. Jako
aktywny bohater pojawia si¢ rowniez w scenie zgonu studenta. Arcybaszew
decyduje si¢ na naturalistyczne ukazanie jej epicentrum, i opisuje proces umie-
rania, zachowujac najdrobniejsze detale (s. 72). Autor o $mierci Siemionowa
pisze z dwoch perspektyw: z perspektywy otoczenia oraz samego umierajacego.
Pisarz pokazuje, ze ludzie stajacy w jej obliczu, nie wiedza jak si¢ zachowac,
oraz jakie uczucia powinny im tak naprawde towarzyszy¢. Warto podkresli¢, ze
od zawsze bojacy si¢ $mierci Siemionow, w momencie jej przyj$cia zachowat
nadzwyczajny spokdj — kiedy przewozono go do szpitala, zapytat tylko sam
siebie: ,,Yke?” (s. 78). Mozna wigc zatozy¢, iz Arcybaszew probuje udowodnic,
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ze nie nalezy si¢ jej obawia¢ , poniewaz nie jest ona na tyle straszna, zeby my-
$le¢ o niej przez cate zycie. Za posrednictwem historii Siemionowa Arcybaszew
udowadnia takze, ze $mierc¢ jednego cztowieka jest zupelnie nieznaczacym wy-
darzeniem, ktore niczego nie zmienia na swiecie, bowiem zycie innych bohate-
réw po $mierci studenta bardzo szybko wraca do normy, do poprzedniego rytmu.

W $wietle wyzej przeprowadzonej analizy mozemy stwierdzi¢, ze fala kry-
tyki, jaka sptyngla na Arcybaszewa po publikacji Sanina, byta tendencyjna,
a sama powies$¢ potraktowana w sposob niezwykle powierzchowny?. Sanin nie
jest klasyczna powiescia erotyczna, w ramki ktorej probowano ja wpisac. Glos-
ne dzielo Arcybaszewa to powie$¢ filozoficzna. Zagadnienie seksualnosci jest
zaledwie jednym z wielu problemow poruszonych na stronicach tego utworu.
Pisarz, jak zauwazyt Timofiej Prokopow, wyrazit to, co dojrzewato w rosyjskim
cztowieku, zyjacym u progu XX w.?’. Arcybaszew kreuje rézne postawy wobec
zycia i $mierci, sktaniajac si¢ najbardziej ku nietzscheanskiemu sposobowi zycia,
ktoremu hotduje tytutowy bohater powiesci. Sanin miat si¢ sta¢ wzorem zycia
dla mtodych ludzi, a o stusznosci wyboru takiej drogi zyciowej $wiadczy¢ miat
tragiczny los jego ideowych oponentow. Poruszony przez Arcybaszewa problem
trafnie podsumowat Piotr Pilski. Stowa pisarza i krytyka sa réwniez doskonatym
zwienczeniem naszych rozwazan:

Canun otnmpan uis ApipiOaiieBa 3aMKH ero TiopbMbl. CTpax cMepTH CMeHmIcs OeccTpa-
meM B ku3Hd. C TeopusiMu ObUTO TOKOHYEHO. Maeann3m ornan. HoBbIM HaYaaoM CBOETo
ucroBeaaHuss ApIpoarieB u3dpas KU3Hb C €¢ PaJoCTIMU U Oe3ymHOU cuiioi. M nurtepa-
Typa, U cama 4ejoBedeckas MbIcib jist CaHuHa, Kak U Uit ApibiOamiesa, B 3TOT HEePHOJT
MPEICTABISIIOTCS] TOIBKO «HUYTOXKHOM YaCTUICH JKH3HW», U «MHPOCO3EPLAHUe» ISl HEro
CTaHOBUTCS «HE TEOPUEi» — & TOJIKO HACTPOCHUEM OTJIEIIbHOM YEeIOBEUECKOM JIMYHOCTH,
100 «KaKIBIH MHT JKH3HH JaeT HOBOE CIOBO»?:.

26 Wiecej na temat recepcji Sanina patrz: G. Krzyzowska-Protasienia: Michail Ar-
cybaszew w ocenie rosyjskiej krytyki literackiej lat 1901—1992. ,Slavica Wratislaviensia” 1994,
nr LXXXI, s. 75—87.

Y'T. IpokonoB: JKusuu u cmepmu Muxaunwt Apyvibawesa. W: M. ApubiGamies:
Cobpanue couunenuii 6 mpex momax. T. 1. Mocksa 1994, s. 15.

BIL Muasckuit: M. Apyvibawes. W: M. Apubi6ames: Cobpanue... T. 3, s. 771.





