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JloBonbHO Ha mepBBI pa3, eciau 3Hawomue oAuH Pycckuit
SI3BIK — OyIyT UMETb JIETKHE MOHSTUS O COCTOSIHUM BCEW HH-
OCTPaHHON CIIOBECHOCTH, OYyIyT 3HATh JIydIIMX ABTOPOB BCEX
HayK M BCe 0Opa3lOBBIE TBOPCHUS B CTUXOTBOPCTBE W IIPO3E:
JIOBOJIBHO €CITM OHH Oy/IyT MMETH OIBIT BCEOOIIeH CIOBECHO-
CTH HE CTOJIBKO MOXKET OBITh COBEPIICHHBIH, CKOIBKO MEPBO-
HayaJbHbIH.
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ABSTRACT: Jakov Galinkovsky (Galenkovsky; 1777—1815) was a writer, poet, literary critic,
translator, publisher of the periodical “Corypheus, or the key to the European literature” that
contains a review of the history of the European literature from the ancient times to the 19th cen-
tury. The article consists of three parts: 1. The presentation of works by Jakov Galinkovsky
(novels, their links with sentimentalism and its criticism, the poem [Imitation of a Satire of V.
Kapnist]), 2. The image of the West-European literature in the periodical “Corypheus, or the key
to the European literature,” 3. The reviews of the periodical “Corypheus, or the key to the Euro-
pean literature” in the Russian periodicals in the early 19th century (“Moskovsky Mercury,”
“Severny vestnik,” etc.).
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Pierwsze zrodto wiadomosci o spusciznie Jakowa Galinkowskiego (Galen-
kowski; ur. w 1777 roku w guberni pottawskiej, zm. w 1815 roku w Petersbur-
gu) stanowila jego autobiografia, napisana w trzeciej osobie, rozpoczynajaca
si¢ od nakreslenia poczatkéw drogi tworczej:

VB [S. TanuuKOBCKHUH]: Bseoenue 60 sceobuyio crosecrnocmo. «Kopudei, wim
Kurou mmuteparype»y 1802, 4. 1, s. 26 (przypis).
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Vdauncst OH JTaTHHCKOMY H CJIOBEHCKOMY SI3BIKY y MHOTHX aKaJIeMHKOB KHCBCKHX...
U MOTOM IMOCIaH B AKaJEeMHIO KHEBCKYHO... (B 1785 roiy), rme okaszan OOJbIIME YCIEXH
B JIATUHCKOM sI3bIKE M yKpaiueH Obu1 aByms 3Be3namu Pro Diligentia. Ilepeen Bcero Teze-
Maka Uil YIPAKHCHUS] W HAIKCA OJHY MACTYIIECKYI0 MOBeCTh Brazodemenvhviil 3aghup,
unu Jobosw Jleanopa u Kneomenvi u mosMy B CTHXaxX Anonnou, unu 3010moil 6ex,
KOTOpBIE MOTOM CXer B KamuHe. Hamucan OH Takke JIFOOOBHYIO MOBECTh MO HMEHEM
3emup, unu 3abryouswuiics oxomHux... W JIPYTyo NIyTIHBYH TOBecTb CmapocmsHka
Kaponuna, unu Ionvckue Ovinu u HeOvLiuywl 60 épems Kocmrowka, HO Bce cUM Oymaru
MME/I PaBHYIO Y4acTh C IEPBBIMH, KPOME HEKOTOPBIX OTPHIBKOB’.

Na jej podstawie Jewfimij Bolchowitinow (metropolita Jewgienij) napisat
hasto o Galinkowskim do stownika pisarzy rosyjskich, w nastepujacy sposob
opisujac w nim najwazniejsza pozycj¢ w dorobku Galinkowskiego:

«Kopudeit, mmu Kirou mureparypsr», periodyk w 12 cze$ciach, wydawany w Sankt-Pe-
tersburgu od 1802 roku, zawierajacy zarys poczatkow literatury powszechnej, albo wiado-
mosci uczone o najlepszych dzietach pisarzy greckich, tacinskich, wtoskich, francuskich,
niemieckich i rosyjskich, z licznymi streszczeniami oraz wypisami z oryginatow’.

Ani jednak Kopudpeii, unu Knrou aumepamypol, ani zadna inna pozycja ze
spuscizny pisarza, nalezaca czy to do ttumaczen, czy to do oryginalnej poezji
czy prozy, nie doczekaly si¢ dotychczas szerszego omowienia. Artykut Jurija
Lotmana, stanowiacy gtowna pozycje w literaturze przedmiotu, rzuca $wiatto
przede wszystkim na powiazania Galinkowskiego ze $rodowiskiem literackim
przetomu XVIII i XIX stulecia, m.in.: Gawriilem Dierzawinem, Wasilijem
Zukowskim, Andriejem Turgieniewem, Andricjem Kajsarowem®. Wzmianki
o Galinkowskim pojawiaja si¢ takze w pracach na temat rosyjskiej recepcji
dziet Homera®, Woltera®, Johna Miltona’ i Augusta von Kotzebuego® oraz ini-

2 Cyt. za: Hoomwr 1790—1810-x 20006. Pen. 1OM. Jlorman, MI.L. AnbTmyanep.
Jlenunrpan 1971, s. 485.

3 Croeapb pycckux ceemckux nucameiei, COOmedecmeeHHUKOS U UyHCeCMPANYes, NUCABUIUX
6 Poccuu. Couunenue Mumnoponuma Eeeenus. T. 1. Mocksa 1845, s. 107—108. Tu i dalej, o ile
nie podano inaczej, cytaty w przektadzie wtasnym — M.D.

4 1OM. Jlotwmawn: [Tucamens, kpumuk u nepegoouux S.A. Fanunxosckuii. «XVII Bek».
C06. 4. Pen. II.LH. BepxoB. MockBa—IJlenunrpan 1959, s. 230—256. Por. 1dem: [anun-
xosckuul  (lanenxosckuii) Hroe (HMaxos) Anopeesuu. B: Pycckue nucamenu 1800—1917.
buoepapuueckuii cnosapy. T. 1 (A—T). Pen. II. Hux o ma e B. Mocksa 1989, s. 515—516.

5Zob.. AH. Eryuos: JTouwep 6 pycckux nepesooax XVIII—XIX  eexos.
MockBa—Jlenunrpan 1964, s. 156—160.

6 Zob.: TI.LP. 3a60poB: Bowwmep 6 Poccuu rxonya XVIII — nauana XIX eexa. B: Om
Kaaccuyusma Kk pomanmusmy. M3z ucmopuu mexcOyHapoonwix ceaseil pycckou aumepamypel. Pen.
M.IL. Anexcees. Jleannrpang 1970, s. 120—121.

7 Zob.: YO . Jl e B u H: Anenutickas nodsus u aumepamypa pyccKo20 CeHMUMEHMAIu3Md.
B: Om xnaccuyusma..., s. 278; 1dem: Bocnpuamue anenuiickou aumepamypvl 6 Poccuu.
HUccneoosanus u mamepuanwi. Pen. I1.P. 3a 6 o p o B. Jleannrpanx 1990, s. 211.

8 Zob.: C. MenbHUKO B a: Koyeoy 6 Poccuu. Cankr-Ilerepoypr 2005, s. 162, 169—170.
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cjatyw popularyzujacych literature polska w Rosji poczatku XIX wieku’, przy
czym czesto ograniczaja si¢ one do samych adnotacji bibliograficznych'®.
Rzadko podejmowana jest proba oceny dziatalnosci Galinkowskiego.

Przeglad opinii wspolczesnych Galinkowskiego na temat jego czasopisma
«Kopudeit, nnn Kirou naureparypsi», ktory wypetni gtowna czgs¢ niniejszego
artykutu, warto poprzedzi¢ ogolna charakterystyka dorobku pisarza oraz omo-
wieniem wybranych partii jego czasopisma.

W twoérczosci Jakowa Galinkowskiego mozna wyrdzni¢ dwa okresy:
w pierwszym zajal on pozycje¢ sentymentalisty (a co wigcej — jak zauwaza
Natalia Koczetkowa — zapisat si¢ jako jeden z pierwszych pisarzy, ktorzy
postugiwali si¢ w Rosji okre$leniami ,,sentymentalno$é” i ,,sentymentalista™!!,
czego potwierdzenie znalezé zreszta mozna w jego periodyku'?), w drugim za$
zaczat odchodzi¢ od niej i zwraca¢ si¢ ku innym tendencjom literackim. Na
pierwszy okres przypadto powstanie powiesci Glafira... (1797), okres$lonej
przez niego jako wzorowana na ,,pewnych angielskich powiesciach w li-
stach”!3, oraz powiesci Godziny zadumy... (1799), uznanej za ,;nowa powies¢,
przedstawiajaca mysli cztowieka zakochanego”!*. Woéwczas ukazaly sie takze
jego przeklady dziet Laurence’a Sterne’a, czg¢sciowo wydane pod wspdlnym
tytutem Uroki Sterne’a"®. Trudno o bardziej jednoznaczny sygnat identyfikowa-
nia si¢ z programem sentymentalizmu niz wybor na zrodto inspiracji i przed-
miot thumaczenia wspotczesnej prozy angielskiej oraz zogniskowanie fabuty
utworow wokot watkéw mitosnych. Symboliczng granicg migdzy oboma okre-

9 Zob.: TI. TnymKoBCKUU: D.B. Byreapun 6 pyccko-nOIbCKUX OMHOUICHUSX NepPEoll
nonosunvt XIX eexa: ssonoyus uoenmuynocmu u noaumudeckux ozspenuil. Cankr-IletepOypr
2013, s. 95.

10 Np.: «O Myza, 6 nebecax ocueywas, cesmasly, «Ocanxoi, nocmynvlo npeocxoosuull
6cex...», «Bunosnux moezo cozoanus, mobesuviil...», [nepeson S.A. Ianuukosckoro?]. «Ko-
pudein» 1807, ku. XI, s. 55—57, 61—62, 75—76. Cruxu. IlepeBon OTpHIBKOB: KH. I, cTpokm
6—48, 589—615, ku. IV, crpoku 635—656, B cratbe Munomon™; zob.: 10.JI. JleBu H:
Anenutickass nossus..., s. 278.

WHJ. Kouerkosa: Cepeduna 1780-x 20006 — 1800: cenmumenmanuzm. B: Hemopus
pyccKoll nepegooHoll xyooocecmeennoll aumepamypsl. [pesusas Pycv. XVII sex. T. 1 (Ilpo3a).
Pen. 1O.1. JT e B u H. Cankr-IleTepOypr 1995, s. 278.

12 «[lpoury Bpemst, 4T06 OHO TIOMOIVIO MOJIOABIM JIFOOUTENSIM CIOBECHOCTH HaIled mnpu-
BBIKHYTh K TUJAKTHYECKHM COYHMHEHHSIM CTOJb K€ OXOTHO KaK W CeHMUMEHMANbHbIMY; ZOb.:
bo [Sl. TanuHKOBCKHUI|: Beedenue 6o sceobupyio..., s. 20.

13 Zob.: [A. Tanuuxosckuil: Cadunus, wuw Hesunnoe eeponomcmeo. Ilosecmo,
835MAs U3 HOBO20 PYCCKO20 pOMAHA, coyurennoeo A.A. I'***. B: Vmpenuux npexpacrozo nona.
Couunenue A.A. I'arunkoscroeo. [b.m.] 1807, s. 105.

4. TanuukoBCKHUU]: Yacwl 3adymuusocmu. Hoswitl poman, uzobpaxcaiowuii mMoicu
671100IEHHO20 YeN06eKda, CO 6ceM SHmy3uazmom cmpacmu u yygcmeumenvuocmu. 4. 1—2. Mocksa
1799.

15 Kpacomur Cmepna. Ilepesod ¢ anenunckozo A*** [*** «UnmokpeHa, wid YTeXu JO-
6ocnosus» 1800, u. 5, s. 193—224; 4. 6, s. 673—680; u. 7, s. 117—141; 513—525, 529—534,
534—542, 543—544.
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sami stanowi wspotpraca Galinkowskiego z czasopismem Iwana Martynowa
«CesepHerii BecTHHK» (1805), znanym z atakéw na sentymentalistow'®. Co jed-
nak charakterystyczne, w napisanym w tym czasie wierszu Nasladowanie saty-
ry W.W. Kapnista, opublikowanym zreszta na tamach pisma «CeBepHblil Be-
cTHHK»'’, poeta poddaje krytyce nie tylko przedstawicieli sentymentalizmu
(Nikotaja Karamzina, Iwana Dmitrijewa), ale réwniez ,,0bdz” Aleksandra
Szyszkowa; co wigcej, w ironicznym tonie pisze takze o sobie samym i rezul-

tatach swojej pracy nad czasopismem «Kopueii, nimn Kitou nurepatypbi»:

Jlpyroii, Mex IIKaroM KHUT 3apbIBIIKNCH JIEHb U HOUb,
Bcex aBTopoB menuT, Ha Kypc HAMPSTIIH MOYb;
OpnHako X He OJIeCHyJ, a TOJBKO 3arlbLINIICS,

Xoten 6bUIO yUHTh, 1A CaM HE HaydwiICs'®.

Podstawowe znaczenie dla odczytania zamystu Jakowa Galinkowskiego
jako wydawcy ,.encyklopedii literackiej” (okreslenie Jegunowa)'® czy ,,podzie-
lonego na czgsci kursu teorii sztuki [...] z rozbudowanymi dygresjami na temat
réznych dziedzin historii i kultury” (stowa Lotmana)®’, jak nazywany jest «Ko-
pudeii, nmu Kmrou mmreparypsl», maja jego poczatkowe partie: przedmowa
(Plan) oraz traktaty Wprowadzenie do literatury powszechnej i O podziale lite-
ratury. To w nich Galinkowski wyjasnia wymowe tytutu periodyku i cel jego
powstania (,,oto [...] ksiazka, ktdra [...] podaje najpotrzebniejsze wiadomosci
o gltownych dziedzinach literatury i sztuki, stanowi klucz do poznania najlep-
szych ksiazek...”) oraz strukturg i sens tytutdéw poszczegdlnych czgsci sktado-
wych (,,wydawnictwo dzieli si¢ na dwanascie ksiag, nazwanych imionami Muz
1 innych postaci mitologicznych...”), wreszcie krag odbiorcéw (,,dla osdb, dla
ktorych zajmujaca jest literatura, [...] jej miloénikow i znawcow”)?'. Jednym
stowem, Galinkowski wciela si¢ w rol¢ przewodnika po literaturze, czg$ciowo
w zastgpstwie takich ,,koryfeuszy”, jak Jean-Jacques Marmontela, Charles Bat-
teux czy Jean-Frangois de La Harpe. Wyposaza czytelnikow w podstawowe in-
formacje o literaturze europejskiej z perspektywy teoretyczno- i historycznoli-

16 Zob.: M. Dabrowska: Dla pozythku i przyjemnosci. Rosyjska podréz sentymentalna
przetomu XVIII i XIX wieku. Warszawa 2009, s. 217—218.

"UT. [S.TanuukoBckui]: [lodpasxcanue camupe... «CeepHblil BecTHUK» 1805, 4. 6,
s. 295. Przedmiotem nasladowania byta Satyra I (1780) Wasilija Kapnista, ktorej pierwszy wers
— «Kro ckonbko HH cepauch, a s HauHy Opanuthes» — Galinkowski powtdrzyt na poczatku
swojego wiersza; w przypisie do niego czytamy: «Bcskuii ¢ mepBoro cruxa goramaercs, 4To cue
BCTYIUIEHHE NPHMEHEHO K MaTepHu, ¥ BCSKUH YBHIHT, YTO COCTABJIEHO JO CJIOBAa KaK B CaTHpe
Klamuucral»; zob.: SI. 'anuukoBckui: [lloopaxcanue camupe B.B. Kanuucmal. B:
llosmvr 1790—1810x..., s. 486.

8 1d e m: [Tloopasicanue camupe B.B. Kannucma]. B: Hoomer 1790—1810-x..., s. 487.

19 AH. Eryuos: [omep 6 pycckux nepegodax..., s. 156.

20 YO.M. JTo 1™ a u: [Tucameny, kpumux..., s. 235.

2L [S.TanuukoBCK#ui|: ITnan. «Kopudeii, wan Kirou mureparyps» 1802, u. 1, s. 4, 6.
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terackiej, a takze sklania ich do zastanowienia si¢ nad stanem literatury
rosyjskiej (,,dlaczego nasza literatura jest pograzona w tak glgbokim $nie? [...];
by¢ moze z powodu zlego smaku odbiorcow i lekcewazenia tego, co rosyj
skie”??). Zaréwno z propagowaniem osiagnig¢ literatury obcej, jak i z nastawie-
niem na porownywanie z nig literatury rodzimej, prowadzace do stwierdzenia
zapdznienia tej ostatniej, spotykamy si¢ w czasopismach rozpatrywanego okre-
su stale. Podobnie rzecz ma si¢ z ,.bibliograficznym” zorientowaniem pisma
Galinkowskiego, polegajacym na czgstym wprowadzaniu przez niego ,,adre-
sow” wydan przywotywanych dziet. Taki charakter ma zakonczenie traktatu
O podziale literatury, zawierajace odwotanie do paryskiego wydania rozprawy
Charlesa Batteux Zasady literatury z lat 1777—1788 wraz z charakterystyka
zawartosci poszczegdlnych tomow.

Szerokie wyobrazenie o stopniu szczegétowosci podawanych informacji
daje zawarty we wstepie ,,spis tresci” drugiej ksiggi czasopisma, zatytutowanej
Melpomena, albo Tragedia:

BceoOmee monsitue o Tpareamu. Uto 3Haumt cioBo Tparequs M Kak e€ro IEpeBECTH.
O navane Jl[pamarndeckoro ctuxotBopcrsa. CraBneiimme Tparuku u3 Bcex Hauui, Kak TO:
I'pexoB, Pumnsan, Hramusuuos, ®dpannysosB, AHmmyan — Pycckux; u jydmme HX
Tpareanu, ¢ KpaTKUM HEKOTOPBIX aHAIM30M M Ouorpaduero counnureneil. O cyxaeHuu
nyomukd. [...] O mpowsHomeHud, win aeknamanui. OO0 apXUTEKType APEBHETO Tearpa.
OtpoiBkr u3 nyunmx Tparenmii: Codokia, Meracrasus, Illekcriupa, Kopuens, ¢ Tekctom
MO/UTMHHUKOB Ha CTOPOHE M PYCCKHM IIePeBOJOM B cTuxaX. O KOCTIOMax MIIM 00JaueHHsIX
HAIIero Tearpa’.

Do realizacji tego zamierzenia Galinkowski przystapit juz jednak w trakta-
cie O podziale literatury, w ktoérym nie tylko wymienit gldéwne gatunki drama-
turgiczne, ale takze przywotat tragedi¢ Woltera Zaira (1732), traktujac to jako
pretekst do rozwazan o regutach literackich.

Czegstym sposobem przekazywania wiedzy o literaturze europejskiej staja
si¢ w piSmie Galinkowskiego hasta o jej przedstawicielach. Z takim rozwiaza-
niem mamy do czynienia juz w traktacie O podziale literatury, opartym na wy-
odrebnieniu mistrzow poezji oraz mistrzow retoryki: pojawiaja si¢ wigc hasta
na temat — w czgsci ,,0 poezji” — Arystotelesa (jako tworcy Poetyki), Hora-
cego, Marco Gerolamo Vidy i Nicolasa Boileau, a w czgsci ,,0 retoryce” —
Arystotelesa (tym razem jako autora Reforyki), Kwintyliana, Cycerona, Pseudo-
-Longinosa, Hermogenesa z Tarsu, Demetriosa z Faleronu, Dionizjusza z Hali-
karnasu, Aulusa Gelliusa i Marka Seneki. W nastgpnych ksiggach konstrukcje
»hastowa” ma artykut O stanie literatury polskiej, prezentujacy sylwetki twor-
cze (jesli zachowac przyjeta w nim kolejnos¢) Stanistawa Trembeckiego, Tade-
usza Czackiego, Franciszka Zabtockiego, Franciszka Karpinskiego, Juliana

22 Ibidem, s. 15.
23 ITbidem, s. 8—9.
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Ursyna Niemcewicza, Jana Kochanowskiego, Macieja Kazimierza Sarbiewskie-
go, Adama Naruszewicza, Ignacego Krasickiego i innych?*. Galinkowski sta-
wiat sobie za cel przyblizenie czytelnikom przedstawicieli roznych epok i 16z-
nych literatur narodowych.

Oto dwa przyktadowe ,hasta”, z ktorych pierwsze (ze wspomnianym ,,bi-
bliograficznym” zorientowaniem) pochodzi z traktatu O podziale literatury,
drugie za$§ — z artykulu O stanie literatury polskiej, opublikowanego w piatej
(noszacej tytul Terpsychora) ksigdze pisma:

KBUHTHIIMSH, B CBOUX ycmanosnenusx kpachopeuvs (de Institutione Oratoria) — yTBep-
I KpacHOpeuHe H cliaBy Pumckol moeu. DTo mpeBOCXOAHEHIIIee TBOPCHUE KaKOE TOIBKO
MOIIAMIIO BpeMsl, INOINOTHBIIEC MHOTME COKPOBHINA ApeBHHX yuuteneil. OHO pasne-
nsercs Ha XII xuur: HacraButenbHedmas u3 HUx 10. M3manus ero myumme, na Hemey-
xom: AOGata [enmxe w3 lempmiuranre, 1775. Ha @panyysckom, (PEIKOTO JTOCTOMHCTBA)
A6Gara (Gedoyn) I'edoiins; Hoseiiee 1770 roma... >

Sln KoxaHOBCKHMI 3aHHUMaeT MepBO€ MECTO IO CTapIIMHCTBY Mexay [luutos Ilombckux.

Tlepesen mpexpacuo /Icaimuipb 1 MHOTO CBOMX IHCAN Of Ha TOJIBCKOM M JIATHHCKOM SI3-

I)IKaXZ(’.

«Kopudeit, nnn Kmrou mureparypor» doczekat si¢ z catej spuscizny Galin-
kowskiego najliczniejszych komentarzy, przy czym, co charakterystyczne,
w wigkszo$ci negatywnych. Najostrzejsza wymowe miata recenzja zamieszczo-
na w czasopi$émie Piotra Makarowa «MockoBckuit Mepkypuit» w 1803 roku?’.
W jej swietle «Kopudeit, nnu Kitou nuteparypsi» nie jest niczym wigeej niz
zbiorem ,,definicji, w wigkszosci niepoprawnych” oraz ,katalogiem dobrych
i miernych pisarzy”, razi ,,zZlym stylem”, przede wszystkim jednak obfituje
w bledy faktograficzne, czgsto wynikajace z tego, ze tworca nie weryfikowat
podawanych informacji, opierat si¢ na tym, co znat ,,ze styszenia™*®. Recenzent
wytknal Galinkowskiemu nazywanie prozaika francuskiego Jacquesa-Henriego
Bernardina de Saint-Pierre’a ,.$wigtym Piotrem” i niedostateczne rozeznanie
w stanie zaawansowania prac nad rosyjskim tlumaczeniem dziela Jeana-Jac-
quesa Barthélemego o Anacharsysie, przedstawiong za§ w pierwszej czesci pi-
sma klasyfikacje nauk podsumowat stowami: ,,c6z znajdujemy? nazwy wszyst-

kich nauk, od teologii [...] i gramatyki do nauki o ubiorze””; przyktadow jest

2B [f. TanuakoBcKuit]: O cocmosmuu aumepamypor noavckol. «Kopudeit, wim
Kirou sureparyps»y 1802, u. 5, s. 102—128.

25 1d e m: O paszoenenuu crosecnocmu. «Kopudei, unn Kirou mureparyps» 1802, 4. 1, s. 40.

26 Tdem: O cocmosnuu rumepamypei..., s. 115.

27 1d e m: Kopugpeui, unu Kniou aumepamypor. C.ILE. 1802 u 1803 ... Yacmu: nepeas
u emopas. «MockoBckuii Mepkypuit» 1803, 4. 3, s. 42—53.

28 ITbidem, s. 42, 44, 50.

2 Tbidem, s. 44, 45. Rzeczywiscie, roznorodnosé¢ jest niezwykle duza, gdyz w klasyfikacji
sasiaduja ze soba arytmetyka i fizjologia, antropologia i logika, kosmetyka i gimnastyka, budowa
statkow 1 meblarstwo.
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wigcej, gdyz znaczng czg$¢ recenzji (w tym w calosci aneks do niej)
wypelniaja, zgodnie z Owczesna maniera, ,,wypisy’ z omawianej pozycji
(wsrod nich pojawia si¢ przywolany wezesniej ustgp o Zairze). Przeglad zawar-
tosci dziela Galinkowskiego recenzent zamknal stowami, ze spehit juz swoj
obowiazek wobec czytelnikow i wigcej do niego nie zamierza zaglada¢, do
czego ich takze przekonuje. Zdaniem f.otmana, wydawca pisma «MOCKOBCKHiA
Mepkypuit» wystepowat jednak przeciwko nie tyle pogladom literackim
Galinkowskiego, ile typowi wydawnictwa reprezentowanemu przez ,przez
«Kopuoeit, umn Kmrou murepatyprin°’, mieszczacego sie gdzie$ pomiedzy cza-
sopismem i zbiorem; badacz przypomina réwniez, ze z podobna ocena czaso-
pisma Galinkowskiego wystapit Johann Gotfried Richter w lipskim periodyku
,,Russische Miszellen” w 1803 roku®'.

Od odwotania do recenzji z 1803 roku — nie tyle, jak czytamy, krytycznej
wobec pracy Galinkowskiego, ile oSmieszajacej ja — rozpoczyna si¢ recenzja
opublikowana w czasopismie Nikotaja Brusitowa «Kypnan poccuiickoii cio-
BecHocTH» W 1805 roku’?.

«Kopuoeii» nie jest wyktadem literatury, a jedynie zawiera klucz do niej; [...] kazdy ro-
zumny cztowiek doceni przedsigwzigcie niespotykane dotad na naszym gruncie i zapal
tworcy pragnacego stuzy¢ dobru powszechnemu

— broni Galinkowskiego recenzent®® i nastepnie uzasadnia swoj punkt widze-
nia, odwolujac si¢ do siodmej ksiegi dzieta (Kaliopa) 1 zawartego w niej Szkicu
o starozytnych poetach epickich. W jego ocenie artykut ten jest pozycja:

zajmujaca 1 wielce pozyteczna nie tylko dla mtodziezy, ale i dla kazdego mitoénika litera-
tury, w szczegdlnosci tego, ktory nie ma mozliwosci i czasu, aby przeczytaé cala rozlegla
literaturg¢ stworzona w réznych jezykach o Homerze i Wergiliuszu: ,autor wybral z tej
wielo$ci to, co [...] najlepsze i w jednej ksiazce dat [...] wyobrazenie o tych poetach i ich
dzietach™*.

Recenzent dostrzegt i docenit podstawowy zamyst Galinkowskiego. Na po-
zytywna oceng zasluguje rowniez, w jego przekonaniu, styl pisarza, gdzienieg-
dzie tylko przetadowany zapozyczeniami.

Nalezy doda¢, ze zainteresowanie Homerem i innymi przedstawicielami
starozytnosci nalezatlo w tamtych czasach do powszechnych. Czgsto podejmo-

30 FOM. Jl ot ™ an: [Tucamens, Kpumux..., s. 235.

31 Ibidem, s. 235—236. Por.: B.W. Ky 1 e w o B: Jlumepamypuwie ceazu Poccuu u 3anadnoi
Esponvl ¢ XIX sexe (nepsas nonosuna). Mocksa 1965, s. 252—263.

32 [B.a]: Kopugpeti, umu Knou aumepamypul, uacme I, xknuea VII, Kannuona... C.ILB.
1804... «XypHan poccuiickoil caosecHoctu» 1805, u. 1, s. 181—183.

33 Ibidem, s. 181—182.

34 Ibidem, s. 182—183.
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wano tez proby poréwnywania ich ze soba, o czym $wiadczy zamieszczony
w pismie «MockoBckuii Mepkypuii», niemal po sasiedzku z krytyczna recenzja
dzieta Galinkowskiego, artykut Poréwnanie Homera z Wergiliuszem>. Za An-
driejem Jegunowem warto przypomnieé¢, ze na tamach czasopisma «Kopudeii,
unu Kitou aurepatypei», stanowiacym zrodto do studidow nad recepcja literatur
starozytnych w o$wieceniowej Rosji, zamieszczone zostaty tytuly ,,dwoéch stu-
diéw, ktore legly u podstaw nowego rozumienia Homera”, piéra Thomasa
Blackwella i Roberta Wooda®; badacz wspomina o tym w kontekscie rozwa-
zan o wyraznie kompilacyjnym charakterze czasopisma Galinkowskiego.

Z perspektywy studiow nad recepcja literatury polskiej w Rosji czaséw
Oswiecenia nie sposob pomina¢ listu Wasilija Anastasiewicza opublikowanego
w czasopi$mie «CeBepHblii BecTHHK» W 1804 roku®’, zawierajacego krytycz-
na — nastawiong na skatalogowanie r6znego rodzaju btedow i niescistosci —
oceng artykulu O stanie literatury polskiej. Anastasiewicz to jeden z czotowych
znawcow 1 popularyzatoréw kultury polskiej w Rosji, ktorego «VYnei» zapisat
si¢ jako jedyne na poczatku XIX wieku czasopismo o profilu polonoznaw-
czym®®. Negatywna opinia dotyczyla czterech kwestii szczegétowych: nie-
wlasciwego doboru stow, wynikajacego z niezrozumienia przez Galinkowskie-
go polskich realiow spoteczno-kulturowych, znieksztatcen nazw wtasnych, nie-
Scistosci faktograficznych oraz blednych interpretacji i ocen dziet pisarzy
polskich; przez caty list przewija si¢ watek nieprzestrzegania przez Galinkow-
skiego porzadku chronologicznego, powodujacego, ze ,,nie mozna dowiedzie¢
sig, [...] kiedy pisarze zyli, jakimi walorami odznaczaly sie ich dzieta™’. Ana-
stasiewicz nie poprzestat jednak na wskazywaniu niedociagnie¢ autora artykutu
O stanie literatury polskiej, uzupetniajac podawane przez niego wiadomosci
0 poszczegblnych tworcach i ich dzietach.

Oto jeden z komentarzy Anastasiewicza (wraz z fragmentem artykutu
O stanie literatury polskiej, do ktorego si¢ odnosi), zawierajacy zar6wno wska-
zanie na mylny zapis zastosowany przez Galinkowskiego, jak i korekte btedu
oraz dodatkowa informacjg¢ na podjgty temat:

35 [B..], Cpasnenue Tomepa ¢ Bupeunuem. «MockoBekuit Mepkypuit» 1803, . 3, s. 26—28.

36 AH. ErymnoB: Touep 6 pycckux nepesooax..., s. 157.

7 ba. [BI. AuactaceBuul: Murocmuswie Tocydapu!... «CeBepubiii BecTHuK» 1804,
q. 2, Ne 5, s. 163—178.

38 Zob. m.in.: A. Dw o rski: Z dziejow zblizenia kulturalnego rosyjsko-polskiego na poczqt-
ku XIX wieku — polonica w czasopismie ,, Yaeu”. W: Spotkania literackie. Z dziejow powiqzan
polsko-rosyjskich w dobie romantyzmu i neoromantyzmu. Red. B. Galster, J. Kamion-
k ow a. Wroctaw 1973, s. 151—183.

¥ b [BIL Anacracesuul: Murocmuevie Tocyoapu!..., s. 168. Oprocz pisarzy sa
przedstawiani uczeni — od historykow (Wincenty Kadtubek) do astronoméw (Mikotaj Ko-
pernik).
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On [Tadeusz Czacki — M.D.] wumeer HNmeer [Tadeusz Czacki — M.D.] genukoe
MPECIaBHYK OHOMMOTEKY W BEJIHMKOE YHCIIO yucno pykonucetl docmasiennvlx emy Kopo-
pykomuceld ocTaBieHHBIX eMy Koposem nem Cmanucnasom u Ilpumamom (BMecTo
CranucnasoMm u  Ilpumarom  Ilonbckum, IMpumacom)  yuenvim  Buckynom  Hapy-
yuensiM Buckynom Hapyuesuuen™. weguuem... CIaBHBIA JIUPUYECKUI CTHXO-

TBOpELl M HMCTOPUK moibckuil Anam Hapy-
1IeBHY HUKOTAA He Obim IIpumacom®’.

Mimo pomytek i niescistosci role Galinkowskiego w przeszczepianiu na
grunt rosyjski osiagnig¢ literatury polskiej mozna uznaé¢ za znaczaca. To on
wlasnie po raz pierwszy po dlugiej przerwie przypomnial w Rosji o Macieju
Kazimierzu Sarbiewskim, nazywajac go w artykule O stanie literatury polskiej
»stynnym poeta lirycznym”, ,,drugim Horacym”, ktdrego wiersze ,,przetozono
na niemal wszystkie jezyki europejskie”, ale jednocze$nie zarzucajac mu gor-
nolotno$¢, zaciemniajaca wymowe utwordw i pogarszajaca styl*>. Jak zauwaza
Siergiej Nikotajew, ,trudno [...] w sposob zadowalajacy i przejrzysty wyjasnic¢
niespodziewana erupcj¢ zainteresowania Sarbiewskim na poczatku XIX wieku,
a nastgpnie jego catkowite zapomnienie — mozna wszakze wskaza¢ kilka od-
dziatujacych na 6w fakt czynnikoéw: jedna z ogdlnych przyczyn takiego stanu
rzeczy polegata na tym, ze w pierwszej potowie XIX wieku o wiele wigksza
uwagge przyciagata poezja polska epoki odrodzenia, co wyraznie odzwierciedla
antologia Poezja Stowian Nikotaja W. Herbela (1871), w ktorej piSmiennictwo
staropolskie reprezentuja tylko Jan Kochanowski oraz [...] Szymon Szymono-
wic; poczatki owego procesu zarysowaly si¢ juz w pierwszym artykule o Sar-
biewskim, opublikowanym przez Galinkowskiego”®. Szkic O stanie literatury
polskiej to jeden z gtownych przegladow dziejow literatury polskiej zamiesz-
czonych w czasopismach rosyjskich, obok materialow z pisma «Yieiin*
i Krétkiego przegladu literatury polskiej Faddieja Butharyna z 1820 roku®.

Warto zaznaczy¢, ze «Kopudeli, mmu Kitou nureparypei» nie jest jedyna
pozycja ze spuscizny Galinkowskiego, ktora poddawano ostrej krytyce. W cza-
sopismie «Cein OteuectBa» w 1814 roku zostata zamieszczona krytyczna opi-
nia o sporzadzonym przez niego przektadzie francuskiej Piesni dytyrambicznej
na czes¢ zwycieskiego Aleksandra..., wydanym anonimowo w tym samym

40 [b..], O cocmosnuu numepamypst NOILCKOU. ..., S. 104.

4 b [BI. AnacTaceBHuul: Murocmussie Tocydapu!..., s. 170.

4 [B.n.], O cocmosnuu numepamypst noasckou. .., s. 117—118.

B SI Nikotajew: Twérczos¢ Macieja Kazimierza Sarbiewskiego w Rosji. W: 1d e m:
Od Kochanowskiego do Mickiewicza. Szkice z historii polsko-rosyjskich zwiqzkow literackich
XVII—XIX wieku. Thum. J. Gtaze w s ki. Warszawa 2007, s. 98—99.

44 Zob. min.. A. Dworski: Z dziejow zblizenia kulturalnego..., s. 151—183;
M. Dabrowska: Czasopisma jako zrodlto do dziejow polsko-rosyjskich zwiqzkow literackich
i kulturowych (wybrane przyktady z poczqthku XIX wieku). ,,Acta Polono-Ruthenica” 2011, T. 16,
s. 33—46.

4 Zob.: TI. TnymkoBCKuii: @.B. Byreapun 6 pyccko-nonvckux..., s. 94—97.
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roku. Recenzent sugeruje, ze Galinkowski lepiej postapitby, gdyby poprzestat
na opublikowaniu francuskiego oryginatu, gdyz jego tlumaczenie pelne jest
btedéw 1 nie oddaje sensu oryginalu. Zdaniem recenzenta Galinkowski dal si¢
pozna¢ jako poeta, ktéry ma nadzwyczajna ,,tatwos$¢” w pisaniu ,,ztych wier-
szy”*. W obronie Galinkowskiego stanat Gawriil Dierzawin w liscie do
A.N. Olenina z grudnia 1814 roku, piszac, ze thumaczenie Piesni dytyrambicz-
nej na czes¢ zwycieskiego Aleksandra... zostalo sporzadzone ,lekko” i jesli na-
wet ,,nie osiagnglo ono doskonatosci”, to z pewnoscia nie zasluguje na potrak-
towanie z takim lekcewazeniem®’.

4 [B.aw]: Iecnv ougpupambuueckas nobedonocnomy Anexcandpy na ewecmeue 6 Ilapuoic
19(31) Mapma 1814 200a, noounecennan o0Hum u3 Ppanyysckux cmuxomsopyes. llepesedennas
sonbHuIMU cmuxamu, 26 Aseycma 1814. CI16. 1814... «Cein OtedectBa» 1814, Ne 50, s. 180.

47 K A.H. Onenuny. [lexabpo 1814. B: Couunenus Jlepycasuna. Pen. SI. T p o . T. 6. CaHkr-
[etepOypr 1871, s. 304.





