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YASNAYA POLYANA BOOK AWARD AS THICK JOURNAL

In this article author claimed that thick journal and institution of literature award are very similar.
Author described a history of thick journal in Russia and place occupied by this type of publishing in
a modern russian culture field. Regardless of the crisis of thick journal, many journal’s attributes are
influent and use by literature awards. Author of the article things that Yasnaya Polyana Book Award
is a good example showing this mechanism. As a consequence Yasnaya Polyana is using a journal’s
features to create a new type of thick journal.
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JIMTEPATYPHAS TIPEMUA ACHAS TTONIAHA KAK TONbCThIV JKYPHAT

B crarbe aBTOp MbITaETCA JIOKA3aTh, 4TO MHCTUTYTHI TOACTOTO XYPHA/Ma M TNTEPATYPHOI IpeMIu
TECHO CBA3AHBI /YT C IPYTOM. BbIXO7IA M3 OIMCAHIA MCTOPMI TONICTHIX JKYPHATIOB 1 IIX MECTa B PycC-
CKOM KY/ZITYPHOM IIO/Ie, KaK B TIPONLIOM, TaK Vi B HAIUIA JIHM, ABTOP YKA3bIBAET, YTO, He CMOTPA Ha
KPU3YC JIITePATyPHBIX JKYPHAJIOB, IX CIOCO6 1t OPMa CYILIECTBOBAHILA OKA3BIBAIOT BIUAHIE HA MH-
CTUTYT /UTepaTypHOit mpemiu. [IpiMepoM TaKoro MexaHnsMa (pUATIE 1 BHePEHIe XapaKTepHbIX
I TO/ICTOTO JKYPHA/IA YepT) ABNAETCA, IO MHEHITI0 aBTOPA, /uTeparypHas mpemus Scxas [ondua.
V3-32 5TOr0 MOXKHO CKa3aTh, 4T0 IUTIpeMits ScHoit [TonAHbI IpeficTaBAeT cO00it CBOELTO Pofia TONI-
CTBIIT JKypHAL

Kmouesbie cnosa: Tonctoiit xypHan, [Ipemus fAcuas Ilonana, copeMenHbIil miTepaTypHbiil Ipo-
11eCC, COIYOTIOTHSA TUTEPATYPhI.



Historia tzw. tolstych Zzurnalowjest dluga. Siega onadrugiej potowy
XVIII wieku, kiedy zaczeto wydawacé pierwsze czasopisma o tema-
tyce literackiej (m.in. ,Tpynomo6uBas mmena’, ,IIpasgHoe Bpems’,
»CBob6opHbIe yacel” i wiele innych)'. Szczyt popularnosci tego typu
czasopisSmiennictwa przypada na XIX wiek, kiedy takie tytuty jak
»COBpeMeHHUK, ,,OTedyecTBeHHbIe 3aIICKN , ,BecTHUK EBpombr”
czy ,,Pycckmit Bectuk” ksztaltowaly nie tylko gust literacki swoich
czytelnikow, ale takze wplywaty na sposob postrzegania i interpre-
tacji zachodzacych zjawisk spoteczno-politycznych. Jak zauwaza
Swietlana Machonina, szerokie spektrum tematéw, poruszanych na
famach totstych zurnatow (bedacych, wedtug autorki, typowo ro-
syjskim zjawiskiem) stanowilo efekt zapotrzebowania spolecznego:
rozrzuceni na ogromnym obszarze Imperium Rosyjskiego intelek-
tuali$ci oraz osoby Zywo zainteresowane informacjami ze $wiata,
czestokroc¢ tylko dzigki czasopismom mogty by¢ na biezaco z naj-
nowszymi trendami literackimi i pradami filozoficznymi®. Walen-
tina Kapustina z kolei przytacza stowa Wladimira Korolenki, ktéry
juz na poczatku XX wieku stwierdzil, Ze tolstyj zurnat byt — wobec
braku parlamentaryzmu i ograniczonej wolnosci stowa — jedy-
ng dostepng dla obywateli trybuna, z ktérej mogli oni zabra¢ glos
w sprawach waznych dla kraju’. Anna Wiczkitowa dodaje, ze perio-
dyki tego typu odegraly kluczowa role w formowaniu i rozkwicie
literatury rosyjskiej XIX wieku, a takze wplynely w znaczny sposob
na charakter literatury okresu radzieckiego®. Nie mozna zapominaé

' M. Jakdbiec (red.), Historia literatury rosyjskiej, t. 1, PWN, Warszawa 1976,
S.244.

2 C. MaxouuHa, JKypHanvt ,,00b14H020 pycckoeo muna”, w: tejze: Micmopust pyc-
ckoti scypHanucmuxu Havana XX eexa. Yuebnoe nocobue, Pmunra-Hayka,
Mocksa 2004, http://www.evartist.narod.ru/text1/84.htm (21.10.2019)

3 B.A. Kamycruna, ,Toncmote” scypHanvl: npouinoe, Hacmosiujee u 0yoyujee,
»BectHrk KocTpomckoro rocygapcrBenHoro yuusepceurera” 2007, nr 3, s. 105.

* A. Buuxnrosa, Pornv ,,moncmuvix” #ypHAnos 6 COBPeMEHHOM PYCCKOM Niumepa-
myprom npouecce, ,Counonorndeckoe o6o3perne” 2016, nr 3, t. 15, s. 68-69.
Przykladem ogromnej roli czasopism literackich w okresie radzieckim jest mie-
dzy innymi przypadek Aleksandra Twardowskiego, ktéry swoja heroiczng po-
stawa doprowadzil do publikacji na tamach czasopisma ,,HoBsIit Mup” utworéw
Aleksandra Solzenicyna.
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o ogromnej roli czasopism literackich w procesie przywracania na-
leznego miejsca w kulturze rosyjskiej autorom, ktérych twoérczosé
byta zakazana w okresie istnienia ZSRR — tolstyje zurnaty w dru-
giej potowie lat 80. i na poczatku lat 90. staly si¢ miejscem publi-
kacji tzw. literatury przywrdconej (803spaujernnas numepamypa).

Mogloby sie wydawac, ze upadek komunizmu spowoduje rozkwit
czasopism literackich, nieograniczonych panstwowg cenzura. Stato
sie jednak inaczej. Wolny rynek szybko zweryfikowat popularnos¢
narracji o literaturze prezentowanej na tamach tofstych zurnatow.
Lawinowy spadek nakladéw czasopism literackich byl uwarunko-
wany m.in. rozpadem wigzi pomiedzy publicystyka literacka a czy-
telnikiem, nieprzygotowanym na takiego rodzaju refleksje o litera-
turze, czy zwigkszeniem roli wydawnictw, zastepujacych czasopisma
w procesie ksztaltowania trendéw literackich oraz w ,,odkrywaniu”
i popularyzacji nowych zjawisk®. Niemale znaczenie miat zaistnia-
ty w latach 90. (i nadal aktualny) podzial na krytyke ,gazetowg”
(easemnas kpumuxa) i ,zurnalowa” (xypuanvnas kpumuxa). Jak
zauwaza Julia Goworuchina, krytyk ,,gazetowy” przedstawia event,
a nie tekst. Stawarza zatem przed czytelnikiem wrazenie uczestnic-
twa w wielkiej ,,imprezie” (mycosxa). Krytyk ,,zurnatowy” z kolei
koncentruje sie na umieszczeniu danego utworu w szerszym kon-
tekscie — okresla miejsce dzieta we wspdlczesnym procesie li-
terackim, stara si¢ odkry¢ glebszy sens tekstu, wigze go z innymi
dzietami/autorami®. Ciekawa mysl, niejako podsumowujaca te roz-
wazania, wyrazit rosyjski socjolog i kulturoznawca Lew Gudkow:
na decyzje ,konsumenta” literatury, czy kupié¢/przeczytaé dzieto
danego autora, w wigkszym stopniu wplywa rekomendacja przyja-
ciela niz opinia profesjonalnego krytyka’.

5 Zob. ®. BewykoBa, /TumepamypHo-xydoxecmeeHHvle HypHamvl U npoodie-
Mol ,HOB0U Kpumuku”, ,VI3BecTuss POCCHIICKOrO TOCY[apCTBEHHOTO Iefia-
rormyeckoro yHusepcurera um. AV Tepuena” 2008, nr 62, s. 53-58.

$10.A. ToBopyxuHa, Pycckas numepamypHas kpumuka Ha py6besce XX-XXI
sexos, COY, KpacHosapck 2012, s. 45-46.

"JLI. Iynkos, B.B. [Iybun, /lumepamypa xkax coyuanvoiti uncmumym. Cma-
mbu no coyuonozuu numepamypusl, Hopoe mureparypHoe o6o3penne, Mockpa
1994, 5. 167.



Mozna przypuszczaé, ze to wlasnie aspekt zmiany profilu czy-
telnika wpltynal najbardziej na zapoczatkowany w ostatniej de-
kadzie XX wieku (i de facto trwajacy do dzi$) kryzys tolstych
zurnatow. Tego typu wnioski wysnuli takze uczestnicy ,,okragle-
go stolu” zorganizowanego przez czasopismo ,3Hamsa  w 2008
roku®. Na przyklad Waleria Stelmach zaznaczala, ze ,,masowy”
czytelnik juz w latach 90. odszed! od kultury wysokiej i nie za-
mierza do niej wraca¢. W zwigzku z tym nie bedzie on kupowat
czasopism, ktore nie odpowiadaja jego potrzebom kulturalnym.
Marina Adamowicz z kolei podkreslila, ze w procesie rozwoju
cywilizacyjnego zwyciezyl demos: intelekt zostal zastgpiony in-
stynktem, tekst — mowa, a twdrczos¢ — ,,zamdéwieniem”. Doda-
je, ze nie jest to zjawisko dobre ani zte — po prostu tak jest. Ada-
mowicz zwrdcita rowniez uwage na elitarny charakter tolstych
zurnatow, bedacych, podobnie jak w czasach Katarzyny Wielkiej,
rozrywka dla intelektualnej elity. Podobnego zdania byl inny
uczestnik dyskusji, Gleb Moriew, okreslajac czasopisma mianem
»cechowych” Marina Abaszewa natomiast przyréwnala, nieco
zlosliwie, czasopismiennictwo literackie do klasztoru, w ktérym
tworzy si¢ nowy ,Sens”.

Najdobitniej o kryzysie czasopism wyrazil sie Michail Berg.
Dla badacza tolstyje zurnaly s3 odpowiednikiem undergroundu
wspoélczesnej kultury®. Badaczka literatury rosyjskiej, Jewgienija
Wezlan zauwaza, ze tzw. tolstiaki przeksztalcily si¢ w specjali-
styczne magazyny dla 0séb posredniczacych w przekazie literatu-
ry czytelnikowi (wydawcy). Znamiennym jest przytoczony przez
badaczke casus Jeleny Szubiny, ktéra zaczyna swdj dzien od prze-
gladu czasopism publikowanych na stronie projektu ,,)KypHanb-
Hblit 3am'%. Co ciekawe, nie jest to jednak lektura konkretnych

8 M. AbauieBa u fip., /lumepamypHuie xypHanvi: umo 3aémpa?, ,3uams” 2008,
nr 1, https://magazines.gorky.media/znamia/2008/1/literaturnye-zhurnaly-
chto-zavtra.html (24.10.2019). Warto wspomnie¢, ze taka forma debaty jest
charakterystyczna dla wspolczesnych czasopism literackich.

° M. Bepr, Tumepamypoxpamust. IIpo6nema npuceoeHust u nepepacnpedeneruss
enacmu 6 numepamype, HoBoe nmureparypHoe o6o3penne, Mocksa 2000, s. 265.

"E. Bexxnsn, Ilapadokc moncmoix sxcypranos, http://novymirjournal.ru/index.
php/projects/preprints/114-vejlian-journal (25.10.2019).
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czasopism. Wedlug Wezlan zmienit sie sposdb odbioru publikacji
tolstych zurnalow przez osoby zwigzane ze srodowiskiem literac-
kim. Krytycy i literaturoznawcy nie czytaja czasopism literackich
w calosci. Koncentrujg si¢ bardziej na artykultach autorstwa swo-
ich kolegéw czy tekstach poruszajacych bliskie im zagadnienia.
Tworzy sie poprzez to tzw. metagatunek (memasxcanp), na ktory
sktadajg si¢ nie konkretne czasopisma, lecz raczej pojedyncze tek-
sty i ich autorzy'’.

Przytoczone uwagi moga jednoznacznie wskazywa¢ na kryzys
formy podawczej, jaka sa tolstyje zurnaly. Elitarny charakter cza-
sopism literackich, w wigkszo$ci pozycjonujacych sie jako wydaw-
nictwa dla specjalistow, oraz stosunkowo niski naklad powoduja,
ze moga by¢ one traktowane w kategoriach ,,sztuki dla sztuki’, jako
rozrywka intelektualna dla smakoszy. Wydaje si¢ jednak, ze nie-
ktére mechanizmy dzialania oraz cechy czasopism literackich sa
wykorzystywane przy innych przedsiewzieciach odbywajacych sie
w obrebie pola literatury. Cechy charakterystyczne czasopisma lite-
rackiego oraz jego rola w $wiecie literackim zostaly opisane przez
przywolywang juz Ann¢ Wiczkitowa. Wedlug niej czasopismo lite-
rackie koncentruje si¢ na:

— selekgji i ocenie tekstow, powstalych w polu literatury;

— tworzeniu (i wspdttworzeniu) kompendium wspélczesnych tek-
stow (opis synchroniczny);

— prezentacji zjawisk zachodzacych w ramach wspoélczesnego
procesu literackiego (gléwnie w ramach tzw. wysokiej literatury);

— podtrzymywaniu zwigzkéow kulturalnych pomiedzy stolica
i prowingjg;

— patronacie nad autorami i tekstami;

— rekomendacji tekstu do publikacji;

— nominacji do nagrod literackich'

Do powyzszych stwierdzenn mozna doda¢ jeszcze jeden aspekt:
tolstyj zurnal od momentu swojego powstania byt czasopismem
o szerokim spektrum tematycznym. Na jego tamach funkcjonowa-

"'"Tamze.

12 A. Buukurosa, Ponv ,moncmoix” yypHanos. ..



ta, obok zagadnien estetycznych, takze publicystyka spoteczno-po-
lityczna®, czgsto powigzana ze spojnym ttem estetyczno-ideowym
konkretnych czasopism.

NAGRODY LITERACKIE W ROSJI

Nagrode ustanowiong i przyznawang przez muzeum w Jasnej
Polanie mozna z powodzeniem wpisa¢ w bogata histori¢ wyroz-
nien w dziedzinie literatury rosyjskiej. Za pierwszg, wedlug Borisa
Dubina, w dziedzinie piSmiennictwa nalezy uzna¢ Nagrode Aka-
demii Rosyjskiej (powstalej w 1783), przyznawang za osiggnigcia
w pracach nad slownikiem jezyka rosyjskiego'. Rosyjski badacz,
opisujac proces formowania si¢ nagrdd literackich, wyrdznia na-
stepujace przedsigwziecia: Nagrode Iwana Gieorgiejewicza Wu-
czyny (IIpemus ViBana leoprueBuya Byununsy; 1872 rok), Nagro-
de im. Aleksandra Gribojedowa (Ipn6oenoBckas npemus; 1883),
Nagrode Towarzystwa Literacko-Artystycznego w Petersburgu
(przyznawang w latach 1900-1904), Nagrode Zwiazku Pisarzy
Dramatycznych i Muzycznych (1906-1917), Nagrode im. An-
drieja Kiriejewa (IIpemuss Anppes Kupeesa; 1915) czy Nagrode
im. Aleksandra Puszkina (ITymxunckas npemmus; 1881). Dubin
jednoznacznie stwierdza, ze wspdlnym mianownikiem dla wymie-
nionych nagréd byl niewielki wptyw na rynek ksiazki oraz czeste
ignorowanie pisarzy i literatury awangardowe;j'.

13 C. MaxonuHa, JKypHanvi ,,00614H020 pycckoeo muna’. ..

4 B. ybun, /lumepamypHvie npemuu Kax cOuuanvHuiii uncmumym. A0-
pam Peiimbnam u Bopuc [Jy6un o npemusx dopesontoyuontoii Poccuu, ,,Kpu-
Tdeckasg Macca” 2006, nr 2, https://magazines.gorky.media/km/2006/2/
literaturnye-premii-kak-soczialnyj-institut.html (12.10.2019). W tym samym
tek$cie Dubin zaznacza, ze pomimo jezykoznawczej orientacji tej nagrody,
jej rola w procesie ksztaltowanie nagrdd literackich w Rosji jest znamienna.
Polega ona na utworzeniu komitetu nagrody oraz na publicznym wreczeniu
pieni¢znej gratyfikacji. Warto takze zwroci¢ uwage na fakt poddawania ocenie
i nagradzania ,,tekstu” jako takiego.

1S Tamze.
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W okresie istnienia ZSRR nagrody literackie byly w pelni pod-
porzadkowane totalitarnej panstwowej ideologii, ktora, poprzez
panstwowa kontrole pola sztuki's, postugiwata si¢ nimi w celach
ksztaltowania $wiadomosci spolecznej w duchu komunizmu (pi-
sarze jako ,inzynierowie dusz”)". Stad spadek prestizu instytucji
nagréd literackich oraz roztam pomiedzy czytajaca publicznoscia
a polityka panstwa w dziedzinie literatury'®.

Zmiana charakteru kultury rosyjskiej w latach 90. wplynela,
podobnie jak w przypadku tolstych zurnalow, takze na instytu-
cje nagrdd literackich. Przede wszystkim pojawily si¢ nagrody
komercyjne', znajdujace si¢ pod patronatem prywatnego kapi-
talu. W przeciwienstwie do czasopism literackich, ktorych nakfa-
dy spadaly z roku na rok, a wiele z nich zostalo zlikwidowanych,
w obecnym czasie mamy do czynienia z ,,inflacjg” nagrdd literac-
kich. Walentin Kurbatow stwierdzil, ze liczba nagrdd literackich
funkcjonujacych we wspotczesnej Rosji pozwolilaby na stworzenie
»malej literackiej republiki”®. Rosyjska dziennikarka Ksenia Ko-

'® M. Rychlewski, Ksigzka jako towar, ksigzka jako znak. Studia z socjologii
literatury, Wydawnictwo Naukowe Katedra, Gdansk 2013, s 22. Rychlewski
trafnie zauwaza, ze w panstwach totalitarnych pole rynku wydawniczego, na
ktore skladajq si¢ takie elementy jak dystrybucja, sprzedaz, reklama, inwestycja,
a takze pole instytucji konsekrujacych jest w pelni podporzadkowane panstwu,
ktére wywiera naciski na przyktad poprzez cenzure.

'"Nalezy zaznaczy¢, ze nagrody literackie w czasach radzieckich mialy charakter
niemalze korupcyjny. Jak wskazuje Tadeusz Klimowicz, w latach 50. Nagroda
Stalinowska I stopnia wynosita 100 tys. rubli, a pobory profesora 1000. Uwazam,
ze panstwo radzieckie kupowalo sobie w ten sposob wierno$¢ tworcow,
»produkujacych” swoje dziela na ideologiczne zamoéwienie. Zob. T. Klimowicz,

Przyjaciot Polonistyki Wroctawskiej, Wroctaw 1996, s. 175.

'8 M.C. 3sikuHa, DeHomeH numepamypHoil npemun 6 OCMbICIEHUU U OUeHKe
cospementvlx Kpumukos, http://conf.sfu-kras.ru/sites/mn2013/section053.html
(28.10.2019).

' Pierwszg z nich byl Rosyjski Booker, przyznawany w latach 1992-2017.

2 B. Kypbaros, Om ,npouecca” K npoueccy, »JIpyx6a Hapomos” 2011, nr 2,
https://magazines.gorky.media/druzhba/2011/2/ot-proczessa-k-proczessu.
html (28.10.2019).



robiejnikowa podaje, Ze w Rosji przyznaje sie ogélem 64 nagro-
dy, i, co wyraznie podkresla, dzigki temu nawet najskromniejszy
pisarz moze liczy¢ na wyréznienie®. Wielo$¢ wyréznien w dzie-
dzinie literatury sprawia, ze czytelnik ma do czynienia z sytuacja,
w ktorej nietatwo jednoznacznie rozstrzygna¢ o wartosci tekstow
typowanych przez jury, czgstokro¢ majgcego w swoim sktadzie nie
tylko profesjonalnych krytykow, ale takze tzw. gwiazdy kultury czy
celebrytow?, przykuwajacych uwage publicznosci w danym pro-
jekcie. Co ciekawe, réwniez w polu literatury mozna zauwazy¢ ten-
dencje do ,,dzialania w pojedynke”. W przeciwienstwie do okresow
wezesniejszych (XIX wiek, epoka radziecka) krytycy literaccy nie
sg zainteresowani wypowiadaniem si¢ w imieniu grupy; koncen-
truja sie w znacznej mierze na ksztalttowaniu swojej indywidualnej
pozycji w $wiecie literatury®.

Komentujac skutki przemian spotecznych i kulturowych lat
90., nie mozna pomina¢ nastepujacego faktu: wyrdznienia w dzie-
dzinie literatury (oraz sztuki sensu largo) zaczely odgrywac role
facznika pomiedzy sztuka a ekonomia. Jak zauwaza James English,
nagroda literacka jest miejscem konwersji kapitatu symbolicznego
w ekonomiczny. Badacz stwierdza, ze

nagrody stanowia najlepsze narzedzie negocjacji w transakcjach miedzy kapi-
talem kulturowym i ekonomicznym, kulturowym i spolecznym, badz kulturo-
wym i politycznym — co oznacza, Ze sg najskuteczniejszymi instytucjonalnymi
agentami wewngtrznej konwersji kapitatu®.

2 K. Kopobeitaukosa, /lumepamypHuix npemuii cmazo 60nvude, vem nucamerneil,
https://www.mk.ru/culture/2016/11/06/literaturnykh-premiy-stalo-bolshe-
chem-pisateley.html (3.11.2019).

2 Niezwykle waznym aspektem w funkcjonowaniu nagréd literackich jest tzw.
sita autorytetu. Decyduje o niej kilka czynnikow: wiedza, fachowo$¢, dokonania
wymagane w danym wycinku dzialalnoéci spolecznej (polu). Zob. Ks. P. Ta-
rasiewicz, Pseudoautorytet zdemaskowany, ,Czlowiek w Kulturze. Pismo
Poséwiecone Filozofii i Kulturze” 2012, nr 22, s. 106.

#Z10.A. ToBopyxuHa, Pycckas numepamypHas kpumuxka. .., s. 43.

2 ].E. English, Ekonomia prestizu. Nagrody, wyréznienia i wymiana wartosci
kulturowej, przel. P. Czaplinski, L. Zareba, Narodowe Centrum Kultury,
Warszawa 2013, s. 32.
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Innymi stowy: werdykt jury nadaje dzietu literackiemu status
dziefa sztuki. Jest to wazki argument wykorzystywany w polu eko-
nomii (w tym przypadku — w polu rynku wydawniczego). Stad na
okladkach ksiazek czesto widnieje informacja, zZe dany autor jest
laureatem nagrody literackiej. Jest to zabieg marketingowy, ma-
jacy na celu zwiekszenie poziomu sprzedazy ksigzki. Mechanizm
konwersji kapitalu jest mozliwy po spelnieniu jednego warunku:
osoby wydajace werdykt, nagradzajace danego autora i jego tekst,
powinny mie¢ autorytet w dziedzinie literatury®, dlatego nagroda
literacka bytaby o wiele lepszym narzedziem w reku wydawcy niz
rekomendacja poszczegélnych redakeji tofstych zurnatow.

NAGRODA JASNEJ POLANY JAKO TOLSTYJ ZURNAL

W naszej opinii nagroda literacka przyznawana przez Jasng Pola-
ne ma niektdre atrybuty charakterystyczne dla klasycznych totstych
zurnalow i z powodzeniem je wykorzystuje w swoich przedsiewzie-
ciach. Nagroda jest przyznawana od 2003 roku przez Muzeum Lwa
Tolstoja w Jasnej Polanie oraz finansowana ze srodkéw potudniowo-
koreanskiej firmy Samsung. Po wielokrotnych zmianach w formule
nagrody (liczba kategorii, ich nazwy czy warunki przyznawania)
od 2017 roku Jasna Polana”* przyznaje wyrdznienia w czterech ka-
tegoriach: ,Wspolczesna rosyjska proza” (,,CoBpeMeHHas pycckas
nposa”), ,Literatura zagraniczna” (,,JIHocTpanHas nureparypa’),
~Wydarzenie” (,CobsiTue”) oraz ,Wybor czytelnikow” (,,Bsi6op
gyyrtareneit”)”. Od samego poczatku swojego istnienia Jasna Po-

» A. Lipski, Elementy socjologii sztuki. Problemy awangardy artystycznej
XX wieku, Wroctawskie Wydawnictwo Naukowe Atla 2, Wroctaw 2001, s. 40.
Prezentujac poglady amerykanskiego filozofa Charlesa Dickiego, Aleksander
Lipski stusznie zauwaza, ze statusu eksperta/autorytetu nie mozna sobie nada¢
samodzielnie.

* W niniejszym tekscie terminem ,Jasna Polana” bede okreélal instytucje
nagrody literackie;j.

27 Oficjalna strona internetowa nagrody: http://www.yppremia.ru/o_premii/
(31.10.2019).



lana jest projektem niezwykle profesjonalnym i majacym skon-
kretyzowane cele. Swiadczy o tym nawigzanie do spuscizny Lwa
Tolstoja (Muzeum Jasna Polana; przewodniczacy jury — Wiladi-
mir Ilicz Tolstoj) oraz sklad jury zlozony z cenionych krytykow,
literaturoznawcow i pisarzy®®. Nagroda Jasnej Polany swoja for-
mulg i personaliami wywoluje zainteresowanie obserwatorow
literatury rosyjskiej oraz wzbudza niemale kontrowersje. Przez
niektérych postrzegana jako element panstwowego ksztaltowa-
nia literatury®, a takze jako osobista promocja przewodniczacego
jury, ktéry to rzekomo poswigca interesy rosyjskiego Swiata lite-
rackiego na rzecz intereséw firmy Samsung *. Nie bez znaczenia
jest fakt powigzan pomiedzy cztonkami jasnopolanskiej kapituly
a kontrolowanymi przez panstwo instytucjami kulturalnymi®.
Pomimo stawianych Jasnej Polanie nie zawsze uzasadnionych
zarzutdw, zajmuje ona znaczace miejsce w rosyjskiej przestrzeni
literackiej. Zwraca uwage nie tylko pula nagréd?, ale takze wyso-
ki poziom artystyczny. Na potwierdzenie tej tezy warto przytoczy¢
kilka nazwisk laureatow, ktorych ksigzki zostaly przettumaczone na

% Obecny sktad Kapituly Nagrody stanowia: Wtadimir Ilicz Tolstoj, Walentin
Kurbatow, Pawel Basinski, Wtadimir Otroszenko, Jewgienij Wodotazkin,
Aleksiej Wartamow, Lew Anninski (do 7.11.2019). Kapitula, co tatwo zauwazy¢
po nazwiskach juroréw, stanowi przeglad postaw i pogladéw na literature
rosyjska kilku dziesigcioleci — od lat 60. po czasy wspodlczesne.

» 1. Yepusiit, ,,Toncmoe” 06cmosmenscmeo u HACMOosimen»cmeo npu yape Bra-
oumupe, ,JIuteparypHas Poccua” 2015, nr 1, https://litrossia.ru/item/200-tolstoe-
obstoyatelstvo-i-nastoyatelstvo-pri-tsare-vladimire/ (3.11.2019). Dla uzasad-
nienia tej tezy czesto przywoluje sie fakt sprawowania przez Wladimira Ilicza
Tolstoja funkcji doradcy prezydenta Federacji Rosyjskiej do spraw kultury.

3 B. Orpeisko, ¥ CamcyHea noseunocy Hogoe nuuo, ,JInreparypHas Pocensa”
2016, nr 16, http://litrossia.ru/item/8918-vyacheslav-ogryzko-u-samsunga-po-
yavilos-novoe-litso (3.11.2019).

31 Szerzej o powigzaniach kapituty nagrody Jasnej Polany z instytucjami kultury
pisz¢ w pracy: B. Kopczacki, Nagroda literacka Jasna Polana — ideologia,
estetyka, poetyka, Katowice 2019, rozdzial: Nagrody literackie. Rys etymologiczno-
historyczny. Rola nagréd w kulturze, s. 6-18 [mps].

32W 2019 roku wyniosla ona 6,7 miliona rubli. Zwyciezca w kategorii ,Wspdt-
czesna rosyjska proza” moze liczy¢ na sume 3 min rubli.
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wiele jezykow, w tym takze na jezyk polski, i moga stanowi¢ wizy-
towke wspolczesnej literatury rosyjskiej: Zachar Prilepin (Canoxs,
2006), Guzel Jachina (3yneiixa omkpoisaem enasa, 2015), Jewgienij
Wodotazkin (/Iasp, 2012) czy Wasilij Golowanow (Ocmpos unu
onpaebaHue beccmbicieHHbIX nymeuiecmsui, 2002).

Niewatpliwie istnieje zwigzek miedzy cechami tofstych zurnatow
a wyrdznieniem przyznawanym przez Jasng Polane. Zaleznos¢ te
mozna ujgc nastepujaco:

1. Nagroda Jasnej Polany, podobnie jak klasyczny tolstyj zZurnat,
ma okreslong lini¢ estetyczno-ideowa. Jest ona wyrazona w statucie
nagrody. Stwierdza si¢ w nim, ze Jasna Polana premiuje utwory od-
znaczajace sie nie tylko wysokimi walorami artystycznymi, ale tak-
ze moralnym uniwersalizmem?®. Nie wyczerpuje to jednak pytania
o ideologie Jasnej Polany. Jury nagrody mozna przyréwnac¢ do ko-
legium redakcyjnego: suma pogladéw juroréw (tak samo jak czton-
kow redakcji w czasopismie) tworzy ramy ideowe nagrody. Ton wy-
powiedzi oraz dziatalno$¢ kapituty Jasnej Polany wskazuja na dos¢
konserwatywny charakter tej nagrody, ktéry mozna okresli¢ jako
neopoczwniennikowski (neonousennuueckuii) tradycjonalizm, na
ktory sktadaja si¢ m.in. przywigzanie do poetyki oraz ideologii tzw.
prozy wiejskiej, nieche¢ do literackiego eksperymentu czy filozofii
i estetyki postmodernizmu™.

2. Jasna Polana, podobnie jak czasopismo literackie, dokonuje se-
lekcji materialu literackiego. Przejawia si¢ ona w decyzjach czton-
kow kapituty nagrody, ktorzy ze zgloszonych utwordéw tworza short/
long list, a nastepnie wylaniaja utwory ich zdaniem najciekawsze,
majace wysoka wartos¢ artystyczng. Wybdr jest umotywowany za-
patrywaniami estetyczno-ideowymi juroréw.

3. Poprzez swoje wybory jury, nolens volens, formuluje kanon
tekstow wspolczesnej literatury rosyjskiej (ujecie synchroniczne),
ktory znajduje swoje odzwierciedlenie w kategorii ,Wspoélczesna

3 Ofigjalny statut nagrody: http://www.yppremia.ru/files/files/bb423913-
fc6ca8dd3da3859ece442787.pdf (31.10.2019).

3 Zob. Ideologia nagrody Jasnej Polany, w: B. Kopczacki, Nagroda literacka Jasna
Polana..., s. 19-59.



rosyjska proza” Mozna te role takze powigza z prezentowaniem
tzw. literatury wysokiej czytelnikowi.

4. Jasna Polana nie ogranicza si¢ wylacznie do nagradzania litera-
tury rosyjskiej. Jak byto wspomniane, premiowana jest takze litera-
tura zagraniczna (kategoria ,Literatura zagraniczna”). O szerokiej
formule nagrody $wiadczy takze kategoria ,Wydarzenie”. Nagradza
sie w niej szeroko rozumiane dziela sztuki (nie tylko literature)
badz wydarzenia kulturalne®. Wiaze to Jasng Polane z totstymi zur-
nalami, z zalozenia nieograniczajacym sie wylacznie do zagadnien
literaturoznawczych oraz zwigzanych jedynie z rosyjskim procesem
literackim.

5. Nagroda Jasnej Polany decyzjami juroréw utrzymuje/tworzy
zwigzki pomiedzy stolica a prowincjg. Potwierdzeniem tego faktu
jest nagradzanie mniej znanych czy szerzej nierozpoznawalnych
w rosyjskim polu literatury autoréw spoza najwiekszych osrodkow
kulturowych. Przykladami takich nazwisk z kregu Jasnej Polany
moga by¢ Arsen Titow, Aleksandr Grigorienko, Jewgienij Kasimow
czy Narine Abgarjan.

6. Istotna role odgrywa takze element patronatu nad laureatami
nagrody. Jasna Polana w sposdb niezwykle intensywny promuje na-
grodzonych ,,u siebie” autoréw. Organizuje sie spotkania wyréznio-
nych pisarzy z czytelnikami oraz wyklady o literaturze rosyjskie;j.
Wazny jest takze aspekt promocji dziel nagrodzonych laureatow
w mediach spotecznosciowych powigzanych z Jasng Polang (profil
na Facebooku, oficjalna strona internetowa nagrody).

Oproécz podobienstw zachodzacych pomigdzy nagroda Jasnej Po-
lany a klasycznym czasopismem literackim nalezy wyrdzni¢ fakt, ze
nagroda literacka nie funkcjonuje w wersji papierowej (czy elektro-
nicznej) — nie stanowi ona zwartego korpusu tekstow, ograniczone-
go oktadkami. Mozna pokusic¢ si¢ jednak o stwierdzenie, ze istnieje
tekst (metatekst) Jasnej Polany. Kazda edycje tej nagrody mozna
przyréwnac do kolejnego numeru czasopisma, w ktérym kolejnymi

3 W latach 2017-2019 zostaly wyréznione: Festiwal Ksigzki Dzieciecej ,,JIn-
tepaTyna’, film Mcmopus o0Hozo nasnauenus w rezyserii Awdotija Smirnowa
oraz program telewizyjny ,/rpa B 6ucep”. Zob. http://www.yppremia.ru/la-
ureaty/ (31.10.2019).

Barttomiej Kopczacki Nagroda Jasna Polana...

117



RUSYCYSTYCZNE STUDIA LITERATUROZNAWCZE 2019 (29)

118

»tekstami” sg wyrdznione przez kapitute utwory. Ponadto wartym
podkreslenia jest fakt, ze wskazania jurorow s3 o wiele fatwiejsze
w odbiorze przez czytelnika, niz selekcja i ocena tekstu w tolstiakie.
Latwiej zapoznac si¢ z listg laureatéw Jasnej Polany (oraz innych
nagrod literackich), niz przeczyta¢ literaturoznawczg recenzje. Dla-
tego tez wypada zgodzi¢ ze stwierdzeniem, Ze utwory, nagradzane
réznymi wyrdznieniami, moga stanowi¢ wskazowke (co prawda
bardzo ogdlng) dla czytelnika, ktorym autorom warto poswieci¢
uwage®. Co wiecej, Jasna Polana w bardzo tatwy sposdb aktywnie
angazuje czytelnika w ksztaltowanie procesu literackiego. Swiad-
czy o tym istniejaca od 2015 roku kategoria ,Wybor czytelnikow”,
w ktorej kazdy zainteresowany moze odda¢ glos poprzez internet.
Oddanie glosu w internetowym glosowaniu nie wymaga duzych
kwalifikacji w dziedzinie nauki o literaturze, w przeciwienstwie do
proby polemiki ze specjalistami na tamach czasopisma literackiego.

Znaczaca roznica pomiedzy czasopismem a nagroda Jasnej Pola-
ny zarysowuje sie takze w dziedzinie odkrywania nowych zjawisk
w literaturze. To czasopismo literackie, nie Jasna Polana, pelni zna-
czacy funkcje w publikowaniu utworéw debiutantéw. Jak zauwaza
Wiczkitowa, redaktorzy tolstych zurnalow sg niczym gérnicy w ko-
palni, ,wykopujacy” teksty i autorow™.

WNIOSKI

Instytucje tolstych zurnalow i nagrody literackiej sa, jak wynika
z przeprowadzonego opisu, w znacznej mierze do siebie podobne.

A, Ckoponpaesa, Jesamp KHue 00H020 2004, ,Poccuiickas razetra — Pegie-
panpHbI BeIIyck” 2015, nr 106 (6677), https://rg.ru/2015/05/19/kniga-poln.
html (28.10.2019).

37 A. Buukurosa, Porv ,moncmoix” scypranos. .. Nalezy jednak dodad, ze nie tylko
czasopisma literackie koncentruja si¢ na wyszukiwaniu i przedstawianiu czytajacej
publicznoéci debiutantéw. Przyktadowo, jedna z najbardziej prestizowych
rosyjskich nagrdd literackich, ,,HarnonambHblit 6ectceriep’, w przeciwienstwie
do Jasnej Polany przyjmuje takze utwory wczesniej nieopublikowane. Zob. Statut
nagrody ,,HarmonanpHslit 6ectcerviep”: http://www.natsbest.ru/polozhenie-o-
premii/ (3.11.2019).



Operuja podobnymi $rodkami wyrazu, maja zblizong struktu-
re. Trudno rozstrzygna¢, ktora z inicjatyw bedzie bardziej trwala.
Obie sg potrzebne i, pomimo cech wspélnych, funkcjonujg na nie-
co innych poziomach. Nagroda literacka spelnia funkcje gtéwnie
popularyzatorska, wskazujac swoim werdyktem utwory godne za-
interesowania, tworzac kanon w ujeciu synchronicznym. Czasopi-
smo literackie natomiast koncentruje si¢ bardziej na probie analizy
danego tekstu, umiejscowienia go w tradycji literatury rosyjskiej
i powigzaniu utworu z pradami intelektualnymi danego okresu.
Tolstyj zurnal odgrywa zatem dominujgca role w refleksji o litera-
turze w srodowisku literaturoznawczym. Nagroda literacka z kolei
bedzie forma ,reklamy” wysokiej literatury w szerokich kregach
czytelnikow.
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