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W élad za Josifem Brodskim, Pawel Rudniew' zwraca si¢ do czy-
telnikow stowami: ,,[...] moaT Tam HauMHaeT, rje MpeAlIeCTBEHHUK
KOHYII. DTO KaK JIECTHUI[A; TONbKO HaYMHAEIIb He C epPBOII CTY-
IIeHDbK, a C TTocenHelt. V crenyromyto caM cebe CKO/IauyBaellb. ..,
oddajac tym samym gléwna mysl swojej publikacji — przekonanie
o ciaglosci procesu dramaturgicznego w Rosji. Wlasny punkt wi-
dzenia przedstawia juz w pierwszym akapicie wstepu, wspominajac
o dwoch celach przyswiecajacych mu podczas pisania: spojrzeniu

! Pawel Rudniew (ur. 1976) nalezy do czoléwki wspdlczesnych krytykow te-
atralnych oraz badaczy teatru i dramatu w Rosji. Jest doktorem historii sztuki,
obecnie pracuje jako asystent rektora Szkoty-Studia MChAT w Moskwie, wy-
klada m.in. na Rosyjskim Uniwersytecie Sztuki Teatralnej (GITIS), jako ekspert
i cztonek jury bierze udzial w wielu festiwalach teatralnych i dramaturgicznych
(z tych najbardziej znanych mozna wymieni¢ takie festiwale jak np. ,,EBpasus’,
»KynbmyHanus, ,,JIio6umoBka’, ,,Pemapka”). Ponadto tlumaczy utwory dra-
maturgiczne z jezyka angielskiego (np. Marka Ravenhilla czy Martina McDo-
nagha), aktywnie publikuje teksty krytycznoliterackie i naukowe o wspdtcze-
snym zyciu teatralnym w Rosji i na $wiecie. Ksiazka [Jpama namamu. Ouepku
ucmopuu poccuiickoii opamamypeun. 1950-2010-e jest jego druga monografia
— pierwsza byta wydana w 2003 roku rozprawa Teampanvhuie 632n20v: Bacunus
Poszanosa.

211 Bpopckuit, Mpamop, cyt. za: I1. Pynues, Jpama namsmu. Ouepku ucmopuu
poccutickoil opamamypeuu. 1950-2010-e, HoBoe mmreparypHOoe 0603peHIe,
Mocksa 2018, s. 9.
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na rozwoj sowieckiej dramaturgii z perspektywy czlowieka zyjacego
w innej epoce oraz wlasnie popularyzacji idei nieprzerwanego roz-
woju rosyjskiej dramaturgii’. Maria Riewiakina, dyrektor festiwalu
teatralnego ,,Zlota Maska’, przy wspolpracy ktérego recenzowana
monografia powstala, na premierze ksigzki podkreslala znaczenie
pamieci w opublikowanej pozycji: ,9Ta KHUra OYeHb BaKHa He
TOJIBKO KaK JipaMa IMaMATH, HO U KaK UCTOPMYeCKas IIaMATb O TOM,
YTO IPOUCXOAUT B poccuiickoM Tearpe”*. Rudniew, przywolujac
sylwetki i twdrczos¢ dramatopisarzy od lat 50. XX wieku po pierw-
sze dziesieciolecie XXI wieku, nie tylko podejmuje probe ukazania
linearnosci historii dramaturgii rosyjskiej, ale rowniez przywraca
pamiec o niektoérych autorach czy zjawiskach teatralnych, sprzeci-
wiajac si¢ wybidrczemu odczytywaniu przesztosci, ,wykreslaniu”
niewygodnych w danym momencie wydarzen czy oséb. Tym sa-
mym polemizuje z zalozeniami literatury i sztuki postmoderni-
stycznej, ktora odcinajac si¢ od dziedzictwa socrealizmu, czyni go
przedmiotem przesmiewczej gry, ironicznego, demitologizujacego
namysltu nad jej symbolami, stereotypami ideami i ideatami.
Zmeczony dyskursem opartym na opozycjach sowieckie-an-
tysowieckie/postsowieckie, badacz postanowil przedstawi¢ inne
spojrzenie na historie dramatu — w miejsce odzegnywania si¢
od sztuk napisanych w Zwiazku Radzieckim Rudniew postuluje
odszukanie w nich korzeni wspoétczesnych procesdéw teatralnych.
Podczas premiery ksigzki literaturoznawca mowit, ze kierowata
nim potrzeba polaczenia tworczosci réznych pokolen drama-
turgow, zniwelowania przepasci, ktéra zbytnimi uproszczeniami
doprowadzita do bardzo jednoznacznych (0)sadéw. Rudniew do-
strzega (i krytykuje) tendencje do zbyt kategorycznego odbioru
zarowno sowieckich autoréw, jak i mlodych adeptow tej sztuki
— czytelnicy albo ich kochajg, albo nimi pogardzaja, oceniajac
ich pisarstwo w ramach odrebnych proceséw, co szkodzi zaréwno
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3Tamze, s. 5.

* A. IlaBnoBHa, IIagen Pyowes: ,Teamp — meppumopus namamu’, http://
teatron-journal.ru/2018/04/02/out_genre-books-prez-rudnev/ (20.11.2019).
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jednym, jak i drugim®. Kontekst historyczno-polityczny wplynal
na postrzeganie literatury i sztuki ZSRR jako w pewien sposdb gor-
szej, gdyz naznaczonej ideologia, od ktorej nalezy sie odcia¢. Rud-
niew polemizuje z takim podejsciem, twierdzac, ze pozbawiajac
wspoélczesng dramaturgie zwigzkow z dramaturgia sowiecka, spo-
teczenstwo ,wymazuje” pamie¢ o swojej tozsamosci — tozsamo-
$ci, ktéra mogta wyrasta¢ z opozycji wobec tamtej tworczosci albo
z niej czerpad, ale nigdy nie powstawala w catkowitym oderwaniu
od przesztosci.

Ksigzka Rudniewa z pewnoscig wpisuje sie w dynamicznie roz-
wijajace si¢ studia nad pamiecia (memory studies), bedace wielo-
dyscyplinarnym polem badawczym, interesujacym historykow,
socjologoéw, antropologdw, literaturoznawcéw, kulturoznawcow
i innych. Pawel Rudniew temat pamigci traktuje jako pewnego
rodzaju lejtmotyw powracajacy w analizie tworczosci wigkszosci
omawianych przez niego autoréw:

[...] TeaTp ecTb TeppuTOPUA HAMATH, [...] TeaTp paboTaeT co BpeMeHeM, H0-
HVMaHIeM BPeMeHN, BCerfja TOBOPUT O BpeMeHM. TeaTp rOBOPUT O MPOLITIOM
B CETORHSIIHEM IIPOIiecce, 3aIlyCKaeT IIPOIIIOe B CETOfHsA. MHe Ka)XeTcs, 4To
9TO O4YeHb CyLleCTBeHHas TeMa. VI Tema Poccum, KoTOpas BCerfja JBIDKETCS
CKa4YKaMy — He 9BOJIOI[MIOHHO, a PEBOMIOIMOHHO. KasK/[blil HOBBI MOIHBII
IPaBUTENb 3a4ePKMUBAJI IIPOLIJIOE, d €C/TV MPOIIJIOe 3a9ePKUBAETCS, TO IAMATH
OKa3bIBAaeT TBOUM IIEPCOHATBHBIM 3aBETOM, IIAMATb HY)KHO IPHCBOUTH. JTa
TeMa, MHe KaXKeTcs, 3BY4nT Besge [...]°.

Spojrzenie w kierunku sowieckiej dramaturgii zmusza wspot-
czesnych czytelnikow do rewizji przesztosci z wykorzystaniem
kategorii pamiegci kulturowej, rozumianej przez Jana Assmanna
jako postawa zbiorowosci w odniesieniu do minionej rzeczywisto-
$ci’. Adam Rajewski w rozwazaniach nad teorig pamigci Assman-
na pisze, ze pamie¢ kulturowa jest ,uaktualniana za pomoca in-
strumentoéw spoleczno-kulturowych wypracowanych przez dang

> Tamze.
®Tamze.

" A. Rajewski, Rozwazania na temat Assmannowskiej teorii pamieci, ,Rocznik
Antropologii Historii” 2013, R. IIL, nr 1 (4), s. 189.
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grupe™® i wydaje sie, ze w tej mozliwosci modyfikowania pamieci
kulturowej Rudniew widzi szanse na rozliczenie si¢ z przesztoscia,
dekanonizacje¢ repertuaru, wyzwolenie z dotychczas przyjetego
sposobu odbioru sztuk radzieckich’. Autor przekonuje, ze zdjecie
ograniczen ideologicznych pozwoli na szersze odczytanie sztuk
tamtego okresu, a takze na poszukiwanie odpowiedzi na pytania
o to, kim byt homo sovieticus, czgsto §wietnie sportretowany przez
6wczesnych dramaturgéw. A pytania o czlowieka sowieckiego pro-
wadzg w prostej linii do pytan o istote cztowieka wspodtczesnego, co
Irina Prochorowa komentuje nastepujaco:

Kumra ITaBma PygHeBa — 5TO MOMBITKA TOCMOTPETH TPAAMIINIO POCCUIICKOTO
TeaTpa, HaunHas ¢ ,,OrTenenn’”. BeIACHNTD, KaK TPALUIMA COBETCKAsI TAK MIIN
MHaYe HEOKNIAHHBIM 00pa3oM IIPeTOMIISETCsI, IPOJIO/DKAETCS B HbIHEIIHEM
tearpe. JleiitmoTuB xkuuru Ilasma PygHeBa B TOM, 4TO TOTa/IbHOE M3MEHEHNE
— 9o mwno3usa. Ham KakeTcs, 4TO KaTaKIM3Mbl BCEIfla OTMEHAIOT IPeJbIy-
Y0 TPaJUINIO, HO BBIACHACTCSA, YTO HeT. KHMTa mbITaeTcs MCCIefoBaTh, YTO
Hac/IefyeTcs, Kak 3Ta MaTpHIla BOCHPON3BOAUTCA. IDTO 3aMedaTenbHasd TOUKa
oTcyeTa — OTKYZa Mbl U Ky/a npuziem'.

Jesli przyjac, ze pamiec jest sposobem konstytuowania przez lu-
dzi swojej przeszlodci'!, niezwykle wazne staje si¢ zrozumienie, ze
zaprzeczajac ciaglosci proceséw dramaturgicznych w Rosji trudno
o zachowanie wiarygodnosci wspodlczesnej sztuki. Tym bardziej
ze przykladéw na interferencje jest mnostwo, co w swojej ksigz-
ce pokazuje Rudniew. Jednym z takich wspélnych dla wszystkich
prezentowanych przez niego pokolen dramatopisarzy tematdw jest
religia. Badacz uwaza, ze kwestie wiary podejmowali zaréwno ra-
dzieccy, jak i wspdlcze$ni dramaturdzy. W Zwiazku Radzieckim
autorzy usitowali znalez¢ alternatywe dla zakazanego chrzescijan-
stwa: ,,[...] po3oBcKas TeMa JjeTCTBa — 9TO [ MeHs abCOMIOTHAA

8 Tamze.
°I1. PynHes, JJpama namsamu. .., s. 6.
1 A. TTaBnoBHa, [lasen Pyoues: ,Teamp — meppumopust namsmu’”. ..

'"10.A. Cadponosa, Tpemvs sonna memory studies: IJeaduyamv mpu 200a
npomus wepcmu, ,Ilonurndeckas Hayka” 2018, nr 3, s. 16-17.



3aMeHa XPUCTMAHCKUX MocTynaroB” — pisze Rudniew'. Z kolei
mowigc o XXI wieku, wystarczy przywota¢ chociazby Iwana Wy-
rypajewa, w ktorego sztukach wyraznie wybrzmiewajg religijne,
duchowe kwestie.

Na stronicach swojej ksigzki Rudniew prébuje pokazac w jaki spo-
s6b duchowe dziedzictwo ,wielkiej czwérki” — jak nazywa Wikto-
ra Rozowa, Aleksieja Arbuzowa, Aleksandra Wolodina i Aleksan-
dra Wampilowa — poprzez tworczos¢ Ludmity Pietruszewskiej czy
Wiadimira Sorokina znalazto odbicie w pisarstwie tych, ktorzy do-
piero wkraczaja na deski teatrow — Jarostawy Pulinowicz czy Iriny
Waskowskiej. Podkresla wlasciwg dla wszystkich pokolen potrzebe
poruszania waznych w danym okresie zagadnien spotecznych czy
politycznych, reagowania na aktualne problemy oraz umiejetnos¢
celnego portretowania réznych srodowisk. Rudniew akcentuje
zwigzki wspodlczesnego dramatu i teatru dokumentalnego z drama-
tem produkcyjnym popularnym w latach 70. — pytania, zadawane
przez autoréw ,,produkcyjniakéw” o sposoby oddzialywania teatru
na widza i poszukiwania tychze, powracajg na poczatku XXI wieku
na przyklad w sztukach-verbatim'.

Podroéz po radzieckiej i rosyjskiej dramaturgii Rudniew zaczyna
od wspomnianego juz Rozowa, ktorego sztuka Wiecznie Zywi (Beu-
Ho scusvle, 1943), dajac zupelnie odmienny obraz Wielkiej Wojny
Ojczyznianej, rozpoczeta nowg ere w teatrze sowieckim'. W kolej-
nych rozdziatach (a cata ksigzka liczy ich 27 — kazdy poswigcony
jednemu tworcy lub zjawisku teatralnemu) przybliza dorobek Ar-
buzowa, Wolodina i Wampilowa. Przypomina sztuki Atty Sokoto-
wej, traktujac jej dramaturgie jako swego rodzaju most pomiedzy
dojrzala dramaturgia sowiecka a dramaturgia okresu pieriestroj-
ki, reprezentowang w ksiazce przez Ludmite Pietruszewska, Wie-

»

12 A. ITaBroBHa, [lasen Pyoues: ,Teamp — meppumopust namsmu’. ..

13 Zob. A. Jlemaxus, B cospemennom meampe Hem ezepos. Ho ecmv nu oH
6 oxpyxarowjeti wusnu? Ilamamo apaMbl, »Yuurenbckas rasera’ 2018, nr 25,
http://www.ug.ru/archive/74987 (20.11.2019).

Paulina Charko-Klekot ITagen Pyones ,J[pama namsamu...

'4Zob. I1. Pynues, [pama namsmu..., s. 114-117, 473-475.

5 Tamze, s. 10.
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niedikta Jerofiejewa i Wladimira Sorokina. Palme pierwszenstwa
przyznaje Rudniew Pietruszewskiej, ktérg nazywa jednym z wiek-
szych reformatoréw rosyjskiego dramatu: ,,OHa 3aKpbIBaeT coBeT-
CKYI0 110Xy ¥ HauMHaeT HOBYIO. be3 ee pedopm B obmactu spama-
TYPIMYeCKOTro MChbMa U A3bIKa He MOABMIACH ObI HOBeJIIIas Ibeca
1990-2000-bIX TOfOB, KOTOPasA BBIXOAUT U3 KOPIIyCca €€ TEKCTOB,
U3 ee 3CTETUKM HemocpencTBeHHO '°. Badacz usiluje zrehabilito-
waé dramaturgie produkcyjng, wskazujac na jej osiagniecia w za-
kresie formy i kompozycji (i podkreslajac wspomniany wplyw na
dzisiejszg sztuke dokumentalng). Siega réwniez do innego, popu-
larnego w latach 70. i 80. zjawiska, jakim byla tzw. ycage6nas gpa-
Matyprud, podejmujaca znang literaturze od czaséw Iwana Turgie-
niewa problematyke gniazda szlacheckiego jako nosiciela spuscizny
duchowej i intelektualnej. Omoéwienie dramaturgii XX wieku Rud-
niew rozpoczyna ,teoretycznym” rozdzialem, w ktérym wymienia
gléwne tematy poruszane przez tworcdw ,nowego dramatu” (np.
globalizacja, poszukiwania tozsamosciowe, kryzys kultury, prze-
moc jako forma komunikacji), by w kolejnych czesciach ksigzki
omoéwié poszczegolne zagadnienia na podstawie twdrczosci kon-
kretnych autoréw. Przedstawia w jaki sposob bohaterowie z mar-
ginesu, wprowadzeni do dramaturgii przez Pietruszewska, ulegaja
przeobrazeniom w sztukach Nikolaja Kolady, jego uczniow (Wa-
silija Sigariewa, Jarostawy Pulinowicz) czy réwniez pochodzacych
z Jekaterynburga, ale nie zwigzanych ze ,,szkolg uralskg” braci Ole-
ga i Wladimira Priesniakowéw. Najmtodsze pokolenie dramatopi-
sarzy reprezentujg Pawel Priazko, Irina Waskowska i wspomniana
Pulinowicz. Oddzielne rozdzialy Rudniew poswieca na rozwazania
o dramacie dokumentalnym oraz o ewolucji bohatera we wspotcze-
snej dramaturgii.

Recenzowana ksigzka jest wazna publikacjg na rosyjskim ryn-
ku wydawniczym, z duzym potencjatem podbicia rynkéw zagra-
nicznych. Podczas premiery publikacji Rudniew podkreslal brak
podobnych pozycji: ,,)Kenanue HamucaTb 3Ty KHUTY UCXOAMIO 13
TOTO, YTO O COBETCKOII IpaMaTypruyecKkoil KIacCuke Mo4TH HeT
usgannit. Her Takoro poga pabot, KOoTOpble MOITIM OBl IPOBECTI

16Tamze, s. 175.



KaKyI0-TO JIMHUIO SBOTIOLNY APaMaTypruy OT COBETCKOTO Iepu-
opa mo Hammx gHeir” V. I rzeczywiscie, jesli chodzi o tak obszerng
monografie, podejmujaca probe przedstawienia ponad poét wie-
ku rosyjskiej dramaturgii, jest to z pewnoscig pozycja pionierska.
Z istniejacych opracowan wspomnie¢ mozna podreczniki Marga-
rity Gromowej, do korzystania z ktérych w wywiadach przyznaje
sie sam Rudniew'® (Pycckas opamamypeus xonya XX — nauana
XXI sexa. Yuebnoe nocobue, 2009; Pycckas cospemenHas opama-
mypeus. YuebHoe nocobue, 2013) czy Swietlany Gonczarowej-Gra-
bowskiej (IToamuxa cospemernoii pycckoit opamuvt (koney XX —
Hauano XXI sexa), 2003; Komeous 8 pycckoii Opamamypauu KOHUA
XX — nauana XXI sexa, 2008). W teatralnej serii wydawnictwa
HoBoe nureparypHoe o6o3penne, w ramach ktorej ukazala si¢
ksigzka Pawla Rudniewa, inne pozycje podejmujace zagadnienia
wspolczesnego dramatu, jednak nie w tak obszernym wymiarze, to
m.in. Ileppopmaricor Hacunus. JTumepamypHoie u meampanvHole
aKkcnepumenmol ,Ho60iu dpamvt” (2012) Marka Lipowieckiego i Bir-
git Beumers czy Teamp anoxu nepemen 6 Ilonvuie, Benepuu u Poc-
cuu 1990-e—2010-e 200v (2014) Natalii Jakubowej. Obie pozycje
skupiajg si¢ na najnowszej dramaturgii — Lipowiecki i Beumers
podejmujg problem przemocy (w roznych jej przejawach) jako
sposobu komunikacji w spoteczenstwie, z kolei Jakubowa poréw-
nuje rosyjskie przemiany teatralne przelomu wiekéw, konfrontu-
jac je z sytuacja na Wegrzech i w Polsce. Z pewnoscia wiec ksiazka
Rudniewa jest pracg, ktéra wypetnia luke na rynku wydawniczym.
Nie ulega watpliwosci, ze okaze si¢ pomocna osobom zawodowo
zajmujacym sie dramatem i teatrem rosyjskim, jednak ze wzgle-
du na swobodny styl wypowiedzi, prosty, ale ciekawy jezyk, bliski
literaturze popularnonaukowej, moze zaciekawi¢ nie tylko profe-
sjonalistow. Tym bardziej ze autor niejednokrotnie podkreslal, iz
jego monografia nie jest podrecznikiem — nie ma w niej not bio-
graficznych, pominieto inscenizacje teatralne omawianych sztuk,
brakuje przypiséw czy odwotan do innych prac krytycznych (ksigz-

'7 A. TTaBnoBHa, [1asen Pyoues: ,Teamp — meppumopust namsmu’”. ..
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ka nie zostala opatrzona bibliografig), a i wybor autoréw jest jak
najbardziej subiektywny. Takie podej$cie Rudniew usprawiedliwia
nastepujaco: ,9TO CHe/TaHO CO3HATENIbHO C TEXHONIOTMYECKIMY Iie-
JIAMU: aBTOP XOTeJ OBl COCPEJOTOYNTHCA TOIBKO Ha CAMOM IIpef-
MeTe — aHa/M3e IpaMbl Yepe3 MelJIeHHOe YTeHe TeKCTa Hae[JHe
c aBropoM” . W niczym nie umniejsza to wielkosci ksigzki, ktora,
z jednej strony, stanowi obszerne zrédlo wiedzy o dramacie rosyj-
skim na przestrzeni kilku dekad, z drugiej zas polemizuje ze stereo-
typowym przekonaniem, ze od czaséw Wampilowa w dramaturgii
rosyjskiej nie pojawila sie zadna znaczaca posta¢. Udowadniajgc
nieprawdziwo$¢ takich kontestacji, Rudniew przytacza kilkanascie
nazwisk pdzniejszych pisarzy obdarzonych ogromnych talentem,
zaréwno jesli chodzi o dobor tematoéw, jak i jezyk utwordw. Z po-
wodzeniem potwierdza postawiong przez siebie tez¢ 0 wzajemnym
oddzialywaniu i dialogu mi¢dzypokoleniowym. Pokazuje, Ze nie-
zaleznie od czasow, w jakich przyszlo zy¢ autorom, jednym z ich
gléwnych celow jest diagnoza otaczajacej rzeczywistosci, zmusza-
nie widzow i czytelnikow do rozwazan na temat odwiecznych pytan
0 sens egzystencji.

II. Pynues, Jpama namamu..., s. 9.



