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Wsrod zapiskow na marginesie:
dziedzictwo ,niepokornej” dyscypliny*

Among Notes on the Margin: the Legacy of an “Unruly” Discipline

Abstract: The aim of this article is to re-examine the methodology of ethnographic
research vis a vis the influence of methodology on the shaping of ethnology and
cultural anthropology as a scientific discipline. Field research, which presupposes the
scholar’s active participation and involvement in the life of the group under investiga-
tion, as well as the accompanying challenges to such an approach, are here treated
as elements that shape the heritage of ethnology, reinforcing its power and securing
its place among other disciplines. The author has undertaken the anthropological
analysis of excerpts from field notebooks and subjective records by scholars involved
in the creation of the Polski Atlas Etnograficzny [Polish Ethnographic Atlas].
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Etnografia, etnologia, antropologia kulturowa

Etnologia to dyscyplina naukowa, ktorej przedstawiciele zajmuja si¢ przede
wszystkim kultura. Juz pierwsze zdanie tego przyczynku o dziedzictwie nauko-
wym etnologii i antropologii kulturowej przysparza pewne problemy. Kultura to
niezwykle szerokie pojecie bedace przedmiotem zainteresowania wielu naukow-
cow, ktdrzy w celu zawezenia obszaru swoich badan skupiajg si¢ na wybranych
aspektach z szerokiego spektrum subdyscyplin (takich jak przyktadowo antropo-

* Zrédlo finansowania badan przedstawionych w artykule: badania wtasne.
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logia miasta, antropologia medycyny, antropologia pogranicza) funkcjonujacych
w ramach antropologii. Claude Lévi-Strauss pisal, Ze etnolog prébuje dokonac
tego samego opisu, obserwacji, klasyfikacji i interpretacji w dziedzinie kultury, co
zoolog w odniesieniu do danego ekosystemu'. Etnologia daje badaczom szerokie
pole dziatania, eksploruja oni coraz to nowsze obszary i postuguja si¢ narzedzia-
mi, ktére umozliwiaja rzetelny opis zastanej rzeczywistosci. Rowniez tradycyjne
etnologiczne ,wyjscie w teren”® nieustannie zmienia swoje znaczenie. Terenem
badawczym w etnologii byla dawniej chlopska wies, w dobie postmodernizmu
stal si¢ nim sam antropolog, dzi§ natomiast widzimy wzrost popularnosci badan
internetowych. Zmiany, jakie dokonuja si¢ wewnatrz samej dyscypliny, potwier-
dzaja stowa Kristen Hastrup, ktéra w przedmowie do swojej ksiazki Droga ku
antropologii stwierdza, ze tozsamo$¢ naukowa jest tak samo ptynna jak tozsamos¢
kulturowa. Hastrup podkresla réwniez, ze kazda dyscyplina akademicka jest na
swdj sposéb totalitarna, staje si¢ $wiatopogladem, poprzez ktdéry patrzymy na
rzeczywisto$¢’. Etnologia siega do interdyscyplinarnosci, spojnie taczac rézne
koncepcje cztowieka, spoleczenstwa i kultury, by ciagle na nowo stawac sie
»sztuka interpretacji przejawow ludzkiej swiadomosci™.

Celem w niniejszym artykule jest antropologiczna refleksja nad dziedzictwem
etnologii i antropologii kulturowej przez analiz¢ poszczegdlnych notatek i uwag
poczynionych podczas pracy w terenie. Badania terenowe to swoiste dziedzictwo
etnologii i antropologii kulturowej, dlatego sa punktem odniesienia tych rozwazan
jako jej differentia specifica. Analizie poddane zostang fragmenty dwdch opubli-
kowanych notatnikéw terenowych - Dziennika w Scistym znaczeniu tego wyrazu
Bronistawa Malinowskiego oraz Wszystko jest cudowne autorstwa Sigrid Rausing.
Jednakze gléwnym przedmiotem refleksji s tytulowe ,,zapiski na marginesie’, czyli
w tym wypadku spontaniczne notatki badaczy terenowych pracujacych nad zbie-
raniem materiatéw tworzacych dzi§ Archiwum Polskiego Atlasu Etnograficznego
(PAE). Analiza kwestionariuszy PAE ma na celu wskazanie tych elementdw, ktére
mozna potraktowa¢ jako subiektywny wklad badaczy w dane zawarte w kwestio-
nariuszach oraz $wiadectwo ich uczu¢, emocji i trudéw przezywanych podczas
pobytu w terenie. Komentarze, wykrzykniki, zdania zapisane w cudzystowie lub
nawiasie itp. s3 $ladem niezachowanych lub nieistniejacych notatnikéw tereno-
wych, ktére na réwni z kwestionariuszami stanowia dziedzictwo etnologii i sa
$wiadectwem ksztaltowania si¢ dyscypliny oraz jej metody, okreslajacej odrebnosci
etnologii i antropologii kulturowej w stosunku do innych nauk.

! 6. CHARBONNIER: Rozmowy z Claude Lévi-Straussem. Przel. ]. TRZNADEL. Warszawa 1968,
s. 140; za: W.J. BurszTA: Antropologia kultury. Poznan 1998, s. 39.

> Zob. szerzej np. K. KaN1iowska: Metoda etnograficznych badan terenowych i poznanie w an-
tropologii. W: Teren w antropologii. Praktyka badawcza we wspolczesnej antropologii kulturowej. Red.
T. BuLiNsk1, M. KaIrskI. Poznan 2011, s. 287-288.

> K. HasTrUP: Droga ku antropologii. Przet. E. KLEkOT. Krakéw 2008, s. 11.

* C. RoBoTYCKI: Etnografia wobec kultury wspétczesnej. Krakow 1992, s. 23-27.
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Dziedzictwo etnologii w obliczu kryzysu

Etnologia i antropologia kulturowa rozwijaja si¢ coraz prezniej, w ich ra-
mach tworzone s3 spdjne teorie, pozwalajace formutowaé konkretne odpowie-
dzi na pytania o inno$¢, rasizm, ksenofobie, a takze wielokulturowos¢ i glo-
balizacje. Etnologia powstala za sprawa zdziwienia Innym, jest bezposrednia
potomkinig imperialnej i kolonialnej tradycji. W epoce stalinowskiej nazy-
wano ja nauka burzuazyjna, poniewaz u zarania dyscypliny etnolodzy pisali
prace gléwnie o ,ludach prymitywnych” oraz o ludnos$ci wiejskiej, czemu to-
warzyszylo odgorne zalozenie o nizszosci tych grup spolecznych wzgledem wy-
ksztatconych elit. Cho¢ nie krylismy zachwytu nad innoscia, nie przestawaliSmy
sie jej obawiaé, a 6wczesne opisy mozemy rozpatrywaé jako probe oswojenia
tego, co nieznane. Obecnie etnolodzy rozpisujg si¢ na temat funkcjonalnych
modeli wielokulturowo$ci, réwnosci oraz zagrozen ze strony totalitaryzmu i fun-
damentalizmu. Pracujac nieustannie z czlowiekiem, badajac jego kulture i styl
zycia, etnolodzy nieraz szybciej i celniej diagnozujg zagrozenia pojawiajace sie
na scenie zycia spolecznego, w skali lokalnej czy nawet miedzynarodowe;j.

By¢ moze dlatego etnologia, ,,niepokorna” dyscyplina, ktérej przedstawiciele
poruszaja trudne tematy, czesto analizuja niedoskonalosci spoteczno-kulturowe-
go systemu, przezywa kryzys za kazdym razem, gdy w systemie tym zachodza
zmiany. Pierwszy taki kryzys na polskim gruncie antropologii przypadt w epoce
stalinowskiej, nastepny — kiedy w PRL starano si¢ umniejszy¢ znaczenie kulturo-
znawstwa, a etnologie wykorzystywano jako sposob na budowanie polskiej toz-
samosci za pomocg odwolywania si¢ do kultury ludowej’. Z kolejnym kryzysem
mamy do czynienia obecnie. W 2018 roku Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego usuneglo etnologie z listy dyscyplin naukowych, klasyfikujac ja jako
jedna z ,nauk o kulturze i religii” Tym samym, etnologia, ktorej przedstawicie-
le zajmujg si¢ interpretacja kultury, zostala zréwnana z wszelakimi rodzajami
kulturoznawstwa oraz religioznawstwem, dyscyplinami réznigcymi sie od niej
przede wszystkim przedmiotem i metodologia prowadzonych badan. Utracita
samodzielno$¢, a zwolennicy tego stanu rzeczy argumentujg to jej mniejsza
uzytecznoscig i stosowalnoscig spoleczng w stosunku do nauk technicznych
lub medycznych®. Etnologia, obecna na polskich uniwersytetach od 1919 roku,
doznaje powaznej szkody w wyniku zawirowan politycznych, a argumenty o jej
rzekomej nieuzytecznosci to jedynie pewna zastona dymna.

Warto jednak ponownie zwréci¢ uwage na historie antropologii, szczegoélnie
pod katem wplywu badan terenowych, sztandarowej metody badawczej etno-

> Whioski autorki z badan terenowych prowadzonych podczas realizacji projektu ,,Etnografia
pamieci PRL-u. Kultura codzienno$ci Polski powojennej 1956-1989” (konkurs: OPUS 11, panel:
HS3, kierownik projektu: prof. dr hab. Wojciech Burszta, Instytut Slawistyki Polskiej Akademii
Nauk), na terenie Katowic i Wroctawia w 2017 roku.

¢ W. DoHNAL: Smutny jubileusz. ,Lud” 2018, t. 102, s. 13-14.
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logéw, na ksztaltowanie si¢ paradygmatu naukowego. Jurgen Habermas i Max
Weber podkreslali, ze kazda dyscyplina naukowa wymaga od swoich adeptow
pewnego zawierzenia jej paradygmatom. Nalezy zatem blizej przyjrzec si¢ temu,
co stanowi dziedzictwo tradycyjnej etnologii i co nadal jest z nig kojarzone.
W artykule omoéwie zatem specyfike badan terenowych i subtelnosci dotyczace
przebywania w terenie, ktérych nie uwzglednia si¢ czesto podczas pisania prac
naukowych, prezentujacych wyniki odbytych rozméw i poczynionych obserwacji.
Chciatabym, aby ponowne spojrzenie na zrédla etnologii i antropologii ukazaty
wage oraz specyfike tej dyscypliny.

Dziedzictwo traktuje jako nieustannie ksztaltujacg sie, ptynng konstrukeje
wybranych elementéw przesztoéci, ktore staja sie szczegdlnie wazne dla danej
grupy i niejako stanowig o jej tozsamosci. Podejscie to jest kompatybilne z twier-
dzeniem Zbigniewa Kobylinskiego, ktory w niemal identyczny sposéb definiuje
dziedzictwo kulturowe’. Skupie si¢ zatem na dziedzictwie dyscypliny akade-
mickiej, etnologii i antropologii kulturowej, ktére opiera si¢ na do$wiadczeniu
badan terenowych. To one, decydujace o empirycznym charakterze etnologii,
stanowig jej sile i sa wyrazem jej odrebnosci wobec innych nauk.

Czym sa badania terenowe? Ta reprezentacyjna dla etnologii i antropo-
logii kulturowej, a zarazem jedna z najwazniejszych metod badan jakosciowych,
ktorej istotne zalozenia wypracowal Bronistaw Malinowski, stosowana jest row-
niez w innych dyscyplinach naukowych. Z metodologicznego dorobku etnologii
korzystaja dzi$§ miedzy innymi socjolodzy, pedagodzy, politolodzy, ekonomisci®.
Badania terenowe przyczynily si¢ réwniez do uksztaltowania i rozwoju badan
prowadzonych w przestrzeni wirtualnej, tak istotnej w zrozumieniu catoksztattu
kultury ,,cyfrowych tubylcéw”. W tym ujeciu badania terenowe sa dziedzictwem
etnologii, polegajacym na spotkaniu si¢ twarza w twarz z przedmiotem ba-
dan - cztowiekiem i kultura. Studenci pierwszego roku etnologii i antropologii
kulturowej czesto slysza, ze jako etnolodzy beda zajmowac si¢ najdelikatniejsza
tkanka $wiata, czyli cztowiekiem i jego kruchg pamigcig, o ktdrej skarby badacz
doprasza sie podczas wywiadéw poglebionych. Bedac w terenie, stosujac metode
obserwacji uczestniczacej, antropolodzy umieszczajg samych siebie w badanym
konteksécie. Uzyte tutaj metafory maja na celu ukazanie delikatnosci tematu,
ktéorym zajme si¢ w dalszej czesci pracy. Postaram sie opisa¢ sytuacje badacza,
osoby, ktéra ze wzgledu na potrzeby badawcze porzuca siebie i poddaje si¢ wa-
runkom panujacym w terenie.

7 Z. KoBYLINSKL: Czym jest, komu jest potrzebne i do kogo nalezy dziedzictwo kulturowe?
»Mazowsze. Studia Regionalne” 2011, nr 7, s. 22.

8 Zob. szerzej, np.: M. KosTERA: Antropologia organizacji. Metodologia bada# terenowych.
Warszawa 2003; M.V. ANGROSINO: Obserwacja w nowym kontekscie. Etnografia, pedagogika, i roz-
wéj problematyki spotecznej. W: Metody badar jakosciowych. T. 2. Red. N.K. DENzIN, Y.S. LINCOLN.
Warszawa 2009.
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Zwierzenia terenowe

Znajomos¢ terenu, w ktérym realizujg si¢ badania etnograficzne, daje nam
kontekst, dzigki ktoremu latwiej jest zrozumie¢ spoteczno-kulturowa specyfike
opisywanych fenomendéw. Antropolodzy w swoich pracach informuja kiedy, gdzie
i jak dlugo prowadzili swoje badania, streszczaja relacje z obserwacji uczestni-
czacych, a swoje wnioski popieraja fragmentami przeprowadzonych wywiadoéw,
niekiedy informuja tez o sprawach intymnych, dotykajac wrazliwych kwestii’.
O tym, jak naprawde wyglada praca w terenie, nauka jezyka wybranej grupy
badanej, poszukiwanie informatoréw oraz konieczno$¢ zdania si¢ na siebie, in-
formuja zazwyczaj niepublikowane, majace prywatny charakter notatki terenowe.

Poczatkujacy adepci etnologii sg zache¢cani do prowadzenia dziennikéw, spi-
sywania wlasnych odczu¢, wrazen i spostrzezen niekoniecznie majacych zwigzek
z przedmiotem badan, aby po powrocie z terenu mie¢ przy sobie jego namiastke,
co pozwala wiarygodnie opisa¢ specyfike i warunki, w jakich przeprowadza-
ne byly badania. Najbardziej znanym notatnikiem tego rodzaju jest Dziennik
w Scistym znaczeniu tego wyrazu Malinowskiego, tworzony podczas dziesigciu
lat badan terenowych. Jak pisze Grazyna Kubica, te intymne zapiski tworcy
funkcjonalizmu sg odbiciem procesu badan, dzieki ktérym radzit on sobie w te-
renie. ,Jest to dokument szczery do granicy wytrzymalosci czltowieka”, pisany
przez Malinowskiego z mysla o ocaleniu Malinowskiego, badacza oddalonego
od domu i przyjaciél, osamotnionego wsrod ludzi, ktorzy z pewnoscig nie prag-
ng zrozumie¢ go tak samo, jak on ich'. Dziennik Malinowskiego jest istotny
dla dziedzictwa etnologii i antropologii kulturowej, dlatego, ze obnaza sytuacje
badacza prowadzacego badania w terenie. Umyslnie uzyte stowo ,obnaza” ma
uzmystowi¢ niezwykle trudng sytuacje cztowieka, nieraz osamotnionego, wycien-
czonego fizycznie i psychicznie, ktéry zdecydowal si¢ na opuszczenie znanego
sobie $wiata w imie nauki.

Poszedles naprzéd, ale nie doszedle$ granicy. Coz wiec pozostaje? Znéw w droge ruszy¢. Czy cale
zycie ma by¢ takim przesuwaniem swojego ja po linii wewnetrznych mozliwosci? Na dnie mego
obecnego stanu odczuwam jakby lekki cient buntu przeciw obecnej pracy, jaki$ ukryty sceptycyzm,
poczucie, ze tam istnieje co§ oderwanego, co$ nietknietego tymi moralami — usmiech poblazliwy
Buddy™".

Zapiski Malinowskiego niejednokrotnie tracg zwatpieniem, zniecheceniem
i niemal skrajnym pesymizmem, co stanowi o sile ich oddziatywania i wiarygod-
nosci. Uczucia Malinowskiego, jednego z najbardziej znanych teoretykéw kultury,

® Zob. szerzej np. M. HAMMERSLEY, P. ATKINSON: Metody badaii terenowych. Przel. S. Dym-
czyK. Poznan 2000.

1 G. KuBica: Wstep. W: B. MALINOWSKI: Dziennik w Scistym znaczeniu tego wyrazu. Krakow
2001, s. 19.

"' B. MALINOWSKI: Dziennik w Scistym znaczeniu. .., s. 42.
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s3 uczuciami prawie kazdego badacza znajdujacego si¢ w terenie. Sg to czesto
smutne zwierzenia osoby, ktéra chwilowo zrezygnowata z konformizmu, by zaspo-
koi¢ gtéd badawczej ciekawosci, a ktora zostala zawiedziona, ktéra by¢ moze nie
odnajduje tego, co spodziewala si¢ znalez¢. Teren ma to do siebie, ze zawsze jawi
sie etnologom niezwykle obiecujaco i nieraz ich zawodzi, grupa oséb badanych
czesto okazuje si¢ zle dobrana lub nieufna. Rausing, spisujac swoje przemyslenia
w dzienniku, podkresla, Ze teren badan jest rowniez okazja do poznania samego
siebie, nie tylko wlasnych fizycznych granic, ale réwniez kondycji psychicznej
i zdolnosci radzenia sobie ze stresem.

Zyjaca w Wielkiej Brytanii, a wychowana w Szwecji Sigrid Rausing w latach
1993-1994 prowadzila badania w Estonii, w bylej radzieckiej strefie przygra-
nicznej na pétwyspie Noarootsi. Chcgc opisac sytuacje estonskich Szweddéw oraz
zrelacjonowa¢ niezwykle trudng zmiane systemowa z sowieckiego rezimu na
postsowiecka biede spowodowana zmiang ustroju na kapitalistyczny, uczyta sie
jezyka i wyjechala na rok, by zamieszka¢ w kotchozie im. Lenina. Wyniki badan
opublikowala w rozprawie doktorskiej, natomiast swoje wlasne doswiadczenie
tego okresu zawarla w wspomnianej ksiazce Wszystko jest cudowne, opartej na
dzienniku prowadzonym podczas badan terenowych. Celem Rausing bylo uka-
zanie emocjonalnej strony pracy etnologa oraz przekazanie spostrzezen, ktorych
ze wzgledow metodologicznych i etycznych nie mogta opisa¢ w rozprawie dok-
torskiej. Obok obserwowanych wydarzen umieszcza sama siebie, uwzgledniajac
swoje uczucia, ogromng niepewno$¢ wobec wybranego tematu badawczego,
trudnodci radzenia sobie z brakiem débr, do ktérych przywykla, z zimnem oraz
nieufnoscig innych, a takze zwykle zmeczenie, wynikajace z faktu, ze etnolog
w terenie musi by¢ aktywny niemal cala dobe. Jego praca zaczyna sie¢ od mo-
mentu przebudzenia, a konczy, gdy zamyka oczy do snu. Rausing opisuje rowniez
konieczno$¢ udawania zadowolenia, wymuszong uprzejmos¢ wobec niektérych
0s6b z grupy badanej i samotno$¢ spowodowang dlugotrwalym oddaleniem od
domu, bliskich i przyjaciol. Jak zapewne wiele innych, nieznanych dziennikéw
z badan terenowych, ksigzka Rausing jest wyznaniem uczué, spostrzezen i uwag,
zaréwno negatywnych, jak i pozytywnych, ktérych badaczka nie mogta przed-
stawi¢ w swojej pracy naukowej'’.

Timo popadl w milczenie, wpatrywal si¢ w okno, zagubiony i pograzony w depresji, bo przyszlo
mu uczy¢ przez rok w tej prymitywnej wsi. Ostroznie przystapilam do obserwacji uczestniczacej,
podczas gdy on chcial rozmawiaé jedynie o wspdlczesnej europejskiej scenie muzycznej — oboje
okazali$émy sie dla siebie wielkim rozczarowaniem®.

Mozna powiedzie¢, ze takie zwierzenia w notatnikach prowadzonych podczas
badan terenowych sa glosem oddanym subiektywnosci czlowieka, zapisuje si¢

2 S. RAUSING: Wszystko jest cudowne. Przel. K. OBruck1. Warszawa 2015.
13 Tbidem, s. 28.
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je w celu ochrony obiektywnosci i psychicznego odcigzenia badacza. Doskonale
zdajemy sobie sprawe, ze uzyskanie pelnej obiektywnosci nie jest mozliwe, tak
samo jak nieosiggalna jest calkowita alienacja osobowosciowa badacza podczas
prowadzenia wywiadu poglebionego. Podczas takiej rozmowy zawsze obie stro-
ny ksztaltujg otrzymane wyniki, a osoba przeprowadzajaca dany wywiad moze
jedynie stara¢ sie ograniczy¢ swdj wplyw na respondenta. Powroce jednak do
czasow, kiedy wierzono w mozliwos¢ osiggniecia obiektywnosci naukowej, a oso-
ba etnologa podczas prowadzenia badan, jego uczucia, nastawienie, kondycja nie
byly brane pod uwage w tak znacznej mierze jak obecnie. W dalszej czesci tekstu
przyblize zatem sposob gromadzenia danych zrédtowych w ramach Polskiego
Atlasu Etnograficznego, ktory jako zespol rzetelnych informacji stanowi podsta-
we myslenia i budowania teorii kultury ludowe;j.

Polski Atlas Etnograficzny

Wedlug Wojciecha Burszty zainteresowanie kulturg ludowg i zyciem chtopéw
wynikalo z bliskiej innosci tej grupy spolecznej, ktora niejako zastgpowala in-
no$¢ ludéw pierwotnych, ,,prymitywnych’, opisywanych przez funkcjonalistow'.
W kulturze ludowej doszukiwano si¢ innosci, jak rowniez tozsamosci, korzeni
narodowych oraz folkloru, postrzeganego jako to, co pierwotnie, nieskalane
negatywnie ujmowana nowoczesnoscia i szczere w swojej prostocie. Takie przy-
najmniej byly oczekiwania wobec terenu badawczego, jakim byla polska wies,
w ktérej od konca XIX wieku preznie dazono do udoskonalen technicznych
i zmian spotecznych.

Polski Atlas Etnograficzny nieformalnie powstal w 1945 roku. Poczatkowo
traktowano go jako istotne przedsiewziecie naukowe, w ktérym od samego po-
czatku mialo uczestniczy¢ cale 6wczesne srodowisko etnologiczne. Nowa rzeczy-
wisto$¢ spoteczno-kulturowa i podejmowanie odmiennych tematéw badawczych
zrewidowaly jednak te zamierzenia. Z czasem dzialalnos¢ atlasowa ukonstytuo-
wala si¢ glownie w ramach wroctawskiego srodowiska naukowego (pézniej - cie-
szynskiego osrodka badan atlasowych)'. Kolejni redaktorzy PAE - Jozef Gajek,
Janusz Bohdanowicz, Zygmunt Klodnicki - stworzyli grupe badaczy, skladajaca
sie poczatkowo z niewykwalifikowanych etnograféw amatoréw (czesto folklory-
stow z zamilowania), pdzniej z wyksztalconych badaczy spolecznych. Pierwsze
badania atlasowe mialy gtéwnie charakter ankietowy's, kolejne przeprowadzano

" 'W.J. BursztTa: Antropologia kultury..., s. 33.

' A. PieXczax: Cyfrowe Archiwum Polskiego Atlasu Etnograficznego w 75-lecie dziatalnosci
atlasowej. ,,Dziedzictwo Kulturowe Wsi” 2020, t. 4, s. 1 [maszynopis, artykul w druku].

16 Przykladem sa pierwsze ankiety atlasowe dotyczace zbieractwa roslin dziko rosnacych
w celach leczniczych i pokarmowych, realizowane w latach 1948-1952 (zob. szerzej A. PIENCZAK:
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w ramach badan terenowych odbywajacych si¢ w okoto trzystu czterdziestu
stalych punktach PAE (zaleznie od problematyki badawczej), stanowiacych zin-
tegrowang sie¢ badawcza. Gléwna metoda byly badania prowadzone w terenie,
na ktérych podstawie pdzniej zostaly opracowane mapy z uzyciem metody et-
nogeograficznej". Jozef Gajek tak sformutowat cele pracy nad atlasem:

Gléwne zadania PAE polegaja na opracowaniu serii kartograméw obrazujacych zréznicowanie
przestrzenne Polski, pod wzgledem inwentarza kulturowego oraz wykrycia zespotu tych faktow
kulturowych, ktére sa, wzglednie byly w przeszlosci charakterystyczne dla polskiej kultury ludowej
i stanowily czynnik wigzacy Polske w jedna calo$¢ etniczna®.

Celem opracowania atlasu byto wigc uchwycenie polskiego dziedzictwa kul-
turowego, jednoczesnie zgromadzone dane staly si¢ znaczagcym elementem dzie-
dzictwa naukowego etnologii. Opieke nad realizacja badan przejmowaly kolej-
no: Polskie Towarzystwo Ludoznawcze, Katedra Etnografii Uniwersytetu Marii
Curie-Sklodowskiej w Lublinie, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu,
Uniwersytet Wroctawski'®. Praca nad gromadzeniem i porzadkowaniem danych
tworzacych Polski Atlas Etnograficzny obejmowala wiele etapéw: od badan an-
kietowych, poprzez tworzenie map, redagowanie kwestionariuszy, przeprowadza-
nie badan terenowych az po porzadkowanie danych i obecng ich digitalizacje®.

Kwestionariusze, wedtug ktérych przeprowadzono badania, dotyczyty kultury
zaréwno materialnej (hodowla, rolnictwo, budownictwo, transport i komunika-
cja ladowa), jak i niematerialnej (obrzedy weselne, urodzinowe, pogrzebowe,
demonologia)®'. Poczatkowo byty to zapiski w zeszytach, bez bazy szczegdétowych
pytan, i dotyczyly budownictwa, dlatego wiele z zeszytéw zapelnionych jest gtow-
nie szkicami przedstawiajacymi domy, dachy, $ciany itp. Podobnie bylo w przy-
padku rolnictwa, badacze, ze wzgledu na brak sprzetu fotograticznego, szkicowali
narzedzia, ktorych uzywali mieszkancy wsi. Inaczej wygladaja kwestionariusze
z lat piec¢dziesigtych XX wieku. Kazdy z nich zawieral ponad sto pytan o réznym
poziomie szczegélowosci, a w niektérych dodatkowo byly zamieszczone rady
dotyczace tego, jak prowadzi¢ rozmowy z respondentami, na przyklad: ,Uwaga,

The Collection of Questionnaires Concerning Wild Plants on the Digital Platform of the Polish
Ethnographic Atlas. ,Slovensky narodopis” 2016, vol. 15, issue 2, s. 228-240).

17 Z. KroDNICKI, A. PIENCZAK, J. KOZMINSKA: ,,Polski atlas etnograficzny”. Historia, osiggnie-
cia, perspektywy badawcze. Katowice 2017, s. 20-31.

'8 Polski Atlas Etnograficzny. Zeszyt prébny. Red. J. GAJEK. Wroclaw 1958, s. 9; cyt. za: ibidem,
s. 26.

' Z. KLoDNICKI, A. PIENCZAK, J. KOZMINSKA: ,,Polski atlas etnograficzny”..., s. 25-24.

0 Zob. szerzej: A. P1ENczAK: Cyfrowe archiwum Polskiego Atlasu Etnograficznego - mozliwosci
wyszukiwawcze i dalsze perspektywy badawcze. ,,Lud” 2019, t. 103, s. 207-229.

*' Wykaz kwestionariuszy PAE opracowal miedzy innymi Zygmunt Klodnicki, zob.
Z. KroDNICKI: Polski atlas etnograficzny - historia, stan obecny i perspektywy. ,Lud” 2001, t. 85,
s. 242-243 [aneks 1].
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zeby terminy gwarowe réwniez podawaé w cudzyslowie™ lub ,Zbada¢ tzn.
postawi¢ pytanie na temat podany w kwestionariuszu, w formie, jaka dyktuja
warunki - na przyklad osobowos¢ informatora terenowego™. Tego typu wska-
zOwki $wiadczg o trosce tworcow PAE, by badania byly rzetelne i wiarygodne.
Badacze byli wczesniej przygotowani do pracy w terenie i pouczani o znaczeniu
swojej dziatalnosci. Jednakze znajdujac si¢ w nieznanej sobie miejscowosci, wsrod
obcych ludzi, majac zgromadzi¢ dane wedlug na przyktad czterech obszernych
kwestionariuszy, w przypadku kazdego z koniecznoscia uzyskania odpowiedzi od
co najmniej pieciu informatoréw, stali przed prawdziwie niefatwym zadaniem.
Sytuacja przedstawia sie jeszcze trudniej, gdy odkryjemy, ze czesto czas na re-
alizacje badan byl ograniczony i wynosit okoto tygodnia, a przeciez chodzito
o prace nad krucha i wrazliwg pamigcig przypadkowo spotkanych oséb, czemu
pospiech na pewno nie sprzyja.

Pamiec¢ podlega nastrojom

Ograniczony czas na przeprowadzenie wywiadéw, wymdg zgromadzenia
informacji pochodzacych od co najmniej pieciu informatoréw i inne nieza-
lezne od badacza czynniki prawdopodobnie niezbyt korzystnie wptywaly na
wyniki badan. Kierownik projektu, Jozef Gajek, do dzi§ wspominany jest wsréd
pracownikéow PAE jako osoba niezwykle rzetelna, punktualna i staranna, cze-
go wymagal réwniez od zatrudnionych badaczy terenowych. Ich praca byla
wiec czgsto prowadzona pod presja ze strony pracodawcéw, opiekundw na-
ukowych, samych respondentéw, czasu oraz wlasnych prywatnych zobowigzan.
Dodatkowym czynnikiem utrudniajgcym wykonanie zadania byty ograniczone
mozliwosci techniczne. Badacze nie mieli mozliwosci korzystania z dyktafonow
i dokonania na ich podstawie pozniejszej transkrypcji, ktora sprawia, ze analiza
wywiadu poglebionego staje si¢ doktadniejsza i przede wszystkim nie jest zdana
na taske i nietaske pamieci*.

W pracy etnologa szczegdlng role odgrywa nie tylko pamie¢ respondenta,
jako Zrédlo informacji, ktére zdobywa si¢ podczas rozmowy, ale takze pa-
mig¢ samego badacza, jako ich rezerwuar. Juz kilkakrotnie nazwatam pamigé
kruchg. Tym okresleniem akcentuje bowiem jej ulotny, zmienny i czesto ka-

* Archiwum Polskiego Atlasu Etnograficznego w Cieszynie, Wydzial Sztuki i Nauk o Edukacji
Uniwersytetu Slaskiego [dalej: APAE], kwestionariusz nr VII pt. Zwyczaje, obrzedy i wierzenia
urodzinowe (oprac. J. GAJEK), sygn. PAE 14.24.11, s. 5.

23 Ibidem, s. 21.

 Informacje uzyskane od dr hab. Agnieszki Pieficzak, prof. US, obecnej opiekunki zbio-
réw zdeponowanych w Archiwum Polskiego Atlasu Etnograficznego oraz kierowniczki Pracowni
Digitalizacyjnej Polskiego Atlasu Etnograficznego (Wydzial Sztuki i Nauk o Edukacji Uniwersytetu
Slaskiego w Katowicach).
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pry$ny charakter. Pamie¢ ulega nastrojom, poniewaz przejawiamy sktonno$é
do zapamietywania tych rzeczy, ktére chcemy zapamigtac. Tak jak tozsamo$cé
i dziedzictwo, pamie¢ jest konstrukcja tworzona wedtug niedookreslonych kry-
teriow, podlegajacych spotecznym i kulturowym zmianom. Jak pisze Maurice
Halbwachs, pamie¢ jednostki poddaje si¢ pamieci zbiorowej, co daje obietnice
wzglednej obiektywnosci badaniom etnograficznym®. Badacz dociera do wielu
jednostek, wyciagajac z ich narracji powtarzalne elementy, ubierajac je pdzniej
w ramy uogolnienia. Praca etnologa i tworzone przez niego teorie sg zatem gra
subiektywnosci z obiektywnoscig, gra, ktora jest fundamentem antropologicz-
nych dociekan, za$ to, co zostanie zapisane i przekazane przysztym pokoleniom
etnologow, staje sie dziedzictwem tej dyscypliny.

Do danych tworzacych PAE mozna podejs¢ na dwa sposoby, w ramach
nieoficjalnych nurtéw badawczych. W jednym z nich atlas traktuje si¢ jako
niekwestionowany zbiér danych o polskiej kulturze ludowej, ktéry mozna wyko-
rzystywac i eksplorowa¢ podczas dalszych analiz antropologicznych. W drugim
nurcie natomiast, zachowujac pelny szacunek wobec tworcow atlasu i badaczy
uczestniczacych w przedsiewzieciu, podaje sie w watpliwos¢ te dane, ktore zostaty
zebrane w pos$piechu lub nie poswiecono im wystarczajacej uwagi. Zarzuca sig
przykladowo, ze przygotowane wczesniej kwestionariusze narzucaly badaczom
sposdb prowadzenia rozmdéw do tego stopnia, ze nie mogli oni zainteresowac
sie zjawiskami, ktore pojawily sie ,,przy okazji’, niezaleznie od pytan zawartych
w kwestionariuszu®.

Niezwykle interesujacy w tym kontekscie jest przyklad badan zrealizowa-
nych we wsi Suszec (koto Pszczyny) na Gérnym Slasku przez Mariana Ciedle,
folkloryste amatora i pedagoga. W zakresie obrzedéw weselnych lub urodzino-
wych udalo mu si¢ zgromadzi¢ bogaty material, ale w przypadku demonologii
danych jest niewiele (takie zréznicowanie dotyczylto zreszta pracy wielu badaczy,
ze wzgledu na specyfike tego tematu). Kwestionariusze dotyczace przykladowo
demonologii, zwyczajow urodzinowych, weselnych zawieraja osobng strone prze-
znaczong na opis informatoréw, gdzie badacze odnotowywali wiek, ple¢ i zawdod
swoich rozméwcéw oraz ich ,ocen¢” (na przyktad ,bardzo dobry informator”,
»dobra informatorka”), informujaca o tym, czy badaczowi udalo si¢ uzyskac¢ od
danej osoby wystarczajacg liczbe odpowiedzi”. Co ciekawe, Ciesla charakteryzuje
swoich respondentéw w taki sposéb: ,Bardzo dobra informatorka. Zna wiele
opowiesci o demonach”®. Jednak po przejrzeniu kwestionariusza okazuje sie, ze

» M. HALBWACHS: Spoleczne ramy pamieci. W: Antropologia pamieci. Red. P. MAJEWSKI,
M. NapriOrRkOwsKI. Warszawa 2018, s. 269-273.

* A. Drozpz: Re/konstrukcje codziennosci. Gdansk 2018, s. 7-35.

¥ APAE, kwestionariusz nr X pt. Demony, példemony i istoty nadprzyrodzone w opowiada-
niach i wierzeniach ludowych (oprac. J. GAJEK), sygn. PAE 8.21.VL, s. VII-VIIL

* APAE, kwestionariusz nr X pt. Demony, poldemony i istoty nadprzyrodzone w opowiada-
niach i wierzeniach ludowych (oprac. J. GAJEK), sygn. PAE 20.34.XV, s. VII-VIIL
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zadna z tych opowiesci nie zostata zapisana. Dlaczego? Prawdopodobnie réwniez
dlatego, ze nie odpowiadata zalozeniom badawczym kierownikéw PAE. Nie bylo
to jednak regula, poniewaz w Archiwum PAE znajduje si¢ wiele kwestionariuszy
dotyczacych demonologii, ktére zostalty dobrze opracowane.

Anna Drozdz zaznacza, ze wszystkie zalozenia dotyczace kultury tradycyjnej,
a wigc 1 to, co niejako mialo zosta¢ odkryte podczas badan atlasowych, opisano
jeszcze przed samym rozpoczeciem calego przedsiewzigcia. W pewnym sensie
byly to badania o charakterze bardziej historycznym niz etnograficznym, mialy
potwierdzi¢ to, co zostalo wczesniej ustalone, nie zawsze uwzgledniano pojawia-
jace si¢ nowe aspekty kultury wiejskiej. Wytyczne znajdujace si¢ w kwestiona-
riuszach dotyczyly tego, jak badacz ma ,,poruszac¢ si¢ w terenie” i w jaki sposéb
prowadzi¢ wywiad, by rozmowa doprowadzita do uzyskania oczekiwanych wyni-
kéw. Takie podejscie nie pozostawialo czgsto miejsca na negocjacje z rozmowca
ani jakiekolwiek inne interakcje®.

Etnografowie wyruszajacy w teren byli zaopatrzeni w kwestionariusze oraz
instrukcje dotyczace sposobu przeprowadzania badan, a takze w co$, co mozemy
nazwa¢ rodzajem wiedzy potocznej, subiektywnej narracji, dzigki ktdérej organi-
zowali swoje dzialania w terenie badawczym. W Archiwum PAE nie znajdziemy
zadnych wzmianek o prowadzeniu dziennikéw z badan terenowych, mozemy sie
zatem tylko domysla¢, jakie uczucia towarzyszyly badaczom i z jakimi trudnos-
ciami zmagali sie oni podczas zdobywania danych atlasowych. Jesli odrzuci¢ nie-
naukowe domysly, pozostaje nam sfera otéwka i marginesu, czyli tego, co czgsto
nawet nie zostalo napisane, a czego istnienia mozemy dowodzi¢, §ledzac charakter
pisma etnografa oraz jezyk, jakim si¢ postugiwal, wypelniajac kwestionariusze,
zdradzajacy jego zaangazowanie w prace. Pismo oraz niesmiate uwagi poczynio-
ne na brzegu zeszytéw to jedyne $lady ,zwierzen terenowych” tych badaczy, co
zostanie pokrdtce zaprezentowane w nastepnej czesci artykulu.

»dmutno mi, ale nawet zmora w tej wsi

nie jest znana”*

Tytul tego podrozdzialu to jedna z nielicznych uwag bezposrednio zdra-
dzajaca uczucia osoby spisujacej odpowiedzi do kwestionariusza po$wigconego
demonologii ludowej. Przeprowadzenie badan na jego podstawie nie catkiem si¢
powiodlo, czego wyrazem sg liczne puste miejsca w notatnikach. W celu ukazania
wspomnianej sfery marginesu i oféwka, bedacej dla badaczy terenowych rodza-
jem dziennika, dokonalam analizy zawartosci dwudziestu dwoch kwestionariuszy

* A. Drozpz: Re/konstrukcje..., s. 7-23.
% APAE, kwestionariusz nr X pt. Demony, pétdemony i istoty nadprzyrodzone w opowiada-
niach i wierzeniach ludowych (oprac. J. GAJEK), sygn. PAE 8.24.IX, s. 43.
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dotyczacych ludowej kultury materialnej, budownictwa, demonologii ludowej
oraz obrzedowosci narodzinowej, weselnej i pogrzebowej we wsiach: Siemowo,
Swibna, Suszec, Krajkowo, Wiry, Dabréwka Le$na, Pacholeta, Brwice, Stare
Biskupice, Kopce, Wréblow, Kielpiny, Lewiczynek, Zatom, Walewice, Koperno,
Zaganiec, Po$wietne, Stary Wegliniec i Objazda. Te przyktady wybratam losowo,
by skupi¢ sie na sposobie zapisywania danych, bez wzgledu na miejsce, w ktérym
przeprowadzane byly badania. W materiale staratam si¢ odnalez¢ §lady $wiadcza-
ce o zaangazowaniu i odczuciach badaczy pracujacych nad PAE, za ktére uznaje¢
wspomniane juz notatki na marginesach, podkreslenia, zmiang¢ w starannosci
pisma, zdania w nawiasach itp.

Badaczka zbierajaca dane we wsi Pacholeta’ na temat zwyczajow i obrzedow
pogrzebowych przeprowadzila wywiady az z dwudziestoma czterema informa-
torami. Przed zanotowanymi przez nig odpowiedziami odnajdujemy réwniez
notatke, w ktorej w kilku zwiezlych zdaniach ttumaczy si¢ z pewnych niescistosci
w swoim kwestionariuszu. Uznaje go za dobry, podkresla jednak, ze niektore
odpowiedzi mogty by¢ bardziej szczegétowe. Mozna wnioskowa¢, ze badaczka
zdawala sobie sprawe z licznych zmiennych wplywajacych na jakos¢ odpowiedzi
respondentéw i czula potrzebe podkreslenia tego faktu juz na samym poczatku
kwestionariusza. Generalnie jej zapiski sg zwiezle i rzeczowe, odpowiada petnymi
zdaniami, nawet, jesli wielu z rozmdéwcéw nie mialo nic do powiedzenia na dany
temat. Jednakze zapis wyglada tak, jak gdyby tych dwudziestu czterech infor-
matoréw moéwilo jednym glosem. Przy niektérych wypowiedziach znajduja sie
adnotacje, ze badaczka ocenia dang wypowiedz jako szczegoélnie wazng, jednak
nie wyjasnia, dlaczego tak uwaza.

Podobny stopien zaangazowania mozna zauwazy¢ w przypadku badaczki
prowadzacej wywiady wedlug tego samego kwestionariusza we wsi Brwice™.
Opis informatoréw jest bogaty, wskazuje na upodobania respondentéw, sposdb
ich zycia, a nawet osobowos¢, co zdradza personalny stosunek do rozméwcow.
W podanej charakterystyce wsi réwniez ujawnia si¢ zaangazowanie, badaczka
opisuje jej wyglad, co ciekawsze elementy zabudowan oraz specyfike grupy ba-
danej. Te detale skladaja si¢ na obraz badacza zanurzonego w teren, co mialo
zapewne wplyw na jako$¢ przeprowadzanych badan. Badaczka zapisuje doktadne
informacje, podpisuje wypowiedzi imieniem i nazwiskiem respondentow, a jej
notatki sg jasne, czytelne i zwigzle. Bardziej interesujace, charakterystyczne wy-
powiedzi podawane sa w cudzystowie. Badaczka zamiescita nawet wlasnorecznie
wykonany rysunek - babki, ktérg dawniej pieklo si¢ na stype.

' APAE, kwestionariusz nr VIII pt. Zwyczaje, obrzedy i wierzenia pogrzebowe (oprac. J. Ga-
JEK), sygn. PAE 6.16.VIII, s. VII-VIIL

2 APAE, kwestionariusz nr VIII pt. Zwyczaje, obrzedy i wierzenia pogrzebowe (oprac. J. Ga-
JEK), sygn. PAE 6.17.XII/XVIL
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Ten sam kwestionariusz postuzyl badaczowi realizujagcemu badania we wsi
Stare Biskupice™, jednak w tym przypadku mamy do czynienia z calkiem in-
nym podejsciem do terenu badawczego. Juz na pierwszych stronach kwestiona-
riusza odnajdujemy surowo brzmigcg uwage badacza: ,Prowadzitem wywiady
kontrolowane!”*. Puste strony zostaly wykorzystane do odnotowania informacji,
ktére nie odpowiadaly wymaganiom kwestionariusza, czyli wytycznym kierowni-
kow PAE. Niektore pozyskane dane, cho¢ sa bardzo szczegélowe i skrupulatnie
zapisane, nie zostaly ostatecznie wziete pod uwage podczas analizy zebranych
informacji, poniewaz dotyczyly odleglego czasu (pdt wieku przed badaniami)
i blizej nieokreslonej miejscowosci, co oznaczalo brak przydatnosci w tworze-
niu map atlasowych wedlug metody etnogeograficznej. Byta to stosunkowo
konsekwentna selekcja danych. Czerwone podpisy na stronach kwestionariusza
swiadczg o watpliwosciach kierownikéw PAE co do jakosci niektérych z pozy-
skanych informacji.

Badacze prowadzacy badania kwestionariuszowe dotyczace zwyczajow, ob-
rzedow i praktyk weselnych i urodzinowych przejawiali rézne zaangazowanie
badawcze oraz stosunek do rozméwcow. Etnograf pracujacy we wsi Siemowo
sporzadzil rzetelny rejestr wypowiedzi informatordéw, ktérych opisal jako ,,bardzo
dobrych” lub ,doskonalych™. Pozyskane odpowiedzi najwyrazniej byly wpisy-
wane nie w trakcie wywiadu, ale pdzniej, poniewaz s3 ulozone wedlug pytan,
nie wida¢ tez §ladéw po otéwku ani skreslen. Mozna przypuszczaé, ze badacz
notowal odpowiedzi na brudno, a nastgpnie je porzadkowal. Jednakze charakter
pisma nie zawsze jest schludny, w niektérych momentach nawet nieczytelny,
co z kolei kwestionuje wilasnie postawiona teze. By¢ moze badacz zapisywal
odpowiedzi napredce, wytapujac najbardziej potrzebne mu informacje. Czasem
adnotacje do danej strony kwestionariusza zostaly zamieszczone w dalszej jego
czgsci, na przyklad na stronie 42 znajdujg si¢ odpowiedzi dotyczace pytania ze
strony 37, co znaczy, ze badacz pdzniej zdobyl jakas informacje lub przypomniat
ja sobie z op6znieniem.

Whioski

Dane zgromadzone w Archiwum PAE sa3 w znacznym stopniu odperso-
nalizowane, widoczne jest w nich nastawienie na fakty i zdobycie jasnego po-
twierdzenia lub zaprzeczenia okreslonych informacji zaczerpnietych z literatury
naukowej analizowanej w celu opracowania kwestionariusza. Prawdopodobnie

» APAE, kwestionariusz nr VIII pt. Zwyczaje, obrzedy i wierzenia pogrzebowe (oprac. J. GAJEK),
sygn. PAE 7.20.IX.

3 Tbidem, s. X.

» APAE, kwestionariusz nr VII pt. Zwyczaje, obrzedy i wierzenia urodzinowe (oprac. J. GAJEK),
sygn. PAE 14.24.11, s. VII-VIIL
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jednak w tamtym okresie nie mozna bylo zrobi¢ tego inaczej. Autorzy kwestiona-
riuszy powolywali si¢ bowiem na wczesniejsze doswiadczenia etnokartograficzne
Kazimierza Moszynskiego®, nastawionego na tworzenie map i wykrywanie tego,
co w ogodlnie ujetej polskiej kulturze ludowej byto dominujace.

Wykrzykniki, pytania, skromne zwierzenia dostrzegalne na kartach arkuszy
atlasowych s3 namiastka subiektywnosci badacza, zwalczanej przez twdrcow
PAE. Ich intencje oraz cele sg absolutnie zrozumiale i uprawomocnione, a dla
zainteresowanych owa ukryta narracja atlasu pozostaje sfera marginesu i otdwka.
Rozpoczynajac prace nad tym artykutem, tak ubogim wobec ogromu informa-
cji, jakie jeszcze skrywaja materialy PAE, obawialam sie, ze moje wnioski beda
z konieczno$ci jedynie domystami. Archiwum PAE pod tym wzgledem przerosto
moje oczekiwania. Ukazalo mi ono specyfike badan terenowych pod innym
katem - nie tylko ich trudy i ograniczenia, ale réwniez potencjal zmuszajacy
badacza do uchwycenia i podkreslenia kontekstu, w ktérym sie znajduje. Zapiski
na marginesach, na tylach stron, okladkach, podkreslenia i wykrzyknienia §wiad-
cza o potrzebie rzetelnego opisu zastanej rzeczywistosci kulturowej, jezeli nawet
jej charakterystyka nie miescila si¢ zbytnio w zalozeniach badawczych poprze-
dzajacych wyjscie w teren. Etnografowie pracujacy dla PAE ulegli tej potrzebie
i pomimo wspomnianych ograniczen starali si¢ przekaza¢ to, czego byto im dane
doswiadczy¢ podczas realizacji projektu.

Etnologia jako dyscyplina naukowa to doswiadczenie, nauka na wskro$ em-
piryczna, a metody w niej stosowane prowadza do rzetelnego opisu terenu, na
ktérym dzialaja etnolodzy, angazujac caly swoj profesjonalizm i badawczg intui-
cje. By¢ moze wlasnie te cechy powinny by¢ akcentowane w dobie jej kolejnego
kryzysu, kiedy jej znaczenie i uzytecznos$¢ sg uparcie kwestionowane. Polityka,
sytuacja ekonomiczna i swego rodzaju ,trendy” panujace w $wiecie naukowym
nie powinny odbiera¢ antropologom sily w obronie swojej dyscypliny. Dzieki
wlasnym narzedziom i metodom etnologia pozostanie ,sama i dzielna”, nawet je-
$li nie bedzie widniala w rejestrach jako samodzielna dyscyplina. To ,teren” czyni
ja wyjatkowa na tle innych nauk, wymagajac od etnologéw odwagi do rezygnacji
z poczucia wlasnego komfortu i zmagania si¢ z osobistymi ograniczeniami.
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