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Wokol problematyki zbiorowych wyobrazen
o przeszlosci
Kilka refleksji w zwiazku
z badaniami slaskiej ludnosci rodzimej

Przedmiotem niniejszych rozwazan jest pami¢¢ zbiorowa, konkretnie — wy-
obrazenia dotyczace pojmowania przez mieszkancow Slaska rzeczywistosci pol-
skiej lat 1945—1989. Chodzi o wyobrazenia przesztosci, wyobrazenia socjalizmu
jako okreslonej formacji spoteczno-ekonomicznej oraz PRL-u jako panstwowej
jego emanacji. Koncentracja na tak pojmowanej przeszios$ci zwigzana jest nie
tylko z wyzwaniem antropologii polityki, ale takze z etnologiczno-antropolo-
giczna potrzeba koncentracji na problematyce wspolczesnosci, w tym m.in. na
uwarunkowaniach peerelowskiej rzeczywistoscil, na ,przemocy symbolicznej”
czy dokonywanym juz w poczatkach transformacji ustrojowej ,gwalcie symbo-
licznym”, a takze na tzw. transformacji symbolicznej. Ten postulat badawczy nie

' Zob. Cz. Robotycki: Pamie¢ PRL — antropolog wobec doswiadczenia przesztosci wtasnej
kultury. ,Konteksty. Polska Sztuka Ludowa” 2003, nr 3—4, s. 66—70.
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odnosi sie do calego historycznego obszaru Slaska, ale tylko do Gornego Slaska,
a konkretnie — do jego przemystowej czesci. Niezaprzeczalna jest jednak atrak-
cyjnos¢ tego problemu w odniesieniu zarowno do pozostalych terenéw Gornego
Slaska, w tym tzw. Opolszczyzny — z jej interesujaca historia po 1922 roku,
a takze skomplikowanymi dziejami w realiach Polski Ludowej, ze specyficznym
wspotzyciem ludnosci rodzimej oraz ludnosci naplywowej, jak i do calego Dol-
nego Slaska, fragmentu Ziem Zachodnich, oswajanego przez przybywajacych
tam Polakow (zwlaszcza z Kresow Wschodnich II Rzeczypospolitej), do skom-
plikowanych procesow integracyjnych. Na tym obszarze, podobnie jak w calej
Polsce, w momencie liminalnym i w nastepnych latach trwato specyficzne ,,prze-
nikanie si¢” przeszto$ci, terazniejszosci i przysztosci, co znakomicie zaznaczyto
sie takze w sferze interesow i wartosci. W tym kontekscie — kiedy ,stare” od-
chodzi, kiedy nastepuje spoteczne i kulturowe przekraczanie jego granic, a zara-
zem powstaja wyobrazenia o przesziosci oraz swojej, to znaczy grupowej, w jej
obrebie pozycji — pojawia sie¢ kategoria interesdw transgresyjnych?. Obejmuje
ona zarowno korzysci, jak i straty. Wobec przeszto$ci nastepuje swoiste ,roz-
dwojenie jazni”, jak to okresla Marta Fik’. Nabiera to szczegdlnego znaczenia
w dobie transformacji ustrojowej i dalej — budowania oraz utrwalania spoteczen-
stwa demokratycznego. Przychodzi czas na refleksje dotyczacaq kraju, wilasnej
przestrzeni, ale takze przestrzeni srodkowoeuropejskiej, postkomunistycznej,
z catym procesem skomplikowanych zmian ustrojowych®. Analiza pamieci zbio-
rowej jest wazna, umozliwia bowiem analize istoty kultury znamiennej dla danej
zbiorowosci czy wspolnoty. Pamieé¢ zbiorowa przejawia si¢ przeciez w rdéznych
funkcjach, takich jak enkulturacja, informacja, eksplikacja, legitymizacja (kon-
kretnych wydarzen, tresci, rocznic, ludzi), aksjologizacja (proceséw, wydarzen
czy ludzi), reprodukcja (,przetwarzanie” konkretnych faktéw czy wartosci) czy
cho¢by redefinicja — na poziomie potocznosci — okreslonych poje¢. W realiach
gornoslaskich® analizowany problem wymaga koncentracji na historii, w tym
uwzglednienia takze specyfiki slaskiego pogranicza. To konkretne, lokalne prze-
jawy ,niejednorodnosci tozsamosci i kompetencji kulturowej”® tzw. cztowieka
pogranicza. Pomijajac wszelkie spory terminologiczne, sklaniam si¢ do stwier-
dzenia, iz: ,Pograniczem jest proces i efekt tego procesu w komunikacji miedzy

2M. Zidtkowski: O imitacyjnej modernizacji spoteczenstwa polskiego. W: Imponderabilia
wielkiej zmiany. Mentalnos¢, wartosci i wiezi spoteczne czasow transformacji. Red. P. Sztompka.
Warszawa—Krakow 1999, s. 41.

3 M. Fik: Spor o PRL. Krakow 1996, s. 122—131.

4+S.Wrobel: Srodkowoeuropejska zmiana ustrojowa jako problem teoretyczny. W: Spoteczeri-
stwo wobec problemow transformacji i integracji. Red. J. Lis zka. Ustron 2000, s. 75-91.

5 Konkretnie — w wojewodztwie $laskim.

¢ H. Rusek: Tozsamosé pogranicza. Wprowadzenie. W: Pogranicza kulturowe i etniczne w Pol-
sce. Red. Z. Ktodnicki, H Rusek. ,Archiwum Etnograficzne”, T. 41. Wroctaw 2003,
s. 9.
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Iudzmi, w przejsciu od monologu do dialogu kultur, od dominacji stereotypow
i uprzedzen do wzajemnego zrozumienia, negocjacji i dbatosci o wspolny spa-
dek kultury pogranicza™.

Przez pojecie ,pamigc¢ zbiorowa” rozumiem — za Barbarg Szacka, wywodzaca
swoje rozwazania z mysli Maurice’a Halbwachsa® — ,wyobrazenia o przesztosci
wlasnej grupy, konstruowane przez jednostki z zapamietanych przez nie [...] in-
formacji pochodzacych z réznych zrodet i docierajacych do nich rozmaitymi
kanatami. Sa one selekcjonowane i przeksztalcane zgodnie z wlasnymi standar-
dami kulturowymi i przekonaniami $wiatopogladowymi”®. Oczywiscie, sa one
~Wytwarzane spotecznie, a zatem wspolne cztonkom danej zbiorowosci, co pro-
wadzi do ujednolicenia wyobrazen o przesztosci®!?. Uwzgledni¢ przy tym trzeba
pary opozycji: pamie¢ autobiograficzna — pamie¢ historyczna oraz historia — pa-
miec¢ zbiorowa. Warto zwroci¢ uwage na szczegolna kategorie myslowa Barbary
Skargi, ktora podkresla, iz w perspektywie pamigci, w jej zawartosci ,,najczesciej
szuka sie najpewniejszej gwarancji osobowosci”!l.

Pamiec jest zarazem swoistego rodzaju kulminacja ustawicznie trwajacej ,,po-
drozy mysli”!2. W pamieci zbiorowej wszelkie fakty sa zachowane poprzez ich
bezposrednie zwiazanie z wlasnym, indywidualnym losem, doswiadczeniem.
W efekcie pamie¢ zbiorowa to wyobrazenia, przekonania, a nie obiektywnie reje-
strowane fakty. To, co zostatlo zapamigtane i utrwalone, stanowi kulturowo zde-
terminowana wersje przesziosci. W konsekwencji zachowane elementy
przesztosci podlegaja swoistym procesom przemian i zarazem ,zyskuja wymiar
symboliczny i mityczny, i w duzej mierze stajq si¢ niezalezne od rozumowego po-
znania i wiedzy historycznej. Zaczynajg zy¢ wlasnym zyciem, a niekiedy zajmujq
miejsce faktow historycznych, mieszajac si¢ z emocjami, ideologia, moralnoscia,
religia, folklorem”!3. Analiza tego zjawiska i jego uwarunkowan nabiera szczegol-
nego znaczenia w przypadku procesu ,wielkiej zmiany”!4, tacznie z kontekstem
krajow bylego bloku wschodniego Europy Srodkowo-Wschodniej!'s, co nalezy

7J. Nikitorowicz Pogranicze. Tozsamosé. Edukacia miedzykulturowa. Biatystok 1995,
s. 12—13.

8 Zob. M. Halbwachs: La mémoire collective. Paris 1950; Ten ze: Spoteczne ramy pa-
mieci. Warszawa 1969.

% B.Szacka: Czas przeszty, pamieé, mit. Warszawa 2006, s. 44.

10 Tamze.

' B. Skarga: Tozsamos¢ Ja i pamieé. ,Znak” 1995, nr 5, s. 4—19.

2M. Halbwachs: La mémoire collective. Nouvelle édition critique établie par
G. Namer. Paris 1997, s. 67.

B K. Niziotek: Pamieé zbiorowa. Rzecz o potrzebie oswajania przesztosci. W: Zobaczy¢ to,
czego nie ma. Ksiega pamieci Michatowa. Biatystok 2007, s. 12.

4 Imponderabilia wielkiej zmiany: mentalnosé, wartosci i wiezi spoteczne czaséw transformacji.
Red. P. Sztompka. Warszawa—Krakow 1999.

15 Zob. np. A. Wolff-Poweska: Oswojona rewolucja. Europa Srodkowo-Wschodnia w pro-
cesie demokratyzacji. Poznan 1998.
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rowniez ujmowaé¢ w perspektywie etnologiczno-antropologicznej'®. Zjawiska te
w szczegdlny sposob przejawialy si¢ na obszarze Gornego Slaska. Mozna posta-
wi¢ teze, iz w owym zindustrializowanym obszarze jego mieszkancy, w tym lud-
no$¢ rodzima (zwlaszcza o nizszych kompetencjach edukacyjnych), w analizie
rzeczywistosci, w opisie innych bazowala na prostych schematach interpretacyj-
nych, co analizowa¢ mozna z powodzeniem w perspektywie pewnych swoiscie
prostych sposobow uporzadkowania $wiata, o czym pisze Pierre Bourdie w Zmy-
sle praktycznym!’, uswiadamiajac wspotczesna specyfike myslenia. W analizowa-
nej perspektywie trzeba rowniez zwréci¢ uwage na potencjalne podobienstwa
i odmiennosci — w zakresie regionalnym i ogoélnonarodowym — w odniesieniu do
pamigci zbiorowej, wspolnoty doswiadczen historycznych, uniwersum symbolicz-
nego czy wyobrazen przysziosci. Nalezy uwzgledni¢ zakres zarowno wspolnoto-
wosci, jak i odmiennosci — w okresie transformacji ujawniaja si¢ one zlozonymi
procesami etnicznymi. Pamigci zbiorowej nie mozna analizowa¢ w oderwaniu od
zachodzacych wraz z transformacja ustrojowa procesow — procesu rewitalizacji
Slaskiej tozsamosci, procesu wyraznie narastajacej identyfikacji z wtasna trady-
cja. Aktywna, afirmacyjna postawa wobec tradycji w realiach wspolczesnego
Swiata towarzyszy jednoczesnie procesowi zupelnie innemu, a mianowicie detra-
dycjonalizacji!®. W tym kontekscie pojawiaja si¢ ponadto: problem globalizacji'®,
z jej szczegdlnymi , kulturowymi wymiarami”Z, problem konsumpcji, w rozumie-
niu, jakie nadaje jej Jean Baudrillard?!, kwestia glokalizacji*? czy zjawisko symu-
lakrow i symulacji??. Jest tez zjawisko, a zarazem swoistego rodzaju orientacja
badawcza — jak to okresla Wojciech Burszta — ,koegzystencji” zdecydowanie od-
miennych ,trendow kulturowych”24.

Wraz z procesem transformacji ustrojowej w omawianej przestrzeni zderzyly
sie ze soba réznego rodzaju zjawiska: ekonomiczne (przemiany polityki ekono-
micznej), gospodarcze (restrukturyzacja przemystu), spoteczne (przeobrazenia
struktury, relacji i wiezi, obnizenie standardu zycia, zmiana stylu zycia)?, etnicz-

16 Zob. np. Dylematy tozsamosci europejskich pod koniec drugiego tysigclecia. Red. J. M u c h a,
W.Olszewski. Torun 1997.

7 P.Bourdieu: Zmyst praktyczny. Krakow 2008.

18 Zob. A. Giddens: Nowoczesnosé i tozsamosé. ,,.Ja” i spoteczeristwo w epoce péznej nowocze-
snosci. Warszawa 2001.

19 Zob. np. Z. Bauman: Globalizacja. Warszawa 2000.

20 A, Appadurai: Nowoczesnosé bez granic. Kulturowe wymiary globalizacji. Krakow 2005.

2t J.Baudrillard: Spofeczeristwo konsumpcyjne. Jego mity i struktury. Warszawa 2006.

22 Zob. np. TL. Friedman: Lexus i drzewo oliwne: zrozumie¢ globalizacje. Poznan 2001,
s. 360 i in.

2 J.Baudrillard: Symulakry i symulacja. Warszawa 2005.

2% W.Burszta: Réznorodnosé i tozsamosé. Antropologia jako kulturowa refleksyjnosé. Poznan
2004, s. 11-112.

25 Zob. np. M.S. Szczepanski: Opel z gorniczym pidropuszem: restrukturyzacja wojewodz-
twa katowickiego 1989—1996. Katowice 1997.
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no-narodowe podzialy w obrebie ludnosci rodzimej?®, niewykrystalizowany
w pelni proces narodowy?’ (erozja polskich postaw narodowych, fenomen tzw.
narodowosci $laskiej?®, poprzedzony narastaniem opcji $laskiej?®), kulturowe
(prymat $laskosci nad polskoscia, staby zwigzek z polskim uniwersum symbolicz-
nym, rewitalizacja slaskiej tozsamosci). Ich efektem byla nie tylko swoista pa-
miec¢ zbiorowa PRL-u, ale takze wyobrazenia i potoczne wizje przysziosci. W re-
aliach gornoslaskich nastapito tworzenie si¢ jakby etnomitu (formowanego nie
na poziomie narodowym?°, lecz regionalnym, i to wyraznie tylko w kategoriach
potocznosci), wyrastajacego z przekonania o sile gospodarczej i cywilizacyjnej
wlasnego regionu, o wyraznych kompetencjach kulturowych, autoportrecie bez
skazy (zmitologizowanym autostereotypie), a takze kompetencjach ludnosci ro-
dzimej w zakresie funkcjonowania w realiach systemu demokratycznego. Powsta-
wal wyraznie pozytywny, jednak mityczny wizerunek przedwojennej autonomii
tej ziemi w obrebie II Rzeczypospolitej. Zaczely si¢ w owym ,,gmachu pamigci”
miesza¢ ze soba — zarazem tworzac jego konstrukcje — krzywdy, sentymenty
i resentymenty dotyczace lat miedzywojnia, a nawet okresu wczesniejszego, ale
tez okresu Polski Ludowej, nawet momentu liminalnego, progu transformaciji.
Jednak zasadniczym weryfikatorem byl interes wilasny grupy, pozostajacy pod
wplywem tzw. $laskiej krzywdy?! oraz mitologizowania przesztosci i — mimo
traumy — przysziosci. Odrebne — jednak jakze wazne w tej perspektywie — jest
zjawisko tzw. pamieci historycznej’2. W szczegdlnym momencie liminalnym mi-
niona przeszto$¢ ustrojowa nabierala istotnego znaczenia — co prawda nastapita
oficjalna delegalizacja dotychczasowego systemu, ale nadal pozostawal on prze-
ciez w roznych sferach zycia.

Zainteresowanie i odrzucenie byly efektem politycznego, spolecznego, ale tez
kulturowego i symbolicznego wspominania, rowniez negacji. Proces ten falowat,

26 M.G. Gerlich: Wspdtczesne podziaty gérnosigskiej zbiorowosci regionalnej jako przedmiot
badan etnograficznych. ,Etnografia Polska”, T. 36: 1992, z. 1, s. 35—61.

21 Zob. np. M. Szmeja: Niemcy? Polacy? Slazacy? Rodzimi mieszkaricy Opolszczyzny w swie-
tle sondazy socjologicznych. Krakow 2000.

28 Zob. np. LM. Nijakowski: Uwaga nadciggaja Slazacy. Status grupy slaskiej wobec
wstepnych wynikéw Narodowego Spisu Powszechnego. ,Rubikon. Kwartalnik Naukowy” 2002, nr 1—4,
s. 20-30.

2% M.G. Gerlich: O poczuciu przynaleznosci narodowej i stosunku do ,obcych”. Uwagi na
marginesie badan nad swiadomosciq narodowq wspotczesnych Gornoslgzakow. ,Konteksty. Polska
Sztuka Ludowa” 1994, nr 1-2, s. 130—135.

0 1. Colovié: Politvka symboli. Eseje o antropologii politycznej. Krakow 2001, s. 13—104.

3 M.G. Gerlich: ,Slgska krzywda” — przejaw zbiorowego poczucia ponizenia gornoslaskiej
ludnosci rodzimej (okres miedzywojnia). ,Etnografia Polska”, T. 38: 1994, z. 1-2, s. 5-24.

32 Zob. np. M. Gtowinski: Nie puszczac przeszitosci na zywiol. O ,Krotkim kursie” jako opo-
wiadaniu mitycznym. ,Res Publica” 1991, nr 11— 12; R. Kostyro, KM. Ujazdowski: Od-
zyskacé pamiec. W: Pamiec i odpowiedzialnosé. Red. R. Kostyro, T. Merta. Krakéw—Wroctaw
[brw.], s. 43=53; LM. Nijakowski: Polska politvka pamieci: esej socjologiczny. Warszawa
2008.



Wokét problematyki zbiorowych wyobrazeni o przesziosci... 109

niejednorodne zmiany zachodzily w réznym tempie i zakresie. A w tym wszyst-
kim trzeba uwzgledni¢ regionalny fenomen homo sovieticus®3. Rozmowa o prze-
szlosci, jej pamietanie, zapominanie, przypominanie — to reakcje spotecznie i kul-
turowo uzasadnione, takze politycznie. Spoteczenstwo doby transformacji
z wszelkimi lekami i konformizmem minionego czasu?* — i trauma momentu limi-
nalnego — nie musiato juz by¢ ,,wspolnota milczenia”. Pojawila si¢ przeciez mozli-
wos¢ — rowniez potrzeba — swobodnego relacjonowania i opisywania czasu socja-
lizmu i PRL. W takiej perspektywie zjawiskiem szczegdlnym jest nie tylko
postawa wobec wlasnej przesztosci, ale rowniez jej uwarunkowania. Wedlug Anny
Wolf-Poweskiej: ,,Okresy przetomow zwiazane z przejsciem od dyktatury do de-
mokracji charakteryzuje intensywne poszukiwanie nowego spoiwa narodowe;j jed-
nosci i tozsamosci. Spoteczenstwa dotknicte totalitaryzmem, chcac zbudowacé
nowy porzadek, musza okresli¢ swoj stosunek do starego”3?. Jest to zatem proces
niezwykle istotny i wyraznie zachodzacy — nie tylko na poziomie narodowym, ale
takze regionalnym. ,,Obrona wilasnej historii, rozrachunek z przesztoscia, znalezie-
nie odpowiedzi na pytanie, co zachowa¢ w pamieci, co za$ z niej usunagé, to czyn-
niki — twierdzi badaczka — ktére w istotny sposob okreslaja swiadomos¢ i mental-
nos$¢ polityczna spoleczenstw epoki zwrotu. Jednak poza owym czynnikiem
swiadomej refleksji proba opisu czasu minionego jest efektem doraznym czynni-
kow, konkretnych wydarzen zachodzacych w terazniejszosci, ktore sprawiaja, ze
rodzi sie potrzeba, a niekiedy koniecznosé¢ relacjonowania przesztosci™¢. W kra-
jach postkomunistycznych pojawialy sie, poza owymi tendencjami narodowymi,
rowniez ruchy separatystyczne i nacjonalistyczne’’, a takze regionalne, o réznym
charakterze. Odchodzacy i zarazem zachowywany obraz PRL-u zawiera — jak kaz-
da miniona przeszto$¢ — wiele zjawisk, wydarzen, tresci, znakéw, ktore w nowej
sytuacji mogly podlegac¢ nie tylko relacjonowaniu, ale rowniez redefiniowaniu, re-
definicji zgodnie z potrzebami i wyzwaniami wspoltczesnosci. I terazniejszos¢,
i przesztos¢ wywolywaly wiele pytan. Owa tendencja, obecna w analizowanej
zbiorowosci regionalnej zwtaszcza po 1989 roku, jest typowa takze dla historii
jako dyscypliny, zwlaszcza kiedy jest ona na ustugach systemu. Przeciez w rea-
liach Polski Ludowej relacjonowanie przesziosci, konkretnie jej okreslonych wy-
darzen, zjawisk, procesow, postaci czy symboli, usankcjonowane byto ideolo-
giczng potrzeba ustosunkowania si¢ do terazniejszosci. Na tym poziomie
zachodzi zatem zjawisko swoistego ,uzytkowania historii”?, stuzace potrzebom

3 Ks. J.Tischner: Etyka Solidarnosci oraz Homo sovieticus. Krakow 2005, s. 141-245.

# J.Koralewicz Autorytaryzm, lek, konformizm. Analiza spoteczeristwa polskiego korica lat
siedemdziesiqtych. Wroctaw 1987.

3 A.Wolff-Poweska: Oswojona rewolucia. Europa Srodkowo-Wschodnia w procesie demo-
kratyzacji. Poznan 1998, s. 61.

3 Tamze.

U, Altermatt: Sarajewo ostrzega. Etnonacjonalizm w Europie. Krakow 1997.

3 M. Kula: Krotki raport o uzytkowaniu historii. Warszawa 2004.
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i interesom grupy spotecznej. Stalo si¢ to tym bardziej znaczace po 1989 roku,
kiedy uwzglednione zostaly kwestie , konfiskaty pamieci” w dobie PRL-u czy kie-
dy doszto do ,odciecia od przesztosci”?; ale jest to takze kwestia ,nos$nikow pa-
miegci”0,

W kontekscie omawianego okresu trzeba zwroci¢ uwage na problem postawy
grup wobec przesztosci, na ich aktywno$¢ i pasywnos¢, uwzgledni¢ takze ,pa-
migtliwo$¢” pewnych instytucji, ruchéw i systemow politycznych. W tej perspek-
tywie mozna postrzega¢ rowniez $laska ludnos¢ rodzima: ,My musimy ciagle
przypomina¢ mlodym, co tu z nami robili. Przychodzg i tu si¢ rzadza. Mtodzi
jak nie wiedza, to nie zrozumieja, ze tu tak zawsze byto. Co najgorsze, to jeszcze
tak jest i dlugo jeszcze bedzie”*. Na Goérnym Slasku poza tym, co bylo wowczas
typowe dla ogdétu Polakéw, wystapily takze tendencje odnoszace sie jedynie do
Gornoslazakow*2. Istnialo swoistego rodzaju napiecie i réznice miedzy przeka-
zem oficjalnym, czyli historia, a pamigcia spoteczna. Przejscie z jednego systemu
politycznego do drugiego, jak przejscie z jednego stanu do drugiego, rodzi wiele
niebezpieczenstw i napi¢¢. ,,Dlatego obecna sytuacja — pisat w 1997 roku Michat
Buchowski — przypomina czasy niepewnosci, kiedy to stare struktury nie zostaly
jeszcze w pelni porzucone, a nowe zbudowane tak, by przypominaly dawng sta-
bilno$¢. Jak pisze Katharine Verdery, odwotujac sie¢ do metafory weza, socjalizm
zrzucit swq skore, zanim nowa byta gotowa®. Odnosi sie to szczegolnie do ludz-
kich wyobrazen™**. W lapidarny sposob wyrazil to rozmowca z Piekar Slaskich:
»S0cjalizmu umart niby po piyrwszym szlagu. Nikaj go nie znojdziesz, a go czu-
jesz [...]. Wszystko po nowymu, a stare wylazi. Zamiast goda¢ towarzyszu momy
upragniono demokracja, ale za to z likwidacja kopaln [...]"*.

To przejscie od Polski Ludowej, czyli bytu odrzuconego, ale na swoj sposob
,oswojonego”, do III Rzeczypospolitej, czyli bytu pozadanego, ale nieznanego —
to przejscie do swiata nowych, ,obcych” ludzi i nowych, ,nicoswojonych” sy-
tuacji spolecznych. Musialo nastapi¢ ,,oswojenie”, takze w szeroko rozumianej
plaszczyznie interakcji symbolicznych. Od Polski Ludowej wyraznie si¢ odcina-
no, ale zarazem doszlo do wzrostu znaczenia, a nawet awansu pamigci zbiorowe;j
jako reakcji spolecznej znamiennej dla wolnego, demokratycznego spoleczen-
stwa. W omawianym wymiarze regionalnym zyskalo to szczegolne znaczenie:
,Przyszta nowo Polska to ludzie mogli méwi¢ i opowiada¢ jako bylto, co predzej

¥ Tamze, s. 152, i nast.

40 Zob. Ten ze: Nosniki pamieci historycznej. Warszawa 2002.

41 Badania wtasne autora. Zapis — w lutym 2003 roku.

42 Zob. PRL z pamieci. Red. Cz. Robotycki. ,Prace Etnograficzne”. T. 36. Krakow 2001.

B K. Verdery: What was socialism, and what comesnext? Princeton 1996, s. 229; cyt. za:
M. Buchowski: Tozsamosci Europejczykow: jednosé i podziaty. W: Dylematy tozsamosci europej-
skich pod koniec drugiego tysigclecia. Red. J. Mucha, W.Olszewski. Torun 1997, s. 72.

4 Tamze.

4 Badania wtasne. Zapis — w czerwcu 1999 roku.



Wokdt problematyki zbiorowych wyobrazeri o przesziosci... 111

bylo zakazane. Ta wolnos$¢ to dla tej prawdy o historii, kulturze o tym wszystkim
byla bardzo, a to bardzo wazna”*¢. Wzrosto napiecie migedzy pamiecia zbiorowa
a historia, zwlaszcza owa historig ideologicznie zadekretowana w okresie Polski
Ludowej. Zreszta kwestia pamieci spolecznej jest znaczaca dla badan nauko-
wych nie tylko w okresie gwaltownych zmian.

Warto$¢ poznawczg ,.zywej historii” doceniali juz m.in. Kelles Kraus, a po-
tem Stefan Czarnowski, kiedy dowodzit, ze dla rozpoznan socjologicznych, ale
takze etnologicznych, nie jest wazna owa oficjalna historia, lecz ,kazdy rodzaj
przekazu stownego czy plastycznego, schematycznego czy symbolicznego przed-
stawienia zdarzen i rzeczy, ludzi i czyndéw, streszczajacych w sobie nagromadzo-
ne w ciagu do$wiadczenia grupy ludzkiej i wyrazajacych jej wartosci naczelne”¥’.
Tu pojawia si¢ tez kwestia réznych zrédel, zroznicowanych, opozycyjnych, nie-
spojnych. Pamig¢¢ zbiorowa sklada sie wiec z informacji pochodzacych z roznych
zrodel. Sa one przez dana grupe w charakterystyczny sposob weryfikowane.
Konkretyzujac: ,,Sa one rozumiane, selekcjonowane i przeksztalcane zgodnie
z wlasnymi standardami kulturowymi i przekonaniami $wiatopogladowymi”*;
dodajmy — takze zgodnie z panujacym systemem aksjonormatywnym, z panujaca
wizja $wiata. Poniewaz sa one wytwarzane spolecznie, nast¢puje ujednolicanie
,wyobrazen o przesztosci [...]. Pamie¢ zbiorowa nie jest statyczna [...], ale
zmienna i dynamiczna. Jest takze polem nieustannych spotkan, star¢, a takze
mieszania si¢ obrazéw przesztosci konstruowanych z réznych perspektyw i budo-
wanych z roznych elementow”#’. Plodna w zwiazku z tym jest teza, ze owa pa-
migc¢ zbiorowa cechuje Zywotnos¢, czego przejawem jest jej miedzypokoleniowe
przekazywanie, powodujace, ze kreuje ona okreslone poglady, oceny i opinie,
a takze wplywa na emocje. Jest zawarta w codziennym dyskursie. Ta orientacja
okazuje sie wazna z tego rowniez powodu, Ze potoczna wiedza o przesziosci
Lzwyktych ludzi” ,decyduje o postepowaniu w zZyciu codziennym”>°. Znamienna
okazuje si¢ tez charakterystyczna funkcjonalno$¢ pamigci zbiorowej, bo ta jest
obecna w terazniejszosci i na t¢ terazniejszos¢ wplywa — zaréwno w wymiarze
poznawczym, eksplikacyjnym, jak i zachowaniowym. O specyfice owej pamieci
zbiorowej — co material gornoslaski potwierdza®> — decyduje niewatpliwie to, ze
jest ona ,zmacona” albo ,rozdwojona”, bo rozne byly relacje i zwiazki jednostek
i grup spotecznych z PRL-em, takze rézne postawy wobec niego. Niewatpliwie
inspirujace sa uwagi Wojciecha Roszkowskiego, sformutowane 15 lat po upadku
komunizmu: ,Pami¢¢ historyczna wspoélczesnych Polakow wydaje si¢ powaznie

46 Badania wtasne. Zapis — w sierpniu 2002 roku.

47S.Czarnowski: Kultura. Warszawa 1956, s. 99.

® B.Szacka: Czas przeszty, pamiec, mit..., s. 44.

4 Tamze, s. 44—45.

S0P Berger, L. Luckmann: Spofeczne tworzenie rzeczywistosci. Warszawa 1983, s. 49.

SIZob. M.G. Gerlich: Wizje starego porzadku w dyskursie potocznym Slgskiej ludnosci rodzi-
mej (1989—-2004). ,Niepodlegtos¢ i Pamig¢”, T. 22: 2006, s. 145—191.
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zmacona. Dla pewnej, cho¢ niewielkiej, ich czesci przesztos¢ stanowi element
wlasnej tozsamosci, zaréwno niepodleglosciowej, jak i komunistycznej. Z ta
druga jest ogromny problem, gdyz jest ona zaklamana. Nikt nie lubi pamietac
ciemniejszych stron swego zyciorysu, wiec na rozne sposoby go wybiela, lansujac
tez falszywe kryteria ocen. W ocenach historii naprawde nie idzie o to, czy racje
miata lewica czy prawica, jak tego chca postkomunis$ci, lecz o kryteria nadrzedne
— niepodlegtos$¢, praworzadnos¢ i samorzadnos¢. Niestety, wigkszo$¢ wspotcze-
snych Polakow wydaje sie zajmowac¢ w stosunku do historii i jej ocen stosunek
obojetny. Wybrali przysztosé, a nawet jeszcze czesciej — terazniejszosé™2. W tej
perspektywie trzeba tez zwroci¢ uwage na kwestie ideologizacji. Ma racje Paul
Ricoeur, iz: ,,To, co ideologia usituje w rzeczywistosci legitymizowac, to autory-
tet wladzy i porzadku — porzadku w sensie ograniczonego zwigzku pomiedzy
caloscia a cze$cia, wladza w znaczeniu hierarchicznego zwigzku pomigdzy
rzadzonymi a rzadzacymi”®3. Problem ten ma istotne znaczenie w realiach pol-
skich, gdzie dominuje skierowanie ku przesziosci, podobnie jak na Goérnym
Slasku, cho¢ odmienne sa determinanty tego zjawiska. Istnieje okreslona pamie¢
dotyczaca socjalizmu jako systemu i Polski Ludowej jako organizmu panstwowe-
go. Jednak relacjonowanie przez gornoslaska ludnos¢ rodzima przesziosci nie
wiaze sie z zainteresowaniem historia PRL. ,Bylo, nie ma. Czlowiek to przezyl.
Nie ma si¢ w tym co babraé. Zwyklym ludziom wiedza o tym niepotrzebna”*.
Historyk wrecz dowodzi, ze ,nie odnosi si¢ wrazenia, azeby spoleczenstwo ocze-
kiwato na badania historyczne nad PRL”*>. W analizowanym przypadku gorno-
$laskim — jak wynika z przeprowadzonego przeze mnie sondazu’® — jakiegokol-
wiek zainteresowania nie wzbudzila nawet ksigzka o dramacie w kopalni
,Wujek™7. W efekcie dla ludnosci rodzimej wazna ,jest nasza prawdziwa histo-
ria”. Takq wersje historii stanowi po prostu ,pamie¢ zbiorowa”. W dyskursie po-
tocznym zawarta jest informacja, iz owq ,prawdziwa histori¢” tworza przede
wszystkim jednostkowe i zbiorowe doswiadczenia oraz przezycia; jest ona
»nauka przekazywana z dziada pradziada, z ojca na syna”.

Na zakonczenie rozwazan nalezy wyraznie stwierdzi¢, ze rodzima ludnos$é
Gornego Slaska w znamienny sposob pojmuje przesztosé. Problem ten podkre-
$laja zwlaszcza socjologowie, ale jest on obecny takze w pracach etnologicznych.

2 W. Roszkowski: Pamiec historyczna 15 lat po upadku komunizmu [online]. [Dostep: 15
maja 2008]. Dostepny w Internecie: www.wwjazon.hist.uj.edu.pl/zjazd/materialy/roszkowski.

3 ). Ricoeur: Naduzycia pamieci naturalnej: pamie¢ powstrzymana, pamie¢ manipulowana,
pamie¢ narzucona. ,Konteksty. Polska Sztuka Ludowa” 2003, z. 1-2, s. 48.

4 Badania wilasne. Zapis — w lutym 1998 roku.

5 M. Kula: Nosniki pamieci..., s. 149.

3¢ Badania przeprowadzono w czerwcu 2007 roku na probie 87 respondentow w wieku 19—22
lat.

S7J. Dziadul, M. Kempski: Zanim padly strzaty: miedzy zdrada a wolnoscig. Slask
i Zagtebie 1980—1981. Siemianowice Slaskie 2006.



Wokdt problematyki zbiorowych wyobrazeri o przesziosci... 113

Socjologowie — na postawie badan — konkluduja, iz: ,,Od konca ubieglego wieku
[chodzi o schylek XIX stulecia — M.G.G.], a wiec od najdalszych momentow,
do ktorych nawiazuja w swych opowiesciach o zyciu badani, pojawia si¢ zawsze
wymiar, ktory nieznany jest przecigtnemu Polakowi, mieszkajacemu w innych
czesciach kraju — jest to uwarunkowanie wlasnego zycia przeszloscia nie tylko
swoja wilasna, ale takze przeszloscia swoich bliskich. Idzie tu glownie o rodzi-
cow, ale czasem i o dziadkow, czasem o rodzenstwo, czasem wreszcie o bliskich
powinowatych”8. Zjawisko to — zachodzace realnie w owej przestrzeni — zawie-
ra jednak pewien walor uniwersalny, ktéry potencjalnie moze wystgpowac (i wy-
stepuje) w wielu regionach, ale zawsze w perspektywie konkretnych uwarunko-
wan kulturowych, specyficznych przejawow interakcjonizmu symbolicznego.
Ujawnia sie tu ,w istocie sen o domu, w ktérym mozna tylko zamieszka¢ dzieki
marzeniom i czuwaé¢ nad trwatoscia tych marzen”®. Ta swoiscie regionalna
i naznaczona pigtnem prywatnej wizji pami¢¢ przesztosci — cze¢sto oderwana
od spraw wielkich, spraw narodowych — jest funkcja lokalnych odrgbnosci.
W realiach gérnoslaskich trzeba zwroci¢ uwage na szeroko rozumiane kwestie
etniczne, na procesy podzialu gérno$laskiej ludnosci rodzimej®® — zywiotowe
i zinstytucjonalizowane. Pami¢¢ zbiorowa nie zostaje zredukowana do obiektyw-
nych faktow, jest bowiem niczym innym jak wyobrazeniem potocznym o czasie
minionym; to ,wielkie i male wydarzenia odnotowane na kartach historii zyskuja
nowe znaczenie — jako doswiadczenie osobiste i grupowe, nieredukowalne do
obiektywnego faktu historycznego”¢!.

Wiele wypowiedzi rozmowcow poswiadcza znaczenie terazniejszo$ci w poj-
mowaniu przeszto$ci; w wielu z nich przejawia si¢ trwalos¢, wrecz niezmiennos$é
schematéw eksplikacyjnych — ten blad popelniaja takze badacze; wiele z nich
podwaza te tendencje, wykazujac silna identyfikacje ze slaskoscia. Przeszios¢
i terazniejszo$¢ przede wszystkim analizowane sa jednak poprzez perspektywe
rodzinnej historii i biografii przodkow, ich doznan, doswiadczen, przezy¢, emo-
cji. To ich zycie stanowi swoistego rodzaju wzorzec, poprzez ktéry — mimo zmie-
niajacych si¢ czasow — interpretuje si¢ przeszto$¢, tworzy si¢ konkretng pamigé
zbiorowa. Plodna intelektualnie jest w zwiazku z tym teza, iz przestrzen zycia ro-
dzinnego jest gtowna plaszczyzna trwania, utrwalania, ,dialogowania”, legitymi-
zowania, sankcjonowania i weryfikowania pamieci zbiorowej. To ona w efekcie
determinuje ocen¢ nie tylko wlasnej biografii, ale statusu catej grupy. Warto tu
przypomnie¢ wczesniejsze stwierdzenie socjologow o charakterze postawy Gor-

K. Eecki, . Wodz, K Wodz, P.Wroblewski: Swiat spoteczny Slazakow. Kato-
wice 1992, s. 44.

 E.Kanonczuk: Erwina Kruka pamieé¢ czuwajqca nad przesztosciq Mazur. W: Literatura
i pamie¢ na pograniczu kultur (Erwin Kruk — Ernst Wiechert — Johannes Bobrowski). Biatystok 2000,
s. 50.

0 M.G. Gerlich: Wspélczesne podzialy gornosigskiej zbiorowosci regionalnej..., s. 35—61.

¢l K. Niziotek: Pamieé zbiorowa..., s. 18.
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noslazakow wobec przesziosci, do ktorej w perspektywie etnologicznej nawiazuja
rozwazania Ireny Bukowskiej-Florenskiej2.

2. Bukowska-Florenska: Rodzina na Gérnym Slasku. Katowice 2007.

Around collective images on the past
A few reflections in connection with the studies on the Silesian native population

Summary

Collective memory, the issue visibly raised recently, is particularly important, and perhaps, es-
pecially with reference to the reality of the Silesian native population; regional collectiveness of
a special history. Analysing the very phenomenon in the context of ethnology/anthropology and
also basing on the arrangements (and terminology) within the scope of history and sociology, the
very problem has its clear conditions and regional features in Upper-Silesian reality as well as pro-
cesses taking place on the scale of the postcommunist Europe. In the space in question — as a re-
sult of the process of system transformation two different phenomena such as economic
(transformations of the economic policy), trade (industry restructuring), social (structure, relation
and bond transformation, lowering of life standard, and change of life style), ethnic-national (divi-
sions within native population, a fully non-cristallised national process, erosion of Polish national
attitudes, the phenomenon of the so called Silesian nationality, preceded by the growth of the so
called Silesian option, and, finally, cultural ones (the predominance of the Silesian over Polish
one, a weak relation with the Polish symbolic universe, revitalization of the Silesian identity)
clashed here. The result has constituted a peculiar collective memory of the Polish People’s Re-
public being the expression of current dilemmas, questions, as well as trauma and hope. The very
states are projected on and referred to the past. Moreover, in the perspective of our interest, the
phenomenon of collective memory manifests in its different functions such as enculturation, infor-
mation, explication, legitimization (of concrete events, messages, anniversaries, people),
axiologisation (of processes, events or people), reproduction (“processing” of given facts or values)
or redefinition — on the level of informality of given notions. It is this series of factors that decides
on the importance of the research problem raised which is also connected with the phenomenon
of identity in a special way.

Rund um das Thema der kollektiven Vorstellungen iiber die Vergangenheit
Ein paar Reflexionen zu Untersuchungen iiber einheimische Bevilkerung Schlesiens

Zusammenfassung

Kollektives Gedachtnis, das letztens so gern behandeltes Thema, ist besonders in Bezug auf
das Leben der einheimischen Bevolkerung Schlesiens, einer durch besondere Geschichte gekenn-
zeichneten, regionalen Gemeinschaft wichtig. Wenn man das Phidnomen in den durch Etholo-
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gie/ Anthropologie gebrauchten Kategorien untersucht und dabei die historischen und soziologi-
schen Mittel und Terminologie benutzt so sieht man, dass es sich in oberschlesischen Realien
sowohl durch spezifische regionale Eigenschaften, wie auch durch die fiir postkommunistisches
Europa typische Prozesse charakterisiert. In Folge der Transformation von der Staatsordnung sind
in Oberschlesien verschiedenerlei Erscheinungen zusammengestofien: 6konomische (Umwandlung
der Wirtschaftspolitik), wirtschaftliche (Restrukturierung der Industrie), soziale (Umwandlung von
der Struktur der Gesellschaftsbande, niedrigerer Lebensstandard, verdnderter Lebensstil), eth-
nisch-nationale (soziale Gegensitze innerhalb der einheimischen Bevolkerung, nicht herauskristalli-
sierter Nationalprozess, Verletzung der polnischen nationalen Einstellungen, das Phdnomen der
sog. schlesischen Nationalitdt) und kulturelle (Primat von dem Schlesischen iiber dem Polnischen,
schwache Verbindung zu polnischen universellen Symbolen, Wiederbelebung der schlesischen
Identitat). Die Folge des Zusammenstofies war frither und ist noch immer ein spezifisches kollekti-
ves Gedachtnis der Volksrepublik Polen, das ein Ausdruck der heutigen Dilemmata, Fragen aber
auch des Traumas und der Hoffnung ist. Solche Zustinde werden auf die Vergangenheit bezogen.
Der Verfasser interessiert sich fiir kollektives Gedéchtnis hinsichtlich dessen Funktionen: Enkul-
turation, Information, Explikation, Legitimierung (von konkreten Geschehnissen, Inhalten, Jahres-
tagen, Menschen), Axiologisierung (von Vorgiangen, Geschehnissen oder Menschen), Reprodukti-
on (,Umwandlung® von konkreten Tatsachen oder Werten) oder Neudefinierung von bestimmten
allgemeinen Begriffen. Diese Faktorengruppe macht das hier besprochene und auf besondere Wei-
se mit der Identitdtsfrage verbundene Forschungsproblem besonders wichtig.
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