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(Krakow)—Uniwersytet Wroclawski, 2018, ss. 1019.

W ostatnich latach badania sfragistyczne w Polsce wykazuja znaczaca dy-
namike. Systematycznym opracowaniom podlegaja pieczecie koscielne (przede
wszystkim biskupie, kapitulne i klasztorne), kroélewskie oraz miejskie. Znacza-
co mniej pojawia si¢ publikacji dotyczacych pieczeci rycerskich lub szlachec-
kich. Zauwazalny jest tez rozwdj nurtu edycji zrodet sfragistycznych, dalekie-
go od wyczerpania, rowniez w stosunku do pieczeci sredniowiecznych'. Do tej
kategorii nalezy zaliczy¢ recenzowang rozpraweg Marka L. Wojcika, ktora jest
edycja pieczegci rycerstwa Slaskiego.

Praca sktada si¢ ze wstgpu oraz katalogu pieczeci rycerstwa Slaskie-
go, ktory autor okreslit takze mianem korpusu (s. 37). Zastosowanie takiego
okreslenia jest ze wszech miar uzasadnione ze wzgledu — o czym dalej —
na zestawienie kilkuset pieczeci przedstawicieli réoznych rodzin rycerskich
oraz ich szczegdtowe opisy’. Omawiana edycja sktada si¢ z dwoch tomoéw —
W pierwszym po spisie tresci (s. 5—I14) umieszczono wstep (s. 15—39).
M.L. Wojcik przedstawit w nim syntetycznie histori¢ pieczeci od starozytno-
$ci do $redniowiecza. Przytoczyl tez definicje pieczeci, zwracajac uwage nie
tylko na jej funkcje prawne, ale tez propagandowe i ideologiczne. Omowit

' Z. PiECH: Wspdlczesne badania sfragistyczne w Polsce. Osiggnigcia i postulaty.
«Cdoparictmunnii mopiuauk» 2012, 1, s. 160—188; TENZE: Wstep. Seminaria sfragistycz-
ne a systematyczne badania sfragistyki polskiej. W: Dawne pieczecie. Typologia — metody
badan — interpretacje. Red. Z. PIECH. Warszawa 2015, s. 9—13.

2 Plynne stosowanie poje¢ odnoszacych si¢ do wydawnictw zrodet sfragistycznych wy-
nika z braku podjecia przez badaczy szerszej refleksji na ptaszczyznie edytorskiej. Tresciwie
odnidst si¢ ostatnio do tego problemu Marcin HLEBIONEK przy okazji recenzji edycji pieczgci
z zasobu archiwum w Wolfenbiittel (St. Zr. 2018, T. 56, s. 210—212).
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rowniez tresciwie badania sfragistyczne na gruncie polskim oraz zagranicz-
nym. Zauwazyl, ze pieczgcie rycerskie w poroOwnaniu z innymi sg rzadziej
analizowane. Autor wskazal, ze tego rodzaju pieczecie najczesciej stuzyly
jako zrédto ,,pomocnicze” do badan z zakresu genealogii, heraldyki i osadnic-
twa. W mniejszym stopniu zwracano uwage na piecze¢ rycerska jako srodek
w komunikacji spolecznej. Badacz ten, traktujgc piecze¢ jako znak, postrze-
ga ja w kategoriach semiotycznych. Nalezy zalowac, ze nie zdecydowatl sie
na przedstawienie cho¢by zwiezle wnioskow wyptywajacych z jego ustalen.
Stanowitoby to znakomity wyktad podsumowujacy badania, gtéwnie tego au-
tora, nad pieczeciami rycerskimi na Slasku pod katem ich funkcji spotecznych
i kulturowych. Zarowno wcze$niejsze publikacje historyka, jak i recenzowany
korpus pieczeci ukazujg m.in. zmiennos$¢ w stosowaniu herbow przez przed-
stawicieli cze$ci rodzin rycerskich. W niektorych familiach proces heraldyza-
cji przebiegal od wyobrazenia hetmu z klejnotem do herbu. Jeden raz Wojcik
odnotowal w korpusie sytuacje odwrotna, a zatem zastgpienie pieczgci herbo-
wej helmowa (s. 689—691, nr 679—681). Pieczgcie hetmowe jako specyficzne
na tle innych ziem polskich byty nie tylko etapem w procesie heraldyzacji, ale
stanowity czasem jedyny znak danej rodziny, mogty by¢ réwniez alternaty-
wa dla herbow. Jak wskazat autor, klejnoty miaty zapewne ten sam charakter,
co herby, a helmy podkres$laty przynalezno$¢ do stanu rycerskiego’. Intere-
sujace wnioski wyptywaja tez z obserwacji poczynionych w korpusie w od-
niesieniu do praktyki zwigzanej z uzyciem pieczeci przez rycerzy. Wydaw-
ca odnotowal mianowicie fakt dziedziczenia ojcowskiego ttoka przez synow
w niektérych rodzinach (przyktadowo: s. 129—133, nr 19—21; s. 727—728,
nr 727; s. 729, nr 729), a takze zjawisko carentia sigilli (przyktadowo: s. 670,
nr 659).

W dalszej czesci wstepu Marek L. Wojcik uzasadnil ramy czasowe opra-
cowanego katalogu. Nie zamknal go, jak zwyczajowo si¢ przyjmuje, na okre-
sie schytku $redniowiecza i poczatku czasow nowozytnych, czyli na przeto-
mie XV/XVI wieku. Wyznaczyl inng cezur¢ — przypadajacg na 1. pol. XV
wieku. Zawazyly na tym kwestie merytoryczne, a mianowicie przeksztatca-
nie si¢ w XV wieku rycerstwa §laskiego w szlachte. Zasadniczy wptyw na te
przemiany miaty wojny husyckie. Granica gorna korpusu zostala wyznaczona

3 Z licznej bibliografii autora zob. przede wszystkim M.L. WOICIK: Sredniowieczne pie-
czecie rycerstwa slgskiego. W: Pieczecie w dawnej Rzeczypospolitej. Stan i perspektywy badan.
Red. Z. P1ecH, J. PAKULSKI, J. WRONISZEWSKI. Warszawa 2006, s. 274—283; M.L. WOICIK:
Herby, helmy i klejnoty. Uniwersalne i swoiste tresci obrazowe pieczeci rycerstwa slgskiego.
W: Wokét znakoéw i symboli. Herby, pieczecie i monety na Pomorzu, Slgsku i Ziemi Lubuskiej
do 1945 roku. Red. A. CHLEBOWSKA, A. GuT. Warszawa 2008, s. 49—66; M.L. Woicik: Od
hetmu do herbu — przyczynek do badan nad heraldyzacjq znaku rycerstwa slgskiego. W: Pie-
czecie herbowe — herby na pieczeciach. Red. W. DRELICHARZ, Z. PiecH. Warszawa 2011,
s. 251—271.
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jednak plynnie. Wlaczono bowiem réwniez w obreb badan pieczecie stoso-
wane po wojnach husyckich, jesli ttok byt stosowany jeszcze przed ich wybu-
chem w 1419 roku, a takze te, jesli rycerz postugiwal si¢ kilkoma pieczg¢ciami,
z ktorych najstarsza byta stosowana w okresie przedhusyckim. Brak sztywnej
granicy gornej przy opracowywaniu pieczeci wydaje si¢ najlepszym rozwig-
zaniem. Prostsza do wyjasnienia jest granica dolna korpusu. Date poczatkowa
wyznaczaja lata 1161—1185. Z tego okresu pochodzi najstarsza piecze¢ rycer-
ska na Slasku i zarazem na ziemiach polskich, ktéra nalezata do Gniewomira
z rodziny Poseritz. Zostala ona uzyta na poczatku XIII wieku przez jego syna
Imbrama (s. 587—588, nr 556). Wojcik podjal si¢ rowniez sprecyzowania za-
kresu merytorycznego swojej edycji. Zdefiniowat zatem na podstawie literatu-
ry kryteria, jakie przyjat w odniesieniu do terminu ,,rycerz’” oraz s$laskiego po-
chodzenia rycerzy. Zawazyto to na zakwalifikowaniu poszczegolnych pieczeci
do recenzowanego korpusu. W niektorych przypadkach pojawil si¢ jednak
problem rozréznienia migdzy pieczecia urzedowa a prywatna. Badacz stusznie
wylaczyt pieczecie staroscinskie, ktore jako zwigzane z urzedem nie odnosity
si¢ do konkretnego dysponenta, a cz¢$¢ z nich byta formalnie ,,krolewskimi”.
Uwzgledniono natomiast te, ktore odnosity si¢ do osoby piastujacej dany urzad
(przyktadowo: s. 257—260, nr 185—187; s. 290—291, nr 229—230; s. 487,
nr 442; s. 488—489, nr 444; s. 508—509, nr 467—468; s. 522—523, nr 481,
s. 586—587, nr 555; s. 636—637, nr 617; s. 867, nr 883). Mysle, ze warto
tutaj wskaza¢, iz mamy do czynienia z piecz¢ciami urzgdniczymi*. Na po-
chwate zastuguje zakres przeprowadzonej kwerendy. Wojcik postawit sobie
za cel dotarcie do mozliwie wszystkich pieczeci, takze tych niezachowanych
do czasow obecnych. W edycji wykorzystano nie tylko oryginalne odciski
pieczeci przy dokumentach, ale tez pieczecie luzne, tloki pieczetne, odle-
wy, fotografie i rysunki pieczgci, a nawet dawne opisy pieczgci zamieszczo-
ne w regkopisach oraz edycjach zrodlowych. Na potrzeby tak szeroko zakro-
jonych planéw badawczych zgromadzono zrédla z archiwow panstwowych
i koscielnych w Polsce, Czechach, Niemczech i Austrii. We wstgpie Marek
L. Wojcik przedstawit takze zasady wydawnicze, ktére zostaty wykorzystane
przy opracowywaniu korpusu. Powotat si¢ na schemat zaproponowany przez
Stefana Krzysztofa Kuczynskiego oraz Zenona Piecha’. Wykorzystat rowniez
propozycje zawarte w Miedzynarodowym Stowniku Sfragistycznym®. Badacz

4 W ostatnim czasie na ten temat zob.: M. HLEBIONEK: O pieczeciach starosty generalnego
Wielkopolski Adama Sedziwoja Czarnkowskiego. ,,Archiwa — Kancelarie — Zbiory” 2011,
nr 2 (4), s. 11—61; K. NABIALEK: Pieczecie starostow ksiestw oSwigecimskiego i zatorskiego do
1563 roku. Rocz. Hist. 2019, T. 85, s. 111—150.

5 S.K. KuczyYXNsKI: Pieczecie ksigzqt mazowieckich. Wroctaw 1978; Z. PIEcH: Tkonografia
pieczeci Piastow. Krakow 1993.

8 Vocabularium internationale sigillographicum. Ed. K. MULLER, L. VRTEL, M. HLEBIO-
NEK, V. KERESZTES. Bratislava 2016.
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omowil nastepnie przyjety uktad edycji oraz elementy sktadajace si¢ na po-
szczegolne noty korpusu. Po wstepie zamieszczono wykaz skrotow, w pierw-
szej kolejnosci odnoszacy si¢ do instytucji i zespoldw archiwalnych, z ktorych
pozyskano do recenzowanej publikacji zrodta (s. 41—43). Ze wzgledu zapew-
ne na ich ogrom zrezygnowano z podania wykorzystanych w pracy sygnatur.
Zestawienie uzupelniono o skroty wykorzystane w edycji. W dalszej czgsci
zostala zamieszczona obszerna bibliografia wydanych zrodel oraz opraco-
wan (s. 43—109). Jej objetosé przewyzsza prawie trzykrotnie wstep. Swiad-
czy to dobitnie o sumiennosci badacza w drobiazgowym zebraniu literatury
przedmiotu.

W zamieszczonym po wstepie i wykazach korpusie zestawiono 933 typy
pieczeci rycerskich wedle kryteridw przyjetych przez wydawce (T. 1, s. 111—
509; T. 2, s. 515—906). Osoby postugujace si¢ tymi pieczeciami nalezaty do
ponad trzystu rodzin rycerskich ze Slaska. Przytoczone zestawienie jedno-
znacznie pokazuje, ze otrzymaliSmy edycje, ktorej pod wzgledem skali nie
moga doréwnac inne publikacje zrodlowe z zakresu sfragistyki z ziem pol-
skich. Wiasciwie od czasow Franciszka Piekosinskiego nie otrzymalismy tak
obszernego wydania’. Nowoscig prezentowanego korpusu pieczeci jest row-
niez zamieszczenie zestawienia bibliograficznego oraz komentarzy genealo-
gicznych i heraldycznych do poszczegdlnych rodzin rycerskich. Czasem sa one
obszerne i niezwykle wnikliwe. Wymienione elementy nadajg pracy charakter
herbarza rycerstwa $laskiego, co byto zamierzeniem wydawcy. Korpus zawiera
pieczecie uporzadkowane wedtug rodzin utozonych alfabetycznie. W jednym
przypadku zastosowano symbol NN, oznaczajacy nierozpoznang familig. Pod
naglowkiem podano bibliografie. Nie zawsze jest to zwykle zestawienie do-
tychczasowej literatury, ale czgsto dodano tez wywod z autorskimi komenta-
rzami, ktére uzupelniaja lub koryguja aktualny stan wiedzy dotyczacy danej
rodziny lub osoby. W przypadku braku badan Marek L. Wojcik zamiescit za-
rys jej dziejow. Juz ten punkt wskazuje na ogrom pracy wtozonej przez autora
omawianego korpusu. Na nizszym poziomie pieczecie utozono chronologicznie
wedhug ich dysponentow w ramach poszczegdlnych not katalogowych. Autor
uwzglednit oprocz pieczeci rycerzy takze pieczecie nalezace do ich zon (przy-
ktadowo: s. 171—172, nr 81—82; s. 551—552, nr 513; s. 579—580, nr 547;
s. 583—584, nr 553; s. 643, nr 625). Nalezy zauwazy¢, ze tematyka zwigzana
z kobieca sfragistyka rycerska jest prawie nieobecna w badaniach polskich.
Doczekalismy si¢ jedynie artykutéw Jana Wroniszewskiego® oraz samego

7 F. PIEKOSINSKI [przy wspotudziale E. DIEHLA]: Pieczecie polskie wiekow Srednich. Cz. 1:
Doba piastowska. Krakoéw 1899.

8 J. WRONISZEWSKI: Kobieca piecz¢é szlachecka w Polsce Sredniowiecznej. W: Craco-
via, Polonia, Europa. Studia z dziejow sredniowiecza ofiarowane Jerzemu Wyrozumskiemu
w szescdziesigtq pigtq rocznice urodzin i czterdziestolecie pracy naukowej. Red. W. Bukow-
skI, K. Oz0G, F. SIKORA, S. Szczur. Krakow 1995, s. 377—386.
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Wojcika — te powstaly w efekcie analiz przeprowadzonych na uzytek recen-
zowanego tutaj korpusu pieczeci’.

Kazda pozycja katalogowa sktada si¢ z kilku elementéw. W nagltéwku zo-
stalo podane imi¢ dysponenta pieczeci, obok umieszczono ciggla numeracje
przez calg edycje. Ponizej wskazano ramy chronologiczne funkcjonowania da-
nej pieczeci. Odnosi sie to rowniez do pieczeci niezachowanych, a znanych
z rysunkéw. Dalsze elementy zestawiono, jak okreslit we wstepie M.L. Woj-
cik, w dwoch czeséciach: merytorycznej oraz dokumentacyjnej. Pierwsza czesé
sktada sie z trzech poziomdéw opisu. Poziom klasyfikacyjny obejmuje ksztalt
pieczeci, nastepnie typ ikonograficzny, a takze wymiary pieczeci. Na pozio-
mie ikonograficznym zostal przedstawiony opis wyobrazenia napieczgtnego.
Na poziomie trzecim, okreslonym jako tekstowy, zawarto edycje legendy. Jak
wskazat badacz, wykorzystano zasady opisu pieczeci i terminologie zaczerp-
nigta z cytowanego Stownika Sfragistycznego'®, wprowadzono jednakze pewne
zmiany. Dotyczylo to glownie typologii pieczeci herbowych, ktorg oparto na
rozwigzaniach zaproponowanych przez Z. Piecha!!, oraz zasad edycji inskryp-
cji napieczgtnych. Z odstepstw w kwestii edycji legend, ktére sa dostrzegalne
rowniez u czesci badaczy polskich, wymieni¢ nalezy: zastosowanie majuskuty
i minuskuty w zaleznosci od formy liter inskrypcji, wyttuszczenie legendy, od-
dawanie przerywnikoéw migdzy poszczegdlnymi wyrazami za pomocg znakoéw
graficznych (przyktadowo: s. 129—131, nr 19; s. 231, nr 153; s. 335, nr 282;
s. 520—521, nr 476; s. 617, nr 587—588; s. 781, nr 788; s. 860—861, nr 876),
a takze pozostawienie znakow na oznaczenie skrotow (przykladowo: s. 412,
nr 365; s. 468—469, nr 423; s. 487, nr 442; s. 516—517, nr 470; s. 791—792,
nr 802). W czesci dokumentacyjnej umieszczono natomiast wykaz sygnatur
oryginalnych odciskéw pieczeci oraz ich kopii, ktore zachowaly si¢ w formie
odlewow, fotografii lub rysunkéw. Godne pochwaty jest zamieszczenie infor-
macji dotyczacych typariuszy pochodzacych ze zbioréw prywatnych (przykta-
dowo: s. 118, nr 7; s. 186, nr 103; s. 295—296, nr 235; s. 550—551, nr 511; s. 735,
nr 735). Dalej M.L. Wojcik podat literature, w ktorej reprodukowano, opisano
lub wymieniono wydawang pieczeé. Czegs¢ druga noty katalogowej zamykaja
uwagi poczynione odno$nie do publikowanej pieczeci. Wydawca przedstawit
tu stan zachowania odciskdéw, wskazat réwniez podstawe edycji i ewentualne

® M.L. Woicik: Pieczecie zon rycerzy Slgskich w dobie przedhusyckiej. «Chparictuunnit
mopiaHuk» 2013, 4, s. 376—393; TENZE: Nieznana pieczec¢ Elzbiety von Parchwitz. Sfragistycz-
ny przyczynek do badan nad zZyciorysem szlachetnej pani z ksigzecym rodowodem. W: Kobiety
i wladza w czasach dawnych. Red. B. CzwoiDrAK, A.A. Kruczek. Katowice 2015, s. 217—
228; M.L. WOicIK: Seals of the Wives of Silesian Knights in the Pre-hussite Age (1259—1414).
In: A Companion to Seals in the Middle Ages. Ed. L.J. WHATLEY. Leiden 2019, s. 310—329.

1 Vocabularium internationale...

" Z. P1ECH: Pieczecie herbowe w systemach sfragistycznych dawnej Rzeczypospolitej. W:
Dawne pieczecie. .., s. 220—221.
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btedne opisy danej pieczeci. W uwagach zawarte zostaly takze komentarze
zwiazane z chronologia uzycia pieczeci oraz dysponentem pieczeci. Pominigto
informacje dotyczace barwy wosku oraz sposobu taczenia z dokumentem za
pomoca uzytego do tego celu materiatu, na ktore zdaniem M.L. Wojcika rycerz
nie miat wptywu, poniewaz wynikato to ze zwyczajow i z praktyk kancelarii
(s. 35). Spostrzezenie to wydaje si¢, moim zdaniem, zbyt ryzykowne — przy-
najmniej w odniesieniu do dokumentéw znaczniejszych rodzin rycerskich, kto-
re mogty mie¢ wlasne kancelarie. Sprawa wymaga dalszych badan'. Niekiedy
jednak w uwagach pojawiaja si¢ informacje dotyczace materiatu pieczetnego
oraz sposobu potaczenia pieczeci z dokumentem. Wymienione elementy wpro-
wadzono zapewne dla precyzyjnego omowienia wydawanej pieczeci. Nalezy
nadmieni¢ ponadto, ze kazda pozycja katalogowa zostata opatrzona barwna
fotografig pieczeci, ewentualnie jej kopii lub typariusza. Umozliwia to odbior-
¢y, czeSciowo, samodzielng weryfikacje zamieszczonych danych.

Schemat poszczeg6lnych not katalogowych jest niewatpliwie blizszy mo-
delowi zaproponowanemu przez Z. Piecha. M.L. Wojcik nawigzuje réwniez,
mimo przytoczonych zastrzezen wobec archiwalnego opisu pieczgci, do pro-
pozycji zawartych w Vocabularium internationale sigillographicum, ktory
zostal wydany pierwotnie w 1990 roku pod patronatem Miedzynarodowego
Komitetu Sfragistycznego. Wydawca skorzystat ze zaktualizowanego stowac-
ko-czesko-polsko-wegierskiego przektadu tego stownika sprzed kilku lat®.
Nalezy zauwazy¢, ze wprowadzony w kazdej pozycji katalogowej podziat na
dwie gtéwne czesci (merytoryczng oraz dokumentacyjng) istotnie w pewnym
zakresie wykorzystuje zalecenia stownikowe. Na pierwszym poziomie wymie-
niono bowiem cechy wspolne pieczeci, a na drugim oméwiono elementy in-
dywidualne poszczegolnych odciskow'. Jest to szczegolnie dostrzegalne przy
opisie stanu zachowania odciskdéw, zwtaszcza tych, ktore stanowity podstawe
edycji 1 zrodlo reprodukeji pieczgci. Omawiana publikacja, mimo zastrzezen
badacza (s. 35), jest rowniez bliska rozwigzaniom wypracowanym w §rodo-
wisku polskich archiwistow. Najpelniejszy przyktad stanowi katalog pieczeci
z zasobu Archiwum Panstwowego w Bydgoszczy, opracowany przez Marci-
na Hlebionka, ktory w zamierzeniu wydawcy posiada charakter archiwalnej
pomocy informacyjno-ewidencyjnej’®>. W pracy tej opis pieczeci sktada sig
takze z dwoch czeséci. Pierwsza odnosi si¢ do elementow wspolnych typariu-
sza 1 wszystkich odciskow (mowa jest o wzorcu pieczeci (ttoka)), a druga do

12 Syntetycznie zob. ostatnio: T. JUREK: Dokument prywatny w poznym sredniowieczu. W:
Dyplomatyka staropolska. Red. T. JUREK. Warszawa 2015, s. 461—468.

3 Vocabulaire international de la sigillographie. Red. S. Ricct Nok. Roma 1990; Vocabu-
larium internationale...

% Vocabularium internationale. .., s. 74.

15 M. HLEBIONEK: Katalog pieczeci przy dokumentach samoistnych w zasobie Archiwum
Panstwowego w Bydgoszczy. Warszawa 2012.



366 Tomasz Katuski

elementow indywidualnych poszczegoélnych odciskéw pochodzacych z dane-
go tloka. Recenzowany korpus, mimo ze spetnia standardy edycji zrédtowej,
wykorzystuje zatem opisy pieczeci zaproponowane na gruncie archiwalnym.
Niewatpliwie, tego typu podej$cie pozwolilo na bardziej przejrzyste przedsta-
wienie danych dotyczacych wydawanej pieczeci. W tej perspektywie omowio-
no szerzej cechy fizyczne oraz losy i obecna lokalizacje danego typariusza.
Kolejng kwesti¢ stanowilo zwrocenie wickszej uwagi na poszczegdlne odci-
ski. M.L. W¢jcik przedstawil nie tylko obecny stan zachowania konkretnych
egzemplarzy, ale takze podal uwagi dotyczace niewyraznej rzezby pieczeci,
co wynikato z nierbwnomiernego lub stabego przylozenia tloka do materiatu
pieczetnego oraz z kondycji samego typariusza wykorzystywanego przewaznie
przez dtuzszy czas przez danego rycerza.

Po korpusie pieczeci umieszczono zestawienie dysponentéw z dodaniem
sygnatur archiwalnych, ktére stanowily podstawe fotografii zatgczonych
w edycji (s. 907—940). W koncowej czesci recenzowanej pracy zamieszczo-
no streszczenie w jezyku niemieckim, w ktorym ujeto informacje zawarte
we wstepie (s. 941—944). Calos¢ publikacji zamykaja indeksy: osobowy oraz
geograficzny (s. 945—1019). Stanowig one nieoceniong pomoc w korzystaniu
z korpusu. Poszczegoélni rycerze zostali zestawieni w obrebie rodzin, z poda-
niem ich wazniejszych urzedow oraz informacji genealogicznych. Ujeto takze
kronikarzy oraz historykow. W indeksie geograficznym zamieszczono obok
wspolczesnych nazw miejscowosci rowniez nazwy historyczne, z uwzglednie-
niem, w uzasadnionych przypadkach, ich blizszej lokalizacji.

Recenzowang prace nalezy oceni¢ zdecydowanie pozytywnie. Edycja przy-
gotowana przez Marka L. Wojcika, jako oparta na szerokiej i solidnej bazie
zrodtowej, zastuguje ze wszech miar na uznanie. Dostarcza ona bowiem bo-
gatego materiatu, ktory bedzie bez watpienia podstawa dalszych poglebionych
badan nad sfragistyka nie tylko rycerska, ale takze sredniowieczng na ziemiach
polskich. Wydawca zaproponowal rowniez wlasny model wydawania pieczgci,
ktory sklania niewatpliwie do dyskusji dotyczacej ksztattu przysztych edycji
pieczeci. Owa dyskusja, dotad zaniedbana, powinna zosta¢ aktualnie podjeta.
To stwierdzenie traktuj¢ jako pilny i potrzebny postulat badawczy.
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