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Zuzana Krenkova, Locus Fratrum —
Architecture of Observant Franciscan Monasteries
in Bohemia, Moravia, Silesia and Upper Lusatia
in the Late Middle Ages,

Peter Lang, Berlin 2018, ss. 536, 349 il. cz.-b.

Sytuacja, w ktorej po obszernym opracowaniu historyka na temat klasz-
torow obserwanckich na obszarze Korony Czeskiej w dobie $redniowiecza
powstaje praca z zakresu historii sztuki po$wigcona architekturze zakonu na
tym obszarze, jest w nauce nad wyraz komfortowa. Rozgraniczenie na te dwie
dyscypliny nie do konca przy tym w omawianych przypadkach si¢ sprawdza,
albowiem Petr Hlavacek, autor wydanej po czesku i niemiecku monografii po-
$wigconej bernardynom, pisat takze o religijnosci braci', co bardzo cenne dla
analiz prowadzonych przez historykow sztuki. Z kolei Zuzana Kfenkova, au-
torka recenzowanej tu rozprawy o architekturze (cho¢ nie tylko), ma za sobg
bardzo szeroko zakrojone kwerendy archiwalne, co dokumentujg przypisy jej
ksigzkowego dokonania. Od razu dodajmy, ze za gtéwne Zrodto autorka uzna-
fa kodeks Chronica Fratrum Minorum de Observantia Provinciae Bohemiae
z lat 1510—1521 (z uzupetnieniami do 1553 roku), bedacy w zbiorach bibliote-
ki Muzeum Narodowego w Pradze (s. 9). Ale nie brak innych — sumaryczny
wykaz zrédet archiwalnych w 33 instytucjach zawiera si¢ na szesciu stronach
(280—285)!

Jest to dokonanie okazate pod kazdym wzglgdem. Jego ramy czasowe
wyznacza dzialalno$é obserwantow od ich pojawienia si¢ na Slasku jeszcze
przed potowa XV wieku, az po zlagodzenie przepisdéw zakonnych na Mo-
rawach, gwattowny zanik klasztorow na Slasku i oslabienie ich aktywnosci

! P. Hlavagek, Cesti frantiskdni na prelomu stiedovéku a novovéku, Praha 2005; Tenze,
Die béhmischen Franziskaner im ausgehenden Mittelalter. Studien zur Kirchen- und Kulturge-
schichte Ostmitteleuropas, [Stuttgart] 2011.
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w Czechach (s. 8), zatem gorny horyzont czasowy wyznacza druga ¢wier¢
XVI wieku. Tu jednak istotna korekta. Pierwsi nasladowcy §w. Bernardyna
ze Sieny, przybywajac do Bytomia i Kozla w latach 30. XV wieku oraz nieco
pozniej do Glubczyc, w czwartej dekadzie tego stulecia nie pojawili si¢ tylko
na Slasku, ale i na Morawach, Gtubczyce nalezaty bowiem wtedy do dzielo-
nego od 1377 roku Ksiestwa Opawskiego, a ono bylo woéwczas morawskie.
Polityczna integracja ze Slaskiem dziedzictwa po Mikotaju II byla pewnym
procesem — moim zdaniem decydujace znaczenie miata tu deklaracja kilkorga
ksigzat (takze Przemyslidow) z 1469 roku, ze sg ksigzetami Gérnego Slaska?.
Praca Zuzany Ktenkovej sklada si¢ z obszernego wstepu (s. 7—16), zawie-
rajacego rowniez omoéwienie literatury przedmiotu. Po nim nastepuja cztery
problemowe rozdziaty. Ten opatrzony numerem dwa (numer jeden przyporzad-
kowano wstepowi) daje przeglad powstawania zgromadzen w uktadzie chro-
nologicznym (Observant Franciscans in the Bohemian Lands in the Late Mid-
dle Ages, s. 17—22). Przynosi on informacj¢ o prébie osadzenia obserwantéw
w 1453 roku takze w Glogowku, co wobec postawy ksiecia Bolka V zw. Here-
tykiem nie miato szans powodzenia. Badaczka zaakcentowata tu rolg dziatal-
no$ci kaznodziejskiej Jana Kapistrana, nie bez racji stwierdzajac, ze jego ho-
milie mialy w sobie wiele z zarliwos$ci kazan utrakwistycznych predykantdw,
a ich wspolna cecha byta przede wszystkim krytyka bogactwa, rowniez kleru
(s. 19)*. Autorka przesledzita etapy formowania si¢ prowincji zakonu dla ob-
szaru Czech, Moraw i Slaska, z czasem tez dla Luzyc. Piszac o tym, warto za-
uwazy¢, jak $cisle ramy strukturalno-organizacyjne dostosowaly si¢ do postaci
panstwa czeskiego — nie do$¢, ze nader niejednorodnego, to jeszcze w latach
1469—1490 rzadzonego przez dwoch czeskich monarchow. Polityczna rola za-
konu nie jest jednak tatwa do zdefiniowania. Badaczka napisata: “A close co-
operation between the order and the sovereign is typical of the ‘Utraquist ter-
ritory’ of the Bohemian Lands. While the aim of the monasteries founded by
George of Podébrady was to pave the way for the king’s reconciliation with the
curia, the convents supported by Matthias Corvinus and the Jagiellons were
tools aimed at the strengthening the sovereign’s influence in selected regions.
In these cases, the ecclesiastical communities inclined towards the founder met
with even greater opposition from the towns and the parish clergy, whose po-
litical and financial interests were inconsistent with the Observants’ activities”
(s. 21), i taka np. nieche¢ swidniczan do wpuszczenia zakonnikéw mimo naci-

2 B. Czechowicz, ,,...obyvatelé tohoto knieZectwie hornie Slezii...”. Préba nowego spoj-
rzenia na przyczyny pojawienia sie i upowszechniania w zrodtach XV wieku pojecia Gorny
Slgsk, w: Ksiestwa Opolskie i Raciborskie. Terytoria — struktury — elity — dziedzictwo,
red. B. Czechowicz, Opole 2015, s. 71—380.

3 Szkoda, ze Z. K¥enkova nie znata mojej pracy: Dvé centra v Koruné. Cechy a Slezsko na
cestach integrace a rozkolu v kontextu ideologie, polityki a uméni (1348—1458), Ceské Budgjo-
vice 2011, gdzie (s. 173—186) o istotnych dla tematu aspektach tej homiletyki.
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skow Macieja w pelni to potwierdza, ale co powiedzie¢ o aktywnosci funda-
torskiej lub protekcyjnej wobec zakonu $laskich ksigzat, zwlaszcza gornosla-
skich, wsrod ktorych byli tacy, ktorzy niekoniecznie sympatyzowali z Korwi-
nem. Wedlug mnie zabrakto tu takze uwzglednienia aktywnosci dawnego
biskupa waradynskiego Jana Filipca — nie jako fundatora, ale jako tego, kto
na swej ,,obserwanckiej emeryturze” wciaz wpltywat z Wroctawia, w ktérym
osiadl, na zycie polityczne i religijne w Koronie Czeskie;j.

W rozdziale trzecim (de facto drugim) omoéwiono zakonne unormowania
dotyczace sztuki: architektury, jej wyposazenia i wystroju (Monastic regu-
lations in relation to arts and architecture, s. 23—28). Badaczka wyszta od
trzynastowiecznych regulacji, po czym skupita si¢ na wizytacjach klasztorow
oraz kwestii stosunku do bogactwa i ozdobnosci, szczegodlnie w odniesieniu do
ksigg. Koniec koncow skonstatowata daleko idace kompromisy miedzy teorig
a praktyka: “The specific situation in the individual, confessionally unstable
lands of the Crown forced the brothers to adopt various provisional solutions
and seek new forms of life and work among the inhabitants. These forms were
not always in accordance with the order rules; on the contrary, they were often
in direct discord. Despite poverty proclaimed by the Franciscans and thanks to
the activity of royal, aristocratic and burgher founders and patrons, their con-
vents soon equalled the monasteries of Conventual friars in decorativeness and
demandingness. The reasons included a dependence on the donors and sup-
porters on the one hand and a general loosening of the regulations, observable
above all from the late fifteenth century, on the other” (s. 27).

Kolejna, znacznie obszerniejsza od poprzednich czes¢ poswiecona zostata
realizacji tych zasad w praktyce (Foundation and general principles of the con-
struction of convents, s. 29—46). Autorka wyszla od uwag na temat tego, ze
dynamiczny rozkwit zakonu w drugiej potowie XV wieku w krajach czeskich
nie powinien nam przestoni¢ faktu, iz zaktadanie nowych placéwek napoty-
kato wiele sprzeciwow, gtéwnie mieszczan i proboszczow, obawiajacych si¢
zmniejszenia dochoddéw z dzialalno$ci duszpasterskiej i innej (np. pogrzebow).
Wyakcentowano tez role kréla Macieja jako protektora zakonu na Slagsku i Mo-
rawach. Tu takze pojawilo si¢ miejsce na opis aktywnosci biskupa Jana Filipca.
Okazuje si¢ jednak w §wietle dalszych rozwazan badaczki, ze gorliwymi pro-
tektorami zakonu byli rowniez obaj Jagiellonowie na czeskim tronie, Wiady-
staw i Ludwik. Mamy wigc chyba raczej do czynienia z czyms na ksztatt mody
na obserwantow, przynajmniej wsrod niektorych — chyba rzeczywiscie moda
ta nie dotyczyta mieszczan jako ogotu, jak tego dobrze dowodzi stosunek Wroc-
tawia do juz istniejacego zgromadzenia (znana opinia Petera Eschenloera?),

4, Vorware Breslow, du hettist diser kirchen vol mogen emperen, du hettist jr sust gnug
gehabt. Durch disen baw musten dornoch vil kirchen abnemen, auch die térme und
mawr umb die stat, auch arme lewte in den spitalen verterben” (P. Eschenloer, Geschich-
te der Stadt Breslau, Bd. 1, hrsg. G. Roth, Miinster—New York—Miinchen 2003, s. 400).
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czy $widniczan do majacego powsta¢ w ich miescie zgromadzenia, czemu sku-
tecznie udato im si¢ przeciwdziataé. Zarazem jednak autorka wskazata na przy-
ktad zachwytu wroctawian nad budowlami bernardynow. Inna rzecz, ze opinia
ta pochodzi od jednego z zakonnikdéw, co sktania do ostroznosci w uznaniu jej
za reprezentatywna (s. 39). Warto podkresli¢, ze w swoich analizach Zuzana
Kftenkova uwzglednita takze zabudowania klasztorne konwentow, a nie same
koscioty. Koncowe akapity tej czesci ksigzki poswigcono dostosowaniu zabu-
dowan do oczekiwan fundatoréw i patronow, ktore to rozwazania skoncentro-
waty sie wokot klasztoru kadanskiego.

Ostatni rozdziat stawia w tytule pytanie o odrebnos¢ czy specyficznosé
budowli bernardynskich (4Architecture of Observant Franciscan monasteries?,
s. 47—58). Juz na jego poczatku badaczka stwierdzita, Ze nie istniat jaki$ typ
Swigtyni obserwanckiej, a zasady dotyczyly tylko kwestii prostoty i skromno-
$ci. Napisata: “The character of the individual buildings differs because they
grew from different milieux and were subject to local and often rather diverse
preconditions and requirements. Above all, however, they were formed by the
donor’s possibilities and the intended purpose of the building” (s. 48) — 1 nie
sposob si¢ z tym nie zgodzi¢. Ten zwigzek z lokalnymi dokonaniami autorka
doskonale pokazata na przyktadzie kosciota w gornotuzyckim Kamiencu. Pi-
szac o $wigtyniach w Jaworze i we Wroctawiu przejeta konkluzje dawniejszych
badaczy o ich programowym tradycjonalizmie, co w przypadku budowli w sto-
licy Slaska istotnie jawi si¢ jako uderzajace. Zarazem jednak badaczka nie zre-
zygnowala z proby wskazania jakiej$ specyfiki architektury zakonu (“The best-
preserved aristocratic foundations of the Bohemian order province in Kadan,
Bechyné and Horazdovice along with the Observant reconstruction of the mo-
nastery in Opole bring us to the neuralgic point of the importance of Observant
architecture — the diamond vault” — s. 50), do czego jeszcze powrdce. Na dal-
szych stronach przedstawita uwarunkowania wystegpowania w krajach czeskich
sklepien krysztatowych, dochodzac do chyba zdroworozsadkowego wniosku,
ze specyfiki, o ktorg pytata w tytule rozdziatu, chyba bardziej nalezy szuka¢
w programach wystrojow i wyposazenia wnetrz niz w samej architekturze.

Rdzen rozprawy zamyka podsumowanie zawierajace konkluzje Kienkovej,
potraktowane tu jako rozdzial szosty (s. 59—62). Przyznam, ze mam wraze-
nie, iz wiele stwierdzen zawartych w pierwszych 3—4 akapitach tej cz¢sci
monografii bardziej nadawatoby si¢ do wstepu ksiazki (precyzyjne okreslenie
celéw pracy, diagnoza badawczych niedostatkow), za§ pewne elementy auto-
recenzji nie brzmig dobrze (np. “The present text offers numerous new pieces
of information and interpretations that may serve as a starting point for future
research” — s. 61). Na pewno jednak na swoim miejscu sg tu sugestie dotycza-
ce kierunkéw dalszych badan.

To jednak tylko czes$¢ pracy, w sensie objetoSciowym nawet nie najobszer-
niejsza. Po czegsci, ktéra mozna okresli¢ jako syntetyczno-problemowa, za-
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mieszczono bowiem katalog klasztorow obserwanckich w Koronie Czeskiej,
obejmujacy zarowno placéwki zachowane, jak i te zanikle (katalog ten ozna-
czono tu jako rozdzial siodmy). W sumie na ponad 200 stronach (s. 68—277)
przedstawiono 28 placéwek: dziewig¢ czeskich (Bechyné, Horazdovice, Jin-
drichtiv Hradec, Kadan, Klodzko, Krupka, Pilzno, Praga, Tachov), pig¢ mo-
rawskich (Brno, Jemnice, Olomuniec, Uherské Hradisté, Znojmo), trzynascie
$laskich (Bytom, Cieszyn, Gtogdéw, Glubczyce, Jawor, Kartowice, Kozle, Leg-
nica, Nysa, Opawa, Opole, Raciborz, Wroctaw’) i jedng goérnotuzycka (Ka-
mieniec). Sa tu zarowno zaskoczenia — np. $laskie Kartowice, dotad niebrane
pod uwage w badaniach obserwantologicznych (chyba juz mozna uzy¢ takiego
okreslenia) z zakresu historii sztuki, jak i1 deficyty (Gora, Namystow), o kto-
rych dalej. Noty sa przewaznie dwusegmentowe (z wyjatkiem obiektow zani-
ktych, o ktérych stosunkowo niewiele byto do napisania). Czg$¢ pierwsza noty
dotyczy dziejow placowki, druga, z regulty obszerniejsza — analizy budowli.

Opis formalny ksigzki zakonczmy zdaniem rejestrujgcym dalsze jej czesci
(nadal numerowane jak rozdzialy!), a sa to: imponujacy wykaz zrodet i lite-
ratury (s. 279—340), zestawienia skrotow i ilustracji (s. 341—364) oraz one
same, zawarte na s. 365—535. Na ilustracje sktadaja si¢ zrédtowe materiaty
ikonograficzne (dawne przekazy obrazowe), dokumentacja pomiarowa, rzuty,
schematy efc., nadto fotografie budynkéw i ich czgsci oraz wielu elementow
wystroju (gtéwnie malowidta) i wyposazenia (gtownie sepulkralia).

Kluczowe dla pracy pytanie o odrebnos$¢ obserwanckiej architektury uzy-
skato w niej odpowiedz negatywna mimo niejako ,,dobrej woli” autorki, by pro-
bowac¢ za taki element uznac¢ sklepienia krysztatowe, charakterystyczne przede
wszystkim dla klasztorow w Czechach zachodnich i1 potudniowych, poza tym
obecne w klasztorze opolskim i kamienieckim. Przed laty wiazatem ich po-
jawienie si¢ w Opolu z aktywnoS$cig margrabiego brandenburskiego Jerzego
Poboznego, kreowanego przez ksigcia Jana opolskiego na swego sukcesora,
ale Zuzana Ktenkova jest w tej kwestii ostrozna. Poddam zatem pod rozwage
takg oto mysl: niewatpliwie kosciot i klasztor wroctawski byly ekspresja wroc-
tawskiego kregu artystycznego, zdominowanego w trzeciej ¢wierci XV wieku
przez Hansa Bertholda i Petera Franckego; kosciot i klasztor jaworski silnie
wigza si¢ z lokalnym $rodowiskiem (szczyty niemal takie same, jak w przy-
padku fary w pobliskim Strzegomiu), takze kamieniecki ,,siedzi” w konteks$cie
dokonan budowniczych gornotuzyckich®; to samo da sie powiedzie¢ o trzech

> Genetycznie morawskie Opawe i Glubczyce zaliczytem tu do o$rodkow §laskich, ponie-
waz przez wigkszo$¢ czasu analizowanego w recenzowanej pracy lezaty juz one w nadodrzan-
skim kraju koronnym (przypomne — od 1469 r.).

¢ Zresztg badaczka sama konstatowata: “The examples from Wroctaw and Kamenz sug-
gest that the brothers’ participation in the construction, if it can be reconstructed from the sour-
ces in the Bohemian milieu, was minor, without greater influence on the formal appearance of
the buildings. After all, the highly differentiated building processes and firm workshop struc-
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klasztorach morawskich w Otomuncu, Uherskim Hradisti i Jemnicy — ze $la-
skimi i czeskimi budowlami zakonu nie wigze ich nic (pomijam kwesti¢ po-
krewienstwa ikonografii ré6zancowej na obrazie wroctawskim i malowidtach
w Otomuncu oraz Jemnicy), zatem raczej lokalne, Srodowiskowe uwarunkowa-
nia mialy tu znaczenie decydujace. Rodzi to pytanie o to, dlaczego uwarunko-
wania takie nie ,,zadziatalty” w Opolu, tak dalekim od saskiego ,,matecznika”
sklepien krysztatowych? Nadal wiec stawiam na Jerzego Poboznego.

Sa jednak inne cechy swoiste poszczegolnych budowli lub ich grup. Jedna
z nich jest dach namiotowy otomunieckiej Swiatyni zakonu. Jak o tym pisalem
dawniej, widze¢ w formach takich dachéw, typowych dla kosciotow czeskich (za-
réwno katolickich, jak i utrakwistycznych), przejaw nadkonfesyjnego mesjani-
zmu — nawigzania do narodu wybranego z jego namiotami z czaséw czterdzie-
stoletniej wedrowki przez pustynie do Ziemi Obiecanej’. Poza Czechami mamy
takie dachy w Otomuncu i dwa na Slasku, znane tylko z dawnej ikonografii:
kosciot $w. Mikotaja w Swidnicy oraz potudniowy przedsionek klasztoru obser-
wanckiego w Jaworze (widoczny tu na il. 54 na s. 391). Zagadnienie to postaram
sie kompleksowo wyjasni¢ w jednym z ostatnich tomoéw mojego dzieta Idea
i panstwo...}. Jako biblicyzm jawi si¢ tez fasada dawnego koSciota obserwan-
ckiego w Gtubczycach, przekazana przez nieznane wczesniej zroédto obrazowe
opublikowane przez Zuzang Krenkovg, a pochodzace z potowy XVIII wieku
(s. 380, il. 32). Ze znanych dotad jest ono chyba najdokladniejsze. Ukazuje fasade
ujeta skarpami zwienczonymi sygnaturkami, co daje wrazenie istnienia dwdch
wiezyczek. Motyw ten, znany np. z kaplicy templariuszy w Chwarszczanach
czy z paryskiej Sainte-Chapelle, interpretowany jest na ogot jako odniesienie
do Templum Salomonis z jego dwoma stupami Jachim i Boaz przed wejsciem.

Chwalgc autorke za wydobycie z zapomnienia fundacji obserwanckiej
w podbrzeskich Kartlowicach (niewiele o niej pisano w dawniejszej literaturze),
trzeba jednak spyta¢ o dwa deficyty. Pierwszy to Swigtynia w Namystowie,
gdzie zdaniem Gabrieli Was doszto do zastgpienia franciszkanéw konwentual-
nych bernardynami’. Drugi to placowka w Goérze, w przypadku ktorej autorke

ture of the Late Middle Ages would have hardly enabled anything else. Moreover, analyses
of the constructions in the Bohemian province show that the brothers or their patrons always
invited secular masters for the constructions of convents” (s. 40).

7 B. Czechowicz, Architektura i Biblia. O chrudimskim kosciele sw. Katarzyny, v: Gotické
a rané renesancni uméni ve vychodnich Cechdch 1200—I1550. Prispévky s védecké knference
Hradec Kralové 2014, edd. 1. Hlobil, M. Dospél, Hradec Kralové 2014, s. 86—95 (publikacja
internetowa, dostepna: http:/www.muzeumhk.cz/clanky-gotika.html).

8 B. Czechowicz, Idea i panistwo. Korona Krélestwa Czech w latach 1457—1547, t. 6:
, Rex decus Ferdinandus”. Kolejny Habsburg na czeskim tronie, cz. 1: Stany wobec panujgce-
go, w oczekiwaniu na druk.

® G. Was, Klasztory franciszkanskie w miastach slgskich i gornotuzyckich XIII—XVI wie-
ku, Wroctaw 2000, s. 163. Chyba przez pomytke autorka ta wspomniata tez o klasztorze obser-
wanckim w czeskim Moscie (s. 189).
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usprawiedliwiajg jednak rozbieznosci w literaturze przedmiotu co do tego, czy
byta to fundacja dla minorytéow, czy tez dla obserwantow. Ostatnio Dariusz
Karczewski znow przychylit si¢ do pierwszej wersji, ale mysle, ze btednie. Nie
chce jednak nasycac recenzji polemika o czyms, czego w recenzowanej mo-
nografii nic ma — kwesti¢ te poruszam w mojej czekajacej na druk ksigzce'.

Z drobnych korekt wspomne o btednym zapisie nazwiska Jerzego Horwata
(jako Horwath, w wielu miegjscach, np. na s. 344) oraz redakcyjnym lapsusie,
jakim jest umieszczenie dwoch przypisow obok siebie (**2 #%) na s. 168. To
jednak nieistotne drobiazgi. Ogdlna ocena ksigzki moze by¢ tylko bardzo po-
zytywna. Jej lektura sktania do stwierdzenia, ze autorke cechuje znakomity
warsztat, zarowno historyczny (praca ze zrodtami pisanymi), jak 1 w zakresie
badan nad sztuka, gdzie szacunek budzi tez szerokie wykorzystanie dokumen-
tacji konserwatorskiej. Na szacunek zastuguje erudycja bibliograficzna badacz-
ki'' — naprawde mato znam prac autorow czeskich, ktorzy tak wnikliwie wy-
korzystali literature, dawna i nowa, dotyczaca Slaska i Ziemi Klodzkiej, mimo
ze nie raz bylem zmuszony do utyskiwania nad istnieniem jakich$ Himalajow
miedzy dorzeczem $rodkowej Odry i gornej Laby, skutecznie utrudniajgcych
dostep do ksiggarn i ksiegozbiorow. Ale najwazniejsze sa wnioski recenzowa-
nej pracy. Uznanie budzi formutowanie tychze jako $cisle przylegajacych do
analizowanego materialu, czasem moze nawet nazbyt ostroznych (np. w kwe-
stii przebudowy kos$ciota w Pilznie po 1460 roku, moim zdaniem znacznie da-
lej idacej, niz dotad przyjmowano). Na koniec zaznacze, ze dorobek naukowy
Zuzany Ktenkovej nie zamyka si¢ w ramach czasowych p6znego sredniowie-
cza, ale dotyczy tez zagadnien XVII czy XIX wieku. Nie wiem, jaka kolejng
ksigzke tej badaczki przeczytamy. Mysle wszakze, iz nie przesadze¢ z profety-
zmem, jesli wyraze przekonanie, ze bedzie to publikacja znakomita.

Bogustaw Czechowicz
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1 D. Karczewski, Z dziejow klasztoru franciszkandw w Gérze na S'lqsku, ,.Studia Teolo-
giczno-Historyczne Slaska Opolskiego” 2020, 40, 2, s. 151—162; B. Czechowicz, Idea i pani-
stwo. Korona Krolestwa Czech w latach 1457—1547, t. 4: Krol i stany, cz. 4: Duchowienstwo:
struktury i instytucje, w oczekiwaniu na druk.

I Absencja ksigzki Ewy Wotkiewicz Kosciol i jego wierni. Struktury koscielne i formy
poboznosci w sredniowiecznej Nysie (Krakow 2014) da si¢ usprawiedliwi¢ — praca wyszta
w czasie, gdy monografia Z. Kifenkovej byta juz zapewne napisana.
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