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Ratuj si¢ duchu ludzkosci z sidel swoich wlasnych
ideatow!

A. Dygasinski, Swiat i slepa dziewczyna'
(Dygasinski, 1954: 46)

Tworczos$¢ Adolfa Dygasinskiego zostala juz ujeta ekologicznie, $cislej — w perspektywie
ekoestetycznej, z pominieciem jednak opowiadania o $lepej dziewczynie (Skala,
2013: 223-248). Stalo sie ono przedmiotem analizy ekokrytycznej: w gtéwnej boha-
terce dostrzezono figure krytyczna z powodu jej basniowego i animistycznego bycia
w $wiecie, podwazenia wzrokocentrycznego pojmowania $wiata przez dorostych
(Barcz, 2016: 167). Dodam, ze role krytyczng dziewczyna odgrywa szczegdlnie do-
bitnie w dwoch scenach: kiedy wywoluje u jej dorostej opiekunki moralny i religijny
niepokoj zachowaniem zresztg zupelnie niewinnym oraz w rozmowie z ksiedzem;
rola krytyczna bohaterki dos¢ szybko si¢ skoniczyla, zostala nagieta ,,do zasad cnoty
i stuzby bozej” (s. 46). Temu nagieciu, religijnemu wymuszeniu niewiele po$wiecono
miejsca w Realizmie ekologicznym, natomiast tutaj duzo, odpowiednio do miejsca,
jakie zajmuje ono w opowiadaniu i wérod zagadnien poznawczych, etycznych, wycho-
wawczych sktadajacych sie na swieckg humanistyke naturalng zarysowana w artykule.
Dzisiaj $lepa dziewczyna ma do odegrania role krytyczng w §wiecie poza opowiada-
niem jako przestroga przed wynaturzaniem oraz w humanistyce ekologicznej (Do-
manska, 2013), w tym rodzacej si¢ ekologicznej dydaktyce literackiej (lub dydaktyce
literatury ekologicznej, lub dydaktyce ekologii literackiej)*.

Opowiadanie umiejscowiono w Samostrzalach, szlacheckim dworze, ktérego wilas-
cicielem jest Juliusz Debotucki, ,,polityk, moralista, teoretyk, agronom, filozof, muzyk
i znawca teatru oraz europejskich galerii” (s. 11), ojciec Klary, dziewczyny §lepej
od urodzenia, gtéwnej bohaterki. Do zespotu bohateréw nalezg jeszcze: macocha,
bogata, tepa, ,,dama wielkiego $wiata”; przyrodnia siedmioletnia siostra Klary Zosia,
kaprysna, ztodliwa, podstepna, histeryczna, wybuchowa, szantazystka emocjonalna;
Piotrek, lat jedenascie, chlopak z ludu do pomocy w gospodarstwie, ,,zawsze brudny
i smutny z powodu plag, ktdre kilka razy na dzien odbieral od Ignacego” (s. 17), lokaja;
guwernantka Elisa, ,,straszna purytanka na punkcie dobrych obyczajow” (s. 16). Naj-
pierw narrator opisuje dwor i jego otoczenie, zwlaszcza ogréd, potem charakteryzuje
Debotuckich. Akcja zawigzuje si¢ wtedy, gdy Zosia — po zakazaniu jej przez matke
kontaktow z ludem, aby nie ulegla zepsuciu, zwtaszcza w wyniku ustyszenia brzydkich

! Opowiadanie ukazalo si¢ w ,,Kurierze Codziennym” w 1884/1885 roku. Korzystam z wydania:
Dygasinski, 1954. Motto pochodzi z czeéci X1 tego opowiadania. Strony kolejnych cytowan podaje
w tekscie gtéwnym szkicu.

2 Warto znalez¢ miejsce dla tego opowiadania posrod innych lektur szkolnych; czeka ono na dy-
daktyczne zastosowanie, czego tutaj jeszcze nie przedstawiam, ale sadze, ze artykul moze w tym pomdc,
bo tatwo da sie przysposobi¢ do lekcji jezyka polskiego, przerobi¢ na konspekt.
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wyrazow — wymusza na Piotrku, by powiedziat jej te wyrazy. ,Obdarza” niektérymi
z nich guwernantke, wybucha afera, uznanemu za winnego Piotrkowi groza baty,
wiec chowa si¢ najpierw w piecu, potem, juz w nocy, przypadkowo w pokoju
Klary, a ona ukrywa go w ogrodowym drewnianym domku, gdzie zasnal na stosie
trawy owiniety jej szalem. Dowiedziawszy si¢ o calym zdarzeniu, pani De¢bolucka
wpada w moralng panike. Wraz z me¢zem postanawiajg zapobiec zlu, oddajac
dziewczyne w rece ascetycznego ksiedza Innocentego Grdyki.

O niewinnosci Klary i ksiedza Grdyki

Imie dziewczyny oraz imie i nazwisko ksiedza s3 wymowne, wskazuja na wazng ceche:
Klara (fac. clarus) znaczy ‘czysta, jasna’ i przenos$nie ‘zrozumiala’; Innocenty (tac. inno-
centia, innocentis) znaczy ‘niewinny, jak tez ‘nieszkodliwy’, ‘prawy’ Przebieg akeji opo-
wiadania tylko w przypadku Klary potwierdza zgodnos¢ imienia, charakteru, postawy
wobec ludzi i $wiata. Imi¢ i nazwisko ksiedza stoja w sprzecznosci z postawa, gdyz
jego czyny sa szkodliwe. Pospolite nazwisko zdradza pochodzenie niskie i zarazem
osobowos¢ nosiciela (nazwisko Grdyka i czyny chwytaja za gardlo takiego czytelnika
jak ja); natomiast przybrane imig jest $wietne, blyszczace, a wyraza przeciwng nazwi-
sku idee. Jak wiele idei i ta stuzy ukrywaniu prawdziwych celéw, prawdziwej natury.
Laczac, a nawet zderzajac takie imie z takim nazwiskiem, Dygasinski wskazuje na
wewnetrzng sprzecznos$¢ postaci i reprezentowanej przez nig religii, zaklamanie, falsz.

W czgsci IX opowiadania znajduje si¢ bezposrednia charakterystyka Grdyki, do-
sy¢ ironiczna, podkreslajaca urok, jaki rzucal na miejscowe dziedziczki, co przeciez
nie jest najwazniejsze w jego zawodzie. W okolicy ,,zaden ksigdz nie umiat tak oczu
spuszczac i podnosic jak ksigdz Innocenty. Glos jego delikatny, cienki [...] rysy twarzy
miat delikatne, fagodne, petne ascetyzmu” (s. 44). Przejawem ascetyzmu byla wyjat-
kowa chudo$¢ ksiedza: ,,Nalezal on bowiem do szkoly zalecajacej ciagly i zacieta walke
z cialem, to jest walke czlowieka z sobg samym” (s. 44). Przeciwnie Klara, pogodna
uczestniczka zycia, z nikim i z niczym nie walczyla, Zyla w zgodzie z sobg i natura,
co kaplan uznal za poganska chorobe ducha. ,Na takg chorobe jest jedno lekarstwo:
praktyki religijne. Wiecej walki z ciatem!” (s. 51), czyli modlitwy i posty, odosobnienie
klasztorne, oddzielenie od $wiata.

Grdyka walczyt z ciatem, naturg i naturalnos$cig zycia, a Dygasinski walczyt z ta-
kimi postaciami i gloszonymi przez nie ideami; filozofia, nauka, niemal cala epoka
byly antyklerykalne, antyteologiczne, antyreligijne (zob. Tatarkiewicz, 2007b: 92-95),
czego tutaj nie mozna pomingc.
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Poznanie albo ,,naturalne uprawianie prawdy”

Watek poznania snuje sie przez caly utwor: w sfowach narratora, wypowiedziach
postaci, w ich dzialaniach. Rozmowa Klary z Piotrkiem o ukryciu go ujawnia réz-
nice w ich wiedzy o najblizszym otoczeniu: chlopiec widzi tylko za dnia, a boi si¢
zabobonnie nocy, kiedy ,,dziewczyna wiodta Piotrka za reke, przesuwajac si¢ z naj-
wieksza pewnoscig po wszystkich kretych drézkach” (s. 26). Mimo $lepoty i mimo ze
krete sg drogi poznania, Klara porusza sie po nich bez strachu przed ciemnosciami,
ktore przeciez ,widzi” takze za dnia, stale. Ma §$wiadomo$¢ wlasnej wiedzy: ,,O, nikt
nie zna tego ogrodu lepiej ode mnie!” (s. 27). Znajomo$¢ ta ograniczala sie co prawda
do niewielkiego kawalka $wiata, ale byla za to dokfadna, gleboka.

To dziewcze, pozostawione samo sobie, wroslo w swiat przyrody ogrodowe;j.
Ona si¢ tu zzyla ze wszystkimi istotami Zyjacymi, przejmowala si¢ ich zyciem
i zycie to stanowilo dla niej mniejszg zagadke niz dla tych, ktorzy z wysoko$ci
rozumu tylko na $wiat spogladaja (s. 28).

Zachodzi przy tym relacja zwrotna, wzajemna — réwniez $wiat wie o Klarze: ,,Zna
i mnie kazdy kwiatek, kazde drzewko, kazdy ptaszek...” (s. 27-28). Ma ona podejscie
badawcze do przyrody, cho¢ nie na sposdb naukowy, zaktadajacy rozdzielenie pozna-
jacego od przedmiotu, niezaangazowanie, obiektywnos¢; naiwnie poznaje wlasnymi
zmystami, ciatem, bezposrednio: bez uprzedniej wiedzy, bez teorii i narzedzi badaw-
czych (innych niz ona sama), a nawet bez towarzyskich konwencji, ktére réwniez
s jednym ze sposobow poznania $wiata, dzialania w nim ludzi. Dziewczyna Zyje
poza takimi konwencjami i moralnoscia, co §wiadczy zdaniem macochy o zdzicza-
osci (s. 28).

Klara to istota calkowicie empiryczna, ateoretyczna. Oprocz jednej nieem-
pirycznej, przekazanej stownie i zapamietanej przez nig nauki: ,mama mi moéwi-
ta, Ze moim obowigzkiem jest kocha¢ ludzi”, w tym ,,i ztych nieprzyjaciol” (s. 47),
wszystko, co wie o §wiecie, pochodzi z jej osobistego doswiadczenia. Do tego stop-
nia pozostaje wierna doswiadczeniu i szczera wobec siebie, Ze wyznaje, iz nie czu-
je, nie uwewnetrznia idei zawartej w matczynej wskazowce: ,,Ci ludzie, co kochajg
swoich nieprzyjaciol, musza by¢ bardzo dobrzy. Ja, wida¢, nie jestem dobrg, bo nie
moge...” (s. 47). Swiat poznaje wylgcznie zmystami, poza tym jednym, ktérego nie ma
od urodzenia.

Wzrok uwaza sie za najwazniejszy w pojmowaniu rzeczywistosci zar6wno w po-
tocznym, jak i w filozoficznym ujeciu, dostarczajacym tez wielu poznawczych pojec.
Wiedze o nim posiadal Dygasinski takze jako nauczyciel i ttumacz pracy Fryderyka
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Dittesa Ogélne zasady pedagogiczne, gdzie stwierdza si¢, Ze wzrok ma wigkszy od
stuchu zakres obejmowania $wiata i wiekszg moc, dlatego uchodzi za najwazniejszy
organ poznania (Dittes, 1883: 17-18). Brak wzroku traktuje si¢ jako szczegdlnie
uposledzajacy; lecz inne zmysly czg$ciowo wyrdwnuja ten brak, a pod pewnymi
wzgledami przewyzszajg, tak jak u Klary:

Uchem wstuchiwala sie¢ w zycie §wiata, dotykaniem rozpoznawala ksztalty
przedmiotéw, oceniata temperature dnia, nocy, pdr roku. Zmysty Klaruni $le-
pej byly uwazniejszymi na te same wrazenia, ktore u ludzi widzgcych przecho-
dza niepostrzezenie. Ona tylko moze mniej sSwiadomie spostrzegata przyrode,
ale za to wiecej wspolzyla i wspolczuta z nig, nie§wiadomie a naturalnie. Ona
znala kwiaty tak, jak zna pszczota (s. 34).

To zupelnie inna znajomos¢ $wiata niz ta, ktéra posiadaja ojciec i macocha; zara-
zem inne znaczenie wyrazu $wiat: dla Klary to natura, dla dorostych okreslona grupa
spoleczna, zamozna szlachta, ludzie z tak zwanego towarzystwa, moda, konwenanse.
Takiego $wiata dziewczyna nie znala i nie mogta pozna¢. I odwrotnie, jej macocha
nie znala i miala nie pozna¢ ogrodu, przyrody. Kiedy zagubiony, szukajacy schro-
nienia Piotrek wpadl w nocy do pokoju dziewczyny, nie wygonita go, lecz pomyslata
o ukryciu, czym zasluzyla pdézniej na nagane ze strony macochy. Usprawiedliwienie
sie Klary ,,Nie wiedzialam, ze tak zle zrobilam” odparto wyrzutem: ,,Nie§wiadomoscia
nie mozesz si¢ ttumaczy¢, bo jesli panna w twoim wieku nie rozumie jeszcze, co jest
dobre i wlasciwe” (s. 38), z dodatkiem obawy; ,,ze jesli $wiat dowie si¢ o tym wypadku,
wtedy na nieskazitelny dotychczas dom Debotuckich padnie smutny cien podejrzenia
i niestawy” (s. 39). Tego rodzaju $wiatowa moralnos$¢ znajdowata sie catkowicie poza
swiadomoscig Klary:

nic nie rozumiala, o co chodzi, nie mogta poja¢, na czym tu polega cigzka wina
przypisywana jej przez macoche. Czyste serce dzieweczki uprawialo naturalnie
prawde, a tajemnica zupetng bylo dla niego istnienie licznych form i pozoréw
moralnosci, do ktorych ludzie obdarzeni wzrokiem czgsto za duze znaczenie

przywiazuja (s. 40).

Pelno tu termindw z teorii poznania: zmysly, spostrzeganie, wrazenia, Swiadomosc¢,
zna¢, prawda, rozumienie, czucie, wspolczucie. Za kluczowe uznam zdanie o natu-
ralnym uprawianiu prawdy, co stanowi réwniez ogolne zatozenie swieckiej, do tego
$wiata nalezacej, przyrodzonej humanistyki.
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,,Zycie wsrod kwiatow” wobec wielkich idealow ludzkosci

Rozdzial VII Zycie wsréd kwiatéw wyraza w najwiekszym stopniu mysl ekologiczna
Dygasinskiego i stanowi punkt wyjscia szkicowanej tutaj $wieckiej humanistyki natu-
ralnej. O tym, co si¢ dzialo w ogrodzie i jaka rol¢ odgrywata w nim gléwna bohaterka,
da pojecie zestawienie wymownych przytoczen: ,,Przed rézowa czy niebieska sukien-
ka Klaruni nie uciekaly ptaki w ogrodzie, motyle i pszczoly poufale siadaly jej na
ramionach jakby na kwiatach, a ona czula wszystko i obcowala ze wszystkim” (s. 34),

»zdalo sie, ze ona tu rosla za pan brat z kwiatami, ze zyta z motylami” (s. 35), ,,roz-

poznawala paluszkami kazdy gatunek chwastu” (s. 35). ,,Jedli roliny przystosowuja
sie do stonca i do ziemi, to musi tez by¢ jakie$ przystosowanie si¢ ich do dtoni, co je
pielegnuje, nie zrywa, nie rabie, nie niszczy” (s. 35), dtoni Klary, ktora ,,byta w ogro-
dzie opiekunka kwiatéw; wraz ze stonicem przyczyniala si¢ do ich rozwoju oraz
wyksztalcenia” (s. 35-36).

»1 jeszcze zapewne bylaby diugo bawila w towarzystwie kwiatow...” (s. 37), a czy-
telnicy razem z nig, lecz naglacy nerwowy glos macochy wyrwat wszystkich z ogrodu.
Nastepuje koniec idylli dziecinstwa, zaczyna si¢ wprawianie w kulture, narzucanie
idealéw cywilizacji reprezentowanej przez dorostych bohateréw opowiadania. Ich
sposob uprawiania prawdy i idealéw, rozumienie $wiata wida¢ w ich zachowaniach,
stycha¢ w ich mowie, zwlaszcza wiasciciela dobr Samostrzaty. Warto przytoczy¢ kil-
ka dluzszych zdan ironicznie wymownej, zlosliwej, odnarratorskiej, bezposredniej
charakterystyki tej postaci:

Pan Juliusz, jako cztowiek zasad, byt naprzéd konserwatysta, to jest, kochat
tradycje, a szparko jej bronit jezykiem. I w ogole, co si¢ tyczy obrony wszelkich
zasad, jezyk byt jedynym orezem pana Debotuckiego. [...] Dziedzic Samostrzat
byt tez poniekad filantropem, lubil niezmiernie méwi¢ o szczesciu ludzkosci,
o podnoszeniu dobrobytu klas roboczych i o obowigzku stanu rycerskiego
wzgledem plebsu. |[...]

Atoli tradycja i filantropia nie wyczerpywaly jeszcze pola czysto lingwis-
tycznych wystepow tego czlowieka zasad. Byt on bowiem takze zwolenni-
kiem postepu, a wyraz ,,cywilizacja” prawie nigdy z ust mu nie schodzil. Co
wiecej, pan Debotucki znal jeszcze i inne, réwnie szerokie terminy, jak: ,,eko-
nomia polityczna, altruizm i humanizm” (s. 9).

Znac¢ byto po nim wyksztalcenie i oczytanie, i obycie w $wiecie, ale nie stuzyty
mu one do uprawiania wyksztalconej, scil. rozumnej prawdy, lecz do ukrywania sie,
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stwarzania pozordw, zjednywania sobie ludzi: ,w ustach jego picknie brzmiaty takie

terminy, a w uszach niejednego stuchacza wywotywaly one pewien mity szum pobu-
dzajacy do uczu¢ uwielbienia dla méwcy” (s. 10). Falszywy wizerunek, ktérym mamit

otoczenie, a zapewne i czgsciowo siebie samego, pozwalal mu nie bra¢ odpowiedzial-
nosci za gloszone hasta. Mamy tu do czynienia z czyms, co nazwe nieekologicznym

uprawianiem jezyka: nadmiar pustych stow tylko zasmiecal i zaklamywal wypowiedzi

i umysty. Oto typowe produkty kultury wysokiej. Nie dziwi wiec wezwanie narratora,
w zasadzie autora, by ludzkos¢ ratowala si¢ ,,z sidel swoich wlasnych ideatéw” (s. 46).

Rola mowy, ekologii mowy oraz wspomniane terminy teorii poznania zaznaczg

sie rowniez wyraznie w rozmowie Klary z Grdyka, najwyzszym punkcie opowiadania,
toczacej sie w czesci IX pod tytulem...

»Na kazde pytanie moze by¢ dana para odpowiedzi”

Tytul nawigzuje do starej zasady sofistycznej i sceptycznej zarazem: Ze si¢ nie dog-
matyzuje, jesli ,,.kazda wypowiedz ma swoja rownorzedng wypowiedz przeciwng’, jak
napisal Sekstus Empiryk (ok. 200-250) w Zarysach pyrrotiskich (Sekstus Empiryk,
1992: 42), a duzo wczesniej podobng mysl wyrazit stoik Protagoras: ,,O kazdej rzeczy
istnieja dwa przeciwstawne sobie zdania. Stabszy poglad uczyni¢ silniejszym” (cyt. za:
Protagoras, 1989: 229; zob. Tatarkiewicz, 2007a: 72-78 — o stoikach; 163-174 - o scep-
tykach). W rozmowach z ksiedzem Klara dawala ,,swoja réwnorzedna wypowiedz
przeciwng’, naiwna, nieuczong, lecz jakze przekonujacg. Mamy wigc dwa ujecia tej
samej sprawy, dwa stanowiska, jedno z nich dogmatyczne i, mozna powiedzie¢, je-
zuickie. Wprawdzie w opowiadaniu nie nazywa si¢ Grdyki jezuita, ale ma on cechy
typowego przedstawiciela zakonu®. Zabiegi sofistyczne nieuczciwie stosowane przez
jezuitéw w pracy misyjnej i nauczaniu spowodowaly, ze powszechnie pot¢piano ich
obtude, podstepnos¢, przebieglos¢, intryganctwo (wyrazenia jezuicka obtuda, jezuicka
perfidia i podobne weszty na state nie tylko do jezyka polskiego; historia literatury
francuskiej dostarcza wielu przyktadow, cho¢by Prowincjatki Pascala do pary z Pro-
staczkiem Woltera). Sofistyka, kazuistyka, jezuickie wykrety to rzeczy znane Grdyce,
wchodzace w sktad jego przygotowania zawodowego, by nie powiedzie¢: powotania,
zrecznosci prowadzenia dysput, przekonywania, nawracania (w jezuickiej teologii
rozwinat sie kierunek polemiczny controversiones). Tego oczywiscie nie znala $lepa

3 Warto pamietad, ze jezuici maja wiele osiggnie¢ w nauce i nauczaniu, tutaj jednak, ze wzgledu na
temat — bohateréw opowiadania, pisze o wadach.
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dziewczyna, a znal §wiat (doroslych) i $wiecki dogmatyczny ksigdz. Tygodniowe ,,na-
uki i konferencje” z Klarg jednak nie dla niej, a przeciw jej naturalnemu i w znacznej
mierze szcze$liwemu zyciu prowadzit Grdyka w sposéb manipulacyjny, co da sie
wyczytac z uwagi odnarratorskiej: ., Namawia¢ oraz wzrusza¢ mozna niektérych ludzi,
lecz tylko w dobrej wierze, inaczej naduzywa si¢ cudzej dobrej wiary” (s. 50). Cele
ksiedza byly zaswiatowe i zakonne, zamierzal ustali¢ stopien oddalenia Klary od Kos-
ciota i wiary katolickiej, co nazwano zdemoralizowaniem. Niespodziewanie jednak
dziewczyna, ktdra przeciez nie odebrala zadnego formalnego ani tym bardziej filozo-
ficznie sceptycznego wyksztalcenia, nie ulegla, nie poddala si¢, lecz wygtosita ,,swoja
réwnorzedng wypowiedz przeciwng’, pewnie, cho¢ fagodnie, a przy tym z zalem.

Ksigdz Grdyka prowadzit ,,lekcje stowa Bozego, [...] rodzaj rekolekcji majacych
slepa Klarunie o$wieci¢, wzmocnié, poprawi¢ duchowo” (s. 46), co skonczylo sie
ostabieniem ciala i umystu, wyjalowieniem duchowym. Badal dziewczyne, zmierzajac
do oswiecenia religijnego za pomocg pytan. Na pierwsze z nich i zarazem zasadnicze:

»Czy wiesz, moja corko, po co cztowiek Zyje na $wiecie?” (s. 46), sam odpowiadal
nieco dalej: po to, by wielbi¢ Boga i stuzy¢ Mu, ,,aby za to otrzymac¢ najwyzsza na-
grode - zywot wieczny w niebie” (s. 47). Zadane w odpowiedzi pytanie dziewczyny:

sWiec zyjemy dlatego, abysmy byli szczesliwymi po $mierci?” (s. 47), swiadczy, ze
ta religijna idea catkowicie wykracza poza jej doswiadczenie szczgsliwego mimo
slepoty zycia na ziemi. Od matki otrzymata wskazowke, ktéra mocno przyswoila, ze
jej »obowigzkiem jest kocha¢ ludzi”; a teraz od Grdyki slyszy, ze jej obowiazkiem jest
kocha¢ Boga i Ko$cidl, oraz inne pouczenia, w rodzaju, ze ludzie sg grzeszni, ngdzni,
ulomni, Ze kieruje nimi zty duch, szatan. Te nauki sg najzupelniej obce dziewczynie:

»A ja myslatam, Ze kwiaty rosng dlatego, iz je podlewam; ze pachng, poniewaz stonce
je ogrzewa. Myslalam, iz ptaszki $piewaja, poniewaz jest cieplo, poniewaz gniazdka
maja, w gniazdkach dzieci” (s. 49). Oto jej naturalna (ekologiczna) prawda®, ktérej ka-
plan przeciwstawial i narzucal niebianskg prawde i te oznajmiang przez Koscidt, jako
ze ,nie ma prawdy poza Kosciotem” (s. 49). Ona za$ sadzila, ze ,,prawda do wszyst-
kich nalezy” (s. 49). Dowiedziala si¢ tez, Ze jej Slepota pochodzi z rozporzadzenia
Boga (s. 50), na co zareagowala ponownie z naiwnoscia: ,,Dlaczego nie dat mi wzroku
jak innym ludziom i zabral mame? Bég zrobil mi duzo zlego... — rzekta ze smutkiem
Klarunia” (s. 50).

Rozmowa toczyla sie o bardzo powaznych sprawach: obowiazku w Zzyciu, wierze,
poznaniu $wiata, rozumie, rozumieniu. Wniosek Grdyki o Klarze: ,Duchowy jej grunt
jest na wskro$ poganski. Nie szczepiono od kolebki zasad Kosciota, odwolywano si¢
za duzo do rozumu. Stad brak duchowej karnosci, uleglosci i tej $lepej wiary, co to

4 Anna Barcz okre$la do$wiadczenie religijne dziewczyny jako mistyczne (Barcz, 2016: 166); sadzg,
ze Klara jest raczej niewiadomg mimowolna panteistka, jesli uzy¢ terminu z zakresu religii.
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niebiosa przebija” (s. 50-51)°. Okazuje sie, ze ksigdz chcial, aby dziewczyna nie byla
sobg, lecz kim innym, kim¢$ na modle ascetyczng, zaswiatowa. Tak tez sie z nig stalo
w wyniku przebywania w klasztornym zakladzie pedagogicznym: umarta duchowo,
umarta dla $wiata, stala si¢ wynaturzona.

Wychowanie moralne i religijne

Jean J. Rousseau radzi, by wychowanie moralne i religijne zacza¢ dopiero w wie-
ku dojrzewania, do tego czasu dziecko niech nie wie o Bogu ani duszy, nie wie od
nauczyciela ani z ksigzek o moralno$ci, niech poprzestanie na czyms, co chyba po-
siadata Klara, a co w Emilu nazywa si¢ religia naturalng (Rousseau, 1955: 70-78).
Przestrzega przed religia objawiona, czyli przed chrzescijanstwem, gdyz jest ona
wymystem ludzkim, a jej dzieje sa krwawe, pelne fanatyzmu, nietolerancji. Klara
stanowi przyklad dziecka natury, czlowieka naturalnego, takiego niemal, jakiego
przedstawiono w Emilu, gdzie wzywa sie, by dzieciom zostawi¢ zupelna swobode, bo
daje ona szczescie, zresztg nie tylko dzieciom, ale tez dorostym (podaje za: Horoch,
2006: 281). Zachodzi zwigzek migdzy swoboda codziennego zycia, w tym zwlaszcza
poruszania si¢, a swobodg myslenia, poznania. Obie te swobody praktykuje $lepa
dziewczyna, dochodzac do dobra, wspoéltczucia, pomagania bez nauczyciela, bez teo-
rii pedagogicznych, czego takze chcial Rousseau dla swego Emila — bez religii, bez
filozofii, cho¢ przeciez i filozoficznie, i religijnie nawet, ale osiaganych naturalnie,
lekko, intuicyjnie, w czasie spaceréw, w czasie opieki nad roslinami, zwierzetami
i pokrzywdzonymi dzie¢mi, takimi jak Piotrek. Rozumienie przez Klare natury polega
na wspotprawie, wspéldzialaniu, wspétczulnosci. Mimo slepoty ma dobrze ustalony
zestaw jasnych wyobrazen i przekonan. Nie odebrala zadnego wyksztalcenia, lecz
naturalnie rozumuje poprawnie, zadziwiajaco racjonalnie i logicznie. Drogowskazem
byly dla niej zmysty, jak chcial Rousseau i cale oswiecenie, a pdzniej pozytywizm;
do tego dolaczala si¢ jej przyrodzona wrazliwo$¢. Mamy pelnego czlowieka:
rozum, czucie, naturalng etyke, uspolecznienie, cho¢ nie na sposoéb $wiatowy,
konwencjonalny, jak by chciata macocha. Uwazala ona, ze dziewczyna nie ma pojecia ani
omoralnosci,anio Bogu,apowinnajemiec¢zracjiwieku.,, Jawidze wtejdziewczyniezupelny
brak zasad religii” (s. 42) — powiedziala, co jej maz uzupelnil sentencja: ,,ze bez
moralnych zasad, bez religijnego wychowania czlowiek moze by¢ tylko szkodli-
wym, zwlaszcza kobieta!” (s. 43). W porozumieniu z Grdyka umiescili corke w zakla-

5 Podobne zarzuty Koécidt katolicki stawia dzisiaj ruchom religijnym okreslanym jako neopoganskie.
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dzie wychowawczym panien urszulanek, poniewaz ,niewiasty te, oddane stuzbie
bozej, wychowuja mlodziez zeriskg w surowszych zasadach religii” (s. 51).

Styl méwienia ksiedza, stownictwo teologiczno-katechetyczne odpowiednie
do zadania, jakie sobie postawil, sa zarazem przestarzale, jeszcze $redniowiecz-
ne, mimo Ze czasy sg pozytywistyczne, i, jak sam Grdyka mowil, sceptyczne -
w domysle: wobec religii, Ko$ciota, tradycji. Cechuje go mniszy, zakapturzony
sposob myslenia, widzenia ludzi i §wiata; takaz moralno$¢ i taki system wychowania.

»Zakapturzenie” stanowi wlasciwy obraz czlowieka oddzielonego od otoczenia, od
zycia, zwréconego ku sprawom nadziemskim®, ktéry w tym wypadku dazy do odla-
czenia Klary od natury. Zamkniecie dziewczyny u urszulanek powoduje zamkniecie
jej uczu¢ i myslenia; wpajane dogmaty wiary hamuja Zywe odruchy serca, przeciwnie
swobodne poruszanie si¢ owocuje nieskrepowanym rozumowaniem i odczuwaniem
zarazem stusznym, prawdziwym; brak wychowania przynosi glebokie korzysci moral-
ne i spoleczne, brak wpajania mifosci blizniego skutkuje miloscia blizniego. Klara nie
potrzebuje religijnych i moralnych pouczen, nie potrzebuje dekalogu, bo w naturze,
bez wychowania wedtug jakiejs teorii, jest naturalnie szczesliwa; natomiast poddana
wychowaniu jezuickiemu, dogmatycznemu staje si¢ obojetna, pozbawiona przyrodzo-
nego wspolczucia, wrazliwoéci. Cechy te — pod naciskiem utracone przez bohaterke
opowiadania, a w $wiecie przez niemalg cze¢s¢ ludzkosci - sg dzisiaj odzyskiwane
i odnoszone do przyrody we wszystkich odmianach humanistyki ekologicznej.

Dziewczyna ,docze$nie nieszczesliwie dotknieta”

Tak okredlit Klare ksiagdz Grdyka, majac na mysli $lepote i zarazem nieznajomo$¢
prawd wiary wiecznej, cate dotychczasowe jej zycie na wsi, ze zwierzetami, z roslina-
mi, biednym dzieckiem wiejskim Piotrkiem. Okreslenie to jednak lepiej, dokladniej
oddaje jej stan po przebytym wychowaniu religijnym - stala sie cisle, rzeczywiscie
dziewczyng nieszczesliwie dotknigta zaswiatami. Ten jednostkowy przyklad warto
rozumie¢ jako wotlanie przeciw wszelkiemu przenoszeniu z siedliska, przesadzaniu
pod przymusem z oswojonego miejsca, Srodowiska sprzyjajacego w miejsce
obce, sztuczne, hamujace rozwoj; przeciw wynaturzeniu: stawianiu poza naturg
i pozbawianiu kogos jego wlasnej natury przez tych, ktérzy maja wtadz¢. Opowiadanie

6 Franciszek Salezy Jezierski w Niektorych wyrazach porzgdkiem abecadla zebranych... objasnia
kaptur jako ,,Odzienie gtowy oznaczajace odlaczenie mysli od rzeczy widomych, pokazujace cztowieka
osobno zajetego rzeczami nieba; i dlatego mnichy i pustelniki uzywali najpierwsi zakapturzenia glowy”
(Jezierski, 1791: 89; cytowane w Stowniku jezyka polskiego Samuela Bogustawa Lindego, 1808: 956).
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stanowi przestroge przed ideami i systemami politycznymi, ekonomicznymi,
religijnymi, wychowawczymi, jak pedagogia zaswiatowa, szczescie po $mierci lub
czynienie ziemi poddang, co przeciez prowadzi do rabunkowej gospodarki, do idei
nieograniczonego wzrostu produkcji, skutkujacej wyczerpaniem zasobéw i ogromna
ilo$cig odpaddw. Nie tylko wtedy dziewczyna, ale i dzisiaj ziemia wraz z calg Ziemia
zostaly doczesnie nieszczesliwie dotkniete wszelkimi ludzkimi plagami na skutek
slepoty ludzi. Przypomne, ze z rozmowy z Klarg Grdyka wnioskowal, ze ,,duchowy
jej grunt jest na wskro$ poganski’, bez zasad Kosciola, bez karnosci, ulegtosci, $lepej
wiary, a nadmiernie rozumowy, co prowadzi¢ ma do tego, ze ,wyro$nie ona wérdéd
swego ogrodu w zasadach materialistycznej apoteozy przyrody” (s. 51). Takie wlasnie
spojrzenie — poganska apoteoze przyrody jakze pozytywnie rozumiang — proponuje
Dygasinski, oskarzany swego czasu o materializm, naturalizm, ateizm. Wzigwszy pod
uwage te kwestie i obecny stan $wiata, nazwe potrzebne dzisiaj podejscie swiecka
humanistyka naturalng: z tego $wiata, dla tego $wiata, przyrody, humanistyka
uprawiajacg naturalnie prawde, t¢ mianowicie, najkrdcej rzecz ujmujac, ze bez natury
nas nie ma i ze jej enklawy jeszcze tu i 6wdzie trwajace (w opowiadaniu bedzie to
ogrod uprawiany przez $lepa dziewczyne) wymagaja wytezonej dbatosci. Natura
reprezentowana przez Klare powinna sie sta¢ dzieckiem szczegélnej troski. Swiecka
humanistyke naturalng wyraza réwniez miedzy innymi wzieta z opowiadania mysl:
»Brac¢ ciagly udzial w zyciu stworzen, jest to dazy¢ do bardziej bezposredniego ich
poznania” (s. 28), oczywiscie pod warunkiem, ze stworzenia przezyja — dla siebie
i dla nas, co sprawi, ze skierujemy wole i rozum na ochrong, odnawianie przyro-
dy i zarazem zmiane $wiadomosci cztowieka przez pozbywanie si¢ szkodliwych idei,
cho¢by takich, jakie reprezentuja w opowiadaniu dorosli bohaterowie.

Utwoér Adolfa Dygasinskiego nawiazuje do opisanego przez Rousseau dziecka
natury, wyraza pozytywistyczne przyrodoznawcze i humanistyczne, a zarazem anty-
klerykalne nastawienie epoki, bliski staje si¢ rowniez naszej epoce uswiadomionej
katastrofy ekologicznej, lecz tylko czesciowo zaspokaja zadania radykalne ekologicz-
nego humanizmu. Nie jest do tego zobowigzany, nalezy do innych czaséw, niemnie;j
wobec naszych odgrywa role prekursorska. Debotucki i Grdyka sg przedstawicielami —
jeden $wieckiego, drugi religijnego - tradycyjnego humanizmu, antropocentrycznego,
w ich wydaniu zaklamanego, pustostownego, a w ogdle niemal niewydolnego juz
i zastepowanego dzi§ posthumanizmem (Wolfe, 2013). Dygasinski i jego bohaterka
bliscy sa wlasnie posthumanizmowi. Klara zyje w stanie biozréwnowazenia — niestety,
tylko do czasu, gdy zostaje z niego wyrwana i osadzona w murach religijnej instytucji
wychowawczej, gdzie wigdnie. Jako i my wiedniemy.
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