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Tropajony
jako forma autoprezentacji L. Korneliusza Sulli

Abstrakt: Przedmiotem artykulu sa sposoby wykorzystania tropajonéw w polityce Lucjusza Korne-
liusza Sulli. W pierwszej kolejnosci autor zwraca uwage na pomniki wzniesione po zwycieskich bitwach
pod Cheroneg i Orchomenos w 86 roku przed Chr. Analizuje przy tym wszelkie kontrowersje zwiazane

z pozostato$ciami trofeum odnalezionego na wzgdrzu Turion. Nastgpnie koncentruje si¢ na monetach,
na ktdrych z inicjatywy wodza przedstawiono tropajony, symbolizujace ciaglos¢ jego sukceséw w Grecji
oraz Italii. Motyw ten nie ograniczal si¢ jednak tylko do materialu numizmatycznego, Sulla wykorzystal

go takze w swoich pier$cieniach, ktorymi sygnowat korespondencje. Szczegolnie istotny jest w tym

kontekscie sygnet prezentujacy pojmanego Jugurte, wzorowany prawdopodobnie na monumencie wys-
tawionym na Kapitolu, ktérego budowa stala sie zarzewiem konfliktu z Gajuszem Mariuszem.

Stowa kluczowe: tropajon, Sulla, symbol zwycigstwa, propaganda

Republikanski Rzym nierozerwalnie kojarzy sie z celebrowaniem sukceséw mi-
litarnych, o ktérych niemal kazdego roku przypominaly organizowane triumfy czy
owacje. Ceremonie te byly jednak tylko efemerycznymi spektaklami, ktére w pamieci
obywateli pozostawaly na krétko'. Ambitni dowddcy starajac si¢ wiec zachowac swoj
sukces w $wiadomosci obywateli jak najdtuzej, zaczeli fundowaé w miescie monu-
mentalne pomniki zwyciestwa czy tez wznosic¢ tropajony na polu walki.

Ten niewatpliwy wyscig po splendor stat si¢ w I wieku przed Chr.” jednym
z istotnych elementéw rywalizacji politycznej miedzy wybitnymi jednostkami, pro-

' M. Beard, The Roman Triumph, London 2007, s. 18—20.
2 Wszystkie daty dotyczace wydarzen, ktére mialy miejsce w starozytnosci, odnoszg si¢ do
czasOw przed narodzeniem Chrystusa.
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wadzacej ostatecznie do wybuchu I wojny domowej miedzy stronnikami Gajusza
Mariusza i Lucjusza Korneliusza Sulli. Nim jednak doszto do krwawych star¢ popu-
laréw z optymatami w latach 80. I wieku, konflikt pomiedzy tymi wodzami narastat
juz kilka lat wczesniej, a jednym z jego watkow byta zawis¢ o trofeum, okreslona
przez Pierra Assenmakera jako ,guerre des images™:

Tymczasem nieporozumienie Sulli z Mariuszem rozdmuchata na nowo
wspanialomyslno$¢ Bokchusa. Ten bowiem pragnac pochlebi¢ Rzymia-
nom, a rownoczes$nie przypodobac sie Sulli, ustawit na Kapitolu posagi
bogin zwyciestwa niosgcych trofea wojenne, a obok nich postac Jugurty ze
ztota, przedstawionego w chwili, gdy sam Bokchus oddaje go w rece Sulli.
Mariusz widzial w tym ciezka osobista obraze¢ i usitowal posagi stamtad
usuna¢. Ale inni wystapili w obronie Sulli i Rzym przez tych dwoch ludzi
juz woéwczas omal nie stanagt w ptomieniach walki*.

Opisana przez Plutarcha grupa statuaryczna wystawiona zostala na Kapitolu
prawdopodobnie w 91 lub na poczatku 90 roku i stala zapewne niedaleko monu-
menta Mariana, upamigtniajacych konflikt z Cymbrami i Teutonami®. Passus ten
uzmystawia, jak istotna dla Rzymian byla odpowiednia prezentacja wlasnych suk-
ceséw militarnych, podkreslanych przez kazdy dostepny $rodek przekazu, w tym
przez tropajony, ktore w polityce Sulli wykorzystywane byly w pdzniejszych latach

> P. Assenmaker, De la victoire au pouvoir: développement et manifestations de ’idéologie impé-
ratoriale a I’époque de Marius et Sylla, Bruxelles 2014, s. 152.

* Plut., Sull. 6.1—2, przel. M. Brozek. 1 pévtot mpdg Méplov adtd 0Ttdotg avepptmileto Kouviy
omoBeoty AaPodoa thv Bokxov @hoTipiay, 66 tov te dfjpov dpa Bepanevwy év Poun kol 1@ ZUANQ
xaptiopevog avédnke eikovag év Kamtwliy tpomato@opoug kai map” avtaic xpvoodv ToyopOav v¢’
gauTod ZVAAQ apadidopevov. €9’ @ Tod Mapiov BapvBupovpuévov kai kabalpeiv émixelpovvTo,
ETépwV 88 auvvely T@ XVANG, Kai TG TOAews 600V oDTw StakekavUEVNG T AUPOTV, 6 CUUHAXIKOG
TOAEQOG TTAA AL TVPOUEVOG £TTL TNV TOALV AVaAdyag TOTE TV OTAGLY EMETXEV. €V TOVTW, peyioTw
Kal TOIKINWTAT® Yevouévw Kkai TAEIoTa Kakd Kal Paputdtovg mapaoxovtt kivdhvovs Pwpaiolg,
Mdprog pev ovdev dmodeifat puéya SuvnBeig deyye THv TOAEWKTV APETAY AKUAG Kol POpNG Seopévny,
20Aag 8¢ moAld dpacag d&ia Adyov dofav Eoyxev Nyepuovog peydAov pév mapd Toig ToAitalg,
peyiotov 8¢ mapd TOiG PioLg, edTVXEGTATOV ¢ Kol TTapd Toig £X0poig”.

> Val. Max. 1.7.5, 6.9.14; Vell. Pat. 2.43; Suet., Iul. 11; Plut., Caes. 6.1—5; Prop. 3.11.45. Trofea
Mariusza byty ustawione w dwdch miejscach, jedno stato na Kapitolu, drugie w okolicach §wigtyni
bogini Febris i Honos et Virtus Mariana, ktérg sam ufundowat z tupéw. Sulla usunat te trofea,
przywrdcil je za$ Cezar, zob. Ch. Mackay, Sulla and the Monuments: Studies in His Public Persona,

»Historia: Zeitschrift fiir Alte Geschichte” 2000, Bd. 49, s. 162—168; E. Holkeskamp, Marius, Sulla
and the War over Monumental Memory and Public Space, w: Memory in Ancient Rome and Early
Christianity, ed. K. Galinsky, Oxford 2015, s. 214—234; A. Keaveney, Sulla. Ostatni republikanin,
przel. T. Ladon, O$wigcim 2017, s. 50—52.
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nader czesto, zaréwno na polu walki, jak i na monetach czy w sztuce, czego wyraz
wddz dat juz podczas kampanii w Grecji przeciwko Mitrydatesowi VI Eupatorowi.

Tropajony w tradycji grecko-rzymskiej

Tradycja wznoszenia tropajonéw (tpomatov, tropaeum) byta dobrze zakorze-
niona w Gregcji juz w V wieku®. Cho¢ dzigki badaniom archeologicznym z Olimpii
wiemy, ze w VI wieku w miejscu tym ustawiano na drewnianych stupach bron,
ktora przez czg$¢ uczonych byta okreslana jako tropajony, to literacko najlepiej
poswiadczone sg te z pdl bitewnych’. Jednakze praktyka ich budowy nie musi
mie¢ tak bliskiego zwigzku z ewolucja falangi na poczatku V wieku, jak chca tego
niektdérzy badacze. Wedlug ich koncepcji trofea mialy by¢ wznoszone w miejscu,
gdzie zalamal si¢ szyk wrogiej armii i doszlo do odwrotu (tponn), a sama zas
bitwa byta prowadzona na wzér agonu, w ktérym nie chodzilo o rozgromienie
przeciwnika, lecz tylko o sprawdzenie si¢ z nim®. Zwyczaj ten nie byl jednak tak
jednoznaczny’.

Trzeba tu podkresli¢, ze uzycie przez pisarzy antycznych terminu tpomatov im-
plikuje pewne problemy i niescistosci. Autorzy ci w ten sposob opisywali bowiem
kilka rodzajow trofeéw. Po pierwsze, uzywali tego okreslenia, gdy pisali o tropajo-
nach bitewnych, ktdre czesto przyjmowaty forme antropomorficzng. Przypominaty
odzianego w pancerz, hetm, tarcze i bron wojownika, ktérego orez zawieszony byt

¢ Z. Gansiniec, Geneza tropaionu, Wroclaw—Warszawa 1955; G.Ch. Picard, Les trophées ro-
mains. Contributions a I’histoire de la religion et de I'art triomphal de Rome, Paris 1957; Y. Schmuhl,
Romische Siegesmonumente republikanischer Zeit. Untersuchungen zu Urspriingen, Erschei-
nungs — formen und Denkmalpolitik, Hamburg 2008; L. Kinnee, The Greek and Roman Trophy:
from Battlefield Marker to Icon of Power, London—New York 2018. Nalezy mie¢ na uwadze, ze
zwyczaj ten musial rozwijac¢ si¢ zdecydowanie wcze$niej.

7 B. Rabe, Tropaia tponn) und oxO\a: Entstehung, Funktion und Bedeutung des griechischen
Tropaions, Rahde 2007, s. 78. Badacze nie sg jednak zgodni, czy odkryty w Olimpii orez okresla¢
nalezy jako tropajon. Rabe wywodzi tradycje budowy trofeéw bitewnych od zwyczaju dedykowania
dziesigciny z tupéw wojennych w greckich sanktuariach (VIII—V wiek).

8 L. Kinnee, The Greek and Roman Trophy...,s. 18—22.

° Thuc.2.92,5.10; Xen., Hell. 7.42,7.5; B. Rabe, Tropaia tpomr| und okdAa...,s. 41—47; Y. Schmuhl,
Rémische Siegesmonumente. .., s. 17. Przekazy Zrédlowe $wiadcza, ze tropajony wznoszono w innych
fazach bitwy, np. w miejscu, gdzie doszto do pierwszego starcia. Ponadto walki falangi nie zawsze
konczyty sie w momencie zlamania szyku i ucieczki jednej ze stron, czesto tez dochodzito — tak
jak we wcze$niejszym okresie — do poscigdéw i pogromu przeciwnikéw, zob. Xen., Hell. 1.2.3, 2.4.6.
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na pniu drzewa lub drewnianym stelazu'®, co sprawialo, ze calo$¢ rozpadala sig¢

po pewnym czasie. Tak przygotowany ,,manekin” (mannequin trophy) wznoszony
byt — natychmiast lub kilka dni po bitwie — z broni zdobytej na wrogach. Autory-
zowal swoja obecnoscig sukces zwyciezcow i kleske pokonanych, ktdrzy nie mieli

prawa usungc tej konstrukcji. W istocie bowiem przegrani zwracali si¢ do wygranej

strony o wydanie im zwlok poleglych towarzyszy, godzac si¢ tym samym ze swoja
porazka i z prawem zwycigezcdw do ustawienia tropajonu’’. Trofea antropomor-
ficzne nie byly jedyne. W Zrédlach znajdujg si¢ informacje, ze tropajony mogly
przyjmowac inng forme, m.in. kurhanu (tumulus trophy) z ociosanych kamieni

i fragmentow oreza, i byly budowane réwniez poza polem bitwy'. Zdecydowa-
nie inng forme mialy takze tropajony, ktére ustawiano po starciach na morzu na
najblizszych tym wydarzeniom wyspach. Skladaly sie one z dziobéw okretéw lub

z ich wrakow".

Drugim typem tropajonéw byty z kolei monumenty wzniesione z trwatych ma-
teriatow, tj. kamienia lub brazu, w formie kolumn lub wiez'. Najstarsze potwier-
dzone ich przyktady pochodza z polowy V wieku. Oprdcz tego, ze wznoszono je na
polu walki, to mogly sta¢ takze w sanktuariach. W nastepnym stuleciu za$ trofea
zyskaly spora popularnos¢ jako temat wykorzystywany na monetach?, stajac si¢
w ten sposob uniwersalnym nosénikiem zwycigstwa'®. Ponadto pamieta¢ nalezy
réwniez, ze termin Tpomalov w utworach poetyckich czesto byt traktowany jako
metafora zwyciestwa lub porazki'’ badz jako przenosnia literacka majaca na celu
udramatyzowac opisywane wydarzenia'®.

Pod wptywem greckich idei tradycja stawiania tropajonéw praktykowana byta
takze w Rzymie, najpdzniej od schylku III wieku, co sugerujg zrodta literackie oraz
numizmatyczne'®. W okresie tym wykonane z metali szlachetnych lub kamienia

1 B. Rabe, Tropaia tponn und oxdAa..., s. 64—70. Czesto na stelaz zakladano tylko tarcze
i hetm.

1 Thuc. 3.112—113.1.

12 Xen., An. 4.7.25.

Y Thuc. 7.23.

" K. Woelcke, Beitrige zur Geschichte des Tropaions, ,Bonner Jahrbiicher” 1911, vol. 120,
s. 127—135. Niemiecki uczony jako pierwszy podzielit tropajony na kilka podgrup.

15 1. Stroszeck, Greek Trophy Monuments, w: Myth and Symbol 1. Symbolic Phenomena in Ancient
Greek Culture, ed. S. Des Bouvrie, Bergen 2004, s. 303.

' W. Havener, Tropaion. The Battlefield Trophy in Ancient Greece and Rome, w: Societies at War,
eds. K. Ruffing et al., Wien 2020, s. 277.

17 Soph., Trach. 1102; Eur., Andr. 763; W.C. West, The Trophies of the Persian Wars, ,Classical
Philology” 1969, vol. 64, s. 13.

8 Suet., [ul. 84.

¥ RRC 93/1c.
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trofea ofiarowano na Kapitolu®. Nie ma jednak pewnosci, czy pomniki te miaty
swoje polowe odpowiedniki, czy byty tylko darem dla Jowisza®'. Wedtug dostepnych

przekazéw Rzymianie wzniesli tropajony na polu bitwy dopiero podczas kampanii

Gnejusza Domicjusza Ahenobarbusa i Kwintusa Fabiusza Maksimusa w Galii Za-
alpejskiej w 121 roku. Nie byly to jednak efemeryczne trofea, lecz kamienne wieze

(saxeas turres) zwienczone or¢zem pokonanych wrogéw*. Natomiast dopiero wo-
dzowie z I wieku wykorzystali t¢ tradycje na zdecydowanie wiekszg skale, wznoszac

swoje trofea w Grecji, Hiszpanii czy w Azji.

Trofea Sulli pod Cheroneg i Orchomenos

Sulla po tym, jak znalaz! si¢ ze swoja armia w Epirze, rozpoczal kampanie prze-
ciwko Mitrydatesowi VI Eupatorowi, $cierajac si¢ z jego wojskiem dowodzonym
przez Archelaosa — najpierw pod Cheroneg, p6zniej pod Orchomenos w 86 roku.
W pierwszym z tych miejsc, jak podaje Plutarch, ktéry po latach widzial trofea
osobidcie:

Na pomnikach zwycigstwa Sulla umiescit napis z imionami Marsa, Wiktorii

i Wenus na pamiatke, ze sukces w tej bitwie zawdzigcza sprzyjajacemu mu

szczesciu w nie mniejszym stopniu niz wlasnej sprawnosci i sile. Pomnik
ten stoi na réwninie w poblizu rzeczki Molos, gdzie w czasie bitwy wojska

Archelaosa rozpoczely swéj odwrét. Drugi pomnik, ktory stoi na szczycie

gory Turion na pamiatke owego zaskoczenia barbarzyncow, greckimi lite-
rami glosi dzielnos¢ Homolojchosa i Anaksydamosa®.

2 Flor. 1.20.4—5; T. Itgenshorst, Tota Illa Pompa: Der Triumph in der romischen Republik:
Katalog der Triumphe von 340 bis 19 vor Christus, Gottingen 2005, s. 208. Wedlug Florusa Gajusz
Flaminiusz ustawil trofeum na Kapitolu w 223 roku. W kolejnych latach praktyka ta byla kontynu-
owana. Itgenshorst sugeruje, ze w podobny sposéb mégt zachowac sie w 181 roku Lucjusz Emiliusz
Paullus.

2 G. Castellvi, Les trophées-tours romains: permanence et evolutions des trophées de bataille,
duIFs. av. J.-C. au I s. apr. ].-C., w: Colonne Trajane et trophées romains, recueillis et publiés par
C.C. Petolescu, M. Galinier, F. Matei-Popescu, Bucarest 2015, s. 208.

2 Flor. 1.37.3—5.

2 Plut., Sull. 19.5, przel. M. Brozek, ze zmiang autora. ,,810 Kal T0ig Tpomaiols Eméypayev
Apn xai Niknv kat A@poditny, wg odX fTToV evTVXiQ KatopBboag fi detvoTntt kai Suvapet Tov
nOAepov. AANA ToDTO pév 1O TpdMatov Eotnke Thg Medadog pdxng 1 mTp@TOV évékAvav ol mepl
Apxéraov mapal 106 Molov peifpov, Etepov 8¢ €0TL ToD Oovpiov kKatd KopLPNV PePnrog £mi
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Ponadto w Moraliach wzmiankowal jeszcze, Ze na trofeach Sulli znajdowat sie
jego przydomek Enag@pdditog, ktérym postugiwal sie poza Italig, tam bowiem
okreslany byt jako Felix**. Greckiemu biografowi wtérowal Pauzaniasz wspomina-
jacy o tropajonach rzymskiego wodza, wzniesionych po pokonaniu armii pontyj-
skiej”. Jak do tej pory badaczom nie udalo sie odkry¢ konstrukeji ustawionej na
réwninie, jednakze na poczatku 1990 roku grupa archeologéw z American School of
Classical Studies w Atenach natrafila na fragment bazy, ktéra wedtug nich nalezata
do pomnika wzniesionego na wzgérzu Turion przez Sulle?. Na miejscu odkryto
fragment prostokatnej podstawy z marmuru o wymiarach 0,85 x 0,55 m w pelni
zachowanej z przodu i wylamanej z tylu. W gornej czesci bazy znajduje si¢ otwor
o $rednicy 0,42 m, gdzie umieszczona musiala by¢ kolumna, ktoérej pozostatosci
réwniez odnaleziono na wzgoérzu. Na frontowej czesci podstawy zachowata sie in-
skrypcja, co pozwalalo uczonym identyfikowa¢ trofeum jako drugi z wymienionych
przez Plutarcha monumentdéw, napis bowiem sklada si¢ z trzech linijek i wspomina
w mianowniku Homolojchosa i Anaksydamosa jako bohateréw (Apiotic)”. Zwrot
ten nalezy tlumaczy¢ jednak szerzej i moze on okresla¢ osoby wyrdznione jako
najlepsze, najgodniejsze lub najdzielniejsze w czasie walk. Niestety, zaden fragment
owej inskrypcji nie nawigzuje do Sulli. Badacze z American School of Classical
Studies zasugerowali jednak, ze imi¢ wodza razem z przydomkiem Enagpoditog
widniato na niezachowanej czgsci podstawy, odkryta baza ma bowiem od spodu
otwdr po czopie, co sugeruje, ze skadala si¢ ona z kilku elementow™.

Sceptycznie do tych ustalen podszedl Christopher S. Mackay. Jego zdaniem
nie byl to monument wystawiony bezposrednio przez wodza, a prywatny pomnik,
ktéry Homolojchos i Anaksydamos wzniesli sami dla siebie, aby podkresli¢ swoje
zastugi®. Mieszkancy tego miasta wspierali armie Sulli w czasie walk, odpierajac
wojska Archelaosa ze wzgdrza Turion®. Odkryta inskrypcja mogla by¢ ta, ktora
widzial Plutarch, jednak czy faktycznie zostala wystawiona na tropajonie? Kwestia
ta jest obecnie szeroko dyskutowana. Jak wypunktowal Yannis Kalliontzis, gdyby

TR kKukAwoel TOV PapPapwy, ypdppaoty EANnvikoig émonpaivov ‘Opoloixov kai Avagidapov
ApLOTELS.

24 Plut., Mor. 318 c.

» Paus. 9.40.7.

%6 J. Camp etal., A Trophy from the Battle of Cheroneia of 86 B.C., ,,American Journal of Archae-
ology” 1992, vol. 96, s. 444—445.

77 Supplementum epigraphicum Graecum 41.448. Opohwixog / ava[E]idapoc / Apt[oT]ic.

% Plut., Mor. 318 ¢; J. Camp et al., A Trophy..., s. 448.

# Ch. Mackay, Sulla and the Monuments..., s. 173—174. W podobnym tonie réwniez
A. Keaveney, Sulla..., s. 93—94.

3 Plut., Sull. 17.6—7; G. Castellvi, Les trophées-tours romains..., s. 210.
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analizowac tekst tylko pod katem paleograficznym, to ksztalt liter zblizony byt do
tych stosowanych w III, a nie I wieku. Ponadto w zapisie uzyta zostala archaiczna
digamma. Sama forma monumentu réwniez jest zastanawiajaca, zwazywszy
na male rozmiary bazy oraz nieduza gleboko$¢ otworu, w ktéorym umiesz-
czona miata by¢ kolumna z trofeum (0,033 m). Watpliwosci co do pomnika z Turion
narastajg ponadto w $wietle odkrytego w 2004 roku tropajonu Sulli spod
Orchomenos, ktérego forma znacznie przewyzsza baze spod Cheronei. Na tej
podstawie Kalliontzis zasugerowal, ze grecki biograf mogt widzie¢ na wzgérzu
cokot pod trojnog, oftarz lub pomnik nagrobny, gdyz baza zostata odkryta nieopo-
dal sanktuarium Apollona Turyjskiego®. Assenmaker z kolei analizujac przekaz
Plutarcha, ktéry pisat o trofeach raz w liczbie mnogiej, raz w pojedynczej, zasu-
gerowal, ze Sulla wznidst dwa tropajony na réwninie, pomnik za$§ zbudowany na
wzgorzu byl tylko prywatng dedykacja mieszkancéw Cheronei’.

Niewykluczone jednak, ze przekazy te mozna ze soba pogodzi¢. Nawet jesli
Homolojchos i Anaksydamos zbudowali pomnik dla uczczenia swoich zastug
w czasie walk, to dzialali z inicjatywy rzymskiego wodza, dzigki ktéremu udalo si¢
wyprze¢ Mitrydatesa VI Eupatora z Grecji. Ponadto nalezy pamietad, ze kamienne
tropajony mogly przyjmowac r6zna forme architektoniczng, gdyz zapewne nie po-
wstaly bezposrednio po samej bitwie, tylko kilka lub kilkanascie miesiecy pdzniej,
zastepujac polowe trofea z oreza. Uzyta archaiczna forma zapisu moze by¢ w tym
wypadku proba nawigzania do tradycji, gdyz w Grecji zwyczaj budowy tropajonow
bitewnych byt praktykowany juz w okresie klasycznym. Co wiecej, jesli Sulla miatby
wplyw na tres¢ inskrypcji, to mogtby w ten sposob podkresli¢ swoje dobre relacje
z greckimi sprzymierzencami, ktorzy wykazali si¢ w boju. Bylo to o tyle istotne, ze
zaréwno przed kampanig, jak i w jej trakcie Mitrydates VI Eupator kreowal sie na
wielkiego oredownika sprawy greckiej, przeciagajac na swoja strone kilka miast,
w tym Ateny*. Niemniej jednak fragmentarycznos$¢ odkrytej podstawy oraz nie-

U Y. Kalliontzis, Digging in Storerooms for Inscriptions: An Unpublished Casualty List from
Plataia in the Museum of Thebes and the Memory of War in Boeotia, w: The Epigraphy and History
of Boeotia, ed. N. Papazarkadas, Leiden 2014, s. 355; Y. Kalliontzis, Le trophée de Sylla a Ché-
ronée, w: La Béotie de I'archaisme a I’époque romaine: Frontiéres, territoires, paysages, éds. T. Lucas,
Ch. Miiller, Paris 2019, s. 179—196.

32 P. Assenmaker, De la victoire au pouvoir..., s. 194—195.

3 Y. Schmuhl, Romische Siegesmonumente..., s. 121; S. Zoumbaki, Sulla’s Relations with the
Poleis of Central and Southern Greece in a Period of Transitions, w: Sulla Politics and Reception,
eds. A. Eckert, A. Thein, Berlin—Boston 2019, s. 33—54. Réwniez podczas zorganizowanego w Te-
bach festiwalu Sulla staral si¢ podkresli¢ dobre stosunki z wieloma Grekami, zapraszajac ich na
te uroczysto$é. Wykluczyl przy tym samych Tebanczykow, do ktorych czut gniew. Mozliwe, ze
w ten sposob wodz cheial podkresli¢ znaczenie lokalnych zolnierzy, ktorzy wspierali go w czasie
kampanii, zob. Plut., Sull. 19.6.
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jasny kontekst sprawiaja, ze do wszystkich tych hipotez nalezy podchodzi¢ z duza
doza ostroznosci. Nie moze wiec dziwi¢, ze amerykanscy badacze nie pokusili si¢
o rekonstrukcje tego monumentu, ograniczajac si¢ tylko do opisu*.

Trofeum (lub trofea) Sulli ustawione na réwninie nad rzeka Molos byto z kolei
poswiecone triadzie bogéw: Marsowi, Wenus i Wiktorii, ktérym wédz zawdzieczat
przychylno$¢ i militarne zwyciestwo. Jak zauwazyt Arthur Keaveney, zestawienie
dwoch pierwszych béstw zwigzane byto w przypadku Rzymian z ich legendarnym
pochodzeniem od Trojan, co doskonale stuzyto celom Sulli, wszak obecnos¢ Wenus
sugerowala, Ze bogini obdarzyla go specjalng taska ze wzgledu na walke na rzecz
jej potomkow. Marsa uczczono z kolei jako boga wojny, ktdry przyniost zwycie-
stwo®. Zastugi tej triady zostaly podkreslone raz jeszcze, tym razem po bitwie pod
Orchomenos, gdzie Rzymianie ustawili kolejny tropajon, co potwierdza odnale-
ziona in situ inskrypcja.

Monument ten odkryty zostal w 2004 roku przez rolnika pracujacego na polu
miedzy Pyrgos i Orchomenos™®. Jest to o tyle istotne, ze zadne zrédla narracyjne
nie wspominaly tego pomnika, z ktérego zachowaly sie liczne elementy. Oprocz
fragmentéw kamiennego stupa imitujacego drzewo, na ktérym zawieszony byt
pancerz i czgsci uzbrojenia, na miejscu badaczom udato si¢ odkry¢ takze marmu-
rowe pozostatosci podstawy (euthynteria) o wymiarach 2,25 x 2,25 m oraz czgsé
pierwszego stopnia. Podstawa pomnika jest typem architektury z ortostatami. Na
niskiej schodkowej bazie stal cokét wykonany z lokalnego wapienia, ktory zostat
polaczony za pomocg metalowych zaciskéw. Na frontowej czgsci kamiennych blo-
kéw znajdowala si¢ plaskorzezba, przedstawiajaca orez wojenny. Nad nig za$ stal
cokot z inskrypcja. Podstawa i gorna cze$¢ monumentu ozdobiona zostatla reliefem
z owalnych tarcz, popularnych na Wschodzie w okresie hellenistycznym. Powyzej
znajdowala si¢ druga baza z okraglymi tarczami, z ktérej wychodzil monumentalny
pien drzewa z wyrzezbionym pancerzem, chitonem, nagolennikami oraz helmem.
Calos¢ mierzyta ok. 8 m wysokosci?.

** J. Camp et al., A Trophy..., s. 443—455. Castellvi zasugerowal, ze baza odkryta pod Che-
roneg ma taka samg wielko$¢ jak cokoét pod trofeum odkryty w Rzymie w XIX wieku w Ogro-
dach Sallustiusza. Nie mozna jednak na tej podstawie wyciaga¢ wnioskow co do jego wygladu,
zob. G. Castellvi, Les trophées-tours romains..., s. 211.

% A. Keaveney, Sulla..., s. 95. Temat ten oraz epizod z przydomkami Sulli przeanalizowal réw-
niez T. Holscher, The Transformation of Victory into Power: From Event to Structure, w: Represen-
tations of War in Ancient Rome, eds. S. Dillon, K. Welch, Cambridge 2006, s. 33.

¢ E. Kountouri, N. Petrochilos, S. Zoumbaki, The Tropaion of Sulla over Mithridates VI Eupator:
A First Approach, w: What’s New in Roman Greece?, eds. V. Di Napoli et al., Athens 2018, s. 359.

7 B.Rabe, Tropaia tpomr) und okdAa..., s. 255; G. Castellvi, Les trophées-tours romains..., s. 213;
M. Magnisali, T. Bilis, Restoring an Ancient Landmark — Theoretical and Structural Issues: The Case
Study of Sulla’s Trophy in Orchomenos, Boeotia, Greece, w: 10th International Symposium on the
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Relief umieszczony na monumencie przedstawia prawdopodobnie armi¢ pon-
tyjskiego krola, wida¢ tu bowiem widcznie, miecze oraz okragle tarcze, helm typu
attyckiego, a takze procg. Ponadto na jednym z kamiennych blokéw zachowat si¢
takze fragment kota, ktéry wedlug badaczy mégt pochodzi¢ z rydwanu bojowego?®.
Tres¢ inskrypcji jest nastepujaca:

[--- Lucjusz Korneli]usz Sulla syn Lucjusza imperator [ktéry walczyl]
przeciwko krolowi Mitrydatesowi i jego sojusznikom [dedykuje to]
[A]res[owi], Ni[ke], Afrody[cie]®.

Zwazywszy na fakt, ze Sulla zostal okreslony w inskrypcji jako imperator
(avTokpdTwp), a nie prokonsul, ktéra to funkcje formalnie pelnil, mozna przypusz-
czaé, ze sam podyktowal tre$¢ napisu®. W Rzymie bowiem zostal on wyjety
spod prawa, a dowddztwo w wojnie z pontyjskim wladcg przekazano jego politycz-
nym przeciwnikom. Znamienne jest wiec, ze wolal postugiwac si¢ tytutem, ktory
przez aklamacje nadata mu armia po zwycigskiej bitwie, niz mianem prokonsula*’.
Podkreslit w ten sposob swoja wiez z legionistami. Dla samych za§ Grekow, do
ktorych napis byt skierowany, tytul avtoxpdtwp mial zdecydowanie wigksza wy-
mowe niz prokonsulat, ktéry wodz sprawowal.

Ponadto fakt, ze Sulla nie zostal w tym miejscu okreslony jako Enagpdditog,
moze $wiadczy¢, ze przydomek ten przyjety zostal przez niego pdzniej, a nie w trak-
cie samej wojny, jak sugerowatl to Keaveney*. Cze$¢ uczonych uwaza, ze nastgpito
to dopiero migdzy 84 a 83 rokiem, gdy wodz wracal z Azji*. Trzymajac si¢ wiec
przekazu Plutarcha oraz pozostalosci trofeum pod Orchomenos, nalezy zasugero-
wac, ze monument ten moégt powsta¢ miedzy 86 a 84 rokiem, gdyz Sulla nie zostat
na nim okreslony jako ,,ulubieniec Afrodyty”, z kolei trofeum z Cheronei — dopiero
po przyjeciu przez wodza przydomka Enagpdditog.

Conservation of Monuments in the Mediterranean Basin, eds. M. Kouli, F. Zezza, D. Kouis, Cham
[Switzerland] 2018, s. 653. Wedtug uczonych badajacych pozostalosci tego monumentu material,
ktéry zostat wykorzystany do jego budowy, byl wtorny i mogt pochodzi¢ ze starszej budowli, by¢
moze $wiatyni.

% E. Kountouri, N. Petrochilos, S. Zoumbaki, The Tropaion of Sulla..., s. 362.

¥ [---Aebkiog Kopvi]iog Agvkiov [v]idg ToAlag adtokpdtwp | [k]atd Paciléwg MiBpaddTov
Kkal T@v ouppaywv afvtod] | [Alpled vac. Ni[kn]t vac. Appodi[tny.

* T.R.S. Broughton, The Magistrates of the Roman Republic, vol. 2, New York 1952, s. 55.

1 E. Kountouri, N. Petrochilos, S. Zoumbaki, The Tropaion of Sulla..., s. 364.

2 A. Keaveney, Sulla..., s. 150.

# A. Eckert, Lucius Cornelius Sulla in der antiken Erinnerung, Berlin—Boston 2016, s. 129.
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Wznoszac ten monument na bagnistej réwninie pod Orchomenos, Sulla po raz
drugi nawigzat do dawnej greckiej tradycji budowy trofeéw zwycigstwa w miejscu,
gdzie wroga armia zostala pokonana. Wystarczy tylko nadmieni¢, ze w jednym
z klasztoréw w Orchomenos (Skripou) znajduje si¢ obecnie fragment kamiennego
tropajonu, ktéry odkryty zostat juz w 1860 roku, cho¢ jego pochodzenie oraz data
budowy nie jest pewna. Ten przyklad uzmystawia nam skale oraz znaczenie tych
pomnikéw w §wiadomosci Grekéw*. Praktyke te doskonale wykorzystal Sulla, ktd-
rego monumenty, jak zauwazyt Tonio Hélscher, stanowily oprécz znaku zwyciestwa
takze symbol wplywoéw republiki na Wschodzie oraz wlaczenia tych ziem pod
wladanie Rzymu, co jeszcze dobitniej Sulla podkreslit na monetach emitowanych
w Atenach®.

Trofea Sulli na monetach

Tropajony pojawily si¢ na monetach Sulli — na wybitych w Gregji tetradrach-
mach — prawdopodobnie po zawarciu pokoju w Dardanos w 85 roku*. Mimo ze
nie maja one legendy, ich przekaz jest jednoznaczny. W centralnej czgsci rewersu
umieszczona zostala sowa, symbol Aten, ktéra znajduje si¢ nad lezacg amfora, po
obu bokach widniejg za$ dwa trofea, calos¢ obiega galazka oliwna. Przestanie jest
jasne — lojalnym sojusznikom Sulla zagwarantowat pokoj dzigki swoim militar-
nym zwycigstwom, buntownikom zas$ przynidst rzymska dominacje, ktéra krwawo
ttumita kazdy rodzaj oporu, czego doswiadczyly Ateny, wspierajace w czasie wojny
pontyjskiego wladce®.

Motyw tropajonéw zostal wykorzystany przez Sulle raz jeszcze na serii denarow
oraz aureusow®. Nie ma jednak pewnosci, kiedy monety te zostaly wybite, przy-

* B. Rabe, Tropaia tponny und okdAa..., s. 254; Y. Kalliontzis, Digging in Storerooms for
Inscriptions..., s. 349; G. Castellvi, Les trophées-tours romains..., s. 213. Trofeum to czasem
byto faczone z tropajonami Sulli spod Cheronei. Niewykluczone jednak, ze wodz ufundowat
réwniez wiecej monumentdw po bitwie pod Orchomenos, nie ma jednak na to zadnych dowodow
zrédlowych.

* T. Holscher, The Transformation of Victory into Power..., s. 33.

* Ch. Mackay, Sulla and the Monuments..., s. 207; F. Santangelo, Sulla, the Elites and the Em-
pire: A Study of Roman Policies in Italy and the Greek East, Leiden 2006, s. 206; A. Eckert, Lucius
Cornelius Sulla..., s. 123.

¥ Ch. Mackay, Sulla and the Monuments..., s. 207—208.

# RRC 359/1; RRC 359/2.
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puszcza sie, ze moglo to nastapi¢ miedzy 84—83 rokiem lub dopiero pod koniec
82 roku, gdy Sulla potrzebowat srodkéw na sfinansowanie swoich legiondw w czasie
wojny domowej w Italii*. Seria ta jest interesujgca z kilku powoddw. Po raz pierwszy
bowiem mincerze umiescili na monecie imig polityka okreslonego jako imperator™.
Na rewersie widnieje legenda: IMPER(ATOR) ITERV(M), ktéra podkresla druga
aklamacje Sulli, na awersie za$§ pod wizerunkiem Wenus zamieszczono jego imie:
L. SVLL(A). Bylo to wyrazne nawigzanie do sukceséw militarnych oraz licznych
fundacji w Grecji, wspominanych juz tropajonéw oraz innych dedykacji, ktore
poswigcit on jako imperator (avtokpatwp)'. Ponadto na rzeczonej monecie po
raz pierwszy ukazano razem lituus i dzban — dwa symbole kolegium auguréw, do
ktorego Sulla nalezal®?. Wedlug czesci uczonych laska kaptanska byla postrzegana
jako symbol charyzmy i taski bogéw wzgledem wodza®. Jesse R. Fears zasugero-
wal nawet, Ze polaczenie na monecie tropajonéw, legendy IMPER oraz przedmio-
tow nalezacych do auguréw z gtowa danego bdstwa moglo by¢ interpretowane
jako che¢ pokazania, ze sukces militarny zostal odniesiony dzigki protekeji tego
boga. Jednoczesnie faczono te symbole z auspicjami, a takze z faktem, ze obej-
mujacy urzad mogt szukaé opieki posrod innych bostw niz Jowisz**. Na monecie
Sulli lituus i dzban sg otoczone przez dwa trofea, ktore podkreslaty zwyciestwa
wodza pod Cheroneg i Orchomenos, stanowiac przy tym wizualne swiadectwo jego
sukceséw w Grecji.

* F. Santangelo, Sulla, the Elites..., s. 204. Sulla po raz pierwszy zostal okrzykniety imperatorem
prawdopodobnie w 92/91 roku w Cylicji, drugi raz po bitwie pod Cheronea. Badacze nie wyklu-
czajg jednak innej mozliwosci, a mianowicie, Ze pierwsza aklamacja miata miejsce w 89 roku po
zwycigstwie nad Samnitami, a druga dopiero po zwycigstwie przy Porta Collina w 82 roku. Kwestie
chronologiczne wybicia tej monety dokladnie oméwil Mackay, zob. Ch. Mackay, Sulla and the Mo-
numents...,s. 198—206. Na temat grabiezy Italii w celu pozyskania §rodkéw na wojne domowa zob.
A. Thein, Booty in the Sullan Civil War of 83—82 B.C., ,Historia: Zeitschrift fiir Alte Geschichte”
2016, Bd. 65, s. 450—472.

50 S. Zoumbaki, Sulla’s Relations..., s. 46.

1 CIL 1.2828; ILLRP 224.

2 F. Santangelo, Sulla, the Elites..., s. 205. Kwestia, w ktérym roku Sulla zostal augurem, jest
dyskusyjna. Frier uwazal, ze miato to miejsce w 88 roku. Badian sadzil z kolei, ze dopiero w 82 roku,
zob. B. Frier, Augural Symbolism in Sulla’s Invasion of 83, ,,Museum Notes” [American Numismatic
Society] 1967, vol. 13, s. 111—118; E. Badian, Sulla’s Augurate, ,Arethusa” 1968, vol. 1, s. 26—46.

33 J.R. Fears, Princeps a diis electus: the Divine Election of the Emperor as a Political Concept at
Rome, Rome 1977, s. 104—105, 109—110.

** J.R. Fears, The Theology of Victory in Rome: Approaches and Problems, w: Aufstieg und Nieder-
gang der romischen Welt, T. 2, Bd. 17, Teil 2, Hrsg. H. Temporini, V. Haase, Berlin—New York 1981,
s. 736—826. Kwestie te dokladnie omoéwil takze Kamil Kopij, zob. K. Kopij, Auctoritas et dignitas.
Studium prestizu i propagandy w okresie pézniej Republiki Rzymskiej na przyktadzie rodu Pompe-
jusza (gens Pompeia Magna) w Swietle Zrédet archeologicznych i pisanych, Krakéw 2017, s. 95—98.
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Swego czasu Lestaw Morawiecki sugerowal, ze emisja wybita w 56 roku przez
syna dyktatora, Faustusa Korneliusza Sulle, odnosita sie takze do zwycigstw jego
ojca®. Na denarach przedstawione zostaly trzy trofea, ktére wedtug Mackaya pod-
kreslaly sukcesy Sulli w Cylicji, Grecji oraz Italii**. Zwazywszy jednak na fakt, ze
Faustus byl zieciem Gnejusza Pompejusza Wielkiego, pod ktdrego protekeja rozwijat
swoja polityczng kariere, bardziej prawdopodobna wydaje si¢ hipoteza, ze zaak-
centowal on w tym wypadku trzy zwyciestwa swojego tescia: nad Afryka, Europa
i Azja. Pompejusz bowiem, podobnie jak Sulla, nosit pierscien z przedstawieniem
swoich trofeéw zwycigstwa’’. Prawdopodobnie wiec motyw ten zostal zaczerpniety
z sygnetu tescia lub ojca, podobnie jak ten przedstawiony na rewersie denara (RRC
426/1), gdzie ukazano Jugurte pojmanego przez Sulle, co bylo wyraznym nawiaza-
niem do trofeum wystawionego na Kapitolu za sprawa Bokchusa. Tym sprytnym
gestem Faustus mogt podkresli¢ na monetach wiktorie swojego ojca oraz sukcesy
tescia, reklamujac wlasng osobe jako syna dyktatora i ziecia Pompejusza, ktéry osta-
tecznie rozprawil si¢ z Mitrydatesem VI Eupatorem — pokonanym w pierwszym
starciu takze przez Sulle™.

Piers$cienie Sulli

Z przekazow zrédlowych wynika, ze Sulla posiadal dwa pierscienie. Jak zazna-
czyl Waleriusz Maksymus:

* RRC426/3; L. Morawiecki, Pontificalia atque auguralia insignia and the Political Propaganda
in the Coinage of the Roman Republic, ,Zapiski Numizmatyczne” 1996, t. 1, s. 46.

% Ch. Mackay, Sulla and the Monuments..., s. 208—209.

7 Cass. Dio 42.18.3.

% K. Kopij, Auctoritas et dignitas..., s. 94. Interesujaca hipoteze na temat awerséw monet Fau-
stusa Sulli przedstawit Kopij, ktory zaznaczyt, ze: ,,O ile przedstawienia Wenus na RRC 426/1i RRC
426/3 s3 bardzo podobne, o tyle wyrazne sg roznice w wygladzie Herkulesa. Wydaje sig, ze na
monecie po$wieconej Sulli heros jest starszy, podczas gdy na monecie nawigzujacej do Pompe-
jusza mtodszy. Ponadto w pierwszym przypadku skalp lwa zawieszony jest na plecach Herkulesa,
a w drugim znajduje si¢ na jego glowie, co sugerowaé moze, ze gotowy jest on do podjecia kolej-
nych wyzwan. Jesli roznice te sg faktyczne, mozna domniemywac, ze celem takiego przekazu byto
pokazanie Pompejusza jako nastepcy Sulli. By¢ moze monety te nalezy traktowa¢ nie tylko jako
promocje Pompejusza i Faustusa Sulli, ale réwniez element kampanii majacej na celu rekoncyliacje
wodza z cze¢écig opozycji wobec pierwszego triumwiratu”.
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Lucjusz Sulla nie zwracal specjalnej uwagi na zadnego pisarza. Kiedy jed-
nak kroél Bokchus przyprowadzil Jugurte do Mariusza, wtedy calg chwale
z tego faktu tak bardzo pragnal zagarna¢ dla siebie, ze kazat to wydarzenie
wygrawerowacé na pierscieniu, ktorego uzywal jako pieczeci. I tak oto czlo-
wiek bardzo, bardzo w przysziosci wielki nie pogardzit nawet najmniejszym
przyczynkiem do stawy*.

Pieczec¢ ta podkreslata pierwszy wielki sukces Sulli, ktéry w czasie kampanii
w Afryce, stuzac pod dowddztwem Mariusza, pojmal Jugurte. Przypuszcza sie, ze
byta ona wzorowana na grupie posagéw, ktore Bokchus ustawil na Kapitolu®. Scene
te Faustus po latach przedstawil na monecie wybitej w 56 roku®'. Byla to wyrazna
prowokacja wymierzona przeciwko Mariuszowi przez Sullg oraz czes¢ oséb, ktore
wspieraly go w senacie, gdyz sama grupa, aby mogla stang¢ na Kapitolu, musiata
by¢ formalnie zatwierdzona przez senat, w ktérym — co wiemy juz z przekazu
Plutarcha — znajdowalo si¢ wielu jego poplecznikow®.

Wedlug Kasjusza Diona wodz mial jeszcze drugi sygnet z trzema trofeami®.
Yvonne Schmuhl zasugerowatla, ze do momentu, gdy walczyl on ze stronni-
kami Mariusza, uzywal pierwszego z nich, zmieniajac go dopiero po bitwie pod
Porta Collina w 82 roku. Trzy tropajony moglyby w tym wypadku podkresla¢ wik-
torie wodza w Gregiji i Italii — pod Cheroneg i Orchomenos oraz pod murami
miasta nad Samnitami®.

Monument z Area sacra di S. Omobono

Zdaniem czesci uczonych réowniez fryz ze scenami prezentujacymi orez i tro-
pajony odkryty w 1886 i 1937 roku w Rzymie, na obszarze przylegajacym do Area

% Val. Max. 8.14.4, przet. I. Lewandowski. ,, L. autem Sulla, etsi ad neminem scriptorem animum
direxit, tamen Iugurthae a Boccho rege ad Marium perducti totam sibi laudem tam cupide adseruit,
ut anulo quo signatorio utebatur insculptam illam traditionem haberet. et quantus <quantus>
postea, ne minimum quidem gloriae uestigium contempsit”.

% Plin., NH 37.8; Val. Max. 8.14.4; Plut., Mar. 10.5—6; Plut., Sull. 3.4; Plut., Mor. 558.

o1 RRC 426/ 1.

2 Plut., Sull. 6.1—2.

8 Cass. Dio. 42.18.3; P. Assenmaker, De la victoire au pouvoir..., s. 202.

Y. Schmuhl, Romische Siegesmonumente..., s. 123.
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sacra di S. Omobono, podkresla¢ miat czyny Sulli®. W miejscu tym znaleziono
wykonane z szarego wapienia pozostalosci ptaskorzezb. Na zachowanych blokach
przedstawione sg trzy tarcze flankowane przez rézne elementy uzbrojenia lub bo-
ginie. Na pierwszym fryzie wewnatrz okraglej tarczy znajduje sie orzet, trzymajacy
w szponach piorun, po jego prawej stronie wyryte zostaly dwie korony: corona
graminea ofiarowana zolnierzowi za uratowanie zycia oraz corona muralis przyzna-
wana za zdobycie muréw. Nad orfem znajduja sie amorki trzymajace tabulae, nad
ktérymi widnieje girlanda. Tarcza otoczona jest przez dwie boginie zwycigstwa
(Nike) oraz kandelabry. Na drugim bloku na tarczy przedstawiony zostal jezdziec
utozsamiany z Dioskurami, po bokach za$ znajdujg si¢ elementy uzbrojenia, na-
golenniki z gtowami by¢ moze Herkulesa i Wiktorii, pancerz oraz konska ostona.
Na trzecim fragmencie na tarczy ukazano gtowe w helmie, ktéra moze by¢ perso-
nifikacja Romy, Bellony lub Virtus. Flankowana jest ona przez dwa tropajony oraz
pancerz z glowa Gorgony®.

Kwestia identyfikacji tego zabytku jest zagadkowa. Holscher uwaza, ze monu-
ment mogl stanowi¢ cz¢$¢ pomnika wystawionego przez Bokchusa, aby uhonoro-
wac Sulle. Uzasadnia swojg koncepcje trescig przedstawienia, materialem, z ktérego
zostal on wykonany, oraz lokalizacja®. Pomnik odnaleziony zostal bowiem przy
kapitolinskim zboczu w Area sacra di S. Omobono, co moze sugerowac, ze
w pewnym okresie historii spadl on podczas osuwania sie ziemi ze wzgdrza. Po-
nadto kamien, z ktérego wykonany zostal monument, pochodzit z Afryki Pétnoc-
nej. Amorki oraz tropajony maja by¢ z kolei wyraznym nawigzaniem do progra-
mu religijnego i politycznego Sulli, realizowanego w czasie kampanii w Gregcji.
Ponadto badacz uwaza réwniez, ze te elementy zostaly zrekonstruowane by¢
moze po odbudowie pomnika, ktéry mogt zosta¢ zniszczony przez stronnikow
Mariusza w 87 roku®.

Niestety, nalezy mie¢ swiadomos¢, ze sa to tylko spekulacje. Czg$¢ badaczy
sugeruje bowiem, ze pomnik ten mdgl powstac, aby uczci¢ Publiusza Scypiona Emi-
lianusa® — po jego kampanii w Afryce w 146 roku. Wodz ten otrzymat wspomniane
korony, a ponadto dwa trofea moga symbolizowac¢ jego zwycigstwo w Kartaginie

¢ T. Holscher, Romische Siegesdenkmydiler der spiten Republik, w: Taina. Roland Hampe zum
70. Geburtstag am 2. Dezember 1978 dargebracht, Hrsg. H.A. Cahn, E. Simon, Mainz 1980, s. 351—
371; P. Assenmaker, De la victoire au pouvoir..., s. 132.

Y. Schmuhl, Rémische Siegesmonumente..., s. 191—192; P. Davies, Architecture and Politics
in Republican Rome, Cambridge 2017, s. 122.

¢ T. Holscher, Romische Siegesdenkmiiler..., s. 355—371.

¢ F. Santangelo, Sulla, the Elites..., s. 206; P. Assenmaker, De la victoire au pouvoir..., s. 132.

% P. Davies, Architecture and Politics.. ., s. 124. Cze$¢ uczonych sugeruje réwniez, ze pomnik ten
mogl powstaé w III wieku i byt darem dla Scypiona Afrykanskiego od Eumenesa II.

WSN.2022.22.10 | s.14z18



Adam Jakub Jarych | Tropajony jako forma autoprezentacji L. Korneliusza Sulli

i Hiszpanii”®. W takim wypadku nalezy podchodzi¢ do interpretacji tego zabytku
z duza dozg ostroznosci, podobnie jak do tropajonu ze wzgérza Turion.

Niemniej jednak jesli wzmiankowany monument miatby odnosi¢ si¢ do Sulli,
to doskonale wpisywalby si¢ w sposoby prezentacji sukceséw militarnych wodza,
ktéry podkreslat je w kazdy mozliwy sposdb: na polu bitwy, monetach oraz na
pierscieniach, ktdére posiadal. Umieszczenie tropajondw na bazie, ktora sta¢ miata
na Kapitolu, bytoby w tym wypadku zwieniczeniem jego kampanii wojennych oraz
licznych konfliktow, ktore prowadzit na Wschodzie oraz w samej Italii.

*

Choc¢ za sprawa zachowanych zZrédet wiemy, ze w Rzymie tradycja budowy
tropajonéw byta znana juz w III—II wieku, to dopiero w nastepnym stuleciu wo-
dzowie praktykowali ten zwyczaj na szeroka skale. Jako pierwszy trofea starat
sie wykorzysta¢ Sulla, wznoszac pierwotnie — na wzér grecki — pomniki zwy-
cigstwa na polu walki pod Cheroneg oraz Orchomenos. Nawet jesli odkryta na
wzgdrzu Turion baza nie jest czedcig tropajonu wodza, to wspdlnie z jego mo-
numentem ustawionym na réwninie nad rzeka Molos tworzyta zwarty kompleks,
ktéry podkreslal sukces Rzymu oraz greckich sprzymierzencéw, ktérzy mogli
pokona¢ pontyjskiego krdla tylko dzieki interwencji legionéw. Mozemy przypusz-
czaé, ze podobnie jak w przypadku trofeum spod Orchomenos, réwniez to usta-
wione na réwninie pod Cheroneg zostalo podniesione na wysokos¢ kilku metréw,
co wyraznie podkreslalo rzymska hegemoni¢. Pomniki bowiem swojg trescia przed-
stawialy jasny komunikat, ze od I wieku tylko Rzym panuje w Grecji, a miejscowa
ludnos$¢ moze go wspierac lub skonczy¢ tak jak Atericzycy, w ktorych miescie prze-
lano krew wielu obywateli.

Przekaz ten byt tak jednoznaczny, ze praktycznie w czasie wznoszenia trofeéw
bitewnych Sulla zaczal wykorzystywa¢ ten motyw takze na monetach. Najpierw
w Atenach, pozniej w Rzymie. Nie moze wiec dziwi¢, ze trofea znalazly si¢ na
nalezacych do niego pierscieniach, ktérymi z pewnoscia sygnowat swoja kore-
spondencje. Nie ma jednak réznicy, czy po wygranej w wojnie domowej czynit to
sygnetem z motywem pojmanego Jugurty czy tym z trzema tropajonami. Przekaz
byt uniwersalny i doskonale zrozumialy dla wszystkich, szczegoélnie gdy Sulla zo-
stal dyktatorem. Same za$ trofea staly si¢ embléme personnel, ktory symbolizowal
sukces juz nie tylko na polu walki, lecz takze w polityce wewnetrznej, realizowanej
po pokonaniu wszystkich przeciwnosci.

70 Polyb. 31.28—29; E. Astin, Scipio Aemilianus, Oxford 1967, s. 18.
' P. Assenmaker, De la victoire au pouvoir..., s. 203.
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Po Sulli tropajony w swoim programie politycznym czesto zaczeli wykorzy-
stywa¢ réwniez inni wodzowie, m.in. Pompejusz i Juliusz Cezar, ktorych trofea
widnialy na wielu denarach wybitych w I wieku oraz byly ustawione w Hiszpanii na
Coll de Panissars (71—70 rok) czy pod Zela (47 rok)”. Kolejny epizod rywalizacji
na monumenty mial miejsce, gdy Cezar przeprawiajac si¢ ze swojg armia przez
Pireneje, wzniost obok pomnika zwyciestwa Pompejusza wielki ottarz z ciosanych
kamieni. Przy¢mil w ten sposéb, wedtug Kasjusza Diona, czyn poprzednika™.
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Adam Jakub Jarych
Tropaions as L. Cornelius Sulla’s means of self-presentation
Summary

This text focuses on the use of trophies (tropaions) in the politics of Lucius Cornelius Sulla.
It first of all draws attention to the monuments built after the victorious Battle of Chaeronea and
Orchomenos in 86 BC. What is analyzed and discussed are numerous controversies pertaining
to the trophy remnants found on Turion Hill. Then the article focuses on coins bearing the image
of trophies following the leader’s initiative, which was supposed to symbolize the continuity of his
military successes in Greece and Italy. Yet, the said motifs do not only related to the numismatic mate-
rial, since Sulla also used it in his signet rings. Particularly important in this case is the one presenting
the captured Jugurtha, probably modeled on the monument on the Capitolium, which became the
bone of contention between Sulla and Gaius Marius.

Key words: trophies, Sulla, symbol of the political authority, propaganda
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