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Mirostaw Nagielski
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Udzial wojskowych
w sejmie elekcyjnym 1648 roku

Obrady sejmu elekcyjnego rozpoczete 6 pazdziernika 1648 roku zdomino-
wane byty nie tylko przez kwestie wyboru nowego wiadcy, lecz takze — szczegdl-
nie w pierwszym okresie obrad — przez rozliczenie autorow kleski pitawieckiej
(zaréwno regimentarzy, komisarzy, putkownikoéw, jak i rotmistrzow choragwi
powiatowych)'. Armia zresztg nie byla rozbita, a jedynie rozproszona, a masy ucie-
kinieréw spod Pitawiec ruszyly na Lwow i pod Warszawe, gdzie miata si¢ rozpoczaé
elekcja. Obecny we Lwowie jeden z regimentarzy — Mikotaj Ostrorég — zostat
zmuszony do zrzeczenia si¢ komendy nad wojskiem na rzecz Jeremiego Wisnio-
wieckiego, ktéry przystapil do formowania nowych oddziatéw z rozbitkéw spod
Pilawiec. Jak podaje Jan Wimmer, poza swoimi sitami, ktére ksiaze wyprowadzit
z Ukrainy, zaciggnieto w sumie 3364 ludzi i koni (5 rot husarii, 30 kozackich, 2 cho-
ragwie dragonéw oraz 2 kompanie piechoty polsko-wegierskiej)>. Jednak sily te
opuscily Lwow z J. Wisniowieckim 5 pazdziernika, kierujac si¢ pod Zamos¢. Decyzje
te krytykowano, a na polu elekcyjnym pod Warszawg wielu widzialo u jej podstaw
motywacje polityczna: dazenie, by wojewoda ruski popierajacy do korony Karola
Ferdynanda byl blizej pola elekcyjnego i mogl wesprze¢ swojego kandydata.

We Lwowie zebrano duze fundusze od mieszczan na rzescz wojska, ktére miato
broni¢ miasta przed nadciagajacymi sitami B. Chmielnickiego i Tuhaj Beja. Lud-

! Gléwnymi zrodtami dla prezentacji obecnosci wojska i asystencji panskich na elekeji 1648
roku sg diariusze tego sejmu w: J. MICHALOWSKI: Ksiega pamietnicza z dawnego rekopisma bedg-
cego wlasnoscig Ludwika hr. Morsztyna. Przedm. A.Z. HELCEL. Krakow 1864, nr 97, s. 219—360;
A.S. Rapziwitk: Pamigtnik o dziejach w Polsce. T. 3. Oprac. A. PRzYBOS, R. ZELEWSKI. Warszawa
1980, s. 113—157; Diariusz sejmu elekcyjnego 1648 roku. Wyd. J. DABROWSKI. Krakow 2013. W tejze
edycji znajdujemy we wstepie wszystkie diariusze elekcji 1648 roku z ich szczegélowym omodwie-
niem, ibidem, s. 16—27.

2 J. WiMMER: Wojsko polskie w drugiej potowie X VII wieku. O$wigcim 2013, s. 59.
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wik Kubala pisze, iz zebrano w sumie milion zlotych w gotéwce i 300 tysiecy w kosz-
townosciach, za co wystawi¢ miano 4 360 ludzi®. Jednoczesnie w kosciele oo. Ber-
nardynow 28 wrzesnia rada wojenna wybrata J. Wisniowieckiego nowym wodzem
(hetmanem), nakladajac na komisarzy, w tym na Hieronima Radziejowskiego,
staroste tomzynskiego, oraz Wojciecha Wessla, obowiazek pobrania od mieszczan
kwot na oplacenie zebranych zolnierzy*. Obie te decyzje byly szeroko komento-
wane i wywolaly gorace dyskusje w kole rycerskim pod Warszawa, szczegdlnie duzo
emocji budzito rozdysponowanie pieniedzy przez H. Radziejowskiego. Na sejmie
elekcyjnym oskarzono go o naduzycia czy wrecz grabieze mieszczan Iwowskich,
a nawet pozwano przed sad’. Wiemy, ze aby utrzyma¢ w dalszej stuzbie zolnierzy,
ktorzy potracili w ostatniej kampanii konie, rynsztunki, wozy i caly ekwipunek,
placono nowo zaciggnietym jednostkom wysoki zold za ostatni kwartal 1648 roku.
I tak husarze mieli otrzymac po 80 zl, kozacy po 60 zl, dragoni po 48 zt, jedynie
piechota otrzymata zold wedtug stawek wojska kwarcianego sprzed rebelii kozac-
kiej, tj. po 33 zt. Oczywiscie w sktad zacigganych sil weszly takze jednostki staro-
sty fomzynskiego: husaria i dragonia. Na zaciagi rozdysponowal H. Radziejowski
duze kwoty na rzecz dowddcow. I tak J. Wisniowiecki wzigt 15 tysiecy florenow,
M. Ostrordg 8 tysiecy, A.H. Sieniawski, starosta Iwowski, 4,3 tysigca, nie wspomi-
najac samego komisarza — pdzniejszego podkanclerzego koronnego — ktéremu
zaplacono 10 tysiecy florenéw®. Nieprzypadkowo w trakcie obrad sejmu elekcyj-
nego dowddcy ci nie atakowali starosty fomzynskiego, a wrecz domagali si¢, aby
uznano jego rozliczenie z kwot otrzymanych we Lwowie, ktére rozdysponowat na
wojsko. Na sejmie elekcyjnym postowie wraz z senatorami $cierali sie dlugo, co
jest wazniejsze: wybor nowego monarchy czy obmyslenie srodkéw obrony przed
sifami B. Chmielnickiego oblegajacymi Zamo$¢. Inni zadali podjecia prac tak nad
przyspieszeniem elekcji, tj. skroceniem obrad sejmu, jak uzgodnieniem wysokosci
podatkéw celem wystawienia nowej armii przeciwko Kozakom. Do tego cze$¢ obra-
dujacych domagata sie sadu nad winnymi kleski pitawieckiej i kary dla nich. Gorzej
bylo z deklaracjami senatoréw i dygnitarzy dotyczacymi wystawienia przez nich
oddzialéow z racji dzierzenia krélewszczyzn. Wielu sposrod senatoréw zadato, aby
wobec toczacych sie dziatan wojennych wojskowi uczestniczacy w obradach opuscili
Warszawe, a udali si¢ do obozu. Biskup kujawski Mikotaj Wojciech Gniewosz zadat
wprost, aby ,,panowie pulkownicy, rotmistrze i insi zolnierze wszyscy, zeby si¢ tu nie

* L.KuBALA: Oblgzenie Lwowa w . 1648. W: IDEM: Szkice historyczne. Seria 112. Warszawa 1923,
s.57.]. Wimmer jest zdania, ze w liczbe te wliczono zaciagi, jakie ksiaze J. Wisniowiecki prowadzit
w Zamosciu. J. WIMMER: Wojsko polskie..., s. 59.

* J. MICHALOWSKI: Ksiega pamigtnicza..., s. 200—203; por. A. KERSTEN: Hieronim Radzie-
jowski. Studium wladzy i opozycji. Warszawa 1988, s. 172—174; L. KuBALA: Oblezenie Lwowa...,
s. 85—90.

* A.KEeRSTEN: Hieronim Radziejowski..., s. 174—175.

¢ Ibidem,s. 175.
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bawili, zZeby jechali do obozu™. Oswiadczenie z 17 pazdziernika biskupa tuckiego
Andrzeja Gembickiego, iz wystawi 20 zZolnierzy pieszych, wywotalo salwy $miechu
postow. W sumie z deklaracji ztozonych przez éwczesng elite wladzy z trudem ze-
brano by tysiac zolnierzy, co nie najlepiej §wiadczylo o jej hojnosci w tak trudnych
dla kraju chwilach, gdy sily kozacko-tatarskie oblegaly Zamo$¢®. Pamietajmy takze,
ze niemal na kazdym posiedzeniu sejmu podnoszono tak istotne sprawy zwiazane
z organizacjg obrony jak:
— obecnos¢ wojskowych z rozproszonych oddzialdéw i asystencji panskich na polu
elekcyjnym;
— zrédla i wysokos¢ podatkow, ktére nalezy uchwali¢ na utrzymanie wojska;
— powierzenie komendy wojska nowym regimentarzom i ustalenie, komu to woj-
sko ma podlega¢;
— ustosunkowanie sie do postulatéw komisarzy i postéw od wojska;
— sklad formowanego wojska, tj. jakie rodzaje jazdy i piechoty nalezy zaciagac.
Diariusze sejmu elekcyjnego sg najistotniejszym zZrédlem do badania zaréwno
stosunku szlachty do wojska, spraw obronnosci Rzeczypospolitej, jak i naczelnego
dowodztwa sprawujacego dotad komende nad wojskiem walczacym na Ukrainie®.
Analizujac poszczegolne wypowiedzi postow i senatoréw zarejestrowane w trakcie
42 posiedzen, mozemy takze okresli¢, jaki byl stosunek spotecznosci szlacheckiej
Rzeczypospolitej do wojskowych, ktdrzy w pokaznej liczbie pojawili si¢ na polu
elekcyjnym pod Warszawg. Przesledzmy zatem wystapienia dotyczace wymie-
nionych spraw spisane na kartach diariuszy tego sejmu. Juz bowiem na drugim
posiedzeniu — 7 pazdziernika — sedzia wschowski Jan Jerzy Schlichting ostro
wystapit przeciwko wojskowym, ktérzy miast walczy¢ z Kozakami znajduja si¢ na
polu elekcyjnym. Domagal sig, aby ,,tu na elekcyjej miejsca nie mieli, i ktorzy sie
tu beda najdowali, zeby do sadu kapturowego przypozwani byli i juxta jus prae-
scriptum byli karani™®. Poparl go Walerian Petrykowski, podkomorzy rézanski,
ktéry domagat sie sadu nad regimentarzami, ktorzy uciekli spod Pitawiec. Temat
rozliczenia uciekinieréw z ostatniej kampanii zdominowal pierwsze sesje parla-
mentu. Dnia 9 pazdziernika ponownie W. Petrykowski wystapil, ,,aby zolnierzéw,
ktdrzy sie niepotrzebnie rozjechali z wojny, pozywac, a ze tu przyjechali trzej pa-

7 Zob. wystapienie biskupa kujawskiego na sesji 10 pazdziernika 1648 roku: Diariusz sejmu
elekcyjnego w r. 1648 dnia 6 pazdziernika poczetego a dnia 25 listopada skoticzonego. W: J. MICHA-
LOWSKI: Ksiega pamietnicza..., nr 97, s. 232.

8 Zob. spis deklaracji senatoréw dotyczacych wystawianych oddzialéw w dniu 17 pazdziernika
1648 roku na jedenastym posiedzeniu sejmu w: Diariusz sejmu elekcyjnego w r. 1648 dnia 6 paz-
dziernika...,s. 254—255.

? Oprocz juz przywolywanego edytowanego w Ksiedze pamigtniczej... ]. Michalowskiego mamy
takze diariusz wydany przez J. DABROWSKIEGO: Diariusz sejmu elekcyjnego 1648 roku. Krakow 2013
oraz pamietnik A.S. RADZIWILEA: Pamietnik o dziejach w Polsce. T. 3...,s. 113—157 (zob. przypis 1).

10 J. MiCHALOWSKI: Ksigga pamigtnicza..., s. 225.
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nowie komisarze wojenni od Rpltej naznaczeni, prosit ich o relacyj¢”'!. Obok Jana
Szymona Szczawinskiego i Adama Kisiela trzeci komisarz — Stanistaw Witowski,
kasztelan sandomierski — remedium widzial w powierzeniu komendy wojewodzie
ruskiemu J. Wisniowieckiemu. Wszyscy takze zalecali w swych relacjach oboznego
litewskiego i dowddce gwardii §p. Wiadystawa IV — Samuela Osinskiego, aby mu
pomoc w restauracji ludu ognistego jako doswiadczonemu oficerowi, ktory jako
jeden z nielicznych ostatni wycofywat swe oddziaty znad rzeki Ikwy. Podobne zda-
nie przedstawil podczaszy koronny Mikotaj Ostrorog, ktorego list czytano pisany
ze Lwowa 2 pazdziernika'.

Przed postami wystepowali dowodcy regimentdw, ktérym konczyt sie kwartal,
a domagali si¢ rozliczenia za stuzbe, proponujac takze suplementowac swe oddziaty
pod warunkiem otrzymania pieniedzy. I tak 10 pazdziernika wystapit przed stanami
Krzysztof Przyjemski, znany z zaciaggéw Zolnierzy dla ambasadora francuskiego
Nicolasa de Flecelles hrabiego de Bregy w Polsce, zalac sie, ze dla swoich ludzi
kwartyru nie mial, uzyskawszy go w biskupstwie chetminskim za zgoda podkanc-
lerzego koronnego Andrzeja Leszczynskiego, ,,z ta jednak kondycja, Zeby o swoim
groszu zyli, [...] prosil o likwidacyja, Zeby si¢ z nim porachowano, dano pieniedzy
co mu nalezy, a on obiecal, co w obozie byli, suplementowac i spetna 2 200 ludzi
Rzeczypospolitej stawi¢”*?. Wielu jednak senatoréw podnosito koniecznos¢ wy-
stania na teatr walk z B. Chmielnickim oddziatéw, ktdre tu na wtosci sie bawig,
grabigc poddanych. Biskup kujawski Mikotaj Wojciech Gniewosz wrecz domagat
sie, aby ,,Panowie Pulkownicy, Rotmistrze i insi zolnierze wszyscy, zeby si¢ tu nie
bawili, zeby jechali do obozu™"‘. Wielu takze senatoréw (w tym wojewoda brzeski
Jan Szymon Szczawinski, kasztelan chetmski Zbigniew Gorajski czy witebski Pawet
Jan Sapieha) uwazalo, iz komende¢ wojska nalezy powierzy¢ J. Wisniowieckiemu
i kasztelanowi betskiemu Andrzejowi Firlejowi. Podnoszono takze koniecznos¢
przejecia inicjatywy w walkach z Kozakami, postulujac wystanie silnego podjazdu
w kierunku sit przeciwnika.

Dnia 13 pazdziernika general wielkopolski Bogustaw Leszczynski radzit szlach-
cie, aby ,najpredzej wysla¢ kilka tysiecy piechoty z gwardyj naszych z Panem
Osinskim™?. Wielu méwcow optowalo, aby przekaza¢ komende nad oddziatami

' Tbidem, s. 229. Z kolei calg wine za kleske pitawiecka zrzucali na hetmanéw (regimentarzy)
wojewoda brzeski-kujawski Jan Szymon Szczawinski i bractawski Adam Kisiel.

12 1. DABROWSKTI: Diariusz sejmu elekcyjnego 1648 roku..., s. 24.

B J. MICHALOWSKI: Ksigga pamietnicza...,s. 231. Ponownie K. Przyjemski prosit koto rycerskie
o pieniagdze dla swoich ludzi 15 pazdziernika, zob. ibidem, s. 245.

' Ibidem, s. 232. Z kolei biskup chelminski A. Leszczynski zadal wyslania uniwersatéw do
wszystkich putkownikéw, aby suplementowali swe choragwie i jechali do wojewody ruskiego J. Wis-
niowieckiego, a szafarze dali im na to pieniadze. J. DABROWSKI: Diariusz sejmu elekcyjnego 1648
roku...,s.28.

5 J. MICHALOWSKI: Ksigga pamigtnicza..., s. 241.
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zaciggu cudzoziemskiego wlasnie S. Osinskiemu z racji duzego doswiadczenia w do-
wodzeniu nad gwardia $p. JKMci'®. Z kolei na jedenastym i dwunastym posiedzeniu
161 17 pazdziernika dysputa toczyta si¢ wokol powierzenia komendy nad formuja-
cymi si¢ oddziatami. Referendarz §wiecki koronny Aleksander Zaleski, pisarz kaliski
Lukasz Orzelski oraz sedzia wschowski Jan Jerzy Schlichting promowali w swych
wystgpieniach na polne hetmanstwo podczaszego koronnego M. Ostroroga; pozo-
stali méwcy — wraz z marszatkiem kota rycerskiego Filipem Kazimierzem Obu-
chowiczem — sklaniali si¢ ku kasztelanowi belskiemu A. Firlejowi. Wowczas takze
czytano uniwersaty do zolnierzy, aby stawali pod choragwiami i komenda ksiecia
Jeremiego Wisniowieckiego (nominowany do gléwnego regimentarstwa 13 paz-
dziernika przez prymasa Macieja Lubienskiego). Tytulu hetmanskiego odmawiat
A. Firlejowi, a przyznawal jedynie regimentarski podkanclerzy litewski Kazimierz
Leon Sapieha, ktory byl zdania, ze jesli na teatr koronny przybedzie z wojskiem
litewskim hetman polny litewski Janusz Radziwill, ,tedy przy nim regiment ma
zostawa¢”"’. Na oswiadczenia wojskowych o koniecznosci wyptacenia zotdu juz
zaciggnietym oddzialom, ktére dotad nie otrzymatly placy, postowie starali si¢
obarcza¢ za to wing senatoréw. Na posiedzeniu 16 pazdziernika doszto do scys;ji
pomiedzy podsedkiem brzesko-kujawskim Swietostawem Wilgostowskim a woje-
woda pomorskim Gerardem Denhofem. Gdy podsedek, ,,uskarzajac sie, upominat
i pytat Pana wojewody, czemu nie dal pieniedzy na ludzie Pana Przyimskiego, jako
byl powinien, odpowiedziat zaraz [z] furig, iz nikt tego mi cnotliwy nie moze zadac,
i majac ostra szpade przy boku, upomnig si¢ tego swym czasem”. Na co przydal pan
podsedek: ,,mam ja tez ostrg szable, ktora sie imie senatorskiej geby”'®. Na kolejnym
posiedzeniu 19 pazdziernika ponownie generat wielkopolski Bogustaw Leszczynski
proponowal oddanie zaciggnietych oddziatéw pod regiment wojewody witebskiego
Pawla Sapiehy i S. Osinskiego, oboznego litewskiego. Nie wszystkim Litwinom
taka propozycja przypadta do gustu; Jan Antoni Chrapowicki wprost stwierdzil, ze
S. Osinski jest potrzebny bardziej w obozie niz na elekcji'®; byl to sad, ktory cieszyt
sie poparciem wielu postéw wobec naptywajacych coraz liczniej na pole elekcyjne
wojskowych. Jak silna byla to grupa, swiadczy wystapienie wojskowych 20 pazdzier-
nika w obronie honoru J. Wisniowieckiego. W diariuszu elekcji czytamy bowiem:

'® Niektorych postéw mogto zmusi¢ do zastanowienia wystapienie biskupa kijowskiego Stani-
stawa Zaremby, ktory podjalby si¢ zaciggu, ale pod warunkiem ze szlachta zgodzi si¢ na wysoki
zold dla dragonii — po 21 florenéw na reke (ekstra przy nowym zaciagu), a zold kwartalny po
16 florendw, gdyz w przeciwnym wypadku odbiegna go chetni do zaciagu. J. DABROWSKI: Diariusz
sejmu elekcyjnego 1648 roku..., s. 67. Z kolei J.A. Chrapowicki podnosit, iz S. Osinski potrzebniej-
szy w obozie, a nie na polu elekcyjnym, a nie byt to glos odosobniony; J. MicHALOWSKI: Ksiega
pamietnicza..., s. 261.

17 ]. MICHALOWSKTI: Ksigga pamigtnicza..., s. 253.

18 1. DABROWSKTI: Diariusz sejmu elekcyjnego 1648 roku..., s. 62.

¥ Tbidem, s. 77.
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»Skoro zasiedli Ich Ms¢ w swoim kole rycerskim subdio, wtracili zaraz materyja

pp- Zolnierze, urazajac si¢ tym, iz w uniwersalach tych, ktére s3 wyprawione do

ksigcia pana wdy ruskiego, zlecajagc mu regiment wojska, nienazwanego absolute

hetmanem, ale tylko regimentarzem™. Nadal jednak wérdd postéw dominowaly

glosy, iz do niczego nie przystapia, jesli zbrojne asystencje dygnitarzy i wojskowych

nie opuszcza pola elekcyjnego i nie udadza si¢ do obozu. Jeden z tych gtoséw nalezal

do sedziego ciechanowskiego Baltazara Sarbiewskiego, ktory wyrwat si¢ znowu ze

sroga inwektywa ,,na te ludzie, ktorzy nie idg do obozu, i deklarowal, ze do niczego

nie przystapi, az p6jda w swoja droge™'. Wreszcie 21 pazdziernika przed stanami

pojawili sie postowie od wojska, tj. starosta fomzynski H. Radziejowski i starosta

Iwowski Adam Hieronim Sieniawski, i przedstawili postulaty Zolnierzy:

— aby zolnierze pozostawali pod komenda wojewody ruskiego J. Wisniowiec-
kiego i podczaszego koronnego M. Ostroroga;

— aby asystencje panskie z pola elekcyjnego na positek wojsku skierowano;

— aby szybciej przystapiono do wyboru wladcy, uchwalajac 40 tysiecy wojska na
wojne kozacka;

— aby w positek wojsku skierowano pospolite ruszenia z calej Rzeczypospolitej;

— aby wykupiono wodzéw z niewoli po klesce korsunskiej i innych zastuzonych
rotmistrzow jak Jerzego Baltabana;

— aby majacych procesy wojskowych do czci przywrdcono jak w przypadku Jana

Sokota czy Jana Kossakowskiego;

— aby nawigzano wspolprace z hetmanem polnym litewskim J. Radziwiltem dla
koordynagji dziatan przeciwko Kozakom?*.

To, iz starosta fomzynski przemawial w imieniu wojska przed zgromadzonymi
stanami Rzeczypospolitej, mialo dlan ogromne znaczenie; wszak ciazyly na nim
zarzuty jako na komisarzu wojskowym tak za ucieczke pitawiecka, jak i za dzia-
tania we Lwowie poprzedzajace oblezenie miasta przez wojska kozacko-tatarskie.
H. Radziejewski mégl obecnie nie tylko przedstawia¢ sie jako reprezentant woj-
ska i powszechnie wielbionego wojewody ruskiego, lecz takze odegrac istotng role
w walce o korone miedzy oboma krélewiczami. Jego akcje wzrastaly w obozie Jana
Kazimierza Wazy, tym bardziej ze optowal za przyspieszeniem elekcji, gdyz tego
wymagaly wydarzenia pod Zamosciem i konieczno$¢ odbudowy armii. Nie byl to
poglad odosobniony, ale popierany przez wielu postéw i senatoréw na polu elek-
cyjnym.

Domagano si¢ takze uchwalenia podatkow, ktére umozliwityby zaciag 40-ty-
siecznej armii. W uniwersale stanow Rzeczypospolitej skierowanym do wojska

20 Tbidem, s. 81.

2 J. MICHALOWSKTI: Ksigga pamigtnicza..., s. 281.

22 Tbidem, s. 266—267; J. DABROWSKI: Diariusz sejmu elekcyjnego 1648 roku..., s. 85—87;
A. KERSTEN: Hieronim Radziejowski..., s. 176—177.
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24 pazdziernika nakazano wszystkim tym, ktérzy za pienigdze Rzeczypospolitej
zostali zaciggnieni, ,,tak konni, jako i pieszy, z rotmistrzami i putkownikami swemi
i z tym towarzystwem, co w zaciagu byli do j.o$wieconego wojska Rzplitej wodza
ks. J.M. Wisniowieckiego wojewody ruskiego, najdalej od publikacji tych uniwer-
salow w 4 niedziele stawili si¢ z choragwiami i putkami zupelnymi™.

W nastepnych dniach obrad nie braklo gloséw krytycznych w stosunku do
oficeréw rekrutujacych wojsko na nowa kampani¢ na Ukrainie, a w szczegélnosci
na jednostki zaciaggu cudzoziemskiego. Celowat w tym sedzia ziemski ciechanowski
Balcer Sarbiewski, ktory na sesji sobotniej 24 pazdziernika podnidst kwestie stuzby
zolnierzy Krzysztofa Przyjemskiego, ktérym w ciagnieniu stuzba wyszla, z czego
Rzeczpospolita nie miala Zadnego pozytku*. Wielu postow, w tym wczesniej wy-
mieniony, podnosito konieczno$¢ kupienia si¢ do choragwi J. Wisniowieckiego
rozproszencéw pilawieckich. Zadano takze, aby panowie putkownicy osobiscie
przy putkach stawali i byli przytomni przy ich oddzialach, ,,a nie substytutéw przy
putkach swoich wysytali”®. Na kolejnej sesji 27 pazdziernika Andrzej Maksymilian
Fredro wystapil z mowa krytykujaca poczynania dowodcow, ktorzy dla utrzymania
zolnierzy w dalszej stuzbie podwyzszyli Zotd podkomendnym, ale ponad wszelka
miare. Podnosil bowiem, ze Samuel Osinski, ktéry w ostatniej kampanii do konca
ze swa piechota probowal przeciwstawia¢ si¢ naporowi nieprzyjaciela nad Tkwa,
»pieszym slysze po florenéw 13 na miesigc placi, co malo co mniej uczyni, niz
¢wier¢ usarza’, co zapoczatkowalo dyskusje, skad wzig¢ pienigdze na nowe zaciagi®.

Wojskowi towarzyszyli obradujacym nie tylko na polu elekcyjnym, lecz znajdo-
wali sie takze w najblizszym otoczeniu obu kandydatéw do korony, tj. w otoczeniu
Jana Kazimierza i Karola Ferdynanda Wazdw. I tak wsrdd poselstwa przyjmowanego
w kole rycerskim od kréla szwedzkiego Jana Kazimierza widzimy m.in. chorazego
koronnego Aleksandra Koniecpolskiego, staroste Iwowskiego Adama Hieronima
Sieniawskiego czy Tomasza Kazimierza Sapiehe, rotmistrza JKMci. Postom przy-
wiezionym do kota karetami towarzyszyla duza asystencja ztozona z 500 ludzi,
w tym wielu wojskowych. Do kota rycerstwo przystalo swych deputatéw: Jana Ig-
nacego Bakowskiego i rotmistrza JKMci Mikofaja Kisiela, chorazego nowogrédzko-
-siewierskiego, ,,upominajac si¢ u senatu, iz nie maja tak tractari od starszej braciej,
a to wzgledem tego, iz patiantur assystencyjami swemi zastepowac koto rycerskie
i nie da¢ miejsca migdzy sobg™.

# Uniwersal standw Rzeczypospolitej do wojska z 24 X 1648 r. W: Dokumenty ob. osvoboditelnoj
vojnie ukrainskogo naroda 1648—1654. Kiiv 1965, nr 66, s. 181—182.

* J. MICHALOWSKTI: Ksigga pamietnicza..., s. 270.

» Ibidem, s. 274—275. Jesliby do absencji pik. doszlo w obozie, to na hetmana spadiby obo-
wigzek wyznaczenia jego zastepcy. . DABROWSKI: Diariusz sejmu elekcyjnego 1648 roku...,
s. 102.

% J. MICHALOWSKTI: Ksigga pamigtnicza..., s. 277.

¥ ]. DABROWSKI: Diariusz sejmu elekcyjnego 1648 roku..., s. 109—110.
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Tego typu skargi pojawialy sie czesto i to od poczatku elekcji, gdyz senatorom
i dygnitarzom przybywajacym na pole elekcyjne towarzyszyly liczne asystencje
i gwardie, ktdre draznily bra¢ szlachecks, zajmujac wyznaczone miejsca zbierajg-
cym sie przedstawicielom poszczegdlnych ziem i wojewddztw Rzeczypospolite;.
Zdawano sobie sprawe, ze wiele choragwi zamiast udac si¢ do obozu, pozostaje
w okolicach Warszawy, rujnujac okoliczne majatki szlacheckie. O oddziatach ta-
kich czytamy w pamietniku kanclerza litewskiego Albrychta Stanistawa Radziwitla.
Pod datg 26 pazdziernika wpisano: ,,poniewaz choragwie, ktdre jeszcze nie stawily
sie w obozach, uciskaja poddanych wokoél Warszawy, wystancy senatu chcieli, aby
napisa¢ surowe upomnienia. Marszalek [Filip Kazimierz Obuchowicz — M.N.]
obiecal to”*. Dnia 30 pazdziernika doszto do ostrej wymiany zdan miedzy sedzia
ciechanowskim B. Sarbiewskim stanowczo domagajacym sig, aby wojsko obecne
pod Warszawg udalo si¢ do obozu, a Korftem, ktéry replikowal, iz Zadnych pie-
niedzy na zolnierza nie otrzymal®. Takze arcybiskup gnieznienski M. Lubienski
byt zdania, zeby pieniadze byly przekazane nowo zaciggnietemu zotnierzowi i aby
natychmiast ruszyt do obozu, ,,a w krélewszczyznach i w duchownych dobrach, aby
sie nie przykrzyl. Z wielu przyczyn, ze nam si¢ nie nadal ten powiatowy zotnierz,
staramy si¢ o to, Zeby stad prosto do obozu rotmistrza zaciagna¢; ale si¢ bardziej
na to zanosi, zeby ten Zolnierz rewokowany byt”*.

Dnia 3 listopada w kole rycerskim pojawili si¢ na audiencji postowie krdlewi-
cza Karola Ferdynanda z liczng asystencja. Wsrod postéw znalazlo sie takze wielu
wojskowych; nalezeli do nich: Andrzej Potocki i podkomorzy halicki Jan Teodo-
ryk Potocki, ktéry w 1648 roku byl komisarzem wojennym przy regimentarzach.
Obecnos¢ licznych wojskowych denerwowata wielu postow, gdyz stale przychodzity
nowiny spod Zamoscia o trudnej sytuacji oblezonych. Podsedek krakowski Stani-
staw Chrzastowski 4 listopada zadal, aby sprawowali sig¢ ci, ,,ktorzy tu na elekcyja
przyjechali, przeciwko prawu odbieglszy praesidium sobie powierzonego od Rplitej,
ktérego powinni byli nie odbiega¢™'. Na kolejnej sesji kota rycerskiego 5 listopada
podnoszono kwestie optacenia nowych zaciggdéw; postowie byli przeciwni wczes-
niejszemu zaliczkowaniu stuzby zaciggnietym oddzialom, poki faktycznie nie stang
one w gotowosci bojowej: ,,bo to pewna jest, ze my nie damy predzej pieniedzy, az
ludzie gotowe obaczym”, cho¢ Wielkopolanie podnosili, iz zaciag rozproszonych

2 A.S.RADZIWILL: Pamigtnik o dziejach w Polsce. T. 3...,s. 132.

# Nie wiemy, o jakiego Korffa chodzi; wielu z nich jako wojskowi wzigli udzial w elekcji Jana
Kazimierza Wazy, podpisujac elekcje z Ksigstwem Inflanckim. Podpisy jako elektorowie zlozyli
wowczas: ptk Mikotaj Korff, starosta kokenhauski; Wilhelm Korff, starosta orleniski; Fryderyk
Henryk Korff, rtm. JKMci; oraz Fryderyk Korff, pachole. Wydawca diariusza elekgji sktania sie za
Mikolajem Korffem, starosta kokenhauskim; zob. J. DABROWSKI: Diariusz sejmu elekcyjnego 1648
roku..., s. 115—116; Volumina Legum. T. 4. Petersburg 1859, s. 115—116.

0 J. MICHALOWSKTI: Ksigga pamigtnicza..., s. 289.

' Ibidem, s. 294.
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zolnierzy, ktérzy potracili poczty, bedzie trudny, gdyz ,towarzystwo w koniach,
w rynsztunkach, w wozach i w inszych dostatkach podupadto™.

Ataki na wojskowych obecnych na sejmie nasilily si¢ na sesji w dniu 7 listopada,
gdy podsedek krakowski Stanistaw Chrzastowski wystapil z oracja pietnujaca nie
tylko hetmanoéw, ktérzy nie powinni opuszczaé wojska walczacego w Zamosciu,
a wbrew prawu przybyli na elekcje. Krytyka tyczyla takze samego obioru wodzéw
we Lwowie przez wojsko, ktdre do tego nie miato zadnego prawa, tym bardziej po
haniebnej klesce pod Pilawcami. I cho¢ nie byt przeciwny przystapieniu do wy-
boru nowego wiladcy, podkreslal, iz tych, ktérzy ,,z konsensu Rpltej podjawszy sie
praesidium Reip[ublicae], przyjechali tu przeciwko wyraznemu prawu na miejsce
elekcyjej”, nalezy postawi¢ przed sagdem. Domagal sie zatem sadzenia tych, ktorzy
zfamali prawo na sejmie koronacyjnym. Podsedek oskarzal takze tych komisarzy,
ktdérzy pobrali pienigdze na wojsko, a si¢ z nich nie rozliczyli. Absurdem wrecz
nazwal sytuacje, ,czego juz Panowie komisarze byli powodem, ze sobie wojsko
obralo bylo hetmany. Dla Boga! Skad im ta potestas? To po przegranej! A céz po
wygranej . Stusznie wskazywal, iz teraz wojsko wybrato wodzéw, nastepnie bedzie
wybieralo Pana, wyreczajac sejmujace stany; a zatem ,,po co tu Panowie Hetmani
przyjechali”. Wystapienie S. Chrzastowskiego doprowadzito do burzliwej dyskusji
na temat zaciggu lwowskiego i kosztow poniesionych na zwerbowanych Zolnie-
rzy. Szczegolnie dotkniety poczul si¢ H. Radziejowski, ktory kilkakrotnie zabierat
glos, odpierajac ataki postéw. Generat wielkopolski Bogustaw Leszczynski wrecz
negowal rozliczenia zwigzane z zaciggiem lwowskim, gdyz nie wiadomo, jaka jego
ilo$¢ zaciagnieto, zadajac w kole pytanie: ,,a gdziez to wojsko i za co im placi¢, czy
podobno za to, ze uciekli”**. H. Radziejowski miat stwierdzi¢, iz ,,spodziewalismy si¢
inakszej gratitudinem” za swe prace komisarskie, na co huk wielki powstat z krzy-
kiem: ,jeszcze wam dzigkowac? Ba kara¢ was potrzeba”. Sam starosta fomzynski
przyznawal, iz z komisarzami na zacigg wojska wziat 86 tysigcy zlotych, cho¢ nego-
wal to podczaszy koronny Mikotaj Ostrorég, iz wzieto az 175 tysiecy i zatrzymano
w stuzbie 2,5 tysigca zolnierzy®.

Nie wszystkie zarzuty byly zasadne, gdyz zaciag Iwowski przekraczat 3,5 tysiagca
zbrojnych, gtéwnie kawalerii, a w zaistnialej sytuacji jednostkom placono wysoki
zold, dowddcom za$ traktamenty: husarskim po 6 tysiecy, kozackim po 3 tysigce zto-
tych, ktore mieli zuzy¢ na zakup moderunku dla wystawianych choragwi®. Trudno
sie dziwi¢ postom obecnym w kole rycerskim, widzacym na polu elekcyjnym tlumy
asystencji panskich i wojska, ktore miast broni¢ Zamoscia, przybyto na elekcje.

32 Tbidem, s. 296—297.

3 Ibidem, s. 303.

3 J. DABROWSKTI: Diariusz sejmu elekcyjnego 1648 roku..., s. 142.

* J. MICHALOWSKTI: Ksigga pamigtnicza..., s. 304.

* J. WIMMER: Wojsko polskie w drugiej potowie XVII wieku..., s. 59—60.
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Jakie sily przyprowadzit . Wisniowiecki pod Warszawe z Zamoscia, nie wiemy.
W twierdzy zostawit poza stalg zaloga piechote zaciagnietg z wojewodztw pruskich
pod komendg Ludwika Weyhera (1500 ludzi). Biorac pod uwage zaréwno zaciag
Iwowski, jak i zamojski (gdzie wojewoda ruski zaciggnat dalsze 11 choragwi w sile
okoto 1100 koni), jego kawalerie szacowano nawet na 4 tysigce koni. Z jaka sila
przybyt pod Warszawe, trudno jednoznacznie stwierdzi¢. Warto jednak zapoznac
sie z ,,rozporzadzeniem wojska koronnego przez j.os. ksiazecia JM. Wisniowieckiego
wojewody ruskiego we Lwowie 1 octobris zaciaggnione a teraz na stanowiska roz-
fozone die 14 decembris 1648 roku”. Podzial ten przeprowadzono po zakoncze-
niu elekcji i odejsciu wojsk kozacko-tatarskich spod Zamoscia. W skiad putkow,
»ktore lewa reke pdjs¢ maja a rozciagaja si¢ az do Krzemienca, Wotynia ku Polesiu”,
wchodzity pulki . Wisniowieckiego, kasztelana befskiego A. Firleja, pulk wotynski
zlozony z 6 choragwi oraz jednostki dragonskie i rajtarskie pod komenda panéw
Korftéw. Z kolei pulki idace prawg reka ,,pod sprawa jmp. podczaszego koronnego
[M. Ostroroga] po tej stronie Lwowa az ku Kamiencowi” sktadaly si¢ z pulkow sta-
rosty braclawskiego Samuela Jerzego Kalinowskiego, starosty Iwowskiego Adama
Hieronima Sieniawskiego oraz podczaszego koronnego M. Ostroroga. Wielce praw-
dopodobny jest udzial na polu elekcyjnym putku jazdy samego J. Wisniowieckiego.
W jego sktad wchodzily nastepujace choragwie:
— husaria J. Wisniowieckiego — 200 koni,
— kozacy straznika koronnego Aleksandra Zamoyskiego — 150 koni,
— kozacy Jana Baranowskiego stolnika bractawskiego — 200 koni,
— kozacy podstolego belskiego Jana Lychowskiego — 100 koni,
— kozacy podsedka bractawskiego Mikotaja Kazimierza Kossakowskiego — 120

koni,
— kozacy Stanistawa Poniatowskiego — 100 koni,
— kozacy Jana Bieleckiego — 100 koni,
— kozacy Stefana Komorowskiego — 100 koni,
— kozacy Falbowskiego [Piotra Chwalibogowskiego] — 100 koni,
— Jacka Woluczynskiego, towczego belskiego — 100 koni,
— dragondw J. Wisniowieckiego pod dowddztwem Hieronima Bostyki®,
— piechoty J. Wisniowieckiego,
— Tataréw J. Wisniowieckiego pod dowddztwem Mikolajewskiego™.

Oczywiscie pod Warszawa byty obecne roty towarzyszace wyzszym oficerom
jazdy koronnej, jak cho¢by komisarzom A.H. Sieniawskiemu czy M. Ostrorogowi.

%7 Biblioteka Czartoryskich w Krakowie (dalej: BCzart.), rkps 398, s. 74—75.

¥ Wedlug J. Wimmera od pierwszego kwartalu 1649 roku liczyli 150 porcji; zob. J. WIMMER:
Materialy do zagadnienia organizacji i liczebnosci armii koronnej w latach 1648—1655. ,,Studia
i Materiaty do Historii Wojskowosci” 1960, t. 5, b.p.

¥ Piechoty w czwartym kwartale bylo 130, a rota tatarska ksiecia liczyta 100 koni. Ibidem, b.p.
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Liczba wojska obecnego na elekgji jest jednak trudna do ustalenia wobec braku
takowego komputu. Natomiast odrebng kwestig pozostaje ustalenie liczebnosci
zbrojnych asystencji senatoréw, dygnitarzy zaréwno koronnych, jak i litewskich
obecnych na elekeji, ktérych oddzialy rozlokowane byly nieopodal stolicy w ota-
czajacych miasto wioskach.

Tymczasem na kolejnych sesjach kota rycerskiego zaostrzaly si¢ spory wokot
sadow kapturowych i oskarzen komisarzy lwowskich, ktorzy przekroczyli swoje
kompetencje, sekwestrujac pienigdze osob prywatnych na potrzeby wojska, z ktd-
rych sie nie rozliczyli. Ataki byly skierowane gléwnie pod adresem H. Radziejow-
skiego, pozwanego o przejecie od mieszczanina Iwowskiego Grabianki 14 tysiecy
ztotych®. W obrone starosty fomzynskiego zaangazowat si¢ na sesji 12 listopada
sam J. Wisniowiecki, ktéry miat stwierdzi¢, iz ,,za to, Ze§my wojska czes¢ zatrzymali,
spodziewalismy si¢ inakszej wdzigcznosci i podziekowania. Da P. starosta fomzynski
rationem, kedy si¢ te pieniadze podzialy, ze nie obrécone ni na co inszego, jeno na
zolnierza™*'. Mimo ze znalazto si¢ wielu obroncow komisarzy, byli i nieprzejednani
wich krytyce, a w szczegolnosci podsedek krakowski S. Chrzastowski, ktéry wrecz
stwierdzil, iz ,,nie mieli potestatem Panowie Komisarze zaciagga¢ dlugéw in fidem
publicam. Do rady byli naznaczeni, nie do cudzych pieniedzy; jezli co wzieli, ukarac¢
Komissarzow Reipublicae™

Problem asystencji panskich, tj. zbrojnych oddzialéw senatoréw i dygnitarzy,
z calg ostroscig wystapil 17 listopada, kiedy zbierano glosy na elekta oddane przez
poszczegolne wojewddztwa. Stad panowie

swoje assystencyje, ktore dotychczas za kilka mil od Warszawy po wsiach
mieli, pod rozwitemi choraggwiami zemkneli pod sam plac electionis. Uczy-
nila si¢ tu wrzawa indignantium, o to iz na oppresyja wolnych gtoséw
szlacheckich panowie przyprowadzili, aby nie ex sensu kazdy suo, ale ex
sensu magnatum krdla mianowali®.

Szlachta podniosta wrzask, iz nie dopusci, aby elekcja viritim byla ,,oprimowana’,
a przewodzil jej ponownie S. Chrzastowski, ktory w imieniu rycerstwa stwierdzit,
iz ,wolg in vestigio umiera¢, anizeli da¢ sobie wydrze¢ to z rak, co im dotad maio-
res sacrosancte dochowali, i przez rece podali, aby kazdy najmniejszy $lachcic byt
elektorem pana swego™**. W ten sposob zmuszono oddzialy panskie do odstapienia
od kota, ale ,,nie tak daleko odstapili, jako urgebatur”.

¥ J. DABROWSKI: Diariusz sejmu elekcyjnego 1648 roku..., s. 153—154.
1 J. MicHALOWSKI: Ksigga pamigtnicza..., s. 315.

> Ibidem.

** ]. DABROWSKTI: Diariusz sejmu elekcyjnego 1648 roku..., s. 160.

# Ibidem.
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Oczywiscie w takim zgromadzeniu fatwo bylo o tumulty, a plotka o zabiciu
w kole niejakiego Zoétkiewskiego, starego weterana, podsycala je na tyle, ze gdy
J. Wisniowiecki wraz z chorazym koronnym A. Koniecpolskim i asystencja jechali,

piechota ksi¢za arcybiskupa gnieznienskiego, jako prymasa [Macieja Lu-
bienskiego], stojac jakby wszystka na wale, nie chciata si¢ miesza¢ [faktycz-
nie: ustgpi¢ miejsca], owi walem jadac dla btota omina¢ chcac, poczeli ja
zgania¢, dopieroz do szabel, piechoty kilka potozono, dwoch czy trzech,
kilka rannych, mianowicie ten to Zétkiewski wmieszawszy si¢ miedzy nie
scigl jednego od razu, a dziesi¢tnik go tez wzial na darde przez piersi, jed-
nak nie $miertelnie®.

Zapewne tego typu incydentéw bylo wiecej wlasnie z powodu obecnosci gwardii
panskich na polu elekcyjnym podczas wyboru nowego wiadcy.

Po wyborze Jana Kazimierza na sesji 22 listopada koto przyjeto postéw od woj-
ska, ktore reprezentowal Aleksander Ludwik Niezabitowski. W swej mowie ,,wyli-
czal nieszczescia po te czasy zolnierskie, i dawniejsze, i §wiezsze. Exkuzacyja czynil,
ze si¢ zolnierz niwczem nie znajduje winien; prosit o nagrode strat swoich; o ¢wierc¢
darowng”. Na kolejnej sesji postulaty wojska popart wojewoda ruski J. Wisniowiec-
ki, domagajac si¢ dalszych uchwal podatkowych dla zwigkszenia liczby wojska.
Czytano bowiem komputy wojska zaciagnietego we Lwowie, Zamosciu oraz przez
prymasa, K. Przyjemskiego, S. Osinskiego i M. Korffa. Po zsumowaniu zaciggéw
wojewoda ruski mial jednoznacznie wypowiedzie¢ si¢ na temat szans pokonania sit
kozackich B. Chmielnickiego: ,wojska do obrony jeno 13 000, a nieprzyjacielskiego
200 000. Nie wiem, jaka tu bedzie obrona”*.

Jak zatem szacowac zebrane asystencje i oddzialy wojskowe na polu elekcyjnym
pod Warszawa? Jak prezentowaly sie te oddzialy na tle uprawnionych do glosowa-
nia elektoréw, ktorzy ztozyli podpisy pod elekcja Jana Kazimierza Wazy. W sumie
ogotem elektorow, ktorzy ztozyli takowe podpisy, bylo 4 244 na polu elekcyjnym na
Woli?. Ile bylo stug, czeladzi oraz postronnych oséb, ktére znajdowaty sie w poblizu
wotujacych, nie wiemy. W pewnym oddaleniu znajdowaly si¢ asystencje panskie
i przybyle na rozkaz swych pryncypatéw oddzialy tak nadworne, jak sprowadzone
spod Zamoscia. Na poczatku listopada na polu elekcyjnym znajdowali sie nie tylko
dygnitarze majacy prywatne asystencje, lecz takze pulkownicy i rotmistrzowie z to-

* Tbidem, s. 160—161; por. J. MICHALOWSKI: Ksigga pamigtnicza..., s. 340—341.

¢ J. MIcHALOWSKI: Ksiega pamietnicza..., s. 358. Liczbe zatwierdzonych zaciagéw potwierdza
J. Wimmer, ktory pisze, iz sity wystawione przez poszczegdlne wojewddztwa miaty wynosi¢ 13 120
koni i porcji, przy znacznej przewadze jazdy nad piechotg (8450 koni do 4670 porcji piechoty i dra-
gonii); ]. WIMMER: Wojsko polskie w drugiej potowie XVII wieku..., s. 60—61.

¥ 'W. KaczorowskI: Pole elekcyjne na woli miejscem obrad sejmowych oraz wyboru nowego
krola. W: Wolne elekcje krolow Polski na warszawskiej Woli 430 lat pozniej. Warszawa 2010, s. 152.
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warzystwem choragiewnym. D.W. Zastawski-Ostrogski mial przyprowadzi¢ pod
stolice az 1500 swojej jazdy, J. Wisniowiecki putk ztozony z 800 jazdy, A. Koniecpol-
ski chorazy koronny ,,kupe wielkg’, a hetman polny litewski az 3 tysigce zbrojnych,
co nie wydaje si¢ prawdopodobne®. Jesli dodamy do nich pozostale asystencje
zbrojne licznych dygnitarzy i urzednikéw tak litewskich, jak koronnych, chocby
podkanclerzego litewskiego K.L. Sapiehy czy wojewody kijowskiego J. Tyszkiewicza,
to otrzymamy okoto kilkunastu tysiecy zbrojnych. Dane te trudne sa do weryfikacji,
nie zachowaly sie bowiem zadne spisy oddzialéw znajdujacych si¢ pod Warszawa,
lecz state skargi wotujacych postéw w kole domagajacych sie usunigcia wojskowych
z pola elekeji, a w szczegdlnosci asystencji panskich, wskazuja, ze problem zauwa-
zano jako godzacy w glos wolny oprymowany przez moznych.

Elekcja 1648 roku pokazata, jak cenna sila w walce politycznej pomigdzy oboma
obozami moze by¢ armia. I cho¢ partia wojenna, na czele ktdrej stal J. Wisniowiec-
ki, poniosta porazke, to udzial wojska jako potencjalnej sity mogacej wptywac
na wyniki wyboru wladcy byt widoczny. Kleska pitawiecka niewatpliwie ostabila
stronnictwo Karola Ferdynanda, gdyz w trakcie obrad sejmowych na plan pierwszy
wybijala si¢ sprawa rozliczenia uciekinieréw i ich wodzéw, do ktérych zaliczat sie
przeciez takze wojewoda ruski. Nie przypadkiem postowie atakowali regimentarzy,
ale i komisarzy obecnych pod Pitawcami: M. Ostroroga, J. Tyszkiewicza, M. Kisiela,
H. Radziejowskiego czy J. Lubomirskiego, domagajac si¢ uchwalenia dla nich kar.
Zawieszenie broni z Kozakami i odejécie oddzialéw B. Chmielnickiego spod Zamos-
cia zaskoczyto J. Wisniowieckiego, ktory wraz z A. Firlejem rozpoczat przygotowa-
nia do nowej zimowej kampanii na Ukrainie*”. Wobec porozumienia z B. Chmiel-
nickim wojewoda ruski w grudniu zaczat rozktada¢ putki jazdy na leza zimowe™.
Rozpoczely sie przygotowania do sejmu koronacyjnego w Krakowie w oczekiwaniu
na wyniki negocjacji rozpoczetych z B. Chmielnickim®'.
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Mirostaw Nagielski

Military Involvement in the Royal Election of 1648
Summary

The following paper, which bases its research findings on Sejm journals, presents the involvement
of the members of the military in the royal election of 1648, which resulted in the election of Jan Ka-
zimierz. Moreover, the article discusses the attitudes of the civilian part of the society, which tended
to be predominantly negative on account of the perceived excessive involvement of the military in the
political matters of the Polish-Lithuanian commonwealth. This, in turn, resulted in the involvement
of entire military units (according to the calculations of the author, over ten thousand military troops
attended the royal election).

The election was not the only important matter discussed during the proceedings. Those delibera-
tions included also the discussion on the reasons for the defeat in the battle of Pilawce and assigning
blame for the defeat to particular people. The article presents the state of the Polish-Lithuanian army
as well as the problems it encountered at that time, which were debated during the proceedings, and
the solutions to which included instituting new taxes and appointing new leaders. The author points
to the hostility of the nobility towards the military, which stemmed from the belief in their incom-
petence and thirst for personal gain. The problems included predominantly the issues of the costs
of the campaign and the attempts on the military’s part at influencing the proceedings. In addition,
the article presents the possible solutions — of varying levels of adequacy — for solving the Cossack
uprising, pointing out the necessity for appointing new military leaders and increasing the army’s
finances through additional taxation.

In the conclusion, the author remarks that the military involvement in the royal election could
have significantly influenced their proceedings and outcomes.

Key words: Cossacks, Chmielnicki’s uprising, Polish Army, the election of Jan Kazimierz, the royal
election of 1648
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Mirostaw Nagielski

Die Teilnahme der Militartruppen an der Sejm-Wahlversammlung
im Jahre 1648

Zusammenfassung

Anhand der Sejm-Tagebiicher wird in dem Aufsatz die Teilnahme der Biirger — Militdrs und
Vertreter der Armee — an der freien Wahl von 1648, infolgedessen Johann II. Kasimir zum Konig
von Polen und Grof3fiirsten von Litauen gewéhlt wurde, geschildert. Der Verfasser betont oft negative
Einstellung der Zivilbiirger zu der Tatsache, denn diese waren der Meinung, das Militdr mischt sich
allzu sehr in die Politik des polnisch-litauischen Staates. Das manifestierte sich beispielsweise bei
der Sejm-Versammlung, an der ganze Militartruppen (bei der freien Wahl von 1648 waren es, den
Berechnungen des Verfassers zufolge, ein gutes Dutzend Tausend bewaftnete Soldaten) teilnahmen.

Freie Wahl war nicht die einzige wichtige Sache, welche wihrend der Sejm-Tagung erledigt wer-
den musste. Man diskutierte auch iiber Ursachen der Niederlage in der Schlacht bei Pitawce und tiber
Verantwortung dafiir. In dem Aufsatz zeigt man den damaligen Stand von der polnisch-litauischen
Armee und deren Probleme, iiber die man sich im Klaren war, iiber die man viel diskutierte und z. B.:
neue Steuer und neue Heerfiihrer vorschlug. Der Verfasser betont die Abneigung des Adels gegen
Militérs, von deren Inkompetenz und Geldgier die Adeligen iiberzeugt waren. Sie waren verurteilt
v.a. wegen der Feldzugkosten und Bemiihungen, die Sejm-Sitzung ,,mit Gewalt zu beeinflussen.
Die Sejm-Versammlung befasste sich auch mit dem Problem des Kosaken-Aufstands, indem sie die
Notwendigkeit hervorhob, neue Feldherren zu wéhlen und die Armee mit neuen Steuern zu subven-
tionieren. Der Verfasser gelangt zum Schluss, dass die Teilnahme des Militérs an Sejm-Sitzung, unter
bestimmten Umstédnden, auf deren Verlauf und Ergebnisse einen starken Einfluss ausiiben konnte.

Schlisselworter: Kosakenstaat, Chmelnyzkyj-Aufstand, polnische Krontruppen, Wahl von
Johannes II. Kasimir, Sejm-Wahlversammlung von 1648



