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Gajusz Oktawiusz

i Il kampania hiszpanska Cezara
Przyczynek do badan

nad augustianska propagandg historyczna

Udzial Gajusza Oktawiusza, pozniejszego cesarza Augusta, w II kampanii hi-
szpanskiej (46—45 przed Chr.") nie doczekal sie do tej pory szczegdtowej analizy?,
tymczasem jest to epizod o kapitalnym znaczeniu — tak dla okreslenia relacji 13-
czacych Oktawiusza z Gajuszem Juliuszem Cezarem, jak i zrekonstruowania frag-
mentoéw pdzniejszej propagandy augustianskiej’. Zachowane przekazy zrédiowe
w sposob ewidentny nalezaly bowiem do dwoch odmiennych tradycji, z ktérych
obie, jak postaram si¢ wykaza¢ w treéci niniejszego artykutu, mialy przedstawia¢
Oktawiusza w sposob odpowiadajacy wykreowanej po latach legendzie mlodego
meza stanu. Niestety, dla ustalenia wiarygodnosci poszczegolnych informacji bra-

! Wszystkie kolejne daty zawarte w artykule rowniez odnosza sie do czaséw przed narodzeniem
Chrystusa, chyba ze wyraznie zaznaczono inaczej.

? Na temat przebiegu II kampanii hiszpanskiej, ze szczegélnym uwzglednieniem bitwy stoczonej
17 marca 45 roku pod Munda, zob.: A. KroTz: Die Schlacht von Munda (17. Mdrz 45 v. Chr.). ,Neue
Jahrbiicher fiir das klassische Altertum, Geschichte und deutsche Literatur und fiir Padagogik” 1909,
Bd. 23, s. 560—573; IpEM: Kommentar zum Bellum Hispaniense. Leipzig 1927; A. SCHULTEN: Die
Schlacht bei Munda. ,,Rheinisches Museum fiir Philologie” 1935, Bd. 84, s. 391—400; M.N. FAszczA:
Rzymskie zmagania o Hiszpanie Dalszg 49—45 p.n.e. Zabrze—Tarnowskie Gory 2013, s. 87—164.

> W odniesieniu do sfery wizualnej, w sposéb szczegdétowy wspomniane zagadnienie opracowak:
P. ZANKER: Augustus und die Macht der Bilder. Miinchen 1987 (wydanie polskie: August i potega
obrazéw. Ttum. L. OLszEwsKI. Poznan 1999); P. Gros, G. SAURON: Das politische Programm der
offentlichen Bauten. In: Kaiser Augustus und die verlorene Republik. Hrsg. M. HOFTER. Mainz am
Rhein 1988, s. 48— 68. Z kolei wyczerpujacy komentarz do Res gestae divi Augusti/Monumentum An-
cyranum zawiera edycja oksfordzka wspomnianego dzieta: Res gestae divi Augusti. Eds. P.A. BRUNT,
J.M. Moore. Oxford 1967, s. 1—16, 38—82.
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kuje innego, bardziej niezaleznego zrédla, szczegélnie ze watku przybycia Oktawiu-
sza do obozu Cezara nie zawiera anonimowe dzieto pt. Bellum Hispaniense, ktore
urywa si¢ w momencie wkroczenia Cezara do Gades*.

Okolicznosci przybycia Oktawiusza do Hiszpanii

Pobiezng relacje z pobytu Oktawiusza na Pétwyspie Iberyjskim przedstawit
w poswieconej mu biografii Gajusz Swetoniusz Trankwillus: ,W dwunastym roku
zycia wyglosit wobec zgromadzenia laudacje na czes¢ zmarlej babki Julii. Cztery
lata pozniej wdzial toge meska i w czasie triumfu Cezara nad Afryka zostat obda-
rowany dona militaria®, chociaz ze wzgledu na wiek nie wzial udzialu w wojnie.
A gdy jego dziad wujeczny wyruszyl niebawem do Hiszpanii przeciwko synom
Gn. Pompejusza, mimo ostabienia po przebytej ciezkiej chorobie podazyt za nim
drogami zajetymi przez wroga, z nielicznym pocztem, nawet statek [na ktorym
podrézowal — przyp. aut.] ulegl rozbiciu; tym zdobyt uznanie [Cezara — przyp.
aut.], ktory szybko docenil nie tylko szlachetno$¢ jego obyczajow, ale rowniez za-
radnos¢, ktora wykazal si¢ podczas drogi™.

Jeszcze bardziej enigmatyczny opis pozostawil Wellejusz Paterkulus: ,,Osiem-
nastoletniego wybral [Cezar — przyp. aut.] na wyprawe hiszpanska i odtad
mial za towarzysza. Dzielit z nim zawsze kwatere i podrézowal we wspdlnym
powozie™’.

Pierwsza niesp6jnos$¢ pomiedzy oboma przytoczonymi przekazami dotyczy
wieku Oktawiusza w chwili jego przybycia do Hiszpanii. Swetoniusz zdawal sie
sugerowad, ze Oktawiusz mial wowczas 17 lat, poniewaz triumf nad Afryka odbyt
sie pomiedzy 1 wrzesnia a 2 pazdziernika 46 roku®. Zestawienie obu informacji
(przybranie meskiej togi’ i triumf nad Afryka) wskazuje na 62 rok jako rok naro-
dzin Oktawiusza. Tymczasem wiadomo, Ze pdzniejszy cesarz przyszedl na swiat

* Bell. Hisp. 42. O tym, ze Cezar pojawil si¢ w Tarraco juz po uregulowaniu spraw w Gades,
$wiadczy m.in. tres$¢ jego 6wczesnej korespondencji z Markiem Tulliuszem Cyceronem, datowana
na 30 kwietnia 45 roku (Cic., Ad Att. 13.20).

° Na temat znaczenia terminu dona militiaria jako okre$lenia stosowanego wobec nagréd przy-
znawanych w armii rzymskiej zob.: V.A. MAXFIELD: The Military Decorations of the Roman Army.
Berkeley—Los Angeles 1981, s. 55—66.

¢ Suet., Div. Aug. 8.1—3. Przel. — M.N.F.

7 Vell,, 2.59.3. Przet. — E. Zwolski.

® T.R.S. BROUGHTON: The Magistrates of the Roman Republic. Vol. 2. New York 1952, s. 293.

* Wedlug Mikolaja z Damaszku Oktawiusz przybral meska toge w wieku nie 16, lecz 14 lat
(FGrH 127 = Nic. Dam., 4.8).
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29 wrze$nia 63 roku'’, a zatem zestawienie dokonane przez Swetoniusza nalezy
uznac za nieprecyzyjne; racje mial natomiast Wellejusz Paterkulus: w 45 roku Ok-
tawiusz mial nie 17, lecz 18 lat.

Druga watpliwo$¢ wiaze sie z forma przybycia Oktawiusza. Swetoniusz opisal
szereg niesprzyjajacych okolicznosci, z ktéorymi musiat si¢ zmierzy¢ mtody krew-
niak dyktatora, facznie z rozbiciem statku, na ktérym podrézowal. Rzymski bio-
graf nie pozostawil przy tym watpliwosci, ze Oktawiusz dotaczyt do Cezara juz po
rozpoczeciu dzialan wojennych. Odmienny punkt widzenia przedstawil Wellejusz
Paterkulus, ktory stwierdzil, ze Cezar zabral go ze sobg. Watpliwosci nie rozstrzyga
ogolny i przesycony elementami symbolicznymi przekaz sporzadzony przez Ka-
sjusza Diona: ,,Byla to bowiem ostatnia wojna, ktéra doprowadzit do zwycieskiego
konca [Cezar — przyp. aut.], i ostatni sukces, jaki odniést; tym niemniej po tym
wszystkim nie istniato dla niego zadne az tak wielkie przedsiewzigcie, by nie byt
o tym przekonany, ze mu podota. Tym bardziej, ze z palmy, ktdra stata na polu bitwy,
natychmiast po jego zwyciestwie wyrosta mata galazka. Bynajmniej nie twierdze, iz
zdarzenie to nie mialo zadnych odniesien, ale nie dotyczylo juz jego osobiscie, lecz
wnuka jego siostry — Oktawiusza; ten ostatni bowiem uczestniczyt w kampanii
wraz z nim i [w przyszlosci] mial blyszcze¢ wielkim blaskiem, ptyngcym z trudow
i niebezpieczenstw, na jakie narazil si¢ Cezar™'.

Kasjusz Dion stwierdzil jedynie, ze Oktawiusz wzial udziat w II kampanii hi-
szpanskiej, nie podajac jednak zadnych szczegdétéw na ten temat. Dodatkowych
wiadomosci dostarczyl natomiast Mikotaj z Damaszku, bedacy autorem oficjal-
nej biografii Augusta, utrzymanej w tonie panegiryku'?. Z uwagi na ten fakt jej
wiarygodnos¢ moze wzbudza¢ uzasadnione watpliwosci, niemniej okolicznosci
znalezienia si¢ Oktawiusza w obozie Cezara zostaly przedstawione nastgpujaco:
»Kiedy Oktawiusz dochodzil do siebie, wciaz jeszcze staby fizycznie, lecz catkowicie
bezpieczny [od ryzyka zgonu — przyp. aut.|, Cezar musial wzig¢ udziat w wyprawie,
na ktdrg planowal zabra¢ chiopca. Tego jednakze nie madgt poki co uczynié z obawy
przed kolejnymi atakami jego choroby. Pozostawit go zatem pod opieka pewnej
liczby 0séb, ktére mialy szczegdlnie uwazac na jego tryb zycia; wydal im rozkazy,
aby w chwili, gdy Oktawiusz bedzie juz wystarczajaco silny, pozwolili mu podazy¢ za
nim, po czym wyruszyl na wojne. [...] Oktawiusz, pozostawiony w Rzymie, przede
wszystkim troszczyt sie, by najszybciej jak to tylko mozliwe dojs¢ do pelni sit fizycz-
nych i wkrotce byl juz wystarczajaco silny. Wtedy wyruszyt z domu w $lad za armig,

10 Suet., Div. Aug. 5.1. Por. Res gest. 1, gdzie dla opisania wypadkéw rozgrywajacych sie w 44 roku
August wspomina o wystawieniu prywatnej armii w wieku 19 lat. Zob. takze: T.R. HoLMES: The
Birthday of Augustus and the Julian Calendar. ,,The Classical Quarterly” 1912, vol. 6, iss. 2, s. 73—81.

' Cass. Dio, 43.41.2—3. Przel. — I. Ptaszek.

12 Na temat zycia i tworczosci historycznej Mikolaja zob.: R. LAQUEUR: s.v. Nikolaos von Da-
maskos. In: RE. Bd. 33. Hrsg. W. KROLL. Stuttgart 1936, col. 362—424; B.Z. WACHOLDER: Nicolaus
of Damascus. Berkeley 1962.
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zgodnie z instrukcjami swego wuja (jak go nazywat). Wielu pragneto towarzyszy¢
mu w drodze, wiele sobie po tym obiecujac, ale on odrzucil ich wszelkie propozycje,
nawet samej matki, i wybierajac najszybszych i najsilniejszych cztonkéw stuzby, ze
zdumiewajacg szybkoscia pokonat diugg droge i dotaczyt do Cezara, ktéry wlasnie
zakonczyt cala wojne w przeciggu siedmiu miesigcy”">.

Mikotaj wyjasnil ponadto, co byto przyczyng choroby Oktawiusza, o ktérej
wzmianke zawarl réwniez Swetoniusz: Cezar postanowil, aby jego mlody krew-
niak nabrat doswiadczenia w zakresie organizacji przedsigwzie¢ publicznych, wigc
powierzyl mu opieke nad dwoma odbywajacymi si¢ dwcze$nie w Rzymie rodzajami
przedstawien: rzymskimi oraz greckimi'®. Oktawiusz, chcac wykaza¢ maksymalne
zaangazowanie, pomimo upalnej pogody obserwowal kazde widowisko, co przy-
czynilo si¢ do zapadniecia przez niego na zdrowiu, czego zrédlem byto zbytnie
eksploatowanie nieprzywyktego do wysitku organizmu®.

Potwierdzenie znajduje wigc wersja mowiaca, ze Oktawiusz nie wyruszyl na
IT kampanie hiszpanska wraz z Cezarem, lecz ze wzgledu na kiepski stan zdrowia
dolaczyt do niego po jakims$ czasie'®. Posrednio wskazuje na to réwniez brak ja-
kichkolwiek wzmianek na temat jego osoby na famach Bellum Hispaniense, cho¢
argumentum ex silentio nie mogtoby stanowi¢ pewnej podstawy takiego twierdzenia,
tym bardziej ze narracja zawarta we wspomnianym dziele byla oparta gtéwnie na
raportach sztabowych', w ktorych nazwisko Oktawiusza po prostu nie musialoby
widnie¢.

Ustalenie przyblizonej daty dotaczenia Oktawiusza do Cezara jest stosunkowo
proste ze wzgledu na przetrwanie wiarygodnych informacji odnoszacych sie¢ do
dziatan dyktatora po odniesieniu przez niego decydujacego zwycigstwa pod Munda.
Szereg szczegdlow dotyczacych okolicznosci ich spotkania ponownie podal Mikotaj:

3 FGrH 127 = Nic. Dam., 10.21—22. Przel. — M.N.F.

" Chodzi najpewniej o przedstawienia odbywajace si¢ po inaugurowaniu przez Cezara §wiatyni
Venus Genetrix (Wenus Rodzicielki), ktore miato miejsce 26 wrzesnia 46 roku (Cic., Ad fam. 12.18.2;
Liv., Per. 115; Vell., 2.56.1—2; Plut., Caes. 55.4; App., Bell. civ. 2.102.424; Cass. Dio, 43.22—24). Dwa
typy przedstawien to niewatpliwie ludi Romani i ludi Graeci, zwyczajowo celebrowane oddzielnie
(Suet., Div. Aug. 45.2—3; Tac., Ann. 1.15.2). Stefan WEINSTOCK podejrzewal, ze obchody ludi Vic-
toriae Caesaris daly poczatek kultowi bogini Victoria Caesaris (Divus Julius. Oxford 1971, s. 79).
Szerzej na ten temat zob.: C.M. HaLL: Commentary. In: Nicolaus of Damascus’ Life of Augustus. Ed.
& Trans. IDEM. Baltimore 1922, s. 76—77.

5 FGrH 127 = Nic. Dam., 9.19—20.

1o Stwierdzenie Pat SOUTHERN, Ze wyruszenie Oktawiusza do Hiszpanii byto jego wlasng ini-
cjatywa, w $§wietle zachowanych przekazéw zrodtowych nalezy uznac za bledne (Oktawian August.
Tlum. D. KoziNskA. Warszawa 2003, s. 33).

7 Na temat wplywu raportéw sztabowych na tres¢ tzw. Corpus Caesarianum zob.: M. RAM-
BAUD: LArt de la Déformation historique dans les Commentaires de César. Paris 1953, s. 61—66,
77—96; J. HARMAND: Larmée et le soldat a Rome de 107 a 50 avant notre ére. Paris 1967, s. 142,
145, 148.
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»Kiedy Oktawiusz dotarl do Tarraco, az ciezko byto uwierzy¢, ze udalo mu sie przy-
by¢ podczas tak duzego zamieszania spowodowanego wojna. Nie znalaztszy tam
Cezara, musial zmierzy¢ si¢ z jeszcze wigksza liczbg probleméw i niebezpieczenstw.
Z Cezarem spotkal sie w Hiszpanii w poblizu miasta Kalpia. [...] Cezar nie pozwolit
mu si¢ juz oddalac, ale zatrzymal go w swojej kwaterze i podczas positkow. [...] Po
tym musieli poptyna¢ do Nowej Kartaginy [...]”".

30 kwietnia Cezar przebywat jeszcze w Hispalis'®, do Rzymu zas powrdcit pod
koniec wrzesnia albo na poczatku pazdziernika®. W miedzyczasie odwiedzit jeszcze
Nowa Kartagine i Tarraco, kierujac si¢ wzdtuz wybrzeza na pétnoc?. Mikolaj stwier-
dzil, ze Oktawiusz doltgczyt do Cezara jeszcze przed podroza do Nowej Kartaginy.
Po otrzymaniu wiesci o opanowaniu Hiszpanii Dalszej przez pompejanczykow
Cezar przybyl z Rzymu do prowincji w czasie krotszym niz miesigc??. Bylo to jed-
nak rekordowe tempo, podyktowane powaga sytuacji. Po zwycigstwie mundyjskim
Cezar z pewnoscig podrézowal wolniej, tym bardziej ze podjat si¢ przeprowadze-
nia reformy administracyjno-fiskalnej obu Hiszpanii. Korduba zostata przez niego
zajeta 21 marca®, Hispalis zas§ — niedlugo po 26 marca®’. Biorac pod uwage fakt,
ze dyktator powrdcit do Rzymu na przetomie wrzesnia i pazdziernika, oraz zwa-
zywszy na odleglos¢ dzielacg Hispalis od Nowej Kartaginy, Cezar mogt wyruszy¢
w jej kierunku najpézniej w czerwcu.

Na pierwszy rzut oka moze zastanawia¢, skad w relacji Mikotaja to Tarraco
znalazlo si¢ jako punkt docelowy podrézy Oktawiusza, skoro II kampania hiszpan-
ska toczyla sie na obszarze Hiszpanii Dalszej. Prostym, a zarazem przekonujacym
wyjasnieniem moze by¢ brak precyzyjnych informacji na temat przebiegu dziatan
wojennych, a zatem takze dogodnych portéw do zacumowania. Z tego wzgledu
Hiszpania Blizsza, wciaz znajdujaca si¢ pod nominalng wladzg Cezara, wydawala
sie naturalnym wyborem. Konstrukcja narracji autorstwa Mikotaja mogtaby su-
gerowac, ze Oktawiusz zamierzal wyladowa¢ wlasnie w Tarraco. Odlegtos¢ tego
miasta od éwczesnych kwater zajmowanych przez Cezara w pelni ttumaczytaby
jego rado$¢ na widok Oktawiusza®. Bitwa pod Munda nie oznaczata bowiem konca
oporu stawianego przez pompejanczykow, cho¢ gléwnym zagrozeniem byty teraz
wedrujace po prowincji bandy maruderéw, wchodzace uprzednio w sklad armii
Gnejusza Pompejusza Mlodszego®.

¥ FGrH 127 = Nic. Dam., 11.23—25. Przet. — M.N.F.
Y Cic., Ad Att. 13.20.

20 Cic., Pro Deiot. 14.38.

2l TLS 1952, 6956.

2 Suet., Div. Iul. 56.5—6; App., Bell. civ. 2.103.429.

# Bell. Hisp. 34; Cass. Dio, 43.39.1.

Bell. Hisp. 35; Cass. Dio, 43.39.2.

» FGrH 127 = Nic. Dam., 11.24; Suet., Div. Aug. 8.2—3.
¢ Bell. Hisp. 35, 40; Cass. Dio, 43.39.2, 43.40.2.
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Podobno w Nowej Kartaginie do Oktawiusza bezpo$rednio zwrocili si¢ miesz-
kancy Saguntu, ktérzy nieopatrznie poparli w trakcie niedawnego konfliktu stron-
nictwo Pompejusza Mlodszego®. Prosba o wstawiennictwo przyniosta oczekiwany
skutek, gdyz jak zaswiadcza Mikolaj: ,,Saguntyjczycy przybyli do Oktawiusza
z prosba o wstawiennictwo, poniewaz istnialo przeciwko nim wiele zarzutéw. Ten
wystapil w ich imieniu przed Cezarem i umiejetnie uchronit ich przed oskarzeniami.
Odestat ich do domu uradowanych, wystawiajacych go przed wszystkimi i nazywa-
jacych go wybawca. W efekcie wielu zwracato si¢ do niego o objecie ich patronatem,
za$ on udowodnil, Ze ma [patronat — przyp. aut.] duza warto$¢”*.

Nie ma powodoéw, by watpi¢ w prawdziwos¢ pierwszej czesci przytoczonego
passusu, albowiem zwyczaj zwracania si¢ do znaczacych obywateli z prosba o pro-
tekcje byt w republice rzymskiej szeroko rozpowszechniony”. Mozna natomiast
powatpiewac w objecie przez Oktawiusza patronatem mieszkancéw dalszych miast
hiszpanskich, chyba ze stanowito to $wiadomy element budowania jego pozycji
przez Cezara®. Tak czy inaczej, p6zniejszy cesarz August nie wzial bezposredniego
udziatu w II kampanii hiszpanskiej, a jego aktywnos¢ w dalszych wydarzeniach
polegata przede wszystkim na dotrzymywaniu towarzystwa dyktatorowi i repre-
zentowaniu interesow zglaszajacych sie do niego petentdw, takich jak np. chcacy
unikna¢ kary Saguntyjczycy.

Préba przedstawienia go przez Cezara spoleczenstwu w glorii zwycieskiego
wodza dwukrotnie si¢ zatem nie powiodla: za pierwszym razem za sprawg jego
matki — Atii, ktora ze wzgledu na slabe zdrowie syna nie zgodzila si¢ na jego udziat
w kampanii afrykanskiej (47—46)*!, za drugim razem natomiast — za sprawg nie-
zawinionego spoznienia Oktawiusza na II kampanie hiszpanska.

Elementy kreacji wizerunku zawarte w zrédtach

Jako pierwsza zwraca uwage ewidentna cheé¢ wytlumaczenia si¢ Oktawiusza
przed opinia publiczng ze spdznienia si¢ na Il kampanig hiszpanska. Zaréwno Mi-

%7 Bell. Hisp. 10.

28 FGrH 127 = Nic. Dam., 12.27. Przel. — M.N. F.

» E. BADIAN: Foreign Clientelae (264—70 B.C.). Oxford 1958, s. 154—167.

3 Mikotaj podkreslal wezeéniejsze umiejetne postepowanie Oktawiusza z Cezarem majace
miejsce podczas pobytu dyktatora w Rzymie. Wowczas to mial on skutecznie przedktada¢ Cezarowi
sprawy réznych obywateli, ktore zazwyczaj konczyty si¢ po mysli Oktawiusza (FGrH 127 = Nic.
Dam., 8.18). Pytaniem otwartym pozostaje, na ile byta to stylizacja postaci pdzniejszego cesarza,
na ile zas Cezar faktycznie mial stabo§¢ do mtodego krewniaka.

31 FGrH 127 = Nic. Dam., 6.14.
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kotaj, jak i Swetoniusz podkreslali szybko$¢, z jaka Oktawiusz po wyzdrowieniu miat
wyruszy¢ do Hiszpanii, oraz determinacje, jaka si¢ wykazal, aby dotrze¢ do Cezara
pomimo licznych niebezpieczenstw i niesprzyjajacych okolicznosci®. Sugeruje to,
ze absencja Oktawiusza mogla by¢ w pdzniejszych latach wykorzystywana jako
podstawa do formutowania wobec niego zarzutéw o tchdrzostwo. Z kolei Wellejusz
Paterkulus i Kasjusz Dion nie wspomnieli o tym epizodzie ani stowem. W tym mo-
mencie pojawia sie pierwszy $lad istnienia dwdch odrebnych tradycji literackich,
znajdujacy potwierdzenie dzigki pozostatym elementom, o ktérych mowa ponize;j.

Mikotaj i Swetoniusz wyeksponowali upér i dzielnos¢ Oktawiusza, ktére to
cechy mial przejawia¢ juz jako mtodzieniec. Ow hart ducha zadziwiajaco kontra-
stuje z brakiem uzdolnien militarnych, ktérym odznaczal sie przez cale zycie, co
po 30 roku znalazlo odbicie m.in. w regularnym delegowaniu przystugujacego mu
naczelnego dowddztwa innym*. Czy miala to by¢ zatem odpowiedz na kierowane
pod jego adresem inwektywy? Wellejusz Paterkulus i Kasjusz Dion podkreslali
zamiast tego bliskie zwigzki Oktawiusza z Cezarem, w przypadku tego drugiego
autora wzbogacone nawet o anegdote wykorzystujaca site oddzialywania rzekomego
omenu™.

Tego typu rozlozenie akcentow moze wskazywaé na powstanie obu tradyc;ji li-
terackich w innych okresach Zycia Oktawiusza. By¢ moze druga z nich wyksztalcita
sie juz po restytuowaniu monarchii, kiedy Oktawiusz, wystepujacy pod oficjalnym
mianem Gajusza Juliusza Cezara (Mlodszego), musial poswieci¢ wieksza uwage
symbolicznej legitymizacji swojej wladzy niz budowaniu opinii energicznego wodza
i polityka, przywodzacej na mys$l pierwszy etap wojen domowych, ktére wybuchly
niedlugo po zamordowaniu Cezara. Z drugiej strony powolywanie si¢ na przy-
branego ojca moglo przynies¢ istotne profity w momencie konfrontacji z jednym
z bylych cezarianskich oficeréw — ,kandydatura” Marka Antoniusza wydaje si¢
w tym miejscu oczywista.

Odmienne roztozenie aspektow propagandowych nie powinno przy tym prze-
stoni¢ podstawowego faktu, a mianowicie tego, ze Oktawiusz sp6znil si¢ na wojne.
O ile jednak pierwsza tradycja reprezentowana przez Mikolaja i Swetoniusza zdaje
sie utrzymana w duchu polemiki, o tyle druga koncentruje si¢ wylacznie na kwestii
legitymizacji wladzy, jaka po 30 roku w pelni osiaggnal adoptowany syn Cezara®.

** FGrH 127 = Nic. Dam.,, 10.21—22, 11.23; Suet., Div. Aug. 8.2—3.

3 Zob. dokladng analize wspomnianego zagadnienia przeprowadzona przez H. BENGTSON:
Kaiser Augustus. Sein Leben und Zeit. Miinchen 1981, s. 73—93; D. KIENAST: Augustus. Prinzeps
und Monarch. Darmstadt 1982, s. 264—274.

34 Cass. Dio, 43.41.3.

* Adopcja Oktawiusza nastgpila na mocy zapisu testamentowego Cezara, sporzadzonego
13 wrzesnia 45 roku i odczytanego po jego $mierci (Suet., Div. Iul. 83.1; App., Bell. civ. 2.143.596,
3.94.388—391; Cass. Dio, 45.5.3—4, 46.47.4). Od tego czasu Gajusz Oktawiusz wystepowal oficjalnie
jako Gajusz Juliusz Cezar. Por. Cic., Ad Att. 14.12.2, potwierdzajacy blednos¢ wspotczesnego przypi-
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Widocznie w pewnym momencie uznano, ze nie ma juz koniecznosci odpierania za-
rzutéw pierwszego typu, co niedwuznacznie sugeruje, ze jest to tradycja pdzniejsza.

Warto podkresli¢ wyjatkowos$¢ motywu rozbitego statku, o ktérym jako je-
dyny napisal Swetoniusz*. Brak jakichkolwiek wzmianek na ten temat w dziele
Mikotaja dowodzi, ze nie mogt zosta¢ z niego zaczerpniety. W oficjalnej biografii
spadkobiercy Cezara brak szcze$cia na morzu magt zostaé przeciez odczytany
jako brak opieki ze strony bogdw, szczegdlnie jesli wezmie si¢ pod uwage toczacy
sie na przestrzeni lat konflikt z Sekstusem Pompejuszem (43—39 oraz 38—36),
ktory w 42 roku po zwyciestwie pod Scylleum obwotat si¢ synem Neptuna®. Pod-
czas zamieszek spowodowanych niedostatecznym zaopatrzeniem stolicy w zboze,
ludno$¢ Rzymu obnosita ulicami wlasnie posag boga morz, co byto prawdopodob-
nie $wiadomg manifestacja polityczng®. Swetoniusz musial zatem opierac sie na
pracy innego, nieznanego wspodlczesnie dziejopisarza, by¢ moze niezaleznego od
oficjalnego nurtu propagandy. Znajomos¢ jego dzieta mogtaby da¢ kapitalny wglad
w bardziej zblizong do rzeczywistosci wersje dwczesnych wypadkéw. Niewyklu-
czone, ze byla to zaginiona konicowa partia Bellum Hispaniense, sladow lektury
ktdrej nie da si¢ jednak u Swetoniusza bezposrednio stwierdzi¢, cho¢ musiata by¢
mu znana®.

Trzeba jednak przyznac, ze odwotywanie si¢ Oktawiusza do udzielonego mu
przez Cezara ,namaszczenia’, ktore przybrato ostatecznie forme¢ po$miertnej adop-
cji syna swojej siostrzenicy, miato solidne oparcie w rzeczywistosci. Nie mogto by¢
przypadkiem, ze 6wczesny dyktator zamierzal zabra¢ ze sobg Oktawiusza zaréwno
na kampanig afrykanska, jak i IT kampanie hiszpanska. Powdd takiego postepowania
jest oczywisty: poza checig, by mtody krewniak zdobyl odpowiednie doswiadczenie
wojenne, chodzilo o przedstawienie go zolnierzom, stanowiacym jedna z gtéwnych
podpor wladzy Cezara. W tym kontekscie wspomniana anegdota z udziatem Sa-
guntyjczykéw mogta by¢ dobrze zaaranzowang i z géry ustalong sceng, obliczong
na potrzeby budowania odpowiedniego wizerunku rodu.

sywania adoptowanemu synowi Cezara cognomen Octavianus (Oktawian) w oparciu o ogélne kon-
strukcje prawne wykoncypowane gtéwnie ze Zrédet prawa klasycznego. Tymczasem zaden autor nie
zawarl wzmianki o jego przyjeciu, kazdorazowo tytulujac pézniejszego Augusta mianem Cezara.

% Suet., Div. Aug. 8.3.

¥ Dowodem na obwolanie si¢ przez Sekstusa Pompejusza Neptuni filius sa wybite na jego pole-
cenie monety, cho¢ ich datacja opiera sie na niepewnych przestankach. 42 rok przyjeli: M. HADAS:
Sextus Pompey. New York 1930, s. 78—79; M.H. CRAWFORD: Republican Roman Coinage. Vol. 1.
Cambridge 1975, s. 520—521; L. MORAWIECKI: Wladza charyzmatyczna w Rzymie u schytku repub-
liki (lata 44—27 p.n.e.). Rzeszoéw 1989, s. 91. P. WALLMANN (Triumviri Rei Publicae Constituendae.
Untersuchungen zur Politischen Propaganda im Zweiten Triumvirat (43—30 v. Chr.). Frankfurt
am Main—Bern—New York—Paris 1989, s. 167—171) zgtosit wobec takiej interpretacji szereg wat-
pliwosci.

3 Cass. Dio, 48.35.1.

3 Suet., Div. Iul. 56.1.
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Kolejnym argumentem $wiadczacym o wspolnych korzeniach narracji Mikofaja
i Swetoniusza jest niewystepujacy u innych autoréw stosunkowo szczegétowy watek
dotyczacy udzialu Oktawiusza w celebracji triumfu z 46 roku. Obaj biografowie
byli w tej kwestii zgodni: Oktawiusz otrzymal dona militaria pomimo tego, ze nie
wzigl udzialu w wyprawie afrykanskiej*. Mikolaj przekazal ponadto informacje,
ze pozniejszy cesarz August podazal w triumfalnej procesji za rydwanem Cezara,
asystowal mu podczas skladania ofiar i cieszyt si¢ ze strony dyktatora publiczna
atencja*!.

Bardziej rozbudowana narracja autorstwa Mikotaja wskazuje, Zze w odniesieniu
do wczesnego okresu zycia Oktawiusza napisane przez niego dzieto stanowilo dla
Swetoniusza podstawowe zrodio informacji. Podobnie Mikotaj byt bardziej szcze-
gotowy podczas opisywania objawow rado$ci i uznania, ktore wzbudzilo w Cezarze
pojawienie si¢ krewniaka w jego obozie: ,,Cezar objal go jak syna i powital, jako ze
zostawit go chorego w domu, a teraz niespodziewanie ujrzal bezpiecznego zaréwno
od wrogow, jak i od bandytow. I rzeczywiscie, Cezar zatrzymat go przy sobie, a takze
umiescil w swojej kwaterze i spozywal z nim positki. Chwalil jego zapat i inteli-
gencje, tym bardziej, ze byl pierwszym z tych, ktorzy wyruszyli do niego z Rzymu
i przybyli. Podczas dyskusji zadawal mu tez pytania, aby sprawdzic¢ jego rozumienie
réznych kwestii; po tym jak stwierdzil, ze jest on rozumny, inteligentny i zwiezty
w odpowiedziach, a do tego zawsze odpowiada precyzyjnie, jego [Cezara — przyp.
aut.] uznanie i uczucie do niego jeszcze si¢ zwigkszylo™*2.

Pomijajac nieco przesadny ton cechujacy relacje Mikolaja, koresponduje ona
z wezesniejszymi informacjami dotyczacymi przychylnosci okazywanej Oktawiu-
szowi przez Cezara przed jego wyruszeniem do Hiszpanii*’. Swetoniusz w sposéb
znaczacy skrdcil narracje poprzednika, zachowujac jednak najwazniejsze fragmenty.
Zwazywszy na dat¢ ukonczenia dzieta Mikotaja, okreslang przez wspoétczesnych
badaczy nalata 20. I wieku*, Swetoniusz opart si¢ na stosunkowo wczesnej biografii,
co w sposob istotny rzutowato na zaséb jego wiedzy odnoszacy sie do najwczesnie;j-
szego okresu zycia Oktawiusza. Nie bylo to jednak jedyne Zrdédlo, z jakiego korzy-
stal, o czym $wiadczy passus traktujgcy o katastrofie statku, zaczerpniety z blizej
nieokreslonego dziefa®.

Jezeli zatem Mikolaj zakonczyl prace nad biografig Oktawiusza juz po odnie-
sieniu przez niego zwyciestwa w wojnach domowych z Sekstusem Pompejuszem
i Antoniuszem, lecz jeszcze przed calkowitym ugruntowaniem wiadzy, to wy-

* FGrH 127 = Nic. Dam., 8.17; Suet., Div. Aug. 8.1—3.

4 FGrH 127 = Nic. Dam., 8.17—18.

4 FGrH 127 = Nic. Dam., 11.24. Przel. — M.N.F.

% FGrH 127 = Nic. Dam., 8.17—18.

* B.Z. WACHOLDER: Nicolaus of Damascus. .., s. 25—26; M. ToHER: The Date of Nicolaus’ BIOZ
KAIZAPOX. ,Greek, Roman and Byzantine Studies” 1985, vol. 26, s. 199—206.

5 Zob. przypis 6.
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eksponowanie opisanych cech adoptowanego syna Cezara dobrze wpisywalo sie
w Owczesng sytuacje polityczng. Wskazuje to jednoczesnie na przyblizona date
powstania drugiej tradycji, reprezentowanej przez Wellejusza Paterkulusa i Ka-
sjusza Diona, ktéra wyksztalcila si¢ prawdopodobnie juz po zwycigskiej dla Ce-
zara Mlodszego bitwie pod Akcjum (31 rok) oraz triumfalnym zajeciu Aleksandrii
(30 rok). Nie jest przy tym przesadzone, ze poszczegolne elementy pierwszej tradycji
uksztaltowaty si¢ dopiero w latach 20. I wieku, albowiem nie wiemy wspdlczesnie,
w jaki sposob przebiegata praca Mikolaja nad biografig pierwszego z rzymskich
cesarzy.

Konkluzja

Badania prowadzone nad hiszpanskim epizodem zycia Augusta s3 w stanie
ukaza¢ proces ksztaltowania si¢ oficjalnej propagandy augustianskiej — zaréwno
w kwestii jej tresci, jak i determinujgcych ja wydarzen politycznych. Jest ona wy-
raznie obecna w dwdch tradycjach literackich, reprezentowanych odpowiednio
przez: Mikolaja i Swetoniusza oraz Wellejusza Paterkulusa i Kasjusza Diona. Rdznice
zachodzace pomiedzy nimi majg swoje zrédlo gléwnie w odmiennym czasie ich
powstania, co bezposrednio przetozylo si¢ na sposéb kreowania postaci mtodego
cesarza. Druga z wymienionych tradycji jest przy tym ponad wszelka watpliwos¢
tradycja pozniejsza.

Mikotaj, a wraz z nim Swetoniusz, wyeksponowal zwigzki faczace Oktawiusza
z Cezarem, lecz gtéwny nacisk polozyl na cechy jego osobowosci. Co wiecej, obaj
starali si¢ usprawiedliwi¢ fakt, ze Oktawiusz nie wzigt udzialu w zadnej z kampanii
wojennych, na ktére planowal zabra¢ go Cezar. Sugeruje to, ze Mikotaj podjat w ten
sposob swiadoma probe odparcia argumentéw wysuwanych przez przeciwnikow
bohatera jego biografii, jakoby ten mial by¢ tchérzliwy i niedoswiadczony. Niepo-
siadajacy zdolnosci militarnych Oktawiusz musiat to odbierac szczegoélnie dotkliwie
w okresie wojen domowych, trwajacych z przerwami od 43 do 30 roku, stad tez
prawdopodobnie za posrednictwem dziejopisarza z Damaszku starat sie wykreowac
odmienny wizerunek swojej osoby. Wsrdd najwazniejszych przypisywanych mu
przez Mikotaja cech nalezy wyrdzni¢: determinacje, odwage oraz inteligencje*. Wel-
lejusz Paterkulus i Kasjusz Dion calkowicie pomineli owe aspekty na rzecz przed-
stawienia Oktawiusza w glorii przyszlego przywédcy narodu, ,namaszczonego”
przez samego Cezara. W dziele Kasjusza Diona znalazl si¢ nawet opis omenu, ktory

¢ ‘W nieco odmiennym kontekscie zwrocila na to uwage: P. SOUTHERN: Oktawian August...,
s. 34.
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rzekomo zaobserwowano jeszcze podczas pobytu dyktatora na Potwyspie Iberyj-
skim, a ktory mial zwiastowac przyszla wielkos¢ jego mlodego krewniaka. Catko-
wity brak opiséw dotyczacych uzdolnient Oktawiusza mozna zinterpretowac jako
che¢ ukazania podstaw jego legitymizacji, bez koniecznosci odpierania zarzutéw
formutowanych przez strone przeciwna. Wskazuje to, ze jest to tradycja pdzniejsza,
powstala by¢ moze juz po ugruntowaniu si¢ wladzy przybranego syna Cezara.

Przedstawione obserwacje dobrze koresponduja z chronologig jego dziatalno-
$ci. W latach 20. I wieku pamie¢ o Antoniuszu musiala by¢ jeszcze zywa, a wérod
przedstawicieli elit wciaz znajdowalo si¢ wielu obywateli zaliczanych niegdys do jego
poplecznikow?. Z tego wzgledu istniata prawdopodobnie potrzeba zniwelowania
sily oddzialywania cze$ci hasel propagandowych gloszonych przez srodowisko sku-
pione wokoét Antoniusza, co posrednio wskazuje na zZrédlo zarzutéw o tchérzostwo
kierowanych wobec jego rywala. Po zakorzenieniu si¢ wtadzy cesarskiej takie zabiegi
widocznie nie byly juz potrzebne. W ktérym momencie nastapita zmiana koncepcji
historiograficznej wérdd dziejopisarzy przychylnych Augustowi — tego w swietle
zachowanych przekazéw dokladnie rozstrzygnac si¢ nie da.

Tre$¢ niniejszego artykulu wskazuje ponadto, ze informacje na temat najwczes-
niejszego udzialu Augusta w zyciu politycznym Rzymu zostaly w pewnej mierze
poddane manipulacji i dostosowane do wymagan biezacej walki politycznej. To
wlasnie takie z pozoru niewiele znaczace epizody, jak ten zwiazany z II kampania
hiszpanska Cezara, pozwalajg dostrzec pdzniejsze ingerencje w sposdb przedsta-
wiania 6wczesnych wydarzen. Cho¢ udzial Oktawiusza w wojnie lat 46—45 byt
mniej niz znikomy, to (nieco paradoksalnie) jego opis mowi wiecej o stosowanej
przez przybranego syna dyktatora propagandzie politycznej (gtéwnie w kontekscie
zmiany strategii kreowania wizerunku po zakonczeniu ostatniej z republikanskich
wojen domowych) niz wigkszo$¢ innych sfer prowadzonej przez niego dziatalnosci
publiczne;j.
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Michat Norbert Faszcza

Gaius Octavius and Caesar’s second Hispanian campaign
A contribution to the study of Augustan historical propaganda

Summary

The author’s aim was to present two literary traditions which refer to the way in which the image
of Gaius Octavius, who went on to become Emperor Augustus, which was created in order to legiti-
mate his assumption of power, was presented. The first episode where these traditions are so distinctly
perceptible is Gaius Julius Caesar’s second Hispanian campaign (46—45 BC). The representatives of the
first tradition (Nicholas of Damascus, Gaius Suetonius Tranquillus) attempted to emphasise Octavius’s
personal qualities which were supposed to make him a vigorous and resolute leader. This suggests
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that the sources of this tradition should be sought in the period of the civil wars when Octavius had
to face above all the challenge presented by Mark Anthony in the context of propaganda. Whereas
the representatives of the second tradition (Velleius Paterculus, Dio Cassius) no longer attempted to
emphasise the purported achievements of Octavius and they concentrated instead on the question
of legitimisation resulting from the appurtenance to Caesar’s family. This may indicate that the tradi-
tion emerged in the period when one was no longer obliged to be held accountable for the doubtful
military achievements of the years 44—36 BC, and what results from the following: when one was no
longer obliged to respond to political invectives hurled by his adversaries. In this approach instead of
emphasising military accomplishments it was much more important to indicate the decision that was
made by Caesar, and perhaps the vaticinal signs, for such a distinguished individual as the murdered
dictator doubtlessly was, could not misjudge the talents of the successor whose greatness was even
foretold by the gods themselves.

Michat Norbert Faszcza

Gaius Octavius und die zweite spanische Kampagne des Césars
Ein Beitrag zu Forschungen iiber Augustinische Geschichtspropaganda

Zusammenfassung

Der vorliegende Beitrag bezweckt, die in der Literatur geltenden zwei Traditionen, das Bild von
Gaius Octavius, dem spiteren Kaiser August fir Legitimierung der kaiserlichen Macht zu kreieren,
zu schildern. Die erste Episode in der diese Traditionen offensichtlich zum Vorschein kommen ist die
zweite spanische Kampagne Gaius Julius Césars (46—45 Jahr v.Ch.). Die Vertreter der ersten Tradition
(Nikolaos von Damaskus und Gaius Suetonius Tranquillus (Sueton)) bemiihten sich, persénliche Vor-
teile des Oktavius, die fiir seine entschlossene Fithrung ausschlaggebend sein sollten, hervorzuheben.
Die Quellen der Tradition sind im Zeitalter der Biirgerkriege zu erkennen, als Oktavius im Bereich der
Propaganda vor allem mit Marcus Antonius konkurrieren musste. Die Vertreter der zweiten Tradition
dagegen (Velleius Paterculus, Cassius Dio) waren schon nicht mehr bemiiht, vermeintliche Erfolge des
Oktavius hervorzuheben, sondern konzentrierten sich darauf, seine Macht wegen dessen Angehorig-
keit der Dynastie Cdsars zu legitimieren. Das kann darauf hindeuten, dass diese Tradition in der Zeit
entstand, als man sich fiir fragwiirdige militdrische Errungenschaften aus den Jahren 44—36 v.Ch.
schon nicht mehr zu entschuldigen brauchte und demzufolge politische Schméhungen von Oktavius
Gegnern erwidern musste. Viel wichtiger als militdrische Erfolge war es nach der Auffassung, auf die
vom Cisar getroffene Entscheidung und eventuell noch auf prophetische Zeichen hinzuweisen, denn
eine so hervorragende Figur wie der ermordete Diktator konnte sich doch in den Vorziigen seines
Nachfolgers, dessen Grofie schon von den Géttern selbst prophezeit wurde, nicht irren.



