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Paulina Maria Przybyszewska

Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu

Bogini Angitia — zapomniane béstwo Marsow

Wspolczesne badania archeologiczno-historyczne umozliwiaja rewizje wielu
rdzennych praktyk religijnych znanych z obszaru Pétwyspu Apeninskiego oraz
szersze spojrzenie na wierzenia antycznych mieszkancéw Rzymu. Posréd zapo-
mnianych bogin, takich jak Feronia, Marica, Reitia, szczegolnie ciekawy wydaje
sie kult Angitii, mitycznej dawczyni zycia utozsamianej z Dobrg Boginig. Ten fe-
nomen religijny nie zostal jak dotad szerzej zanalizowany, dlatego celem artykulu
jest przede wszystkim zwiezla rewizja kultu ze wskazaniem jego roli, zasiegu tery-
torialnego oraz przyczyn stopniowego zaniku.

Wizerunki bogini i ogélna charakterystyka kultu

Boginie Angitie najczesciej okresla si¢ jako bostwo o charakterze chtonicznym
oraz fluwialnym, zwigzane w sposob szczegélny z jeziorem Fucinus'. Jako wczes-
noitalskie bostwo afirmowane z praktykami magicznymi i uzdrowicielskimi, An-
gitia czczona byla w szczegolnosci przez lud Marsi i Paeligni®. Bogini postrzegana
byta jako znawczyni ziololecznictwa, trujacych wlasciwosci roslin oraz jadowitych
stworzen, przekazujaca t¢ wiedze ludziom’. Wzywano jg w nadziei na uleczenie czy
chocby zestanie ulgi w czasie choroby*. Pomimo istotnej roli, jaka odgrywata w sy-

! P. MONAGHAN: Encyclopedia of Goddesses and Heroines. Denver 2010, s. 449.

2 AE 1975, 347 = AE 1996, 514; Sil. VIIT 495—501; W.A. JAYNE: Healing Gods of Ancient Civili-
zations. New Haven 1962, s. 417; U. BiaNcHI: Gli dei delle stirpi italiche. W: Popoli e civilta dell'Italia
antica. Vol. 7. Ed. M. PALLOTTINO. Roma 1980, s. 197—236.

* Sil. VIII 495—501; W.A. JAYNE: Healing Gods..., s. 417; D. OGDEN: Drakon Myth and Serpent
Cult in Greek and Roman Worlds. Oxford 2013, s. 208.

* Macrob. I, 10; W.A. JaYNE: Healing Gods..., s. 416.
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stemie religijnym Marséw, Angitia nie zostala wcielona do rzymskiego panteonu,
jednak jej kult nie zaniknal, przyjat jedynie inng forme, ograniczajac si¢ do praktyk
prywatnych o zasiegu lokalnym, i ulegal powolnej marginalizacji’.

Utozsamiana rowniez z boginiag Angeronig lub Anging, Angitia czczona byla
21 grudnia podczas Divaliow, zwanych takze Angeronaliami®. Mogta by¢ identy-
fikowana z grecka Medeg powozacg smoczo-wezowa kwadryge, a takze z Kirke —
wedtug niektdrych legend bedaca ich siostra’.

Cho¢ bogini nie wlaczono do rzymskiego panteonu, by¢ moze cze$¢ praktyk
religijnych zostata zasymilowana przez kult Dobrej Bogini, co wyjasniatoby podo-
bienstwa w symbolice i rytach obu kultéw, jak réwniez tudzaco podobny sposéb
figuracji tych postaci®. Nie ma wielu rzezb czy statuetek jednoznacznie zdefinio-
wanych jako wizerunki bogini Angitii. Zaklada si¢ jednak, ze przedstawiano ja
jako kobiete siedzaca na tronie w pozycji frontalnej, ubrang w dlugi chiton oraz
plaszcz’. Nie znamy réwniez wszystkich atrybutéw Angitii. Najprawdopodobniej
mogla by¢ przedstawiana z wezem lub wezami jak inne béstwa chtoniczne, uzdro-
wicielskie, dawczynie Zycia. Brazowy posazek z Fucino ukazywal bogini¢ Angitie
ze zwierzeciem tym owinietym wokot szyi i ramion'®. Podobnie prezentowano
galijska Sirone. Inna zachowana rzezba z terakoty przedstawia natomiast bostwo
siedzace na bogato zdobionym tronie''. Imago uleglo zniszczeniu, brakuje dfoni

> Szerzej o interpretatio romana w: C. ANDoO: The Matter of Gods: Religion and the Roman
Empire. Berkeley 2009, s. 43—58.

¢ W. FowLER: The Roman Festivals of the Period of the Republic. London 1899, s. 274—275;
W.A. JAYNE: Healing Gods..., s. 416—417; C. LETTA: Due nuove dediche latine dal Lucus Angitiae
e il problema del peligno An(a)c(e)ta Cer(r)ia. ,Epigraphica” 1999, 61, s. 13, 20—21; C. SANTIL: Angi-
tia nel culto e nelle relazioni con il pantheon italico. ,,Annali del dipartimento di studi del mondo
classico e del mediterraneo antico. Sezione linguistica” 1994, 16, s. 242—243, 250—252; U. BIANCHI:
Gli dei delle stirpi italiche..., s. 227—228; G. CAPOVILLA: Per l'origine di alcune divinita romane.
»Athenaeum. Studi di letteratura e storia dell’antichita” 1957, 35, s. 89—120; W.A. JAYNE: Hea-
ling Gods..., s. 416—417; M. PERFIGLL: Le pericolose angustie della dea Angerona. Motivi culturali
e codificazione religiosa. ,1 Quaderni del Ramo d’Oro on-line” 2009, 2, s. 273—303 (http://
www.qro.unisi.it/frontend/sites/default/files/Le_pericolose_angustie_della_dea_Angerona.pdf,
5. 273—303).

7 Serv. VII 7504; Sil. VIII 495—501; W.A. JAYNE: Healing Gods..., s. 417; M.]. FALCONE: Medea
e Angitia: possibili intersezioni nella cultura latina. W: Vita e Pensiero. Eds. G. CoLoMmBO, M. PAo-
LINELLL E. ZaAMBRUNO. Milano 2011, s. 81—88; D. OGDEN: Drakon Myth..., s. 208.

8 H. BROUWER: Bona Dea. The Sources and a Description of the Cult. Leiden 1989.

? Niewielka statuetka z bialego marmuru z Luco dei Marsi, by¢ moze wizerunek bogini Angitii,
datowany na III—II wiek p.n.e., http://www.spaziovidio.it/archeo/HTML/cartina/SA-lucus.html
(dostep: 7.05.15).

1 Przedmiot zaginal — jego oméwienie w: E. FERNIQUE: Découverte d’'une figurine de bronze
representant Angitia. ,Gazette Archéologique” 1883, 8, s. 223—225; M.]. FALCONE: Medea e Angi-
tia...,s. 90, 97.

"' Posag Angitii z terakoty; przedstawienie bogini w pozycji siedzacej na tronie z wieloma deta-
lami, w dtugim chitonie z ptaszczem, datowane na III—II wiek p.n.e.; odkryty w 2003 roku w Luco
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posagu, co nie pozwala na okreslenie atrybutéw Angitii. Jednak figuracja oraz
duze prawdopodobienstwo ukazywania bogini z wezami sugeruje podobienstwo
do pozniejszych przedstawien Dobrej Bogini. Motyw weza byt réwniez charakte-
rystycznym elementem kultu kteteniskiej bogini Potni'2. Minojskie figurki przed-
stawiajg postac kobiecg w tradycyjnym stroju z uniesionymi rekoma oplecionymi
przez weze". Mianem Potnia Theron okresla si¢ sposdb figuracji zeniskiego bostwa
w adoracji zwierzat'.

Etymologia imienia

Lacinskie formy imienia bogini: Angitia i Angita, pochodzg najprawdopodob-
niej od stowa anguis — ,waz” lub indiges — ,,dawczyni zycia™>. W jezyku Pelig-
néw nazywano bostwo Anaceta, natomiast w jezyku oskijskim odpowiednikiem
imienia bogini byly formy Angitia Diiva oraz Anceta'®. Zastanawiajgce jest po-
dobienstwo do imienia iranskiej bogini Anahity lub Anchity, towarzyszki Mitry,
bedacej rowniez sumeryjska nazwa storca i asyryjskiej bogini Isztar'. Jesli wszystkie
wymieniane imiona okreslalyby te sama boginie, mozna by ich korzenie wywodzi¢
z jezyka akadyjskiego. Angitia bytaby wiec ,t3, ktéra przybywa na ratunek, ktéra

dei Marsi, obecnie w Museo Casa Natale di Gabriele D’Annunzio, Pescara, http://www.spaziovidio.
it/archeo/HTML/cartina/SA-lucus.html (dostep: 7.05.15).

12 C. BOELLE: Po-ti-ni-ja: I’élément féminin dans la religion mycénienne. Paris 2004.

3 P. MONAGHAN: Encyclopedia of Goddesses. .., s. 372, 430—431.

" P. CARROZZONTI: Potnia Theron: la signora degli animali e la mitologia romana. “Associazione
Aequa” 2016, 18, 65, s. 3—9; T. FIsHER-HANSEN, B. POULSEN: From Arthemis to Diana: the goddess
of man and beast. Copenhagen 2009, s. 23.

5 AE 1975, 00347 = AE 1996, 514; AE 1999, 568; AE 1964, 0015; CIL IX 03074; G. SEMERANO:
Le origini della cultura europea. Rivelazioni della lingiiistica storica. T. 1. Firenze 1984, s. 285, 328;
G.Rocca: Ancora sul dossier italico di Cerere. W: La Tavola di Agnone nel contesto italico. Ed. L. DEL
TutTO PALMA. Firenze 1996, s. 233—234.

' CILT103226; CIL103212; CIL103215; CIL11763; A. LA REGINA: I Sanniti. W: Italia omnium
terrum parens. Ed. G. PUGLIESE CARRATELLI. Milano 1989, s. 301—432; D. SILVESTRI: Carattere
e diffusione del latino in etd arcaica. Pisa 1993, s. 113—116; E. PERUZZI: Testi latini arcaici dei Marsi.
»Maia: Rivista di letterature classiche” 14. Ed. G. FuNaIOLI, G. PERROTTA. Messina 1962, s. 139;
C. LETTA, S. D’AMATO: Epigrafia della regione. Milano 1975, s. 301—304; G. Rocca: Ancora sul
dossier..., s. 231—232; G. DEvoto: Gli antichi Italici. Firenze 1967, s. 168; G. SEMERANO: Le origini
della cultura europea. Rivelazioni della lingiiistica storica. T. 1. Firenze 1984, s. 285, 328; by¢ moze
znana takze pod imieniem Angeronia od wspolnego korzenia — angina lub angor, zob.: W.A. JAYNE:
The Healing Gods..., s. 416.

7" G. SEMERANO: Le origini della cultura..., s. 328.
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jest blisko”, co uwidaczniatoby popularnos¢ bogini jako opiekunki, wspomozycielki
w potrzebie'.

Imie bogini pojawia sie w zrodtach epigraficznych'. Niektdre inskrypcje zawie-
raja forme mnoga imienia bogini — Ancites, przez co utozsamia sie ja z dualistycz-
nym bdstwem chtonicznym badz opiekunczym, czczonym wraz z personifikacija
$wietego jeziora Fucinus®. Jedna z inskrypcji dedykowana jest: Anceta-Cerria, co
moze by¢ przydomkiem ukazujacym powigzanie z innym bdstwem?'. Przydomek
Cereria moze takze odnosi¢ si¢ do chtonicznego charakteru kultu?. Natomiast
przydomek Diiviia uwydatnia niebianski wymiar bostwa, akcentujac zwigzek bo-
stwa ze stoncem. Uzdrowicielski charakter kultu nie jest szczegélnie podkreslany
w materiale epigraficznym, jedynie samo wywodzenie imienia od fac. indiges moze
odnosic¢ sie do ofiarowywania badz przywracania zycia.

Weze oraz $lady kultu Angitii
we wspolczesnej tradycji chrzedcijanskiej

Charakterystyczny element kultu Angitii stanowily weze. Zwierzeta te byly
otaczane szczegdlng czcig. W sanktuariach bogini noszono je owinigte wokdt szyi
i ramion, a takze naktadano je na oskie imago, w czym wida¢ niebywale podobien-
stwo do praktyk kultowych dokonywanych w sanktuariach Bonae Deae”. Angi-

8 Tbidem, s. 285, 328.

¥ A.ERrRNouT: Numina ignota II: Angitia-Acerta. ,Revue de philologie, de littérature et d’histoire
anciennes” 1965, 39, s. 195—199; G. Rocca: Angitiae sacrum: riconsiderazioni su un’epigrafe da
Trebula Mutuesca. ,Annali del dipartimento di studi del mondo classico e del mediterraneo an-
tico. Sezione linguistica” 1994, 16, s. 223—239; C. LETTA: Due nuove dediche latine..., s. 9—26;
M. BUONOCORE: LAbruzzo é il Molise in etd romana tra storia ed epigrafia. LAquila 2002,
s. 315—347.

2 CIL IX 3074, 3515; AE 1904, 196 = AE 1910, 0199; G. DEvoTo: Gli antichi Italici..., s. 240;
C. SANTL: Angitia nel culto..., s. 252—254, 256; C. LETTA: I Marsi e il Fucino nell'antichita. Milano
1972, 5. 53—59, 61—63.

2 CIL I 03212; CIL I 3226 = CIL IX 6790; CIL I 3215; P. PocCETTI: Una nuova iscrizione pe-
ligna e il problema di Anaceta. ,Rendiconti dalla classe di scienze morali, storiche, e filozofiche
dell’Accademia Nazionale dei Lincei” 1980, 35, s. 509—516; IDEM: Ancora sull’interpretazione di
peligno anaceta alla luce di una nuova attestazione. ,,Studi e Saggi Linguistici” [ed. T. BOLELLI]
1982, 22, s.171—182; G. Rocca: Ancora sul dossier..., s. 652—658; C. SANTI: Angitia nel culto...,
s.241—243; U. BiaNcHI: Gli dei delle stirpiitaliche.. ., s. 198—199,209; C. LETTA: Due nuove dediche. ..,
s. 21—26.

> M. DURANTE: I dialetti medio-italici. W: Popoli e civilta dell'Italia antica. Vol. 6. Ed. M. CRri1-
STOFANI, A.L. PROSDOCIMI et al. Roma 1980, s. 795; U. BIANCHI: Gli dei delle stirpi italiche. .., s. 228.

2 P. MONAGHAN: Encyclopedia of Goddesses..., s. 449.
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tia uchodzita za zaklinaczke gadéw kontrolujaca bez trudu ich zachowanie, m.in.
mogla zabija¢ je poprzez dotyk, co uwazano za rodzaj uroku®. Jako bostwo we-
zowego jadu roztaczala swoja opieke nad ofiarami ukaszen, niwelujac dziatanie
trucizn. Prawdopodobnie kaptani Angitii wykorzystywali jad wezy oraz produkty
zielarskie do przygotowywania odtrutek, eliksirow i lekarstw.

Pozostalosci po kulcie bogini Angitii na terytorium Marsow i Pelignéw mozemy
upatrywaé w la festa dei serpari. Uroczysto$¢ ta dedykowana jest wspdlczesnie Swie-
temu Dominikowi, patronowi gorskiego miasteczka Cocullo®. To przyktad wciele-
nia elementdw kultu poganskiego do tradycji chrzescijanskiej. Do dnia dzisiejszego
w wiosce Cocullo otacza si¢ weze specjalng czcia, sa one obnoszone w rytualnych
pochodach i tancach podczas festiwalu Serpari w pierwszy czwartek maja*. Na
poczatku wiosny, po zimowej hibernacji, gady te s lapane przez mieszkancéw mia-
steczka, wedlug tradycji ludowych praktyki te maja zapewni¢ pomyslnos¢ i plod-
nos¢, symbolizujg odnowe, odrodzenie po zimie.

W Cocullo kontynuowane sg réwniez tradycje uzdrowicielskie. Obnoszona
w pochodzie statua benedyktyna zawiera relikwie zeba $wietego, ktory uwazany jest
za wspomozyciela w bolu. Wierni tuz przed poranng msza dzigkczynna, pociagaja
zebami sznur dzwonu, by wedlug tradycji utrzymac zdrowe z¢by. Po czym zabierajg
z soba garstke uswieconej ziemi z groty Swietego Dominika, ktéra wedtug wiernych
ma wlasciwosci apotropeiczne.

Osrodki kultu Angitii — Lucus Angitiae

Zaréwno geneza kultu, jak i jego znaczace osrodki wywodzity sie z obszaréw
zajmowanych przez Marsow i Pelignéw. Niemniej jednak rozproszenie znalezisk
epigraficznych zdaje si¢ potwierdza¢ wystepowanie kultu takze na obszarach za-
mieszkiwanych przez Sabinéw, Umbréow oraz Oskéw?. Lucus Angitiae byt naj-
wigkszym osrodkiem kultu bogini Angitii, a zarazem centrum religijnym Marsow,

** M.]. FALCONE: Medea e Angitia..., s. 84.

» C. SANTI: Angitia nel culto..., s. 241—257.

* P. MONAGHAN: Encyclopedia of Goddesses..., s. 450; P. SIMONCELLL: Il rito dei Serpari. ,La
Repubblica” 2006. Dostepne w Internecie: http://www.repubblica.it/viaggi/2006/04/27/news/il _
rito_dei_serpari-117032840/?refresh_ce (dostep: 10.06.2015).

77 Swigtynia Angitii znajdowala sie m.in. w Trebula Mutuesca; CIL I 1763; CIL IX 3515; CIL IX
3074; G. Rocca: Angitiae sacrum: riconsiderazioni su un'epigrafe da Trebula Mutuesca...,s. 231—35;
E. PEruzzL: Testi latini arcaici dei Marsi..., s. 117—140; C. LETTA, S. D’AMATO: Epigrafia della
regione..., s. 301—304; G. DUMEZIL: La religione romana arcaica. Przet. J. Furio. Milano 1977,
s. 582—592; C. LETTA: Due nuove dediche..., s. 23; M.J. FALCONE: Medea e Angitia. .., s. 90.
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ktorego poczatki siegaja VII—VI wieku p.n.e., kiedy to pod nazwa Anxi ewoluowat
z malego o$rodka kultu do roli miasta-sanktuarium?. Jednak istniejg jeszcze wczes-
niejsze $lady aktywnosci czlowieka na tym terytorium, przypadajace na epoke brazu
i zelaza, nie okreslono, czy juz wtedy stuzyto ono wylacznie do celéw religijnych®.
Usytuowane przy brzegu jeziora Fucinus, niewatpliwie obfitowalo w lecznicze ziota
wykorzystywane przez tamtejszych kaptanow-medykow™.

To pozamiejskie miejsce kultu zbudowane na skalistym stoku géry Penna poto-
zone bylo w poblizu Lucus Marsi — centrum politycznego Marsow, ktorzy po klesce
w 302 roku p.n.e. zawarli pokoéj (foedus) z Rzymem i zostali ich sprzymierzencami
(socii)®. To nie zatrzymalo ambicji terytorialnych rodzacego si¢ Imperium. Podczas
bellum Marsicum w latach 91—88 p.n.e. miasto Anxa-Angitanie, stanowigce fortece
Marséw, znacznie ucierpiato na skutek dziatan armii rzymskiej. Na czele rebelii stat
Poppaedius Silo, ktérego podobizna widnieje na srebrnych denarach bitych w tym
okresie najprawdopodobniej w $wiatyni Angitii*>. Ten znaczacy o$rodek z rozle-
gla, zlozong struktura $wiagtynna na poczatku I wieku p.n.e. zostal przeksztalcony
w rzymskie municipium wraz z Marruvium i Antinum, co niewatpliwie przyczynito
sie do transformacji kultu®.

Osrodek wystepowal pod réznymi nazwami, takimi jak Lucus Angitiae,
Angiza lub Anxa. Dwie pierwsze w sposob oczywisty wywodzity sie od imienia
czczonej tam bogini, natomiast nazwa Anxa nawigzywala do lokalnego meskiego
bdstwa, utozsamianego pdzniej z Jowiszem™.

* G. GrossI: La citta di Angitia il Lucus Angitiae e le origini di Luco dei Marsi. Avezzano 1981,
s. 119; M.J. FALCONE: Medea e Angitia..., s. 88—89.

» CIL IX 3885; G. GRosSI: La citta di Angitia..., s. 5; A. LA REGINA: Note sulla formazione dei
centri urbani in area sabellica. W: Studi sulla citta antica. Atti del Convegno di studi sulla citta etru-
sca e italica preromana. Ed. G. MANSUELLI, R. ZANGHERI. Bologna 1970, s. 193—200; C. LETTA:
I territorio del Fucino in etd preromana e romana: problemi topografici, storici, archeologici. W: Atti
per il centenario del prosciugamento del Fucino. Aquila 1977, s. 109—132.

0 Virg. VII 758—759; W.A. JAYNE: The Healing Gods..., s. 417.

' Liv. X 3, 5—6; Plin. III 108; G. GRroSSI: La ,,Safina tuta” in Abruzzo: Aequi-Aequiculi, Sabini,
Marsi, Volsci, Pentri e Frentani dal 1000 al 290 a.C. W: Antica Terra d’Abruzzo 1. Ed. G. GROSSI.
Roma 1990, s. 332.

2 E. SALMON: Samnium and the Samnites. Cambridge 1967, s. 334; Ch. DART: The Social War,
91 to 88 BCE. A History of the Italian Insurgency against the Roman Republic. Farnham 2015,
s. 41, 109.

3 T. STEK: Monumental Architecture of non-urban cult places in Roman Italy. W: A Companion
to Roman Architecture. Ed. R. ULRICH, C. QUENEMOEN. Hoboken 2014, s. 233; T. STEK: Cult, con-
quest and ‘religious Romanization’. The impact of Rome on cult places and religious practices in Italy.
W: The impact of Rome on cult places and religious practices in Italy. Eds. T. STEK, G.-J. BURGES.
London 2015, s. 16.

** Virg. VII 689; U. BiaNcHI: Gli dei delle stirpi italiche. .., s. 227—228; M. DURANTE: I dialetti
medio-italici..., s. 790—824; A. ERNoUT: Numina ignota..., s. 198—199; M.]. FALCONE: Medea
e Angitia..., s. 88.
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Prace archeologiczne na terenie zalozonego na potudniowym brzegu jeziora
Fucino parku i stanowiska archeologicznego Lucus Angitiae umozliwity odtworze-
nie poszczegolnych faz rozwoju kompleksu $wigtynnego®. Sanktuarium bylo wielo-
krotnie powigkszane, osiagajac ostatecznie rozmiar 30 ha, a otaczajace je nowe mury
o poligonalnym ksztalcie mialy okoto 2,4 km. Do kompleksu nalezaly trzy pobliskie
wzniesienia oraz obszerne sanktuarium, prawdopodobnie otoczone murem. Roz-
miary tego miejsca kultu wskazuja na jego ponadlokalne, interkulturowe znacze-
nie*. W drugiej potowie IV wieku p.n.e., prawdopodobnie na poczatku wojny sam-
nickiej, archaiczne obwarowania italskie Monte Penna zostaty polaczone z lezacym
u podstaw sanktuarium Angitii masywnym murowanym ogrodzeniem o ksztal-
cie wielokata z piecioma wejsciami, w tym z brama gléwna prowadzaca na szczyt
wzniesienia. Niewatpliwie bylo to znaczace centrum polityczno-religijne Marsow
funkcjonujgce autonomicznie az do zakonczenia bellum Marsicum w I wieku p.n.e.

Wykopaliska ujawnily rowniez $§wiatynie z czaséw Augusta, doryckie kolumny,
obszar cmentarny i inne artefakty, jak plaskorzezby, rzezby i monety. Odnaleziono
trzy posagi bogini: jeden z terakoty w pozycji tronujacej i dwa marmurowe —
z misternie odwzorowanym drapowaniem wloséw. Ponadto na terenie Lucus An-
gitiae odkryto liczne pozostatosci ceramiki, w tym wotywa z terakoty®’. W obrebie
sanktuarium produkowano przedmioty wotywne z terakoty typowe dla kultow
uzdrowicielskich, jak réwniez ceramike i maski pogrzebowe, ktére wypalano w pie-
cach w poludniowo-wschodniej czesci osrodka®. Mozna je dzis oglada¢ w Museo
Archeologico La Civitella w Chieti. Badania archeologiczne ujawnily réwniez czes¢
mola ztozonego z duzych kamiennych blokéw. Jezioro Fucinus bylto bez watpienia
cze$cig kultu, by¢ moze molo stuzylo do czynnosci rytualnych.

Osrodek ten nie zanikt po podboju rzymskim. W potowie I wieku p.n.e. od-
nowiono mury otaczajace $wiatynie bogini*. Byl to dobrze zarzadzany rzymski
o$rodek®. W tym okresie powstal réwniez skarbiec, w ktérym skltadowano wotywa
oraz $wigtynne precjoza, oraz nowa ogromna budowla sakralna z cigtego kamienia
osadzona na wysokim, murowanym podium. Okryty dachdwka budynek sktadat
sie z dwoch celli, ktorych $ciany ozdabialy kolorowe tynki, a podloge bialo-czarna
mozaika oraz portyk ze zdobionymi bocznymi filarami*. Nie do konca wiadomo,
jakie bostwa byly czczone w nowej $wiatyni, by¢ moze dwa bdstwa zenskie Ceres

* G. GrossI: La citta di Angitia..., s. 17; M. FENELLI: Lavinium. W: Archeologia Laziale 6.

Ed. S. Quirict GIGLL. Roma 1984, s. 342, fig. 14—18.

3 A. LA REGINA: I Sanniti..., s. 301—432.

37 Ibidem, s. 107.

* G. Gross!@: La citta di Angitia. .., s. 24—31.

3 CILIX 3894.

4 CIL IX 3901; CIL IX 3950; CIL IX 3893; C. LETTA, S. D’AMATO: Epigrafia della regione...,
n. 170.

"1 G. Grossr: La citta di Angitia. .., s. 24—31.
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i Wenera. Od bokéw $wiatyni odchodzily tarasy, ganki i pozostatosci wezesniejszych
budynkow.

Wielkie trzesienie ziemi w 364 roku spowodowalo zniszczenie o$rodka i obni-
zenie poziomu wody w jeziorze Fucino, co moglo by¢ przyczyna jego opuszczenia®.
Jednak tradycje religijne na tym terenie nie zaniknely. Na miejscu sanktuarium An-
gitii powstal koscidt pod wezwaniem Madonny delle Grazie. W X wieku benedyk-
tyni z Monte Cassino utworzyli ko$ciét S. Maria di Luco oraz konwent San Rocca®.

W dalszym ciggu wiedza na temat pierwotnych kultéw $wiata antycznego jest
niewielka, co daje szerokie mozliwosci interpretacyjne tego tematu. Wspolnym
mianownikiem dla wczesnoitalskich bostw opiekunczych i uzdrowicielskich byt
niewatpliwie symbol weza. To m.in. on jest pomocny w okresleniu dominujacego
charakteru kultu Angitii. Prawdopodobna wydaje si¢ teza utozsamiania bogini
z rzymska Bona Dea, mozna zaobserwowac wiele analogii zaréwno w sferze sym-
bolicznej, jak i w samej koncepcji ich funkcjonowania. Ponadto kult ten byt sil-
nie zwigzany z terytorium Marsow i Pelignow, jego elementy na state wpisaly sie
w lokalne tradycje Abruzzo. By¢ moze uniemozliwilo to réwniez pelng asymilacje
z wierzeniami rzymskimi. Kult Angitii wymaga dalszej analizy, gdyz dotychcza-
sowy stan badan nie pozwala jeszcze na kompleksowa rekonstrukeje. Jednak kazda
proba rewizji wierzen wczesnoitalskich moze poszerza¢ wspoélczesne rozumienie
skomplikowanego systemu religijnego funkcjonujacego na Pélwyspie Apeninskim.
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Paulina Maria Przybyszewska

The goddess Angitia —
a forgotten deity of the Marsi

Summary

The article engages a problem which heretofore was underexplored i.e. the early Italic cult of
Angitia, a deity worshipped by the Marsi and Paeligni. The treatment is an attempt at a brief revi-
sion of this religious phenomenon, with an indication of its role, territorial range and the causes of
its gradual decline. Owing to the use of epigraphical, historiographical and archeological material,
the onomastics and the representations of deity, as well as the principal centres of its worship were
described. The significance of serpents in religious practices and its strong links with the local tradi-
tions of Abruzzo were also emphasised.

Paulina Maria Przybyszewska

Die Gottin der Schlangen und der Gifte, Angitia —
vergessene Gottheit von Marsern und Pelignern

Zusammenfassung

Im Mittelpunkt der vorliegenden Erdrterung steht das bisher kaum untersuchte Thema, ndmlich
die frithitalienische Verehrung der Gottin, Angitia von den Volksstimmen: Marsern und Pelignern.
Es wird hier versucht, das religiése Phdnomen kurz und biindig zu beschreiben und auf dessen Rolle,
die territoriale Reichweite und die Ursachen dessen allmahlichen Riickgangs zu verweisen. Mit Hilfe
des epigrafischen, historiografischen und archidologischen Materials schildert die Verfasserin die
Onomastik und die Abbilder der Géttin als auch die Hauptzentren deren Verehrung. Sie hebt auch
grofle Bedeutung der Schldnge in religiosen Praktiken und ihren engen Zusammenhang mit lokalen
Traditionen der Abruzzen hervor.
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Uniwersytet Slaski w Katowicach

Rzym i jego mieszkancy w latach 68—69:
swielkie i nieszczesliwe miasto™

»Rok czterech cesarzy” (68—69) zapisal si¢ w historii Cesarstwa Rzymskiego
jako czas przewrotow politycznych i dzialan militarnych, to wlasnie te aspekty
dziejow rzymskich — poza nielicznymi wyjatkami' — sg dzi$§ najczgsciej badane
i ukazywane przez historykow? W tradycji literackiej zachowaly sie takze wzmianki
odnoszace si¢ do jeszcze innych kwestii, pozwalajace odtworzy¢ obraz stolicy pan-
stwa w tamtym okresie. Dotycza one najczgsciej atmosfery panujacej w Miescie
nad Tybrem’. Nalezy jednak zauwazy¢, ze autorzy antyczni gléwny nacisk kladli
w swoich dzielach na sytuacje, w jakiej znalezli sie mieszkancy stolicy. Interesowala
ich rowniez dzialalnos¢ cesarzy, ktorzy przybywali do Rzymu, uzyskawszy wczesniej
wladze poza jego granicami. Tutaj wladcy poprzez wystawianie licznych wizerun-

* Tac., Hist. 2.95. Cytaty z Historiae Tacyta podaje w ttumaczeniu Seweryna Hammera.

! Sci$lejszy zwigzek z problematykg omawiang w niniejszym artykule maja tylko niektdre prace,
np. o wylewie Tybru w latach 60. I wieku pisze R.F. NEwsoLD: Vitellius and the Roman Plebs.
»Historia: Zeitschrift fiir Alte Geschichte“ 1971, 21, s. 308—319. Polityke Galby wobec miasta oraz
przebieg wydarzen towarzyszacych jego $mierci i péZniejsze dziatania Othona w Rzymie omawia
K. BaLBuzA: Cesarz Galba: $mieré — damnatio memoriae (?) — restitutio honorum. W: Damnatio
memoriae w europejskiej kulturze politycznej. Red. R. GALAJ-DEMPNIAK, D. OKON, M. SEMCZYSZYN.
Szczecin 2011, s. 43—57.

2 Zob.: K. WELLESLEY: The Year of the Four Emperors. London—New York 2000; G. MORGAN:
69 A.D. — The year of four emperors. Oxford 2006; M. BYRA: Wojna o tron cezaréw 68—70 . n.e.
Oswiecim 2014; J. Kozrowskl, K. KROLczYK: Aspekty polityczne i militarne ,roku czterech cesarzy”
(68—69 1. po Chr.). Cz. 1: Do smierci Galby. ,,Studia Europaea Gnesnensia” 2015, 11, s. 29—54 oraz
J. Kozrowskl, K. KrROLczYK: Aspekty polityczne i militarne ,,roku czterech cesarzy” (68—69 r. po
Chr.). Cz. 2: Od smierci Galby do zwycigestwa Wespazjana. ,Studia Europaea Gnesnensia” 2015, 12,
s.33—60 (w tej czesci artykulu autorzy zwrocili uwage m.in. na obecnos¢ licznego wojska w Miescie,
co mialo potegowad strach mieszkanicéw i chaos w stolicy).

* Zamiennie z nazwa Rzym posluguje si¢ sformutowaniem Miasto (nad Tybrem), bedacym
odpowiednikiem okreslenia Urbs.
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kéw w formie posagéw, zaréwno sobie, jak i swoim krewnym lub stronnikom,
starali si¢ podkresla¢ swoja role i znaczenie*. Przykuwajg uwage rowniez wzmianki
o zniszczeniach dokonanych w Miescie. Gléwng role odegrali w tej kwestii, jak
tlumaczono, bogowie. Zsytali oni na Rzym miedzy innymi liczne trzesienia ziemi,
ale i inne nieszczescia. Wiele zniszczen zwiazanych bylo réwniez z zachowaniem
wchodzacych do Miasta wojsk, ktore nieraz wraz z przybywajacym cesarzem de-
wastowaly wszystko, co napotkaly na swej drodze.

Autorzy antyczni, odnoszac si¢ do ,,roku czterech cesarzy”, zazwyczaj nie kon-
centrowali sie na wydarzeniach, jakie zaszly w samym Rzymie. Mimo tego mozemy
odnalez¢ liczne wzmianki, ktore sygnalizuja, Ze stolica zostata wowczas zaniedbana®.
Taki opis zawarty jest na przyklad w Dziejach (Historiae) Publiusza Korneliusza
Tacyta (P. Cornelius Tacitus). Autor, opisujac sytuacje w panstwie rzymskim po za-
mordowaniu Witeliusza (Aulus Vitellius Germanicus, 2 stycznia—20 grudnia 69°),
dal nastgpujacy obraz Rzymu: ,,Zwyciezcy z bronia w reku $cigali po miescie zwycie-
zonych z nieprzejednang nienawiscig; pelne pomordowanych byty ulice, splamione
krwig place publiczne i $wigtynie, gdyz rozsiekiwano wszedzie kazdego, kto si¢ przy-
padkiem nawinat [...]”7. W fragmencie tym Tacyt przedstawil Miasto, ktére sprawia
wrazenie przepelnionego strachem. Mimo Ze chwilowo zaprzestano walk i mogto
wydawac sie, ze wojne zakonczono, Rzym ukazuje si¢ nam w relacji Tacyta nadal
jako pole bitwy. Wspomniani przez starozytnego historyka ,,zwyciezcy” przeszukuja
domy prywatne i morduja kazdego podejrzanego napotkanego. Zamet powoduje,
ze nawet niewolnicy wykorzystuja sposobng chwile i dopuszczajg si¢ zdrady swoich
panow. Szerzg si¢ kradzieze i wlamania, a na dodatek, wedlug Tacyta, po raz kolejny
stycha¢ okrzyki bélu i strachu, co czyni Rzym podobnym do miasta zdobytego®.
Zaréwno przytoczony opis, jak i te, ktdre znajdujemy w innych utworach anty-
cznych — a dotyczacych calego Cesarstwa, gdzie Rzym odgrywa jedynie role jed-
nego z przykladéw miasta spustoszonego’ — pozwalajg przypuszczac, ze Miasto nad

* Szerzej na ten temat zob. C. ANDo: Imperial Ideology and Provincial Loyalty in the Roman
Empire. Berkeley—Los Angeles—London 2000, s. 240—242.

* Pisz¢ o Rzymie ,,zaniedbanym”, poniewaz autorzy antyczni nie podawali jednoznacznych
informacji, ktére mogltyby sugerowa¢, ze Miasto w omawianym okresie zostalo zniszczone (jedynie
co do budynkéw znajdujacych si¢ na Kapitolu mamy pewnos¢, ze zostaly uszkodzone; w przypadku
pozostatych budowli, takich jak §$wiatynia Augusta na Palatynie czy Teatr Marcellusa, mozna mie¢
watpliwosci).

¢ Chronologi¢ rzadéw wladcédw podaje za opracowaniem Dietmara Kienasta. Zob. D. KIENAST:
Romische Kaisertabelle. Grundziige einer romischen Kaiserchronologie. Darmstadt 1980, s. 106.

7 Tac., Hist. 4.1.

8 Ibidem.

° Por. Suet., Vesp. 1; Tac., Hist. 1.2; 1.86; Cass. Dio 65.20.1; 66.10.1; Aur. Vict., Caes. 9.1; 9.6; 9.8;
Epit. de Caes. 9.5; 9.6; 9.8. Na przykltad podczas oblezenia Placencji sptonat wspaniaty budynek
amfiteatru, ktory w tamtym czasie mial by¢ najwieksza budowla w calej Italii. Tac., Hist. 2.21. Do-
szczetnie zniszczona zostata rowniez Kremona, zob. Tac., Hist. 3.33; 3.34.
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Tybrem w ,,roku czterech cesarzy” ulegto duzym zniszczeniom. Poza tym atmosfera
w nim byta napigta, panowaly strach i niepewnos¢ jutra. Szczegdlnie dynamiczne
zmiany i gwaltowne zdarzenia, ktore musiaty odbija¢ si¢ niekorzystnie na stanie
stolicy, zachodzily w okresie od ogloszenia cesarzem Galby (Servius Sulpicius Galba,
8 czerwca 68—15 stycznia 69') i ucieczki Nerona (Nero Claudius Caesar Drusus
Germanicus, 13 pazdziernika 54—9 czerwca 68'') do $mierci Witeliusza'?. Ciagla
walka o wladzg i starania o jej utrzymanie nie pozwolily éwczesnym cesarzom na
podjecie wielkich przedsiewzig¢ budowlanych. Wojny domowe prowadzily bowiem
do sytuacji, kiedy projekty budowlane trzeba bylo odroczy¢'’. Natomiast mozna
podjac refleksje nad tym, w jaki sposéb trzej nowi cesarze, czyli kolejno: Galba,
Othon, Witeliusz, traktowali stolice, gdy juz do niej przybyli. Czy w krotkim, kilku-
miesiecznym okresie sprawowania swych rzadow starali si¢ upieksza¢ Rzym, czy
raczej go niszczyli? Oczywiscie problemy urbanistyczno-architektoniczne Rzymu,
mimo jego wielkiego znaczenia polityczno-ideologicznego, nie wysuwaly sie w tym
czasie na pierwszy plan. Takze autorzy antyczni, zajmujac sie raczej dziatalnoscig ce-
sarzy w roznych prowincjach, traktowali stolice dosy¢ peryferyjnie. Skupiajac sie na
rozgrywkach pomiedzy kolejnymi pretendentami do wladzy, wspominali o Rzymie
tylko wtedy, gdy to wlasnie tam rozgrywaly sie najbardziej znaczace wydarzenia.
Z tego powodu warto przesledzi¢ wzmianki wydobyte z literatury starozytnej. Nie-
jednokrotnie sg one krotkie, lakoniczne, niekiedy ujmuja rzecz powierzchownie,
nierzadko s3 mocno zabarwione retoryka. Jednakze zestawione razem moga odda¢
pelniejszy, niz ten rysujacy sie w syntetycznych opracowaniach, obraz rzymskiej sto-
licy i zycia w niej podczas walk o wladze cesarska. Pozwalajg zobrazowac atmosfere
Rzymu, sytuacje, w jakiej znalezli si¢ jego mieszkancy, ich trudnosci, ale takze dzia-
tania podejmowane przez nowych wladcéw w celu budowy lub odbudowy pewnych
obiektow. W tym kontekscie nalezaloby odrézni¢ dziatalno$¢ cesarzy, ktdrej podjeli
sie oni dla dobra Miasta, czy szerzej — ludu, od ich dziatalnosci prowadzacej do
zniszczen badz podkreslania jedynie wlasnych upodoban. Na tak szeroko pojeta
polityke cesarska nalozyly sie dodatkowo skutki nieszczes¢, jakie, jak juz pisano,
sprowadzili na Miasto bogowie.

Pierwsze znaki zwiastujgce nieszczescia w stolicy staly sie widoczne niedtugo
po ogloszeniu Galby cesarzem. Neron postanowit uciec z Rzymu do podmiejskiej
willi lezacej okolo czterech mil na pétnoc. W czasie jego podrdzy mialo miejsce

12 D. KIENAST: Romische Kaisertabelle..., s. 102.

1 Tbidem, s. 96.

2 Wylaczam Wespazjana (T. Flavius Vespasianus, 1 lipca 69—23 czerwca 79, D. KIENAST: Ro-
mische Kaisertabelle.. ., s. 108), ktory przybyt nad Tyber dopiero po §mierci Witeliusza. Tym samym
Wespazjan podczas tych kilkunastu miesiecy, jakie minety od czasu jego wyniesienia do przybycia
do Rzymu, nie wnidsl niczego nowego do stolicy, ale rowniez osobiscie nie przyczynil si¢ do jej
zniszczenia.

3 Szerzej zob. R.F. NEwBoLD: Vitellius and the Roman..., s. 308—319, zwlaszcza s. 310.
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trzesienie ziemi, ktérego skutki — biorac pod uwage jego site oraz odleglos¢ willi
od Rzymu — musialy by¢ réwniez odczuwalne w Miescie'. Oprocz tego kolejny
raz z wielka sifg uderzyt piorun, nieomal ranigc cesarza'>. W ostatnich miesigcach
panowania Nerona zniszczeniu ulegta wiatynia boskiego Augusta na Palatynie, gdy
réwniez w nig uderzyt piorun. Znajdujace si¢ w jej poblizu posagi — najwyrazniej
pod wplywem sily tego uderzenia — réwniez sie zniszczyly, zanotowano bowiem,
ze spadly ich glowy. Swetoniusz (G. Suetonius Tranquillus) jednak przedstawit to
wydarzenie w sposdb pozostawiajacy wiele watpliwosci. Opisujac, ze w dodatku
posagowi Augusta wypadto z reki berto, mégl mie¢ na mysli, ze w tym zdarzeniu
widziano zwiastuny upadku dynastii'. Tych zapowiedzi nadchodzacych nieszczes¢
i przelomowych wydarzen doszukiwano si¢ rowniez w innych symbolicznych epi-
zodach, ktére wrecz uwazano za ,cudowne znaki”". Przykltadowo w ostatnim roku
zycia Nerona uschto drzewko z cesarskiego wawrzynowego gaju oraz masowo wy-
mieraly biale kury®.

W ciagu tych kilkunastu miesiecy rywalizacji o wladze wejscie cesarza do Mia-
sta stuzyto miedzy innymi manifestowaniu potegi wojska'®. Zolnierze nie wyka-
zywali nawet minimalnego szacunku dla stolicy. Mozna przypuszczaé, jak wiele
zniszczen taka postawa za sobg pociggata. Dodatkowo, co si¢ tyczy osoby samego
Galby, wéréd mieszkancéw Rzymu krazyly plotki o ztym usposobieniu nowego
cesarza, co potegowalo ich strach. Zatem nie dziwi, ze Galba, przybywajac do
stolicy, nie zostal powitany zbyt zyczliwie przez ludnos¢. Wigzalo si¢ to wlasnie
z pogloskami, jakie krazyly na temat jego surowosci czy nawet okrucienstwa?,
a takze chciwosci®!. Aureliusz Wiktor (Sex. Aurelius Victor) opisywal, ze gdy ce-
sarz ten wkraczal do Rzymu, ,wszystko rabowal, grabil, pustoszyt i w haniebny
sposob dewastowal oraz oszpecal”?. Co wiecej, przeciez wraz z cesarzem weszlo
liczne wojsko. Rzym zapelnil si¢ ogromng liczba Zolnierzy. Mial bowiem wejs¢

' Suet., Nero 48; Cass. Dio 63.28.1.
1> Suet., Nero 48.
¢ Suet., Galba 1.

7 Aur. Vict., Caes. 5.17. Cytaty z dziela Aureliusza Wiktora podaje w ttumaczeniu Ignacego
Lewandowskiego.

18 Cass. Dio 63.29.3; Aur. Vict., Caes. 5.17. Por. pelniejsza charakterystyke symbolicznych wy-
darzen: Suet., Galba 1. O innych podobnych znakach, ktére nastapity w ,,roku czterech cesarzy”,
wspominat rowniez Tacyt: Tac., Hist. 1.3. Identycznie bylo w czasie panowania Othona, kiedy to
z nieznanych przyczyn mialy wypaé¢ lejce z rydwanu, na ktérym stata bogini Zwyciestwa — Tac.,
Hist. 1.86.

¥ O wejsciu do Rzymu Galby, Othona i Witeliusza zob. S. BENoIST: Le prince, la cité les
événements: 'année 68—69 a Rome. ,,Historia: Zeitschrift fur Alte Geschichte“ 2001, 50, s. 279—
311.

* Eutr., Brev. urb. cond. 7.16.

2 Suet., Galba 12; 13; Epit. de Caes. 6,2; Oros., Hist. 7.8.1.

22 Aur. Vict., Caes. 6.1.
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legion hiszpanski i oddziaty z Germanii, Brytanii oraz Ilirii**. Byto ich tak wielu,
ze ich kwatery byly rozproszone po catym Miescie; obozowali nawet w portyku
wipsanskim?®. W tym czasie rdwniez wiele tysiecy rozbrojonych zolnierzy zostato
zabitych®. Na to wszystko nalozylo sie kolejne trzesienie ziemi, ktére zdarzylo
sie dokladnie w tym czasie, gdy Galba wkroczyl na Palatyn, co autorzy antyczni
interpretowali jako bardzo zly znak?.

Z kolei Othon (Marcus Salvius Otho, 15 stycznia—16 kwietnia 69%), przeby-
wajac w Rzymie juz wczesniej przed zdobyciem purpury, nie rozpoczal swoich
rzagdow w stolicy w tak dramatyczny czy haniebny sposéb. Jedynie jego wejscie na
Palatyn bylo naznaczone skutkami wcze$niejszych wydarzen. Zwlaszcza Forum,
po rozprawieniu sie ze zwolennikami Galby, wygladalo przerazajaco. Nowy cesarz
»przez stosy lezacych trupow wjechal na Kapitol, a stad na Palatium, i zezwolit, aby
zwloki pogrzebano i spalono™.

Przybycie z kolei Witeliusza do Rzymu® przypominato w duzym stopniu sy-
tuacje, jaka miala miejsce kilka miesiecy wczesniej. Podobnie jak w przypadku
wkroczenia do Miasta Galby, tak i teraz przybyto liczne wojsko, ktére — jak mozna
przypuszcza¢ na podstawie wielu wzmianek autoréw antycznych — zachowywato
sie jeszcze gorzej, niz mialo to miejsce poprzednio. Narazilo to stolice na kolejne
zniszczenia. Jozef Flawiusz (Iosephus Flavius) pisat: ,,okolo tego samego czasu przy-
szty i na Rzym ci¢zkie chwile”*’. Wedtug Tacyta nowy cesarz chcial wejs¢ do stolicy
jak do kolejnego zdobytego miasta i tylko prosby przyjaciél pomogty odwies¢ go od
tej decyzji’*'. Wchodzit wiec Witeliusz ,,przy dzwieku trab, w ptaszczu wodza, prze-
pasany mieczem, wsrdd znakow i sztandarow”™ od strony mostu mulwijskiego®.
Wraz z cesarzem przybyto wielu Zolnierzy ,,z bronig obnazona w rekach™*, miat

2 Tac., Hist. 1.6.
2 Por. ibidem, 1.31; 1.32.
> Ibidem, 1.6; 1.31.

% Suet., Galba 18. Réwniez Tacyt (Tac., Hist. 1.6) pisal o wejéciu ,pod zta wrézba”.

77 D. KIENAST: Romische Kaisertabelle..., s. 105.

28 Tac., Hist. 1.47.

# 0O wejsciu Witeliusza do Rzymu por. A.T. FEAR: The Campaigning Soldier: Vitellius’ Entry into
Rome. “Emerita” 1995, 63, s. 77—80.

* Tos., Bell. Iud. 4.585. Cytaty z dziela J6zefa Flawiusza podaje wedlug przekladu Jana Radozyc-
kiego. Sam Witeliusz juz wczesniej dal sie pozna¢ z podobnych czynéw, kiedy to sprawujac wladze
w stolicy, obdzieral, jak pisano, $§wiatynie z 0zdéb i daréw wotywnych, zastepujac niektére zlote
isrebrne elementy cyna i mosiadzem — Suet., Vit. 5. Natomiast jeden z jego zotnierzy miat posiada¢d
miecz Juliusza Cezara skradziony ze §wiagtyni Marsa — Suet., Vit. 8.

31 Tac., Hist. 2.89; Suet., Vit. 10.

3 Suet., Vit. 11. Cytaty z De vita Caesarum Swetoniusza podaje¢ w tlumaczeniu Janiny
Niemirskiej-Pliszczynskiej.

33 Tac., Hist. 2.89.

34 Suet., Vit. 11.

N
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on bowiem maszerowa¢ do Miasta ze wszystkimi swoimi sitami*. Ponownie, jak
to mialo miejsce juz za rzadow Galby, czes¢ tych wojskowych musiala zamieszka¢
w prywatnych domach, poniewaz zabraklo dla nich wyznaczonych kwater. Miasto
zamienilo si¢ w jeden wielki ob6z*: ,,a Zolnierze, poniewaz przepetniony obodz ca-
tego ich mnostwa pomiesci¢ nie mogl, walesali sie po portykach albo §wigtyniach
i wszedzie po miescie”™. Do tego nalezy doliczy¢ jeszcze Swite cesarza — ktorg Jozef
Flawiusz nazwal ,wielka rzeszg™*® — przybyta, dodajmy za Swetoniuszem, w ,woj-
skowych plaszczach™. Mozna sobie wyobrazi¢, jaki poptoch musial zapanowac
wsérod mieszkancow Rzymu, gdy zobaczyli oni tak liczne wojsko i gdy do ich domow
byto ono wprowadzane zapewne silg. Zolnierze z bronig w rekach, niektérzy ubrani
w skory zwierzat, rozeszli sie po ulicach i wszczynali bojki oraz kiétnie, gdy ktos
stangt im na drodze. Spieszyli rébwniez na Forum, aby zobaczy¢ miejsce $mierci
Galby™. Jak pisat Jozef Flawiusz, tylko cud uchronit Rzym od jeszcze wigkszych
zniszczen, poniewaz rzesze zolnierzy przybyte wraz z Witeliuszem chciwie ogladaty
sie na kazdy blask zlota i srebra: ,[...] Ci za$, widzac bogactwo Rzymian, do jakiego
oczy ich nie nawykly, otoczeni zewszad blaskiem srebra i zlota z trudem tylko mogli
opanowac chciwo$¢ w takiej mierze, zeby nie oddac si¢ grabiezy i nie zabija¢ kaz-
dego, kto by stanat na drodze™'. Czgs¢ z nich rozbila obéz na Watykanie (Vaticani
locus). Nieodporni na upaly Germanie oraz Galowie czesto kapali si¢ w Tybrze,
ktory znajdowal si¢ w poblizu*’. Wedtug relacji starozytnych w tym czasie duze
zastrzezenia budzita réwniez postawa urzednikéw, ktdrzy zachowywali sie nie lepiej
niz przybyte z Witeliuszem wojsko. Liczac na zysk i jednocze$nie bojac si¢ nowego
wladcy, ,,rzucili si¢ na palace, parki i majatki panstwowe”, grabigc je i niszczac®.
W $wietle zaprezentowanych relacji i ocen dawnych autoréw Rzym miatl za-
tem wygladac jak jeden wielki obéz wojskowy. Widoczny byt strach mieszkancow,
a dodatkowo do stolicy przybywali kolejni Zolnierze wzywani przez cesarzy. Na to
nakladata sie polityka prowadzona przez trzech kolejnych wtadcow: Galbe, Othona
oraz Witeliusza, ktérzy wykorzystywali stolice dla zapewnienia sobie rozrywki. Gdy
sytuacja zaczynala sie komplikowa¢, na mieszkancéw Miasta spadaly jeszcze do-
datkowo nieszczescia zsylane przez bogéw. Ponadto to wlasnie osoby przebywajace

* Tos., Bell. Iud. 4.549. Wedlug Jozefa Flawiusza pod Kremong zgingla cata armia Witeliusza,
ktéra liczyta 30 200 — Ios., Bell. Tud. 4.643.

% Tbidem, 4.587.

37 Tac., Hist. 2.93.

3 Tos., Bell. Iud. 4.586.

¥ Suet., Vit. 11. Szczegélowy opis wygladu Witeliusza, zwlaszcza jego stroju, ale tez uwagi na
temat jego wojska podal réwniez: Tac., Hist. 2.89.

" Tac., Hist. 2.88.
! Tos., Bell. Iud. 4.587.
42 Tac., Hist. 2.93.
4 Tbidem, 2.92.

'
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w stolicy byly swiadkami zabdjstw dokonywanych w centralnych punktach stolicy.
Mieszkancy byli réwniez ofiarami niekorzystnej dla nich polityki cesarskiej.

Mozemy przypuszczal, ze Galba staral si¢ zatrze¢ niekorzystne wrazenie, jakie
wywart swoim przybyciem do Rzymu. Prawdopodobnie z tego powodu postanowit
nie zwlekac i od razu probowal zaja¢ si¢ wieloma sprawami. Mialy one poméc mu
uzyska¢ popularno$¢ wsrod ludu i jednoczesnie ukaza¢ go jako wladce, ktory jest
przeciwny dawnej polityce Nerona*. Galba przenidst wigc kosci zamordowanych
czlonkéw rodziny cesarskiej do mauzoleum Augusta oraz umiescil tam ich wize-
runki®. Wystawial réwniez wiele wlasnych posagéw. Mialy one manifestowac jego
wladze, ale jednoczesnie dowodzi¢ jego odpowiedniego pochodzenia. Umiesz-
czane pod nimi napisy glosily bowiem, ze Galba byt prawnukiem Kwintusa Katula
Kapitolinskiego (Q. Catulus Capitolinus). W nieznanym natomiast blizej atrium
stanglo drzewo genealogiczne cesarza, ktére mowito o takim samym rodowodzie
princepsa. W kontekscie takich przedsiewzie¢ cesarza interesujace wydaje si¢ to,
co pisal o nim Swetoniusz. Nie o§mieszajac Galby, historyk starozytny wskazywat
brak spokrewnienia z pierwszym rodem cesarskim, ale nie oznaczalo to dla niego,
ze nowy wladca jest kim$ gorszym. Przeciwnie, Swetoniusz wspominat o zastugach
rodu Galby w przeszlosci, piszac o znakomitym pochodzeniu ,,z rodu wielkiego
i dawnego”. Nastepnie pokrotce wymieniat dokonania czlonkéw rodziny, ktéra
byta — wedlug niego — bardzo zastuzona i wielce utytulowana*.

Polityka Galby nie przyniosta zatem Zadnych zmian w stolicy. Cesarz nie wzniost
nowych budowli, ale tez nie spowodowal wiekszych zniszczen w Miescie. Poza
dowodzeniem w formie wskazanych monumentéw swego nobilitujacego go po-
chodzenia cesarz nie zdobyl sie na nic wigcej. Jego panowanie zakonczylta §mier¢
w dramatycznych okolicznos$ciach zaréwno jego samego, jak i jego stronnikow. Juz
na poczatku stycznia 69 roku wojsko zebrane przez Flakusa (Flaccus), zamiast zto-
zy¢ przysiege wiernosci cesarzowi, zaczelo szukad, niszczy¢ oraz wywracac wszelkie
napotkane przez siebie posagi przedstawiajace Galbe*’. Pézniej wylamano bramy
palacu cesarskiego na Palatynie*, a nastepnie zamordowano cesarza i jego stron-
nikéw. Przed $wigtynia Juliusza Cezara zamordowano Tytusa Winiusza (T. Vinius
Rufinus)®. Pizon natomiast (L. Calpurnius Piso Frugi Licinianus) mial ukrywa¢
sie w $wiatyni Westy, gdzie zostal wpuszczony przez niewolnika i razem z nim
przebywal w jednej celi. Jednak to nie dzieki — jak pisal Tacyt — $wigtosci tego
miejsca, lecz dzigki dobrej kryjowce zostat stracony znacznie p6zniej. W koncu

O decyzjach Galby zob. Tac., Hist. 1.20; Cass. Dio 64.3.4.

% Cass. Dio 64.3.4.

* Suet., Galba 2 i 3. W kwestii rodowodu Galby zob. réwniez: Aur. Vict., Caes. 6.1; Eutr., Brev.
urb. cond. 7.16.

47 Plut., Galba 22.3.

48 Tac., Hist. 1.35.

4 Tbidem, 1.42.
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mial zosta¢ wywleczony na zewnatrz i zabity u samych wrot $wigtyni®. Nastepnie
glowy zamordowanych obnoszono po Miescie ku radoéci porozrzucanych wszedzie
kohort'. Po tym wszystkim samo Forum i jego okolice wygladaly przerazajaco:
mialy ocieka¢ krwig>.

Pamie¢ o Galbie pozostata. Wkrotce po jego $mierci senat zdecydowat o wysta-
wieniu na Forum Romanum, obok Lacus Curtius®® — doktadnie w miejscu zamor-
dowania Galby** — posagu cesarza, ktéry miat si¢ wznosi¢ na kolumnie ozdobionej
dziobami okretéw™. Jednak juz Wespazjan uniewaznil te uchwale, przez co mozna
przypuszczaé, ze nie zdazono tej statui nawet przygotowa¢ do wystawienia®.

Z kolei rzady pochodzacego ze znakomitego rodu®” Othona przebiegaly inaczej:
uplynely pod znakiem powrotu do polityki Nerona. Othon zreszta w duzym stopniu
przypominal swym zachowaniem dawnego cesarza®. Ich wzajemne relacje* i po-
dobienstwo obyczajéow wplynety na zachowanie Othona zaraz po objeciu wladzy.
Zgadzal sig, aby nazywano go Neronem. Posagi i wizerunki ostatniego przedstawi-
ciela dynastii julijsko-klaudyjskiej ponownie ustawiano w ich dawnych miejscach®.
Najbardziej jednak znaczacy decyzja Othona — i zarazem jedna z pierwszych —
byto przeznaczenie przez niego pi¢cdziesieciu milionéw sestercow na ukonczenie
budowy Domus Aurea®. Wszystkie te postanowienia beda kontrastowaly z poz-
niejszymi decyzjami Wespazjana dotyczacymi pozostatosci jakichkolwiek sladow

50 Tbidem, 1.43.

51 Ibidem, 1.44.

2 Ibidem, 1.47. Zob. takze podobny opis: ibidem, 1.49; 1.50.

5 Tac., Hist. 1.41; Plut., Galba 27.1; Aur. Vict., Caes. 6.3; Epit. de Caes. 6.4.

** Scenie zamordowania Galby przygladaty si¢ ttumy oséb, ktére wypelnialy pobliskie budynki
(m.in. $wiatynie). Tacyt ubolewat nad tym, ze mordercéw nie odstraszyly wznoszace si¢ w okolicy
$wiatynie oraz widok Kapitolu — Tac., Hist. 1.40.

% Suet., Galba 23.

*¢ Ibidem.

7 Epit. de Caes. 7.1; Eutr., Brev. urb. cond. 17.

3 Suet., Otho 2.

% Aur. Vict., Caes. 7.1; Eutr., Brev. urb. cond. 7.17.

¢ Suet., Otho 7; Tac., Hist. 1.78; Plut., Otho 3.1; Cass. Dio 64.8.3. Warto w tym miejscu doda¢,
ze kiedy Rzymianie cieszyli si¢ po §mierci Nerona, a jego posagi i wizerunki byly niszczone, Perso-
wie w tym samym czasie za posrednictwem przyslanego poselstwa prosili o zgod¢ na wzniesienie
temu cesarzowi pomnika w swoim kraju, jak zapisano w Epit. de Caes. 5.8. O popularnosci Ne-
rona we wschodnich prowincjach, a takze o kontaktach samozwanczych Neronéw z Partami zob.
P. DYrLAGA: Nero redivivus? A propos wystgpier Pseudo-Nerondéw i kwestii zagrozenia partyjskiego
w czasach Flawiuszéw. W: Wieki stare i nowe. T. 5. Red. I. PANIC, M\W. WaNATOWICZ. Katowice
2007, s. 39—57. Byla réwniez grupa Rzymian, ktéra po upadku Nerona wystawiata posagi cesarza
(przybrane w szate senatorska) na widok publiczny — por. Suet., Nero 57. Wigcej na temat stosunku
Othona oraz ludu do Nerona zob. A. DrRozpowskI: Wespazjan a lud rzymski. W: Rzym antyczny.
Polityka i pienigdz I1I. Red. W. KaczanowIcz. Katowice 1999, s. 60—70.

o Suet., Otho 7.
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dzialalnosci budowlanej Nerona. Pierwszy z Flawiuszy bedzie bowiem z kolei obalat
posagi Nerona, a przywroci wizerunki Klaudiusza®.

Koniec panowania Othona byl réwnie dramatyczny, jak okolicznosci $mierci
Galby. Tuz przed ucieczkg cesarza ze stolicy doszto tu do bardzo niepokojacych wy-
darzen. Do Rzymu przybyta wezwana przez Othona siedemnasta kohorta z Ostii®.
Przerazeni mieszkancy uciekali w najdalsze zakatki Miasta, aby tam schowac¢ sie¢
u swoich przyjaciot i klientow®. Ulice opustoszaly, a wiele domdéw pozamykano®.
W ciagu kolejnych dni Zolnierze ukryli si¢ w domach prywatnych, gdzieniegdzie
stycha¢ byto szczek broni, co sprawialo, ze po raz kolejny Miasto wygladato jak
w okresie wojny®. Na koniec panowania cesarza nalozyly sie jeszcze niepomyslne
znaki zestane przez bogéw. W marcu 69 roku, gdy Othon opuszczal Rzym, podniost
sie stan wod Tybru i doszlo do jego wylewu. Z relacji Swetoniusza dowiadujemy
sie, ze mialo to miejsce, gdy cesarz byl juz przy dwudziestym kamieniu milowym.
Tam zastal zniszczone budowle, ktorych szczatki uniemozliwity mu dalszg podréz®”.
Krazyty réwniez pogloski, ze w tym czasie Rzym nawiedzil silny wiatr lub trzesienie
ziemi, pod wpltywem ktérego statua Cezara — znajdujaca si¢ na wyspie na Tybrze —
miata si¢ obraca¢ od zachodu na wsch6d®. Poniewaz nigdy wczesniej poziom rzeki
nie byl az tak wysoki, zachowanie Tybru bylo uwazane przez Rzymian za ztowrogie.
Plutarcha nie dziwilo, ze o tej porze roku rzeka byla pelna, lecz niepokoit si¢ on
raczej az tak wysokim poziomem wody. Bylo to przyczyng zniszczenia wielu bu-
dynkoéw w Miescie. Tyber zalal znaczna cz¢$¢ Rzymu, z czego najbardziej ucierpiat
targ (gdzie wedlug Plutarcha sprzedawano zboze)®. Rzeka zerwala most palowy,
tama miata si¢ zamieni¢ w gruzowisko, co spowodowalo, ze zalane zostaly nie tylko
nisko potozone i plaskie dzielnice, lecz takze te wyzsze, ktérych mieszkancy do tej
pory mogli czu¢ si¢ bezpiecznie’. Bilans strat z tym zwigzanych byl wiec tragiczny.
Zapewne wiele 0sob zgineto podczas powodzi, gdyz ludzie zostali porwani z ulicy
przez wzburzong wode. W stolicy przez dlugi czas brakowalo jedzenia”. Czes¢
mieszkancéw Miasta oprdocz glodu odczuwata réwniez brak pracy, poniewaz znisz-

2 Epit. de Caes. 9,8. Opis stolicy oraz zawarta w nim symbolike podczas wedréwki, jaka odbyt
Othon po Rzymie, por. C.B. FRASER: Otho’s funny walk: Tacitus, Histories 1.27. ,,Classical Quarterly”
2007, 57, 5. 621—631.

8 Tac., Hist. 1.80.

¢ Ibidem, 1.81.

% Ibidem, 1.82.

% Tbidem, 1.85.

 Suet., Otho 8. Zdaniem Tacyta, zostala odcieta Othonowi droga juz wtedy, gdy przejezdzal
przez Pole Marsowe i Via Flaminia — Tac., Hist. 1.86.

¢ Wedlug Tacyta zdarzyto si¢ to podczas pogodnego i spokojnego dnia, jeszcze przed wyprawa
Othona — Tac., Hist. 1.86.

% Plut., Otho 4.5.

70 Tac., Hist. 1.86.

7V Plut., Otho 4.4; 4.5.
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czone zostaly stoiska handlowe. Natomiast gdy rzeka plyneta z powrotem, to brak
podpoér fundamentéw domoéw czynszowych spowodowal, ze te zapadty si¢ — wiele
0s0b stracito wiec swe schronienie”.

Rzady Witeliusza”, podobnie jak rzady Othona, trwaly pod znakiem pamigci
o Neronie. Nowy cesarz rowniez chcial si¢ upodobni¢ do ostatniego przedstawi-
ciela dynastii julijsko-klaudyjskiej™*. Mial nawet otacza¢ czcig szczatki cesarza’,
wznoszac oltarze na jego czes¢ na Polu Marsowym’. Witeliusz byt bardzo okrutny
i dopuszczal sie wielu haniebnych czynéw””. Mial tez upodobanie do mato wyszu-
kanych rozrywek. Wznosil nowe stajnie dla woznicéw i urozmaicat widowiska,
dodajac do nich nowych gladiatoréw oraz wprowadzajac dzikie zwierzeta’™. We
wszystkich dzielnicach Miasta odbyly sie rowniez walki gladiatoréw z okazji uro-
dzin cesarza’. Poza tym Witeliusz znany byl ze swego zamilowania do jedzenia,
a folgowanie temu — spogladajac na wczesniejszy wylew Tybru i panujacy z tego
powodu gléd — stawialo go w jeszcze bardziej niekorzystnym $wietle®. Cesarz
mial takze wystawi¢ na Forum Romanum, niedaleko Rostry (lub w niej), statue na
cze$¢ swego ojca — Lucjusza Witeliusza (L. Vitellius)*'. Znana nam jest ona jedynie
z ikonografii licznie emitowanych przez cesarza monet. Posag przedstawial Lucjusza
w todze siedzacego na krzesle kurulnym, z wyciagnieta prawa reka. W lewej rece
natomiast trzymal on berlo z orlem®.

Smier¢ Witeliusza przyniosta ze sobg kolejne dramatyczne wydarzenia. Prze-
razony cesarz po uprzednim spaleniu Kapitolu schronit si¢ badz w malej chacie
polozonej obok patacu®, badz w komdrce odzwiernego®. Po tym, jak go schwytano,
byt ciagniety nago wzdluz Via Sacra na Forum, a z kazdej strony otaczali go ludzie

72 Tac., Hist. 1.86.

7 Cesarz, podobnie jak Galba i Othon, mial wywodzi¢ si¢ ze znakomitego rodu: Epit. de Caes.
8.1; 8.2. Przeczg temu Eutr., Brev. urb. cond. 7.18; Aur. Vict., Caes. 8.4.

74 Cass. Dio 65.4.1; Eutr., Brev. urb. cond. 7.18.

7> Suet., Vit. 11; Eutr., Brev. urb. cond. 7.18.

76 Tac., Hist. 2.95.

77 Eutr., Brev. urb. cond. 7.18; Oros., Hist. 7.8.7.

78 Tac., Hist. 2.94.

7 Ibidem, 2.95: ,,Quin et natalem Vitellii diem Caecina ac Valens editis tota urbe vicatim
gladiatoribus celebravere”.

8 Wiegcej na ten temat zob. M. BYra: Witeliusz i strategiczny wymiar obzarstwa. W: CVSTOS
FRAGILIVUM. Ciato i jego potrzeby w starozytnosci. Red. P. MADEJsKI. Lublin 2015, s. 93—101.

81O nim zob. Suet., Vit. 21i 3.

82 Zob. RIC 1%, Vit., nr 94 (Au), 95 (D); por. tez wariant ikonograficzny, w ktérym togatus trzyma
w prawej rece galazke zamiast berta — ibidem, nr 96 (Au), 97 (D). Na temat lokalizacji statui zob.
P.V. HiLL: Buildings and Monuments of Rome As Coin Types, AD 14—69. ,The Numismatic Chro-
nicle” 1983, 143, s. 81—94. Swetoniusz wspomnial réwniez o posagu, ktoéry wystawiono ojcu cesarza
przed méwnica na koszt panstwa po jego $mierci — Suet., Vit. 3.

8 Qros., Hist. 7.8.8.

84 Suet., Vit. 16; Tac., Hist. 3.84; Cass. Dio 65.20.2; Aur. Vict., Caes. 8,6.
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rzucajacy w niego blotem®. Miat takze widzie¢, jak stracano jego posagi®. Nastepnie
az do $mierci zadawano mu ciosy na Schodach Gemonskich. Mozliwe, ze stamtad
jego cialo, a moze tylko odcieta glowe®, ulicami ,wleczono publicznie przez mia-
sto Rzym™, po czym wrzucono do Tybru. Uczestnicy tego pochodu maltretowali
w drodze zwloki przeszywajac je ciosami, az do przybycia nad rzeke. Wszystko
to dzialo sie na oczach mieszkancow Rzymu, ktérzy w ostatnich miesigcach byli
swiadkami wielu takich wydarzen®.

Odrebny epizod stanowita sytuacja, ktéra miata miejsce na Kapitolu przed
$miercig Witeliusza w grudniu 69 roku. Tytus Flawiusz Sabinus (T. Flavius Sabinus)
zajat Kapitol w nocy przy pomocy oddzialéw strazy nocnej. Decyzje te podjat po
krotkiej potyczce z witelianami, do jakiej doszlo niedaleko Lacus Fundani. Naza-
jutrz dofaczyli do niego odwazniejsi obywatele oraz miodszy syn Wespazjana —
Domicjan. Temuz oraz czeéci zolnierzy udalo si¢ uciec, lecz reszta zostala zabita.
Zolnierze Witeliusza zabrali dary wotywne jako swe tupy, a nastepnie podpalili
swiatynie. Te wersje zdarzen przedstawili Tacyt i Jozef Flawiusz®. Z kolei wedlug
Swetoniusza Sabinus zostal zaatakowany i wyparty na Kapitol”'. Kasjusz Dion na-
tomiast wspominal po prostu o ucieczce krewnego Wespazjana wraz z innymi,
a nastepnie podal informacje o podpaleniu wielkiej i wspaniatej $wigtyni razem
z innymi budynkami®?, ktére, jak zaznaczyl Tacyt, doréwnywaly wielkoscia $wia-
tyni*’. Domicjan wraz z synem Sabinusa mial w tym czasie przebywacé w jednym
z pobliskich doméw prywatnych®. Ogien zagrozit réwniez kaplicy Izydy i Serapisa
znajdujacej si¢ na Kapitolu®. Mozliwe jednak, ze sptoneta ona i dopiero Domicjan
wybudowal nowa w tym samym miejscu®. Jest to tym bardziej prawdopodobne,
jesli mtody Flawiusz uciekal — w szacie kaptana Izydy”” — z Kapitolu wraz z grupa

8 Tos., Bell. Iud. 4.652; Suet., Vit. 17; Tac., Hist. 3.84; Epit. de Caes. 8.3.
8 Tac., Hist. 3.85.
% Cass. Dio 65.21.2.
8 Butr., Brev. urb. cond. 7.18 (ttum. P. NEHRING, B. BIBIK).
8 Por. o przerazeniu mieszkancéw Rzymu po spaleniu Kapitolu: Tac., Hist. 3.79.
Tos., Bell. Iud. 4.665—649; Tac., Hist. 3.69. Wraz ze $wigtynig splonety réwniez wazne doku-
menty panstwowe (3 tys. miedzianych tablic) — Suet., Vesp. 8. O roli Flawiusza Sabinusa podczas
»roku czterech cesarzy” zob. S. RUCINSKI: Praefectus Urbi. Straznik porzgdku publicznego w Rzymie
w okresie wczesnego Cesarstwa. Poznan 2008, s. 120—122.

! Suet., Vit. 15.

%2 Cass. Dio 65.17.21 3.

% Tac., Hist. 3.71. Por. tez Oros., Hist. 7.7.

% Cass. Dio 65.17.4; Philostr., V. Apoll. 5.30. Jednak rozgtaszano, jakoby Domicjan przezyl dzigki
ochronie boga Jowisza, echa tej wersji zob. Mart., Ep. 9.20; 9.101.

% A. TATARKIEWICZ: Flawiusze i ,kulty egipskie” na Polu Marsowym. Zarys problemu. W: Studia
Flaviana. Red. L. MROZEWICZ. Poznan 2010, s. 119—142.

% Por. S.B. PLATNER: A Topographical Dictionary of Ancient Rome. London 1929, s. 286.

7 Suet., Dom. 1.

90
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czcicieli Izydy®®. Prawdopodobnie ogien rozprzestrzenil si¢ réwniez na potudnie
od Kapitolu. Swetoniusz wspomnial, ze Wespazjan odnowit scen¢ Teatru Marcel-
lusa®. To pozwala przypuszczaé, ze az tam dotart ogien'®. Rowniez Tacyt pisal, ze:
,stad [ze $wigtyni Jowisza Kapitolifiskiego — J.S.] przeniést sie ogieri na stojace
obok $wigtyni kruzganki”'®'. Mozemy wigc sadzi¢, ze pozar rozprzestrzenial sie
takze w inne rejony Rzymu. W tym czasie doszlo réwniez do wielu potyczek za-
réwno przed Miastem, jak i w jego murach, na przyklad na Polu Marsowym czy
na waskich i §liskich uliczkach'””. Tacyt kolejny raz ubolewat nad stanem Rzymu:
»okropny i wstretny obraz przedstawialo miasto cate: tu potyczki i rany, tam taznie
i knajpy; razem katuze krwi i stosy martwych cial, a tuz obok nierzadnice i podobni
im rozpustnicy”'®.

Po tych wydarzeniach sytuacja nadal byla napieta, poniewaz w calym Mie-
$cie przeszukiwano domy i mordowano zolnierzy oraz zwolennikow Witeliusza'™.
Szerzyly si¢ zdrada oraz kradzieze i wlamania. Stycha¢ bylo okrzyki bolu, placz.
Tacyt poréwnal los Rzymu do losu miasta zdobytego. Wspomniat, ze poczatkowo
Domicjan — bedac tylko cesarskim synem — nie przejmowat sie zbytnio swymi
obowigzkami. Objawialo si¢ to w takim stopniu, ze nawet patac cesarski, w ktorym
sie zatrzymal, byl regularnie okradany z niewolnikéw i pieniedzy'®. Mimo tego
sytuacja w pewien sposob zostala ustabilizowana, a w Rzymie juz w kolejnym 70
roku mialy rozpocza¢ sie prace budowlane, miedzy innymi na doszcze¢tnie znisz-
czonym Kapitolu'®.

W opisywanym czasie Rzym dotknelo wiele zniszczen. Ucierpial takze na skutek
albo nieprzemyslanych decyzji, albo ich braku, co byto spowodowane zwrdceniem
sie kolejnych rzadzacych ku innym problemom. Szczegélne znaczenie zyskato bo-
wiem to, co zwigzane bylo z przejmowaniem i utrwalaniem wladzy imperialne;j.
Dlatego tak silnie pisarze antyczni akcentowali te przemiany, ktére byly dla nich
najbardziej widoczne. Mozna to zauwazy¢ zaréwno u autoréw tworzacych w czasie

% B. LEVICK: Wespazjan. Ttum. M. BARANowsKI, M. Czyz. O$wiecim 2016, s. 276—277.
% Suet., Vesp. 19.

10 Por. S.B. PLATNER: A Topographical Dictionary..., s. 514; P. Ciancio RosserTo: Theatrum
Marecelli. W: Lexicon Topographicum Urbis Romae. Vol. 5. Ed. E.M. STEINBY. Roma 1999, s. 32.

101 Tac., Hist. 3.71. Wzmianka o pozarze Kapitolu takze u Aur. Vict., Caes. 9.7.

192 Tac., Hist. 3.82.

1 Ibidem, 3.83.

04 Tos., Bell. Iud. 4.654; Tac., Hist. 4.1.

15 Tac., Hist. 4.1; 4.2.

1060 restauracji Kapitolu przez Wespazjana oraz dzialalnosci budowlanej Flawiuszy zob.
T.P. WISEMAN: Flavians on the Capitol. “American Journal of Ancient History” 1978, 3, s. 163—178;
G.B. TowNEND: The Restoration of the Capitol in A.D. 70. ,Historia: Zeitschrift fiir Alte Geschichte”
1987, 36, s. 243—248; D. WARDLE: Vespasian, Helvidius Priscus and the Restoration of the Capitol.
»Historia: Zeitschrift fir Alte Geschichte® 1996, 45, s. 208—222; H. LINDSAY: Vespasian and the city
of Rome: the centrality of the Capitolium. ,,Acta Classica” 2010, 53, s. 165—180.
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stosunkowo bliskim relacjonowanym wydarzeniom, jak i u tych, ktérzy pisali ze
znacznie wigkszego dystansu czasowego. Przykladowo dostrzegali oni praktyke
burzenia posagéw i stawiania nowych kolejnym wladcom, cztonkom ich rodzin
lub tym, do ktérych panujacy chcieli si¢ upodobni¢'”. Natomiast opis nieszczes,
jakie spotykaly wowczas mieszkancow Rzymu, przyjal w literaturze antycznej forme
truizmow czy sloganow. Ich patetyczne brzmienie réwniez stuzy komentowaniu
postaci kolejnych wladcow i ocenie ich dzialania, a takze charakterystyce calego
przetomowego ,,roku czterech cesarzy”. Wydaje si¢, ze w podobnej perspektywie
mozna tez umiesci¢ uwagi dawnych autoréw o miejscach w Rzymie szczegdlnie
wtedy naznaczonych zabdjstwami, przelewem krwi. Przeciez groze moégt budzic
fakt, ze $wiatynie, ktore niejednokrotnie stuzyly jako miejsce schronienia w czasie
walk, staly sie¢ niemymi $wiadkami brutalnych morderstw. Wzmiankowane zas$
kleski zywiolowe i osobliwosci przyrodnicze tym bardziej pokazuja wyjatkowos¢
tamtego czasu.

Mieszkancy stolicy z niecierpliwoscia oczekiwali az w koncu zostanie w niej
zaprowadzony porzadek'®. Sytuacje Rzymu w tym trudnym dla niego okresie pod-
sumowal Tacyt, ktéry wypominal 6wczesnym wladcom, kierujac swoje zarzuty
wlasciwie do nich wszystkich, a takze do ich stronnikéw, przewinienia wzgledem
stolicy i jej mieszkancow. Pisal: ,[...] a wielkie i nieszczesliwe miasto, ktére w tym
samym roku Othona i Witeliusza zaznalo, wsréd takich Winiuszéw i Fabiuszow,
Iceluséw i Azjatykéw w zmiennym i sromotnym losie pedzito zywot™'®.
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Judyta Scigata

Rome and its residents in the years 68—69:
“a great and wretched city”

Summary

In the Year of the Four Emperors Rome saw many dramatic events. Despite the fact that in that
period the capital of the empire was not the centre stage of events, both the city and its residents did
suffer a great deal.

Numerous references furnished by source literature enable us to reconstruct the image of Rome
of the years 68—69. The subsequent emperors who came to the capital: Galba, Otho and Vitellius,
exploited it — each of them during their brief reign — to attain their personal goals, for example by
placing numerous representations of themselves in various places in the city. Each subsequent entry
of an emperor to the city entailed greater and great. However, it were the gods who were blamed to
the greatest extent for destroying Rome. It was them who brought about many disasters in the city by
the Tiber by sending numerous mala on the capital.

Judyta Scigata

Rom und dessen Einwohner in den Jahren 68—69:
»grofle und ungliickliche Stadt“

Zusammenfassung

Im Vierkaiserjahr (69 n. Chr.) ist es in Rom zu zahlreichen dramatischen Ereignissen gekommen.
Obwohl die Hauptstadt des Imperiums nicht das Hauptzentrum der Ereignisse war, haben dadurch
sowohl die Stadt selbst als auch deren Einwohner weitgehend Schaden erlitten.

Die aus der Fachliteratur stammenden zahlreichen Erwahnungen lassen das Bild Roms aus dem
Zeitraum 68—69 n.Chr. wiedergeben. Jeder der in der Hauptstadt ankommenden aufeinander fol-
genden Kaiser: Galba, Otho und Vitellius nutzte Rom wiéhrend seiner kurzen Herrschaft zu seinen
eigenen Zwecken aus, indem er z.B. in verschiedenen Punkten der Stadt seine Abbilder platzierte.
Jeder Eintritt des Kaisers in die Stadt hatte immer grof3ere Vernichtungen zur Folge, was vor allem
mit dem Verhalten der ankommenden Soldaten verbunden war. Die Hauptschuld an der Zerstérung
Roms wurde aber trotzdem den Goéttern beigemessen. Diese sollten zwar zu mehreren Katastrophen
in der Stadt am Tiber gefiithrt haben, indem sie dem Rom Ungliick in Form von Uberschwemmung
oder Erdbeben zuteilwerden lief3en.
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W 1621 roku Szwedzi, wykorzystujac zaangazowanie Rzeczypospolitej pod
Chocimiem, postanowili wznowi¢ dziatania wojenne w Inflantach. Nieliczne od-
dzialy litewskie dowodzone przez hetmana polnego litewskiego Krzysztofa Radzi-
wilta nie potrafily wyprzec nieprzyjaciela z Rygi, w zwiazku z tym zawarto rozejm,
ktory obowigzywat do 1625 roku. Nie tracac czasu, Szwedzi juz w czerwcu tego roku
ponownie pojawili si¢ w Inflantach, miesiac pdzniej zdobywajac Kokenhausen'.
W tym czasie oddziatami litewskimi w Inflantach dowodzit hetman wielki litewski
Lew Sapieha, ktory musial wkrétce opusci¢ armie, by udac si¢ na obrady sejmu
w Warszawie, pozostawiajac w roli dowddcy w Inflantach swego niedoswiadczo-
nego syna — Jana Stanistawa. W polowie stycznia 1626 roku poniést on druzgocaca
kleske pod Walmojza, a wiadomo$¢ o tym szybko rozniosta si¢ po catej Rzeczypo-
spolitej i byta nerwowo dyskutowana w czasie prac parlamentu.

Z tego okresu pochodzi interesujgca wymiana listow miedzy ojcem i synem,
w ktorych odnalez¢ mozna wiele cennych informacji dotyczacych wydarzen zwig-
zanych z walkami w Inflantach, ale takze postawy obu Sapiehéw wobec sytuacji,
z jaka przyszlo im si¢ mierzy¢. Celem niniejszego artykutu jest nie tylko zesta-
wienie informacji na temat prowadzonych dzialann wojennych, lecz takze analiza
wspomnianej korespondencji pod katem zarysowanych w niej relacji miedzy ojcem

' T. Nowak, J. WIMMER: Dzieje oreza polskiego do roku 1793. Warszawa 1968, s. 231;
J. Kwaxk: Sejm warszawski 1626 roku. Opole 1985, s. 59; H. WisNER: Wojna inflancka 1625—1629.
»Studia i Materialy do Historii Wojskowosci” 1970, t. 16, cz. 1, s. 30—45; M. BALCEREK: Ksig-
stwo Kurlandii i Semigalii w wojnie Rzeczypospolitej ze Szwecjg w latach 1600—1629. Poznan 2012,
s. 301—319.
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i synem oraz zbadanie ich uczu¢, postaw i reakeji na dokonujace si¢ na litewskiej
scenie polityczno-wojskowej zmiany?.

Korespondencja Sapiehéw, na podstawie ktorej powstal niniejszy artykul, znaj-
duje si¢ w zbiorach Lwowskiej Narodowej Naukowej Biblioteki Ukrainy im. W. Ste-
fanyka w tak zwanym Archiwum Krasiczynskim (fond 103), dziale I, tekach nr IV
i V2. Sa to gléwnie oryginaly. Kopie niektdérych listow rowniez nalezg do zbioréw
tej biblioteki i znajduja si¢ w dziale VI, tece 155 (tzw. Teki Prochaski)*. Analiza
wymienionej korespondencji bedzie obejmowala okres od kleski, jaka marszalek
wielki litewski Jan Stanistaw poniést pod Walmojzg 17 stycznia 1626 roku, do kwiet-
nia tego samego roku, kiedy to synowi Lwa odebrano dowddztwo nad wojskiem
litewskim w Inflantach.

Jak juz wspomniano, w grudniu 1625 roku Lew Sapieha musial opusci¢ oboz,
a dowddztwo nad pozostawionymi oddziatami powierzyl swojemu synowi marszat-
kowi wielkiemu litewskiemu Janowi Stanistawowi. Urazony taka decyzja, pozosta-
jacy nadal w Inflantach Krzysztof Radziwill, nie podjat Zadnych dziatan majacych na
celu wspdtprace z marszalkiem, co zapewne byto wynikiem prywatnego konfliktu
miedzy hetmanami®. Lew Sapieha w swojej instrukcji (14 grudnia 1625 roku), ktéra
wystawil w obozie pod Zelborkiem, nakazal synowi udanie si¢ pod Walmojze, gdzie
mial rozlozy¢ wojska na leza zimowe. Ostrzegal réwniez Jana Stanistawa przed
wrogiem, ktérego ruchy mial bacznie obserwowac i pozosta¢ w stalej gotowosci
bojowej. Jednym z jego zadan bylo takze kontrolowanie, czy Szwedzi nie przekro-
czyli linii Dzwiny. W instrukgji tej przekazat swojemu synowi pelne dowodztwo
nad wojskiem i nakazal Zolnierzom, aby ,we wszytkim postuszni byli, tak wlasnie

> A.RACHUBA: Sily zbrojne Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w X VII wieku. ,,Przeglad Wschodni”
1994, 1.3, 2.3 (11), s. 405; A. Czworkek: Konflikty i spory wsrod dowddcéw litewskich w czasie wojny
w Inflantach w latach 1625—1629 i ich wplyw na przebieg dzialan militarnych. W: Wojny pétnocne
w XVI—XVIII wieku. W czterechsetlecie bitwy pod Kircholmem. Red. B. DYBAS, A. ZIEMLEWSKA.
Torun 2007 s. 96; J. Kwak: Sejm warszawski..., s. 59; A. CZwOvrLEK: Piérem i butawg. Dzialalnos¢
polityczna Lwa Sapiehy, kanclerza litewskiego, wojewody wiletiskiego. Torun 2012, s. 542; H. WISNER:
Wojna inflancka..., s. 62; S. Roszak: Egodokumenty epoki nowozytnej w perspektywie europej-
skiej. W: Z dziejow staropolskiego pamietnikarstwa. Przekroje i zblizenia. Red. P. BOREK. Krakow
2012, s. 15—30; W. CHORAZYCZEWSKI, A. Rosa: Egodokumenty — egodokumentalnos¢ — analiza
egodokumentalna — spuscizna egodokumentalna. W: Egodokumenty. Tradycje historiograficzne
i perspektywy badawcze. Red. W. CHORAZYCZEWSKI, A. PACEVICIUS, S. Roszak. Torun 2015,
s. 11—-22.

* JIpBiBCbKa HalliOHaJTbHA HayKoBa 6i6mioTexa Ykpainu imeni B. Credannka (dalej: LVNB),
f.103,dz. 1, teki [IVi V.

* LvNB, f. 103, dz. VI, rkps 155, Teka Prochaski I'V.

* Diariusze wyprawy hetmana litewskiego Lwa Sapiehy do Inflant w 1625 roku. Oprac. Z. BRU-
LINSKI. W: ,,Studia Historyczo-Wojskowe”. T. 2. Red. K. BOBIATYNSKI, P. GAWRON, M. NAGIELSKI.
Zabrze 2008, s. 255; Z. BRULINSKI: Wyprawa hetmana wielkiego litewskiego Lwa Sapiehy do Inflant
w 1625 r. ,Studia Historyczno-Wojskowe” 2007, t. 1, s. 77—92; A. Czworek: Konflikty i spory...,
s. 96; J. Kwaxk: Sejm warszawski..., s. 59.
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jako mnie samego, ogladajac si¢ na ostros¢ praw i artykutéw wojskowych™. Nie-
przygotowany J.S. Sapieha wnocy z 16 na 17 stycznia 1626 roku zostal zaatakowany
przez okolo 5-tysigczne oddzialy szwedzkie dowodzone przez Gustawa II Adolfa.
Oddzialy marszatka (maksymalnie 3 tys. ludzi) zostaly kompletnie rozgromione
przez wroga i poniosly ogromne straty w ludziach. Wspoélczesni tym wydarzeniom
oceniali, ze zgineto lub zostalo rannych od 500 do 1000 Zotnierzy, 150 dostalo si¢
do niewoli, a dodatkowo stracono obdz i 3 dziala. W czasie bitwy doszto takze do
paniki wérdd jazdy, ktora stratowala litewska piechote i zbiegla z pola potyczki.
Zagrozone byto takze zycie Jana Stanistawa, ktorego uratowatl, poswiecajac przy tym
wlasne zycie, rotmistrz Rakowski’. Ciezko oceni¢, dlaczego J.S. Sapieha nie przygo-
towal si¢ do odparcia ataku, ktorego magt sie spodziewac, o czym sam wspominat
w liscie z 10 stycznia do Mikotaja Korffa®. O jego przegranej zdecydowato zasto-
sowanie przez Gustawa II Adolfa nowej taktyki, ktéra polegala na pofaczeniu sity
ognia piechoty i jazdy. Zastosowano manewr flankowy, a wrég obchodzac skrzydia
litewskie, wymuszat na nich odwrét®. Kleska Jana Stanistawa, ktorg poniekad sam
zbagatelizowal, doprowadzila do upadku jego autorytetu, a szlachta witkomier-
ska zazadala nawet, aby przekazal ocalalych zolnierzy pod dowddztwo Krzysztofa
Radziwitta, na co marszalek litewski nie wyrazil zgody’.

W pierwszych listach po przegranej bitwie pod Walmojza odnajdujemy infor-
macje na temat przyczyn kleski oraz samego przebiegu starcia. Poczatkowo w ko-
respondencji widoczna jest che¢ usprawiedliwienia syna przez Lwa, a hetman starat
sie postawi¢ w sytuacji, w ktorej znalazl si¢ marszalek. Gtéwna przyczyne kleski
hetman wielki upatrywal w zbyt matej liczbie wojska przebywajacego przy Janie
Stanistawie. Uwazal, ze wojsko ,tak szczupte i tak znedznione”, do tego niezdyscy-
plinowane i niepostuszne (nagminnym problemem byla dezercja) nie byto w stanie
przeciwstawi¢ si¢ dobrze zorganizowanemu nieprzyjacielowi. Lew skarzyl sig takze
na krola Zygmunta III Waze, ktory nie stuchal jego rad: ,,ukazowalem ja KJMci sity
nieprzyjacielskie. Przestrzegalem, oznajmowatem, dawatem znac o stabosci i nie-
dostatkach wojska JKMci, czescig nie wierzono, czescia szczuploscia skarbowsq sie

¢ Cyt. za: K. LoPATECKI: ,, Disciplina militaris” w wojskach Rzeczypospolitej do potowy XVII
wieku. Bialystok 2012, s. 414.

7 H. LuLewiIcz: Sapieha Jan Stanistaw. W: Polski stownik biograficzny. T. 34, z. 5. Wroctaw—
Warszawa—Krakow 1993, s. 626; P. FLOREK: Starcie pod Bowskiem 6 lipca 1626 roku. Przyczynek do
historii zmaga# Rzeczypospolitej ze Szwecjqg o Inflanty i Kurlandie w XVII wieku. ,,Echa Przesztosci”
2005, t. 6, s. 61; K. LOPATECKTI: ,, Disciplina militaris”..., s. 413—414; P. GAwWRON: Udziat hetmanéw
litewskich w przygotowaniu kampanii wojennej na przyktadzie zmaga# ze Szwecjg w roku 1625.
»Rocznik Lituanistyczny” 2015, nr 1, s. 85; H. WisNER: Wojna inflancka..., s. 63.

8 Poccmiickas HalmoHanpHas 6ubnmnoreka (dalej: RNB), f. 971, Abt 321/2, nr 97, ].S. Sapieha
do M. Korffa, Walmojza, 10 stycznia 1626.

° H. WisNER: Wojna inflancka..., s. 63; T. NOWAK, J. WIMMER: Dzieje oreza..., s. 232.

' RNB, f. 971, Abt 133, nr 48, Uniwersal Jana Stanistawa Sapiehy do obywateli starostwa wil-
komierskiego, Rakiszki, 19 stycznia 1626; J. Kwak: Sejm warszawski. .., s. 59.
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wymawiano™"'. Decydujace powody kleski Lew widzial wiec w niedofinansowaniu
i niezdyscyplinowaniu nielicznego wojska litewskiego. W podobnym tonie wypo-
wiadal sie na ten temat Zygmunt III Waza w swoim uniwersale, w ktérym stwier-
dzal, ze przyczyna klgski pod Walmojza byly: ,,za matoscia w liczbie wojska naszego,
co musialo by¢ dla niedostatku pieniedzy”'*. Lew pisal takze, ze dochodzilo go wiele
wiadomosci na temat kleski, ktdrg poniost jego syn (,,Juz to od kilku dni rumor,
a po tym i obcych listy, o tej wojska KJMci zatosnej tragedii lataty”), ale dopiero
teraz, kiedy uzyskal informacje bezposrednio od Jana Stanistawa, uznal, ze posiada
rzeczywisty obraz przebiegu wydarzen. Wielokrotnie L. Sapieha cieszyl si¢ w swojej
korespondencji, ze marszatek litewski uszed! caly z opresji">. W kolejnych listach
hetman litewski wyrazal swa rado$¢, poniewaz z wiadomosci od Jana Stanistawa
wynikalo, Ze nie zginelo tak wielu zZolnierzy, jak wczesniej mu przekazywano. Fakt
ten wskazuje, ze kleska J.S. Sapiehy byta szeroko komentowana przez szlachte, co ge-
nerowalo réwniez rozmaite, czesto nieprzychylne plotki. Ostatniego dnia stycznia,
w czasie sejmu, odbyla si¢ nawet tajna narada senatoréw z krolem w celu omoéwienia
przyczyn kleski pod Walmojza. Oburzenie szlachty koronnej wywotywat takze fakt,
ze hetman wielki nie dowodzit wojskiem, lecz przebywal na sejmie'*. Na dworze
pojawialy sie rézne opinie i rady na temat tego, w jaki sposdb Jan Stanistaw powi-
nien postapi¢ w czasie ataku wroga. Lew pisal o tym nastepujaco: ,,Tu u dworu tak
dyskuruja, ze gdyby byl wmc niespuszczajac si¢ na inszych [...] na przestrzensze
i sposobniejsze pomknal sie z wojskiem miejsce, uszed! bys byt, wm tak nieszczesnej
confuzjej, i my wszyscy zalosnej nowiny, ktézkolwiek w tym wm winien, i dobra
rade wmci fantazjg swa zrazil, jako bedzie i jest juz praw”". Hetman wyrazal zal
z powodu zaistnialej sytuacji, po czgsci uznajac si¢ za wspotwinnego. Za swdj btad
uwazal pozostawienie syna samego w obozie ze zbyt malg liczbg wojska, z ktéra nie
mial szans przeciwstawic¢ si¢ wrogowi'®. Takze w kolejnych listach z lutego i marca
Lew przekazywat synowi informacje na temat opinii dworu dotyczacych kleski pod
Walmojza. Na sejmie dziwiono si¢ podobno, dlaczego pomimo posiadanych infor-

" LvNB, f. 103, teka IV, nr 575, b.p., L. Sapieha do J.S. Sapiehy, Warszawa, koniec stycznia 1626.

12 Uniwersal Zygmunta III krdla polskiego po przegranej pod Walmojza roku 1626 dnia 16 ja-
nuarij. W: K. KOGNOWICKTI: Zycia Sapiehdéw i listy od monarchéw ksigzgt i réznych panujgcych do
tychze pisane. Moribus antiquis stat Res Pomana Virisa Ennius. Tom V, Zycie Jana Stanistawa Sapiehy
marszatka wielkiego Wielkiego Xiestwa Litewskiego, starosty stonimskiego, satowskiego, bludnien-
skiego, mscikowskiego. Zaklad Narodowy im. Ossolinskich we Wroctawiu (dalej: ZNO), k. 45—47.

® LvNB, f. 103, dz. I, teka IV, nr 575, b.p., L. Sapieha do J.S. Sapiehy, Warszawa, koniec stycznia
1626; LvNB, f. 103, dz. I, teka IV, nr 584, b.p., L. Sapicha do J.S. Sapiehy, Warszawa, 6 lutego 1626.

" LvNB, f. 103, dz. I, teka V, nr 608, b.p., L. Sapieha do J.S. Sapiehy, Warszawa, 23 lutego 1626;
A. Czwozrkk: Konflikt Lwa Sapiehy, wojewody wileriskiego i Krzysztofa Radziwilla, hetmana polnego
litewskiego na tle probleméw militarnych i politycznych Rzeczypospolitej w latach 1625—1633. ,,Czasy
Nowozytne” 2003, t. 15, s. 147; ]. KwAK: Sejm warszawski..., s. 72.

'* LvNB, f. 103, dz. I, teka IV, nr 584, b.p., L. Sapieha do J.S. Sapiehy, Warszawa, 6 lutego 1626.

' LvNB, f. 103, dz. I, teka V, nr 608, b.p., L. Sapieha do J.S. Sapiehy, Warszawa, 23 lutego 1626.
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macji na temat ruchdéw wojsk szwedzkich z okolic Birz w kierunku Kokenhausen
Jan Stanistaw postanowil nie przenosi¢ obozu, narazajac si¢ na atak. Tego rodzaju
dyskusje musialy wzbudza¢ coraz wieksza irytacje L. Sapiehy, co widoczne jest
w jego listach. Zalil sie, ze szlachta i magnateria lcznie z krélem mieli do niego pre-
tensje o poniesiong kleske i wypominali mu pozostawienie Jana Stanistawa samego
w obozie. Lew przerzucajac czgsciowo wine na marszatka, oskarzal syna o porazke,
twierdzac, ze nie stuchal jego dobrych rad".

W analizowanej korespondencji sporo miejsca poswiecono nie tyle samej kle-
sce pod Walmojza, ile przede wszystkim konsekwencjom, jakie spotkaly po niej
Sapiehéw. W marcu Lew komentowal juz ostro nieodpowiedzialne dziatania Jana
Stanistawa podczas bitwy ze Szwedami, ktdre wystawily na posmiewisko rodzing
Sapiehéw i po cze$ci doprowadzity do wzrostu popularnosci K. Radziwitta: ,,[gdy-
bys — A.Z.] mojej rady i prosby stuchat a wedtug niej postepowal, nie przysztoby do
takiej, ktora nas wielkiej nabawifa niestawy confuzji, taka ja wmci dat odjezdzajac
z obozu informacja, zeby$ wmc w wstepny bdj z nieprzyjacielem nie wdawat sie,
a jesliby nieprzyjaciel wielkimi sitami nastepowal (a iz mial nastgpi¢ dosy¢ byto
wiadomo$ci od wigzniow i od szpiegow jeszcze przy mnie w obozie i po wmc), zebys
wmc za wczasu byl ustapil na bezpieczniejsze miejsce, a to si¢ wszystko powario-
walo nie wiem za czyja radg™®. Hetman zarzucal takze marszatkowi litewskiemu,
ze stuchat rad nieprzychylnych mu oséb*.

L. Sapieha uwazal, ze po klegsce syna ich rodzina okryla sie wielka ,,niestawa’,
a samego hetmana wielkiego szlachta i krél obwiniali za przegrang bitwe. Zalit sie,
ze w Koronie hetmani sg wspierani przez szlachte, a w Wielkim Ksigstwie Litewskim
sytuacja przedstawiala sie calkiem odwrotnie: ,,a tu u nas tepig i trapia”. Lew po-
nosil takze konsekwencje za niesubordynacje wojska, ktéremu pozwolil na stancje
w wojewodztwach i powiatach. Pod jego adresem formutowano liczne ,,narzekania,
lajania, przeklenstwa na niestychane wojskowe tupiestwa”. Sytuacja wydawala sig
bardziej skomplikowana, poniewaz K. Radziwilt co jakis czas przesylat do Warszawy
informacje o wygranych utarczkach z nieprzyjacielem, co oczywiscie stawialo go
w znacznie lepszym polozeniu niz hetmana wielkiego®. Juz wcze$niej L. Sapieha
uwazal jednak, ze informacje te nie do konca byly zgodne z prawda, cho¢ w liscie nie
podawal, ze uwagi te dotycza bezposrednio hetmana polnego litewskiego: ,,Swoje
za$ jakiej$ victoria tak tu glosza i udawaja, ze tysigcami nieprzyjaciela urywa, i ja-
koby siddma szczesliwg utarczke z nieprzyjacielem po ustgpieniu wojska KJMci, od-
prawic¢ mial, ma tu sita buca”. Dzigki zwycigskim potyczkom K. Radziwill ,wielka

17 Ibidem, nr 608, b.p., L. Sapieha do J.S. Sapiehy, Warszawa, 23 lutego 1626.
'8 Tbidem, nr 623, b.p., L. Sapieha do J.S. Sapiehy, Warszawa, 14 marca 1626.
1 Ibidem.
20 Tbidem.
2 Ibidem, nr 608, b.p., L. Sapieha do J.S. Sapiehy, Warszawa, 23 lutego 1626.
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mitos¢ i pochwale u ludzi jedna’, co dodatkowo musiato irytowac L. Sapiehe, ktory
odreagowywat wszelkie niepowodzenia na najstarszym synu, posadzajac go nawet
o utrate wplywoéw politycznych. Frustracja hetmana z pewnoscia byla zwigzana
z rywalizacja Radziwillow z Sapiehami o wpltywy w Wielkim Ksiestwie Litewskim,
a takze na dworze krélewskim, ktérg — miedzy innymi przez klgske pod Wal-
mojza — zdecydowanie wygrywal hetman polny*”. Lew obawiat si¢ takze kolejnej
kleski syna, ktéry przebywal caly czas w Inflantach, a w zwiazku z tym wiele razy
ostrzegal go, aby nie narazal wojska i nie postgpowal pochopnie, bo ,,przywiodibys
mie wmec do wielkiego frasunku i zalu, wolalbym si¢ i hetmanstwa odrzec™. Kolejne
niepowodzenia marszatka mogly bowiem skutkowac jeszcze wigkszym wzrostem
wplywoéw K. Radziwilta na dworze i wsrod szlachty, a takze odebraniem dowoddztwa
w Inflantach hetmanowi wielkiemu*.

W korespondencji pojawia si¢ takze inny problem bardzo istotny dla hetmana
wielkiego litewskiego, ktory moégt wptynac na popularnoé¢ i wplywy rodziny Sa-
piehéw na dworze i wsrdd szlachty. Na poczatku lutego Lew nie dyskredytowal
pomystéw wojskowych syna, delikatnie go tylko ostrzegal i prosil o ostroznos¢:
»Acz wm chcesz i§¢ pod nieprzyjaciela z tymi, ktorzy sie do wm zebrali, ochote
chwale do ustugi Rzeczypospolitej, ale jesli wmc o te gra idzie, patrz wmc Zebys
wm na wier6zna [?] nie narazil sig, o co pilnie prosz¢”*. Jan Stanistaw planowat
bowiem atak na wojska nieprzyjacielskie, na co za wszelka cen¢ Lew nie chciat
pozwoli¢. W marcu 1626 roku hetman wielki twierdzil, Ze osoby przebywajace
w otoczeniu marszalka udzielaja mu ztych rad: ,wmc porywasz si¢ z motyka na
stonce. Wojska JKM, uchowaj Boze, nie stracit co by z wielka Rzeczpospolita mu-
siato by¢ szkoda, a z naszg i domostwa naszego niestawg” i dalej: ,,Nie bez przyczyny
tedy to mig teraz trapi i frasuje, ze wmc w takiej wojska matosci i nikczemnosci co
to lepiej ucieka¢ nizli bi¢ umiejg i tu z nich si¢ $miejg”. Hetman wrecz zakazywat
synowi podejmowania jakichkolwiek dziatan zaczepnych czy atakowania wroga:
»Wm prosze i upominam, abys si¢ wmc z tg btahoscia wojska wmc bezpieczenstwo
nie podawal”. Z kolejnych listéw wynika jednak, ze Jan Stanistaw nie poprzestat
jedynie na planach: ,zadrzata we mnie skora, w pierwszym wmc liscie dajesz mi
zna¢ o szczuploéci wojska i defektach jego, do tego, ze sie z towarzystwa szla dla
poprawy rynsztunkow rozjechalo, a w tym piszesz wmc, ze chcesz si¢ o nieprzyja-
ciela kusi¢, dziwuje si¢ animuszowi wm”*. Najprawdopodobniej w przytoczonej
korespondencji chodzi o plany Jana Stanistawa i Mikotaja Abramowicza, dowddcy

22 Tbidem; A. Czworkgk: Konflikty i spory..., s. 96.

# LvNB, f. 103, dz. I, teka V, nr 608, b.p., L. Sapieha do J.S. Sapiehy, Warszawa, 23 lutego 1626.

2 A. Czwozrek: Konflikt Lwa Sapiehy, wojewody wiletiskiego i Krzysztofa Radziwitta, hetmana
polnego litewskiego..., s. 147—148; IDEM: Lew Sapieha i Krzysztof Radziwill mlodszy. Dzieje trudnej
przyjazni. W: Sapiehowie epoki Kodnia i Krasiczyna. Red. K. STEPNIK. Lublin 2007, s. 61.

» LvNB, £. 103, dz. I, teka IV, nr 584, b.p., L. Sapieha do J.S. Sapiehy, Warszawa, 6 lutego 1626.

% LvNB, f. 103, dz. I, teka V, nr 623, b.p., L. Sapieha do J.S. Sapiehy, Warszawa, 14 marca 1626.
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dywizji Krzysztofa Radziwilta, z ktérym marszatek wspétpracowat od potowy lu-
tego. Podjeli oni wspdlng akeje zaczepna, ktéra miata zwabi¢ w putapke przebywa-
jacego z wojskiem w Bowsku Gustawa Horna. Do bitwy doszto 18 lutego, jednak
z powodu niezdecydowania Sapiehy nie zakonczyta si¢ ona pelnym sukcesem?.
Udalo si¢ jednak zada¢ Szwedom pewne straty, co w niedtugim czasie zaowocowalo
lokalnym zawieszeniem broni, ktére obowigzywato takze na froncie inflancko-
-kurlandzkim?.

Osobnym problemem poruszonym jedynie raz w korespondencji byta obrona
twierdzy dyneburskiej. Jan Stanistaw rozkazal bowiem opuszczenie wspomnianej
twierdzy przez zolnierzy dowodzonych miedzy innymi przez niewymienionych
z imienia Hanzla i Chojnowskiego. Decyzja ta spowodowata ostra reakcje Lwa, ktory
za wszelka cene nie mdgl pozwoli¢ na utrate fortecy dyneburskiej, odgrywajacej
wazng role obronng w pasie umocnien inflanckich — ,Wmc dobrze wiesz jako wiele
Ksiestwu Litewskiemu na caloéci Dyneburga zalezy, a wm kazal z niego ludziom
zej$¢. Ja radbym tam i wiecej ludzi mial, aby to tam miejsce zatrzymac¢”. Hetman
spodziewal sie takze ataku Szweddw na Dyneburg i rozkazal, aby Jan Stanistaw
zawroécil zolnierzy i obsadzil nimi znéw twierdze, argumentujac: ,,dla Dyneburga
zatrzymania wiele wazyl, uchowaj go Boze straci¢, i Polock i Ksiestwo Litewskie™*.
Bezpieczenstwo wymienionej twierdzy Lew traktowal prestizowo, bowiem jednym
z niewielu przejawdw sympatii do hetmana wielkiego w czasie obrad na sejmie
w Warszawie byly podzigkowania szlachty inflanckiej za utrzymanie przy Rzeczy-
pospolitej Dyneburga. W zwiazku z powyzszym szczegélnie zalezalo mu na jej
obronie, bowiem niepowodzenia wojenne skutkowaty duza niepopularnoscia het-
mana wielkiego, takze u krdla, co moglo w przysztosci skutkowa¢ konsekwencjami
politycznymi, finansowymi i majatkowymi dla catej rodziny Sapiehdw™.

Inng czesto poruszang tematyka w korespondencji Sapiehdw byt problem wy-
miany wiezniow. W rzeczywistosci chodzito jednak o podpisanie rozejmu ze Szwe-
dami pod pozorem pertraktacji na temat jenicow’'. W liscie z 6 lutego odnajdujemy
informacje, ze L. Sapieha wyznaczyl do realizacji tego celu Mikotaja Korfta, Henryka
Szmelinga i Andrzeja Mlockiego. Prosit takze, aby Jan Stanistaw wskazal czwartg
osobe do rokowan, jesli zaszlaby taka potrzeba. Wiezniow, ktérych Lew zabral ze
soba do Warszawy, mial potem odesta¢ z powrotem na Litwe, ,,zeby ad commuta-

tionem, jesliby za inszych zamiana by¢ nie mogta, tym predzej stawi¢ ich mozono™2

¥ H. WisNER: Wojna inflancka..., s. 69; H: LULEWICZ: Sapieha Jan Stanistaw...,s. 626; A. CZwo-
LEK: Pidrem i bulawg..., s. 540.

2 H. WisNER: Wojna inflancka..., s. 70; P. FLOREK: Starcie pod Bowskiem..., s. 62—63.

# LvNB, f. 103, dz. I, teka V, nr 608, b.p., L. Sapieha do J.S. Sapiehy, Warszawa, 23 lutego 1626.

% A. CzworEK: Pidrem i butawg..., s. 535.

31 Ibidem, s. 536.

2 LvNB, f. 103, dz. I, teka IV, nr 584, b.p., L. Sapieha do ].S. Sapiehy, Warszawa, 6 lutego
1626.
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Kolejne informacje o wigzniach odnajdujemy w liscie z 23 lutego, w ktérym Lew
przypomina o wyznaczeniu osob do pertraktacji na temat wymiany. Prosil Jana Sta-
nistawa, aby ten szybko i starannie zajal si¢ ta sprawg, poniewaz ,,z tymi wi¢zniami
przykro chowac ich”. By¢ moze chodzito tu o naciski na marszatka litewskiego w celu
szybszego zakonczenia pertraktacji i podpisania rozejmu. Lew wspominal takze
o ,przedniejszych” wiezniach, ktérych wzial z sobg do Warszawy, chcac pokaza¢
ich krolowi Zygmuntowi III. Jednak za nim to zrobil, doszla do niego informacja
o klesce marszatka pod Walmojza, wiec ,,nie zdalo si¢ ich oddawa¢”. Lew postat
takze synowi regestr wiezniow, ktorzy znajdowali si¢ u niego w niewoli, a sam prosit
o przeslanie od syna spisu tych, ktérzy sa przetrzymywani przez Szwedoéw. Ci z ko-
lei mieli podobno przenies¢ wiezniow do Rewla, czego Lew nie potrafit do konca
zrozumie(, prosil jednak ponownie, aby marszalek doprowadzit do jak najszybszej
wymiany, poniewaz obawiano sig, ze cz¢$¢ wigzniow moze umrzec®. Ponownie
tematyka jenicOw poruszona zostata w liscie z 14 marca. Lew znéw ponaglal swego
syna, aby ten zajal si¢ ta kwestia, zapewne majac na mysli réwniez pertraktacje
dotyczace rozejmu. Prosil takze o informacje, kiedy wymiana bedzie mozliwa, aby
zdazy¢ odesta¢ na Litwe swoich wiezniow™.

Z listéw mozna wywnioskowa¢, ze bardzo duzym problemem w wojsku litew-
skim byla dezercja i niesubordynacja zolnierzy. Wigzalo si¢ to z nieuchwalaniem
podatkéw, a w zwigzku z tym niewyplacaniem im Zotdu. W efekcie zZolnierze albo
opuszczali szeregi armii, albo tupili i grabili ziemie, na ktérych stacjonowali. Lew
staral si¢ finansowac oddzialy z prywatnej szkatuly, o czym $wiadczy dopisek pod
listem z konca stycznia, w ktérym informuje on, ze posyta niewymienionego z imie-
nia Piaseckiego, najprawdopodobniej Jarosza, pisarza litewskiego, z 32 tys. zI. Het-
man obawial si¢, aby nie wpadl on w rece nieprzyjaciela i zeby nie ukradziono mu
pieniedzy, wiec prosil: ,racz si¢ wm o nim pytac¢”®. Pienigdze dla Jana Stanistawa
na niewymieniony jednak w liScie cel przestal Lew takze na poczatku marca 1626
roku, jednak tym razem w talarach®. W liscie z konca lutego Lew zalit sie, Ze prace
w sejmie idg bardzo powoli i do tej pory nie podjeto zadnych konkretnych decyzji.
Narzekal, ze krdl nie zdecyduje si¢ na wydanie listow przypowiednich wczesniej niz
po zakonczeniu obrad. W zwigzku z tym wojsko, ktére miatoby wesprze¢ dziatania
w Inflantach, zebratoby sie zbyt pdzno, aby odegra¢ jakakolwiek role w biezacych
zmaganiach wojennych?”. O listy przypowiednie prosili Lwa takze inni stacjonujacy
w Inflantach oficerowie. Tak bylo w przypadku niewymienionego z imienia Poplaw-
skiego, ktoremu mimo wszystko hetman wielki pozwolil zaciagga¢ Kozakéw pod

3 LvNB, f. 103, dz. I, teka V, nr 608, b.p., L. Sapieha do J.S. Sapiehy, Warszawa, 23 lutego 1626.

** Tbidem, nr 623, b.p., L. Sapieha do J.S. Sapiehy, Warszawa, 14 marca 1626.

» LvNB, f. 103, dz. 1, teka IV, nr 575, b.p., L. Sapieha do J.S. Sapiehy, Warszawa, koniec stycznia
1626.

* LvNB, £. 103, dz. I, teka V, nr 622, b.p., L. Sapieha do J.S. Sapiehy, Brze$¢, 12 marca 1626.

%7 Ibidem, nr 608, b.p., L. Sapieha do J.S. Sapiehy, Warszawa, 23 lutego 1626.
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warunkiem, Ze uda si¢ z nimi od razu do obozu. Nieopfaceni Zotnierze wyrzadzili
zbyt wiele szkod: ,wielkie narzekanie o upiestwa niestychane [...] ludzie biora, tu-
pia, bogaca sie [...] trudno sie przez takie wojsko zwyciestwa spodziewac, za ktérym
sie przeklenstwo wlecze i tzy ludzi ubogich rzekami plyna. Nie blogostawi P. Bog
takim”. Najwieksze skargi zglaszano na niewymienionego z imienia Zienowicza,
ktéry nie stawial sie w obozie, w zwiazku z czym Lew nakazal zatrzymac go az do
ukarania. Jan Stanistaw mial postapi¢ podobnie w stosunku do innych zolnierzy
wyrzadzajacych szkody ludnosci cywilnej. Marszalek starat sie takze zaciaggna¢ no-
wych zolnierzy, na ktérych Lew jednak nie miat juz pieniedzy: ,,radbym pieniedzy
wm postal, ale sam nie mam, a w dalsze dlugi si¢ zacigga¢ non et consultum, u nas
taki teraz rzad”. Hetman obiecal, Ze postara si¢ o jakies dofinansowanie tego celu,
co uznal jednak za rzecz nielatwg, poniewaz szlachta nie chciata wspiera¢ dziatan
wojennych. W dalszej czgsci tego listu odnajdujemy kolejne informacje na temat
wojska: ,,szkody, i powiadaja, ze nigdy taka swawola i lupiestwo nie bylo, jako te-
raz”. Ponownie Lew nakazal marszatkowi, aby wspomnianych juz Zienowicza oraz
Wolka i Krzyczewskiego zatrzymac do rozprawy, poniewaz hetman musiat obieca¢
poszkodowanym, ze wyciggnie wobec zolnierzy surowe konsekwencje®®. Na szkody
wyrzadzone w swoich dobrach zalili sie takze niewymienieni z imienia Wierz-
bowski i Zdzitowiecki. Niejaki Bieszynski [?] wraz z towarzyszami ,kazali sna¢
chlopstwu przysiegac jako wiele, w ktorej wsi wtok z jako wiele, ktory trzyma roli
i wedlug tego wybierali zeznania, sna¢ wielkie pienigdze z tego tupiestwa zebrali™.
L. Sapieha pisat takze do pisarza wielkiego litewskiego Stefana Paca i marszatka ko-
wienskiego Andrzeja Massalskiego o bezprawiach w dobrach krdlewskich, a ,,jesli to
z pozwolenia wm [Jana Stanistawa Sapiehy], nie masz czego chwali¢, Ze hoc modo
i mnie, i siebie na wigksza, ktdrej jest juz dosy¢, podajesz [...] i nieche¢ ludzkg™.
Lew grozit takze zolnierzom dopuszczajacym si¢ przestepstw — ,,podobno articu-
16w wojennych przyjdzie ten czas, ze im kazg przeczytam takim swoim tupiestwem
sprawig to, ze i sami beda karani srodze i na po tym stacji zadnych wojskowi nie
pozwolg™!. A. Massalski przekazywat takze informacje, Ze podobno z powiatu ko-
wienskiego zolnierze pobrali az 5 tys. zI. Juz we wczesniejszych listach hetman
wielki prosit najstarszego syna, aby nie zezwalal na tupiestwa, a tym bardziej na
stacjonowanie wojsk litewskich w dobrach retowskich Massalskiego, ktore zostaty
spustoszone przez oddzialy hetmana polnego Radziwilta. Lew chcial swoja dzia-
talnoscia odwdzieczy¢ si¢ marszatkowi kowienskiemu za stawienie na wojne ze
Szwedami pocztu koni zlozonego z dziesieciu jezdzcoéw ,,proprio sumptu, ktory
i dotychczas trwa, i trwac chce, sam na jego poczet dzierzawe jaswonska i retow-

% Ibidem, nr 623, b.p., L. Sapieha do J.S. Sapiehy, Warszawa, 14 marca 1626.
¥ Ibidem.
4 Tbidem.
# Tbidem.
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ska naznaczyl”, a takze okreslal go przyjacielem Sapiehdw*’. Wszystkich zolnierzy,
ktorzy nie dostuzyli pelnej ¢wierci, Lew kazat ,wytrabi¢” oraz przesta¢ jak najszyb-
ciej do niego ich imiona i nazwiska w celu oddania ich w rece wymiaru sprawied-
liwosci. Prosit takze Jana Stanislawa, by ten ,wystepnikom nie kazat folgowac”,
poniewaz hetmana wielkiego dochodzity liczne skargi od 0séb, ktorym zrujnowano
dobra*’. Marszaltek wielki litewski staral si¢ broni¢ niewymienionego z imienia
Domaszewicza, twierdzac, ze nie byl on winny czynéw, o ktére go oskarzaja. Lew
jednak nie zgodzil si¢ z opinig syna, argumentujac: ,gdzie idzie o honor i o stawe
moja trudno tego cierpie¢, zaszly nam protestatie od wielkich zacnych ludzi, od
pana krakowskiego, od wielu inszych duchownych i §wieckich jako wielkie zdzier-
stwa, tupiestwa wybierat chodzac wtdczac si¢ nie tylko po Litwie, ale i w Koronie,
jako w Pinsku, w Mozyrze, w Kijowie wielkie szkody poczynil”. Lew wzial nawet
Domaszewicza ze soba do Warszawy, aby usprawiedliwil si¢ przed osobami, ktére
go oskarzaja. Temu jednak udalo si¢ uciec dzieki studze hetmana, w zwigzku z czym
Lew nie zamierzal okaza¢ mu jakiejkolwiek faski**. Osobny list hetman wielki litew-
ski pos$wigcil takze osobie rotmistrza pieszego, kniazia, niewymienionego z imienia
Swirskiego, otrzymal bowiem informacje od wladyki piniskiego o zranieniu jego
samego oraz czeladzi, stajacej zapewne w jego obronie. Dodatkowo Swirski zamiast
udac si¢ z Pinska do obozu wojskowego, wyruszyl przez Mozyrz do Rzeczycy, gdzie
~wielkie stancje pieni¢zne na réznych miejscach bral, i wielkie ucigzenia ubogim
ludziom czynil”. Calg sprawe mial wyjasni¢ Jan Stanistaw, a Swirskiego, tak jak
innych bawiacych si¢ tupiestwem, uwiezi¢ i przetrzymac go az wytlumaczy sie
przed hetmanem wielkim®.

Przeanalizowana w artykule korespondencja przedstawia problemy nie tylko
natury militarnej, z jakimi musiala zmagac si¢ rodzina Sapiehdw, a zwlaszcza jej
dwaj czlonkowie: Lew i Jan Stanistaw, w czasie wojny litewsko-szwedzkiej w In-
flantach. W analizowanym kontekscie wydawac by sie moglo, ze najwazniejszymi
kwestiami poruszonymi w listach beda dziatania wojskowe, ktore powinien pod-
ja¢ marszalek wielki litewski wobec nieprzyjaciela. Oczywiscie korespondenci po-
$wiecaja wiele miejsca tej tematyce: omawiajgc przyczyny kleski pod Walmojza,
ruchy wroga, problem obsadzenia twierdz czy wymiany jencéw i niesubordynacji
wojska. W korespondencji nie brak takze informacji na temat rywalizacji miedzy
Sapiehami i Radziwittami, zwlaszcza hetmanem polnym Krzysztofem, o pierw-
szoplanowa pozycje na scenie politycznej Wielkiego Ksigstwa, a takze na dworze
Zygmunta III.

2 Tbidem, nr 608, b.p., L. Sapieha do J.S. Sapiehy, Warszawa, 23 lutego 1626.

# LvNB, f. 103, dz. I, teka IV, nr 584, b.p., L. Sapieha do J.S. Sapiehy, Warszawa, 6 lutego 1626;
LvNB, f. 103, dz. I, teka V, nr 623, b.p., L. Sapieha do J.S. Sapiehy, Warszawa, 14 marca 1626.

# LvNB, £. 103, dz. I, teka V, nr 635, b.p., L. Sapieha do J.S. Sapiehy, Brze$¢ Litewski [?], 8 kwiet-
nia 1626.

*> Ibidem, nr 617, b.p., L. Sapieha do J.S. Sapiehy, Warszawa, 5 marca 1626.
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Na tle wojny i rywalizacji politycznej historycy czesto pomijali inne kwestie
poruszane w analizowanych listach, gléwnie zwigzane z problematyka komunikacji
rodzinnej miedzy zatroskanym, czesto zdenerwowanym ojcem a oddalonym od
niego synem, ktory nie potrafil sprosta¢ postawionym mu wymaganiom i zadaniom.
W przekazywanych w listach informacjach bardzo tatwo mozna dostrzec emocje
i relacje panujace miedzy korespondentami.

Lew Sapieha wyjatkowo obawial sie o zycie swojego najstarszego syna, ktéry
ledwo uniknat $mierci, o czym $wiadczg liczne wzmianki w jego listach. Hetman
pisal m.in.: ,nieszczesliwa wm utarczka, w ktorej wm w wielkim byl niebezpie-
czenstwie, ilekolwiek to sobie wspomne, zadrze¢ musze ™. Staral si¢ takze, aby
syn za wszelkg cene nie popelnial kolejnych btedéw, co mogloby doprowadzi¢ do
catkowitej kompromitacji rodziny Sapiehdéw na Litwie i w stronnictwie krélewskim.
Sfrustrowany, obcigzany za wszelkie niepowodzenia Lew po czgsci odreagowywat
to na Janie Stanistawie, czego dowody mozna odnalez¢ w analizowanych listach.
W tym miejscu widoczna jest jednak jego niekonsekwencja w przekazywanych
synowi informacjach. Poczatkowo hetman staral si¢ zrozumie¢ przyczyny kleski
marszatka pod Walmojza, piszac, ze nie mial szans wygrac¢ z wrogiem z tak malg
liczba wojska, ktore bardziej zajmowalo si¢ rabowaniem okolicznych majatkow niz
przygotowaniem do odparcia nieprzyjaciela. Kolejne listy byty jednak przesycone
coraz czestszymi pouczeniami pod adresem syna, obwinianiem go za przegrana,
a hetman posunat si¢ nawet do stwierdzenia, ze marszalek okryl nie tylko jego,
lecz takze caly dom sapiezynski wstydem. Interesujace zatem wydaje sie pytanie,
czym spowodowana byla zmiana nastawienia ojca do syna? By¢ moze dzialania
Lwa determinowaty naciski zewnetrzne oraz réznego rodzaju komentarze i opinie,
ktore docieraly do niego w czasie pobytu na sejmie w Warszawie i powodowaly
wybuchy frustracji, ktore znajdowaly ujscie na kartach listow do Jana Stanistawa.
Szale goryczy przelewaly takze dobre informacje od Krzysztofa Radziwitta, ktory
chwalit si¢ zwycigskimi potyczkami ze Szwedami, czym zaskarbial sobie szlachte
i nawet nieprzychylnie do niego nastawionego krdla. Nalezy rowniez wzig¢ pod
uwage wiek Sapiehy oraz to, ze nie byl on przygotowany do przejecia urzedu het-
mana wielkiego litewskiego. Wiszystkie te wydarzenia uderzaly w wizerunek rodziny
wsrdd szlachty, na co nie mégl sobie pozwoli¢, cho¢by biorac pod uwage wysitki
ostatnich kilkudziesigciu lat, majace na celu wyniesienie Sapiehéw do rangi jednej
z najwazniejszych rodzin w Wielkim Ksigstwie Litewskim i calej Rzeczypospolite;.
Nie mogt zatem doprowadzi¢ do tego, aby jego dotychczasowe starania zostaly za-
przepaszczone, dlatego wszelkimi sposobami starat si¢ wptyna¢ na dziatania syna
i odwlec go od nieodpowiedzialnych posunie¢ militarnych. Listy Lwa pisane byty
dosy¢ chaotycznie, nieraz powracal w nich wielokrotnie do tych samych kwestii,
czasem nie konczac jednej mysli, zaczynal nastepna. Emocjonalny ton listéw ojca

¢ Tbidem, nr 623, b.p., L. Sapieha do J.S. Sapiehy, Warszawa, 14 marca 1626.
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do syna konczy si¢ w kwietniu 1626 roku, co zapewne bylo wynikiem odebrania
dowddztwa nad wojskiem w Inflantach Janowi Stanistawowi®’.

Analizujac korespondencje obu Sapiehdéw, mozna pokusi¢ si¢ o odnalezienie
w niej przestanek wskazujacych na geneze choroby psychicznej, na ktéra zapadi Jan
Stanistaw Sapieha. Marszalek wielki prawdopodobnie nie potrafil sprosta¢ wlasnym
ambicjom i wymaganiom ojca. By¢ moze, jako osoba z relatywnie matym doswiad-
czeniem w zyciu publicznym, nie wytrzymal stresu zwigzanego z sytuacja, w ktorej
powszechnie obwiniano go jako gléwnodowodzacego o kleske. Jan Stanistaw czul sie
zapewne winny porazki i oskarzen o przegrang pod adresem jego i Lwa, a chcac sig
zrehabilitowa¢, odnies¢ tak oczekiwane przez ojca zwycigstwo nad Szwedami popet-
nial kolejne btedy, ktore skutkowaly odebraniem mu dowodztwa nad wojskiem. Ten
ostateczny cios musial szczeg6lnie mocno odbi¢ sie na stanie zdrowia psychicznego
marszatka. Nie bez znaczenia mogto by¢ w tym przypadku ciagle wytadowywanie
przez ojca frustracji na synu i obarczanie go wing za zmniejszenie znaczenia domu
sapiezynskiego, co musiato mie¢ wplyw na stan umystu magnata, by¢ moze dopro-
wadzajac ostatecznie do jego choroby, za ktora czgsciowo odpowiedzialny, przez
swoje postepowanie, mogl by¢ ojciec. Nie bez znaczenia w tym przypadku byla
takze presja, jaka spoczywala na Janie Stanistawie, ktory prawdopodobnie w przy-
szto$ci mial zastapic¢ ojca w kierowaniu fakcja. Przyczyny ,,szalefistwa” marszatka,
jak okreslafa jego stan wspolczesna mu szlachta i magnateria, byly bez watpienia
problemem z{oZonym, ktéry nalezy jeszcze podda¢ doktadnej analizie, korzystajac
z dostepnych Zrédet rekopismiennych*.

Dokumenty epistolograficzne dostarczaja nam waznych materialéw do badania
relacji miedzyludzkich, emocji, uczué, postaw i mentalnosci jednostek. Przeana-
lizowane listy Lwa Sapiehy do najstarszego syna w sposoéb szczegétowy omawiaja
tematyke zwigzang z wojng w Inflantach, zaopatrzeniem wojska, problemami z nie-
postusznymi Zolnierzami oraz sporami fakcyjnymi pomiedzy Sapiehami a Radzi-
wiltami. Sg one jednak w duzej mierze §$wiadectwem relacji panujacych w rodzinie,
uczu¢ miedzy ojcem a synem, co wydaje sie wyjatkowo wazne dla badan zwigzanych
z historia spoteczna, dziejami kontaktéw miedzyludzkich, nie zapominajac w tym

¥ H.LuLEwICz: Sapieha Jan Stanistaw..., s. 626, A. CZWOLEK: Pidrem i bulawg..., s. 542.

*8 H. LULEWICZ: Sapieha Jan Stanistaw..., s. 626; czgsto o chorobie Jana Stanistawa Sapiehy
wspomina w swoim pami¢tniku Albrycht Stanistaw Radziwill, zob. m.in. A.S. RApziwirt: Pamiet-
nik. T. 1. Przel. i oprac. A. PRzyBOS i R. ZELEWSKI. Warszawa 1980, s. 311, 418. Chyba najbardziej
spektakularnym przejawem szalenstwa marszatka byla uczta, ktorg wyprawil w 1633 roku: ,,Tego
dnia marszatek zaprosil nas na uczte. Przybyli liczni stolownicy, rézne kobiety, halas, Zadnego po-
rzadku, dla niektérych piec zamiast stolu, jedzenia tak skapo, ze zoladek bardziej kping niz potrawa
sie napelnial. Marszalek w prawdziwym szalenstwie, na ktdre cierpial, grozil, ze teraz nadszed! czas,
by podlozy¢ proch strzelniczy, bo to bedzie zabawa, gdy otworzy sie tyle wakancji, jesli okaleczeni
pofruniemy bez skrzydel. Zart ten nie podobal sie, tak, ze poszliémy do domu zwarzeni, a pozniej
odkrylo sie, iz pod podloga byly zlozone dwie beczki prochu. Uznalismy, ze na przyszlos¢ lepiej nie
bra¢ udziatu w takich tragicznych przyjeciach”. A.S. RaApziwitr: Pamietnik..., s. 313.
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przypadku o koniecznej analizie psychologicznej postaci. Poczynione rozwazania
dowodza, ze zachowany material epistolograficzny stanowi wazne Zrédlto dla ba-
daczy zajmujacych si¢ réznorodnymi dziedzinami zycia dawnej Rzeczypospolitej.
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Aleksandra Ziober

After the defeat at the Battle of Walmojza (Wallhof)
The correspondence of Lew Sapieha with his son Jan Stanistaw
from the first half of the year 1626

Summary

In January 1626 the Great Lithuanian Marshal, Jan Stanistaw Sapieha, who was left behind by
his father Lew in Livonia, was defeated by the Swedish army in Walmojza. News of the defeat quickly
reached Warsaw, where the sessions of parliament were held, and it caused a great outrage among the
noblemen and magnates who gathered there. It is from this period that the correspondence of the Great
Lithuanian Marshal Lew Sapieha to his son Jan Stanistaw dates back. The correspondence contains
a great deal of interesting information concerning not only the military activities in Livonia but also
the relations between the correspondents and their feelings, attitudes, opinions and reactions toward
the changes that occurred on the Lithuanian political and military scene. The letters that were analysed
furnish the image of a frustrated father who transferred his problems and failures on his son — the
latter was already embarrassed by the defeat. It is likely that due to this the son’s mental health suffered.

Aleksandra Ziober

Nach der Niederlage am Wallhof
Die Korrespondenz des Lew Sapieha mit seinem Sohn Jan Stanistaw
aus der ersten Halfte 1626

Zusammenfassung

Im Januar 1626 wurde der von seinem Vater, Lew in Livland zuriickgelassene Grofmarschall von
Litauen, Jan Stanistaw Sapieha durch schwedische Truppen in der Schlacht am Wallhof besiegt. Die
Nachricht von der Niederlage geling schnell zu Warschau, wo der Sejm tagte und rief grofSe Emporung
bei den dort angesammelten Adeligen und Magnaten hervor. Aus der Zeit stammen die im vorlie-
genden Beitrag untersuchten Briefe des Groffhetmann von Litauen, Lew Sapieha an seinen Sohn, Jan
Stanistaw, in denen es viele interessante Informationen gibt, nicht nur tiber die Kriegshandlungen in
Livland, sondern auch tiber wechselseitige Bezichungen zwischen den Briefschreibern und tiber ihre
Gefiihle, Haltungen und Reaktionen auf die sich auf der politisch-militdrischen Bithne von Litauen
vollziehenden Verdnderungen. Aus den hier untersuchten Briefen erscheint ein lebhaftes Bild von
einem frustrierten Vater, der seine Probleme und Misserfolge auf seinen schon wegen der Niederlage
entmutigten und letzten Endes psychisch abgebauten Sohn, tibertrug.
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Aleksandra Skrzypietz

Uniwersytet Slaski w Katowicach

»C0 dnia czynig mi nowe propozycje™ —
korespondencja Franciszka Ludwika, ksigcia Conti,
z okresu jego wyprawy do Polski jesienig 1697 roku

Wykorzystane w artykule listy Franciszka Ludwika de Bourbon, ksi¢cia Conti,
adresowane do jego zony Marii Teresy de Bourbon pisane byly podczas podrézy
ksiecia Conti do Polski. Wczesniejsza korespondencja — powstata latem 1697 roku,
gdy nadeszly wiesci o obiorze ksiecia na tron Polski — przeanalizowana zostala
w artykule ,,jestem zdecydowany nie robi¢ niczego pochopnie” — elekcja 1697 roku
w korespondencji ksigcia Conti'. Temat elekcji i zamieszania, jakie nastapilo po jej
zakonczeniu, zostal oméwiony w ksigzce poswieconej francuskim staraniom o pol-
ska korong?. Natomiast wyprawe elekta do Polski przedstawil w swej pracy Michat
Komaszynski’. Niniejszy artykut jest proba spojrzenia na te wydarzenia przez pry-
zmat wiadomosci, jakie ksigz¢ Conti przesylal swej matzonce.

U schytku czerwca 1697 roku, po dlugim, zdominowanym przez bardzo ostra
walke bezkrélewiu, dokonata si¢ elekcja polskiego wladcy. Powstato jednak pytanie:
kto zostat obrany? Obie strony, zaréwno zwolennicy ksiecia Conti, jak i elektora sa-
skiego Fryderyka Augsuta, uznaly, ze odniosly sukces. Zamieszanie panujace przez

* Musée Condé, Chantilly (dalej: MCC), rkps serie O, t. VIII, k. 380r.—381r., Ksigz¢ Conti do
zony, reda gdanska, 4 listopad [1697].

' A.SKRZYPIETZ: ,jestem zdecydowany nie robi¢ niczego pochopnie” — elekcja 1697 roku w kore-
spondencji ksiecia Conti. W: Wokét wolnych elekcji w paristwie polsko-litewskim XVI—XVIII wieku.
O znaczeniu idei wyboru — miedzy prawami a obowigzkami. Red. M. MARKIEWICZ, D. ROLNIK,
F. WoLaXsk1. Katowice 2016, s. 357—372. Powstanie obydwu artykutéw mozliwe bylo dzigki sty-
pendium Fundacji Lanckoronskich z Brzezia.

* A. SKRzYPIETZ: Francuskie zabiegi o korong polskg po Smierci Jana III Sobieskiego. Katowice
2009, passim.

* M. KomaszyXKskI: Ksigcia Contiego niefortunna wyprawa po korong Sobieskiego. Warszawa
1971, passim.
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cale bezkrolewie kazato wielu ludziom wrdzy¢ rozdwojenie elekcji, ktore faktycznie
nastgpilo. Obawiano sie, ze scysja na tym tle moze skutkowa¢ wybuchem otwartego
konfliktu, a nawet wojny domowe;j. Z tego wzgledu ambasador francuski Melchior
de Polignac namawial swego kandydata, by przyjechal w poblize granic Polski i tam
czekal na sygnal, ze jako elekt moze wjecha¢ do ,,swego” krélestwa*. Wszakze ksigze
Conti nie zamierzal nigdzie wyjezdza¢, dopoki informacje o jego elekcji nie zo-
stang potwierdzone. Réwniez dla Ludwika XIV, z réznych przyczyn zainteresowa-
nego obiorem kuzyna w Polsce, bardzo wazng kwestig bylo przyjecie informacji
o francuskim sukcesie elekcyjnym od uroczystego poselstwa, ktore Rzeczpospolita
powinna skierowa¢ do Wersalu®. Gdy do Francji nadeszly wiesci o obiorze ksigcia
Conti na tron, przestane przez wystannikéw francuskich w Polsce, Krél Stonce
uznal, ze nalezy przygotowac¢ wyjazd ksiecia, ale réwnocze$nie czeka¢ na oficjalng
wiadomos$¢, ktdra dostarczy¢ mieli sami Polacy®. Tymczasem w 1697 roku zadne
poselstwo nie przybyto, a ksigz¢ Conti otrzymat jedynie kilka listéw od osob pry-
watnych i prymasa Michata Radziejowskiego, ktéry zawiadamial go o dokonanej
elekcji, a zarazem wzywal do jak najszybszego przybycia, nie kryjac, ze nastgpito
rozdwojenie elekcji, co oznaczalo, ze rozpoczat sie wyscig do tronu’. Zasigs¢ na nim
mog} ten, kto pierwszy wkroczy w granice Rzeczypospolitej i zdota sie koronowac.
Do Francji docieraly bardzo niejasne informacje na temat rosngcego zamieszania
i ogromnego napiecia, ktére mogly prowadzi¢ do wojny domowej. Wcale nie bylo
pewne, kto cieszy sie w Polsce wigkszym poparciem ani czy stronnictwo francuskie
zdota utrzymac sie w calo$ci. Zrédta tych informacji byly réznorodne. Pochodzity
one od ambasadora i wspdtpracujacych z nim wystannikéw francuskich, a takze
od oficjalnych i prywatnych kurierdw, przywozacych wiadomosci o przebiegu elek-
cji. Naptywaly one réwniez od kupcéw francuskich i niderlandzkich przebywaja-

* MCC, rkps serie O, t. VIIL, k. 316v., Ksiaze Conti do Zony, [b.m.], piatek, 8 wieczor [1697].

* Z informacja o sukcesie elekcyjnym pojechali do Francji sekretarze ambasady — Galleran
i Mongrillon. Jednak potrzebne byto takze poselstwo zlozone z Polakéw. Wtasnie z powodu braku
takiego oficjalnego zaproszenia elekta do Rzeczypospolitej w Wersalu zwlekano z podjeciem dal-
szych krokow i nie zareagowano na zadanie, by ksigze przybyl mozliwie najszybciej. M. DE MON-
GRILLON: Pamigtnik sekretarza ambasady francuskiej w Polsce pod koniec panowania Jana III oraz
bezkrélewia i wolnej elekcji po jego zgonie (1694—1698). Wyd. L. Czg$cik. Wroclaw—Warszawa—
Krakéw—Gdansk—L6dz 1982, s. 105—107.

¢ Uroczyste poselstwo zostalo wystane do Francji w 1573 roku, po elekcji Henryka Walezego.
Diariusz poselstwa polskiego do Francji po Henryka Walezego w 1573 roku. Oprac. A. PRZYBOS,
R. ZELEWSKI. Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1963, passim; M. KomaszyNskr: Ksigcia Contie-
go..., s. 67. W Wersalu wiedziano, ze elekcja jest rozdwojona i mozna si¢ byto spodziewac, ze
elektor saski stanie w Krakowie szybciej, ale Ludwik XIV nie zamierzal ryzykowa¢ natychmias-
towej porazki. Nadzieje, ze francuski ksigze przejmie tron w Polsce, mogly przystuzy¢ si¢ Fran-
cji w trakcie koniczacych si¢ wlasnie negocjacji w Ryswick. A. SKRzYPIETZ: Francuskie zabiegi. ..,
s. 178—180.

7 MCC, rkps serie O, t. VIIL k. 319r., Ksigze¢ Conti do zony, [b.m.], pigtek 8 wieczor [1697].
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cych w Rzeczypospolitej lub majacych nad Wistg kontakty®. Wszystkie one mowily,
ze w Polsce sytuacja jest niejasna, a zamieszanie wcigz ro$nie’. Mogto to prowadzi¢
do wojny domowej, cho¢ jak wynika z korespondencji, sami Polacy sadzili raczej,
iz rozwiazanie przyjdzie z zewnatrz. Szlachta przyjeta postawe wyczekujaca, prze-
konana, Ze to strony rywalizujace musza rozstrzygnac spor. Zatem wrozono, ze
nad Wisla pojawig si¢ oddzialy i pienigdze francuskie, saskie, a nawet cesarskie, by
zbrojnie ustali¢, kto zwyciezyl'’. Zadziwiajaca byla gotowos$¢ szlachty do podda-
nia sig¢ tej sytuacji. Gléwni stronnicy francuscy oczekiwali przybycia ksiecia Conti
zwojskiem i pieniedzmi, by przystapi¢ do zbrojnego przejecia wladzy. Nie ukrywali
natomiast, ze aby podja¢ ewentualne dzialania, potrzebuja pieniedzy. Z niepokojem
i niecierpliwos$cia czekali wigc na wyplaty gotéwki obiecanej przez ambasadora
francuskiego, ktora powinien przywiez¢ ze sobg elekt.

Zamieszanie potegowala Maria Kazimiera, ktora, mszczac si¢ za zdrade am-
basadora francuskiego, rozpowszechniata wiesci, ze Conti nie cieszy si¢ nad Wisla
poparciem, i ostrzegala, by lepiej nie przybywal. Ksigze interpretowat listy, ktore
otrzymywal z Polski jako zaledwie kurtuazyjne. Jego zdaniem, nikt na niego w Rze-
czypospolitej nie czekat'!.

Ostatecznie jednak w Wersalu zapadla decyzja o wyjezdzie elekta. 5 wrzes-
nia wieczorem Conti stangt w Dunkierce. Najbardziej martwil go brak pieniedzy,
ktorych mial niewiele. Zbierano je do ostatniej chwili, wiec ksigz¢ zabral ze soba
tylko cze$¢ potrzebnej kwoty i nie sadzit, by reszta dotarta na czas, co oznaczalo,
ze trzeba bedzie rusza¢ bez nich. Dowddca floty — kapitan Jean Bart — pragnat
odplywac natychmiast, by ztapa¢ pomyslny wiatr. Franciszek Ludwik informowat
w liscie Zoneg, ze beda przeprawia¢ si¢ przez Sund, gdyz innej drogi nie ma. Pod-
kreslal, ze wie, jak bardzo Maria Teresa si¢ niepokoi, ale prosil, by zachowata spo-
koj, na ile to tylko mozliwe. Obiecywat réwniez, ze gdy nadejdzie czas jej podrdzy
do Polski, postara sie zorganizowac ten wojaz mozliwie najwygodniej, by jak naj-
mniej odczula jego trudy i zagrozenia. Dodawal, ze jezeli jego podrdz okaze sig
bezcelowa, to malzonka zobaczy go szybciej, niz si¢ spodziewa. Podkreslal szar-
mancko, Ze ma nadziej¢, iZ Maria Teresa przyjmie go wowczas dobrze. Obiecywat

8 Ibidem, k. 300r., Ksiaz¢ Conti do zony, Paryz, czwartek rano [1697]; ibidem, k. 319r., Ksigze¢
Conti do zony, [b.m.], piatek 8 wieczor [1697]; A. SKRZYPIETZ: ,,jestem zdecydowany nie robic niczego
pochopnie...” — elekcja 1697 roku..., s. 357—372.

? MCC, rkps serie O, t. VIIL k. 301v., Ksiaze¢ Conti do zony, Paryz, czwartek rano [1697]; P. PAuL:
Le cardinal Melchior de Polignac (1661—1741). Paris 1922, s. 82.

" A. SkrzYPIETZ: Francuskie zabiegi..., s. 177; EADEM: O pienigdzach, ktérych nie bylo, na
wojng, ktorej miato nie by¢. W: Pecunia nervus belli. Z dziejow dyplomacji i stosunkow miedzyna-
rodowych w XV—XVIII wieku. Red. M. MARKIEWICZ, R. SKOWRON, F. WoLAXNskI. Katowice 2016,
s. 146—164.

" MCC, rkps serie O, t. VIIL k. 314r., Ksiaze Conti do zony, [b.m.], poniedzialek po poludniu
[1697].
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pisywac jak najczesciej i prosil ja o wiesci. Zapewnial tez, Ze nikt nie moze jej kocha¢
czulej niz on'%.

Whbrew zapowiedziom z poprzedniego dnia 6 wrze$nia ksigze nadal tkwit w por-
cie, gdyz wieczorem wiatr si¢ zmienil. Eskadra stala na redzie, ale okazalo sie, ze
dotarly pienigdze, w ktoérych dostarczenie ksigze juz zwatpil. Wlasnie w trakcie
pisania listu Conti otrzymal wezwanie do wejscia na poktad. Jednak przekonany,
ze nie musi to oznacza¢ rozpoczecia wyprawy, nakazal postancowi czeka¢, poki
statki nie wyjda z portu®.

Kolejny list Franciszek Ludwik napisat juz z poktadu 'Adroit. Donosil w nim,
ze wiatr byt sprzyjajacy, a sprawni piloci bez przeszkdd prowadzili okret w poblize
Skagen. Wczesniej, pod Dunkierka, napotkano statki angielskie, a teraz obawiano
sie, ktopotow z przejsciem przez Sund. Nie bylo jasne, jak zachowa sie krdl Danii:
stanie po stronie Holendréw, blokujac eskadrze droge, czy pozostanie przyjazny
Ludwikowi XIV i przepusci jego statki na Baltyk. Ponadto ksigze skarzyl si¢ zonie, ze
dwa dni chorowal. Zapewne dolegliwosci minely i Franciszek Ludwik mdgt zasias¢
do napisania listu. Mimo to marzyl jedynie o zejsciu na lad. Bedac w nie najlepszej
formie, zastanawiat si¢, czy Polacy rzeczywiscie pragna go zobaczy¢, a zatem czy
po dotarciu do brzegéw Rzeczypospolitej bedzie mogl spokojnie opusci¢ poktad.
Choroba morska musiala mocno da¢ mu si¢ we znaki, gdyz peten zwatpienia dat
w li$cie upust swemu niezadowoleniu i zastanawial sig, jak skonczy sig ta ,,przekleta
wyprawa’'*. Rdwnoczesnie rozwazal przyszla podrdéz malzonki do Polski i w trosce
0 jej samopoczucie stwierdzil, Ze powinna wybra¢ droge ladowa.

Po czterech dniach nastréj ksigcia nieco si¢ odmienit. Okretom udato si¢ prze-
plyna¢ przez Sund, a potem Conti mogt zejs¢ na lad w Cronenburgu. Czekal tam
wystannik elektora saskiego, ktéry namawial ksiecia, by zawrdcit, ale ksigze, by¢
moze poczuwszy staly lad pod stopami, nie zamierzal przyjmowac jego argumentow
i wraca¢ do domu. Wyrazal wielkie zadowolenie z tej krotkiej przerwy w podrozy,
piszac z emfaza, ze to ,,najlepszy czas w $wiecie”®. Nadzieja, a w kazdym razie dobra
mys$la, natchnely elekta wiesci, jakie od Frangois de Castagnéres, opata Chateau-
neuf, otrzymal wystannik Ludwika XIV w Kopenhadze Fran¢ois d'Usson, markiz

12 Tbidem, k. 334r.—335r., Ksigz¢ Conti do zony, Dunkierka, 5 wrzesnia [1697].

¥ Na zakonczenie ksigze zapewnial zong raz jeszcze o swej czulosci i stalosci w uczuciach,
a poprosil, by pokazala ten list swemu ojcu ksieciu de Condé. Ibidem, k. 336r.—v., Ksiaze Conti
do zony, Dunkierka, 6 wrzesnia [1697]. Rzeczywiscie, zgodnie z wczesniejszym zalozeniem udato
sie ksieciu napisa¢ tego dnia jeszcze kilka stéw. Raz jeszcze zegnal si¢ z zona, zapewniajac o swej
najczulszej mitosci i prosil, by zachowata spokéj i nie martwita si¢ o niego. Ibidem, k. 336r.—338r.,
Ksiaze Conti do zony, Dunkierka, 6 wrzesnia [1697].

! Tbidem, k. 340r., Ksiaze Conti do zony, z poktadu I’Adroit u brzegéw Norwegii, 10 wrze$nia
[1697]. Wedlug dziennika okretowego ksiaze znosit podréz doskonale. M. KomaszyNski: Ksiecia
Contiego...,s. 98.

> Ibidem, k. 342r., Ksigze Conti do zony, z zamku Cronenburg, 14 wrzeénia [1697].
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de Bonrepaus. Wedlug tych informacji zwolennicy kandydatury francuskiej wystali
do elektora saskiego postéw z prosba, by opuscil Rzeczpospolita i nie grozil jej sila.
Plotki glosity, ze nad Polska zawista grozba wojny domowej, a Conti martwit sie, ze
nie wie, jak zostanie przyjety w Gdansku'®. Z listu nie sposéb odczytac, jakie byto
nastawienie samego ksiecia do tych wiesci. Nie sprawial wrazenia zmartwionego
zagrozeniem ze strony rywala. By¢ moze sukces Wettyna byl mu na reke, gdyz
zwalnial go z koniecznosci pozostania w Polsce. Ale to tylko przypuszczenie, gdyz
Conti nie ujawnil swej opinii na ten temat. Po pierwszych przykrosciach podrézy
morskiej odzyskal dobre samopoczucie i znéw potrafit ukrywaé swe odczucia.

Nastepne dwa dni ksigze spedzil w poblizu Kopenhagi, gdzie niesprzyjajacy
wiatr zatrzymatl flotylle. Conti otrzymat pozdrowienia od krolowej dunskiej Karo-
liny Amalii i tamtejszego dworu. Dostarczono mu takze list od opata de Chéteau-
neuf. Nie byto w nim nic nowego. Polacy szykowali si¢ pono¢ do wojny domowe;j.
Zwolennicy Francji obiecywali czekac na elekta w Gdansku, ale zastanawiali sig, czy
w ogole bedzie madgl zejs¢ na lad. Nie zamierzali tez atakowac elektora saskiego,
nim nie ujrzg wlasnego kandydata. Ksiaze wydawal si¢ powaznie zaniepokojony
wiesciami z Rzeczypospolitej — chcial wiedzie¢, jaki jest rzeczywisty stan kraju, do
ktérego zmierzat i ktérego korone mial przyjac'. Zapewne trudno mu bylto uwie-
rzy¢, ze sytuacja jest do tego stopnia niejasna. Tymczasem Polacy czekali z wszel-
kimi decyzjami na jego przyjazd'®. Gdy wiatr si¢ zmienil i trzeba bylo rusza¢ dalej,
ksigze zalowal, Ze nie zdazyl zej$¢ na lad”.

Niepokdj czy tez niepewnos¢ ksiecia miaty si¢ skonczy¢ prawie dwa tygodnie
pozniej. 26 wrzesnia jego okrety zawinely na rede Gdanska. Ksigze napisal na-
tychmiast diugi list do Zony, ktéry wystal przez specjalnego postanica. Wiadomo
o nim jedynie ze wzmianki w kolejnym pi$mie, gdyz w zbiorze korespondencji
z Chantilly nie zachowat si¢. W Gdansku czekal na Franciszka Ludwika list Mel-
chiora de Polignac. Kopie tego pisma ksigze wystal zonie, ale i tego dokumentu
brakuje w archiwum. Ambasador wybieral si¢ do Lowicza na spotkanie z Micha-
tem Radziejowskim. Elektor saski byl w Krakowie, cho¢ o jego koronacji w liscie
ksiecia nie ma wzmianki. Polignac ostrzegal, Ze Fryderyk August zamierza ruszy¢

1o Tbidem, k. 342v. Fryderyk August byl juz w Krakowie i przygotowywal swa koronacje. J. Sta-
SZEWSKI: August II. Wroctaw—Warszawa—Krakow 1998, s. 69. Wedlug relacji sekretarza amba-
sady francuskiej w Gdansku obawiano si¢ bombardowan, zwlaszcza na wies¢, ze na czele francu-
skiej flotylli stoi Jean Bart. ,,Kiedy si¢ jednak dowiedziano, ze przybyl bez bomb, uspokojono sie
igdanszczanie mieli odwage opowiedzie¢ sie za elektorem saskim”. M. DE MONGRILLON: Pamigtnik
sekretarza ambasady. .., s. 109; M. KomaszyNski1: Ksigcia Contiego..., s. 105 i nn.

7 MCC, rkps serie O, t. VIIL, k. 344r.—v., Ksiaz¢ Conti do Zony, dwie godziny od Kopenhagi,
17 wrzeénia [1697].

8 A. SKkRrzYPIETZ: O pienigdzach..., passim.

1 List pozbawiony byt czulosci pod adresem matzonki, ale za to Franciszek Ludwik prosil, by
przekazala pozdrowienia ksieznej Kondeuszowej, swej matce. MCC, rkps serie O, t. VIIL k. 344r.—v.,
Ksigze Conti do zony, dwie godziny od Kopenhagi, 17 wrzesnia [1697].
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ze swoimi oddziatami na Warszawe. Conti dostal tez wiesci ze ,,swojej” stolicy,
ale nie informowal malzonki, czego si¢ z nich dowiedzial. Prosit natomiast Marie
Terese, by przekazala te wiadomosci na dwor, zwlaszcza do rak ministra Colberta
de Torcy™.

Z listow ksiecia mozna wywnioskowag, ze petna niepokoju Maria Teresa pytala
go, kiedy wrdci do domu. By¢ moze probowata w ten sposob sondowac jego opinie
na temat szans na sukces w Polsce, a moze chciata mu okaza¢, jak bardzo teskni.
Franciszek Ludwik prosil, by zachowata spokéj i probujac odwrécic¢ jej uwage
od zmartwien, pytal o dzieci. Nalegal, by Zona pisata mu o nich, a dodawal, ze
ciekaw jest, czy corka zauwazyla, ze wyjechal. Zapewne mial na mysli osmiolet-
nig wowczas Mari¢ Anneg, gdyz niespelna roczna Ludwika Adelajda z pewnoscia
nieobecnosci ojca odczu¢ nie mogta. Ponadto prosit Zong, by sama siadata do
pisania i szyfrowania listow, obiecujac, ze nie dostanie ich sekretarz. Poniewaz
listy ksigznej nie zachowaly si¢, nie wiadomo, czy spetnilta zyczenie malzonka
ani nawet czego dotyczy¢ mialy szyfrowane fragmenty — spraw politycznych
czy raczej uczuciowych. Ksigze mial zal do Marii Teresy, iz nie przekazala jego
korespondencji do Wersalu®..

W tym samym liscie znalazta si¢ tez bardzo interesujaca informacja na temat
wojewodziny belskiej Elzbiety Sieniawskiej. Byta ona pierwsza osoba z Polski, ktdra
ksigze wymienial w tej partii listow?. Sieniawska zrobila na ksieciu doskonale wra-
zenie. Przede wszystkim zapewnila go o gotowos$ci Marii Kazimiery do porozumie-

2 MCC, rkps serie O, t. VIII, k. 346r.—v., Ksiaz¢ Conti do zony, reda gdanska, 28 wrzesnia
[1697].

' Prosil ja takze o przekazanie wieéci i pozdrowien ksi¢znej Kondeuszowej. Ibidem, k. 347r.

22 Tbidem, k. 347r., Ksiaze Conti do zony, reda gdanska, 28 wrzesnia [1697]. Przyjaciotka Marii
Kazimiery opowiadala si¢ w czasie bezkrolewia za Sobieskimi. B. Por1orEk: Krélowa bez korony.
Studium z Zycia Elzbiety z Lubomirskich Sieniawskiej ok. 1669—1729. Krakéw 1996, s. 26—29. Nato-
miast jej matzonek wraz z jej stryjem — podskarbim wielkim koronnym Hieronimem — wspierali
stronnictwo francuskie. Wlasciwie Lubomirscy nalezeli do inicjatoréw zgloszenia kandydatury
francuskiej do tronu polskiego, a opowiadali sie goraco wlasnie za Franciszkiem Ludwikiem, kto-
rego poznali podczas walk z Turcjg na Wegrzech. A. SKRzYPIETZ: Francuskie zabiegi. .., s. 58—59.
Sieniawska przebywata w owym czasie w Gdansku, a powody jej przyjazdu wskazaé trudno. Miesz-
kala tam Maria Kazimiera i by¢ moze wojewodzina chciala spotkac¢ si¢ z krélowa, zdruzgotana
porazka elekcyjng syna. Ponadto, jezeli zalozy¢, ze Conti zwyciezyl, nalezalo poszuka¢ drogi do
porozumienia z nim i Sieniawska mogla mie¢ nadzieje, ze powita elekta, a tym samym wesprze
sprawe, w ktora zaangazowali sie jej bliscy. Gdyby udalo sie wojewodzinie przekona¢ do przej-
$cia na strone francuska Sobieskich, a zwlaszcza rozgoryczong Marie Kazimiere, miataby otwarta
droge do zaufania i wdzigcznosci przysztego wladcy. A. SKRzYPIETZ: Krdlewscy synowie — Jakub,
Aleksander i Konstanty Sobiescy. Katowice 2011, s. 273, 333. Jednak Sieniawska byta osoba zbyt
ostrozna, by chciala mocno angazowac sie w poparcie niepewnej sprawy ksigcia. Ostatecznie drugi
elekt — Fryderyk August zdazyl si¢ juz koronowac. Zatem bylo oczywiste, Ze wojewodzina betska
zechce raczej przypatrywac si¢ rozwojowi wypadkow. B. Por1oLEk: Krdlowa bez korony.. ., s. 29—30;
A. SKRZYPIETZ: Francuskie zabiegi..., s. 177, 182.
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nia®. Ksigz¢ uznal wojewodzing za osob¢ bardzo energiczng. Pdzniej okaze sig, ze
niewielu Polakéw bedzie przez Franciszka Ludwika tak dobrze postrzeganych®.
W kolejnym liscie Conti podsumowal sytuacje, jaka zastal pod Gdanskiem.
Wyrazal niezadowolenie, ze nie spotkal dotad Melchiora de Polignac. Pisal o wies-
ciach, jakie nadeszly z Krakowa. Elektor saski koronowat sig, ale sejm koronacyjny
przebiegal wsréd wzburzenia i wielkiego niezadowolenia panéw, wywolanego roz-
dawnictwem urzedéw. Gloszono, ze Fryderyk August nadat biskupstwo warminskie
dotychczasowemu biskupowi przemyskiemu i zarazem kanclerzowi koronnemu
Jerzemu Denhoffowi. Ksiaze podkreslal, ze biskup 6w byl jednym z senatordw,
ktoérzy don pisali, a teraz przebywal u boku elektora i opowiedzial si¢ po jego stro-
nie. Ponadto Jan Filip Lamberg, biskup passawski, wystannik cesarza na elekcje,
wyjechal do Wiednia, by ustali¢ tam dalsze dzialania w Rzeczypospolitej. Méwiono,
ze Leopold I przysle elektorowi 5 lub 6 tys. zolnierzy. Po stronie Sasa stana¢ miafo
3 tys. Polakéw, a zamierzano $ciagna¢ oddzialy saskie z Wegier, gdzie walczyly po
stronie cesarza. Wiesci te przywiezli panowie polscy, ktérzy uczestniczyli w korona-
cji elektora saskiego, ale deklarowali si¢ jako stronnicy Franciszka Ludwika. Wsréd
tych ostatnich ksigze wymienil Franciszka Sebastiana Lubomirskiego, staroste ol-
sztynskiego, brata podskarbiego wielkiego koronnego, oraz ,,hrabiego” Krzysztofa
Towianskiego. Przywiezli oni listy od kardynata Radziejowskiego i marszatka ro-
koszu Stefana Humieckiego. Ksigze dodawat jednak, ze pisma owe nic nie wnosily.
Domyslac¢ si¢ trzeba, ze prymas goraco deklarowal sie po stronie Francuza, ale nie
zamierzal czyni¢ czegokolwiek, by pomdéc mu w zdobyciu wladzy. Ksiaze podkres-
lal, ze hetman wielki koronny Stanistaw Jablonowski stoi po stronie saskiej i z tego
powodu zwolennicy Francji nie dysponowali wojskiem. Pono¢ wojewoda belski
Adam Sieniawski i podstoli koronny Jerzy Dominik Lubomirski oraz starosta ka-
tuski probowali zacheci¢ wojsko koronne do przejscia na strone ksiecia. Konczac
pospiesznie list (postaniec juz czekal), Franciszek Ludwik prosit Zong, by przestata
jego korespondencje do Fontainebleau, ale wyrazal nadziej¢, ze nie zostanie ona
opublikowana. By¢ moze nie chcial na razie ujawnia¢, ze padt ofiarg panujacego
w Polsce zamieszania. Jednak z zong dzielil si¢ gorzkimi uwagami. Nie mial zadnych
wiedci z Litwy i nawet nie wiedzial, czemu nalezy przypisa¢ to milczenie. Skarzyt
sie, ze Polacy winia go za zwloke i zbyt pdézny przyjazd, co umozliwito partii saskiej
podjecie energicznych dziatan. W dodatku otrzymywal przykre wieséci z Francji,

# MCC, rkps serie O, t. VIIL, k. 347r., Ksigz¢ Conti do Zony, reda gdanska, 28 wrzeénia [1697].
Zapewnienia wojewodziny dotyczgce nastawienia krolowej do ksiecia byly przesadzone, gdyz cho¢
krélewicze Aleksander i Konstanty gotowi byli do uznania Francuza, to ich matka nie zamierzala
wspiera¢ czltowieka, ktéry wedlug niej odebral jej synowi korong. Moze Sieniawska wierzyta, ze
z pomoca krélewiczow zdota przekonac krélowa i zmienic jej nastawienie. M. KomaszyNsk1: Maria
Kazimiera d’Arquien Sobieska krélowa Polski (1641—1716). Krakéw 1983, s. 206—207; A. SKRZY-
PIETZ: Krélewscy synowie..., s. 333.

2 MCQC, rkps serie O, t. VIIL, k. 347r., Ksigze Conti do Zony, reda gdanska, 28 wrzeénia [1697].
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na przyktad ksigze de Condé dziwil sig, ze elektor saski siegat po tron polski, gdy
nalezal si¢ on Franciszkowi Ludwikowi®.

4 pazdziernika ksigze donosil, ze spdzniony ambasador francuski wtasnie
przybyl. Polignac byt mocno zawiedziony, ze przyjazd obranego kréla niewiele,
a nawet nic nie zmienit w sytuacji jego stronnictwa. Mimo obecnosci w Rzeczy-
pospolitej ksiecia Conti nadal nie dalo si¢ nic ustali¢ i podja¢ zadnych konstruk-
tywnych decyzji. Ambasador upierat sie, ze jego przyjaciele, jak okreslat zwolen-
nikéw, zywia nadzieje na pomyslny rozwoj wypadkéw, ale przyznawal, ze rosnie
tez zaufanie do partii przeciwnej. Conti podkreslal, ze w listach, ktére odbierat
od swych zwolennikéw, oraz w rozmowach z tymi, ktérzy go otaczali, powta-
rzaly sie pytania: ile wojska przywidzt z Francji, a takze ile ma pieniedzy? Wszyscy
twierdzili, ze bez tych srodkéw nie da sie nic przedsiewzig¢. Bez ogrodek przy-
pominali, Ze pienigdze zostaly im przyrzeczone. Panowie, jak to ujal ksigze, nie
byli skapi w obietnicach, ale w zamian oczekiwali pokrycia wydatkéw zwigzanych
z elekcja™.

Ksieciu doniesiono, ze Kazimierz Sapieha z wojskiem stoi w Grodnie. Conti
napisal don, zachecajac go do pojawienia si¢ nad morzem, ale apel ten pozostal bez
odpowiedzi. Natomiast zolnierz koronny, o czym pisal juz wczesniej, pozostawal na
Rusi pod dowodztwem Stanistawa Jabtonowskiego, wspierajacego elektora saskiego.
Conti byt przekonany, ,,ze armia nie wystapi po mojej stronie, dlatego nie zamie-
rzam schodzi¢ nalad””. Szlachta planowata zebrac si¢ 10 pazdziernika, by potwier-
dzi¢ rokosz i uda¢ si¢ do Krakowa, ale Conti uwazatl, ze Polacy sa niezdecydowani.
Postanowil, ze poki nie otrzyma deklaracji od przywodcéw swego stronnictwa,
a takze zanim nie zorganizuja oni stosownych $rodkéw, nie przystapi do zadnych
dziatan. Dodawat tez, ze Polacy nie majg pieniedzy wystarczajacych na zebranie
wojska. Jak wynika z listu, Franciszek Ludwik byt swiadom, Ze powinien zwréci¢
sie do swoich zwolennikéw, by zacheci¢ ich do dzialania, ale obawiat sig, ze ci po-
dejrzewaja go o nieszczeros¢. W ten sposob ksiaze ttumaczyl, dlaczego nie dziala

» Ibidem, k. 348r.—349r., Ksigz¢ Conti do zony, reda gdanska, 2 pazdziernika [1697]. Nalezy
domysla¢ sig, ze Kondeusz bylby tylez zadowolony z wyniesienia ksiecia, co szczesliwy z pozbycia sie
czlowieka, ktdry stanowit konkurencje dla jego wlasnego syna — Ludwika diuka de Bourbon, i to
zar6wno na polu politycznym, zwlaszcza ze wzgledu na przypisywane mu uzdolnienia militarne,
jak i w zyciu osobistym. Franciszek Ludwik nawigzal bowiem romans z zong kuzyna — Ludwika
Franciszka diuszesa de Bourbon. A. DE LA FORCE: Le grand Conti. Paris 1922, s. 170.

¢ Ibidem, k. 350r., Ksiaze Conti do zony, [b.m.], 4 pazdziernika [1697]. ,Krdl ciagle jeszcze
na okrecie, bardzo nierad, ze kazdy z poddanych co nam sie z wiernoscig o$wiadczaja, zaraz przy
tem domaga si¢ pieniedzy, a niezaplacony krzywi si¢. Jednakowoz krol stusznie czyni, bo zanimby
na lad wysiadl, juzby nie mial ani grosza. Do wojny czyni tylko konieczne przygotowania, a ze
fundusze nie sg wielkie, elektor przywolawszy wojsko z Wegier, niezawodnie silniejsza i liczniejsza
armie wystawi”. Depesze ksigdza de Polignac posta francuskiego po Smierci Jana III kréla polskiego.
Z rekopismu cesarskiej biblioteki w Paryzu. T. 2. Wyd. J.K. ZupPaXsKkI. Poznan 1855, s. 60.

¥ MCC, rkps serie O, t. VIIL k. 349v., Ksigz¢ Conti do zony, [b.m.], 4 pazdziernika [1697].
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z wigkszg energia i nie pragnie walczy¢ o ,,swoj” tron. Zdawat sie zywi¢ nadzieje,
ze pomoze mu niezadowolenie szlachty z rozdanych przez elektora urzedow. Jezeli
Conti mogt przeja¢ wladze, to jak wynika z jego stéw, tylko po wyjezdzie Fryderyka
Augusta. Nie nalezy chyba sadzi¢, ze ksigze byt az tak naiwny, by myslec, ze to si¢
wydarzy. Ta nadzieja na pokojowa i zgodna z prawem legitymizacje jego rzadow
w Rzeczypospolitej byla najpewniej wygodnym ttumaczeniem jego pasywnosci
i oczekiwania na rozwdj wypadkow. Z niecheci do walki o tron, z przekonania,
ze wladzy nie zdobywa si¢, przelewajac krew wlasnych poddanych, nikt nie mégt
czyni¢ mu zarzutu. Ksigze wydal manifest, deklarujac, ze nie przejmie wtadzy sila
i nie ztamie polskich praw®. Jednak napiecie w kraju bylo, jego zdaniem, ogromne.
Mowiono, ze sejm koronacyjny moze si¢ w kazdej chwili rozejs¢ (a raczej zostac
zerwany) i nadal nie wiadomo bylo, po czyjej stronie wystapi armia koronna. Ksigze
najpewniej nie wiedzial jeszcze, ze August II obiecal hetmanowi Jablonowskiemu
pienigdze dla wojska. W Gdansku wciaz liczono, ze armia koronna moze ruszy¢
pod Warszawe, by opowiedziec si¢ po stronie ksigcia®.

W ostatniej czgsci listu Conti pisat o planowanych dziataniach, przeczac zreszta
temu, co przedstawil wczesniej. Postanowil wysta¢ do kardynata Radziejowskiego
kawalera de Sillery, by przekonal prymasa do przyjazdu nad morze lub przynaj-
mniej wybadal jego zamiary. Natomiast marszatek nadworny litewski Aleksander
Pawet Sapieha miat jecha¢ po ojca — Kazimierza i stryja — Benedykta. Wciaz sie
wydawalo, ze uda si¢ obydwu $ciggnac¢ nad morze. Takiego zdania byl Krzysztof
Towianski, ktory zachecal, by przekona¢ Sapiehéw do stawienia si¢ u boku elekta.
Pod Gdanskiem pojawili sie takze inni przedstawiciele stronnictwa francuskiego —
kasztelan gdanski Marcin Borowski wraz z duzg grupg szlachty pruskiej oraz ksigze
Kazimierz Czartoryski. Biskup plocki Andrzej Chryzostom Zatuski zapowiadat
przyjazd szlachty w licznym gronie. Ksiaze pisal, ze to biskup stanie na czele po-
selstwa do Francji, gdy juz wszystko si¢ uspokoi®. Moze to jemu, jako jednemu
z wigkszych aktywistéw stronnictwa francuskiego, przypadlby w udziale zaszczyt
przywiezienia do Polski Marii Teresy — nowej krolowej. U boku elekta pojawili
sie rowniez Marcin Katski, wojewoda kijowski, i Jan Koss, wojewoda chetminski,
oraz szambelan koronny Kazimierz Ludwik Bielinski. Wspoélnie mieli czeka¢ na
prymasa i obydwu Sapiehdw, ale ksiaze dodawal, ze od podskarbiego wielkiego
koronnego Hieronima Lubomirskiego nie ma Zadnych wiesci. Panowie mieli ,,dla

% Biblioteka Czartoryskich, rkps 516, k. 77, Manifest ksi¢cia Conti, 5 pazdziernika 1697; M. Ko-
MASZYNSKI: Ksigcia Contiego..., s. 119.

¥ MCC, rkps serie O, t. VIII, k. 350v., Ksigz¢ Conti do zony, [b.m.], 4 pazdziernika [1697]. Sejm
zakonczyt obrady 1 pazdziernika 1697 roku. J. STAszZEWsKI: August II..., s. 70.

* MCC, rkps serie O, t. VIIL k. 352r., Ksigz¢ Conti do Zony, [b.m.], 4 pazdziernika [1697]. Markiz
de Dangeau twierdzil, ze do kierownictwa takiego oficjalnego poselstwa stana¢ chciat podkanclerzy
litewski Karol Stanistaw Radziwilt. DANGEAU: Abrégé des mémoires ou journal du marquis de [...].
T. 2. Ed. S. pE GENLISs. Paris 1817, s. 80.
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wigkszej wygody™' zatrzymac sie¢ w opactwie oliwskim, podczas gdy sam ksigze
wciaz pozostawal na statku.

Conti pragnal, by przedyskutowac sytuacje i rozsadnie jg oceni¢. Deklarowal, ze
stara si¢ by¢ z Polakami szczery. Jego zdaniem, wlasnie takie zachowanie, bardziej
niz klamstwa innych, zdobywalo mu serca zwolennikéw. Trzeba podkresli¢, ze Fran-
ciszek Ludwik swa pelng dystansu postawa sprawial wrazenie cztowieka trzezwego
i Swiadomego trudnosci, w przeciwienstwie do Melchiora de Polignac podchodza-
cego do sprawy z nadmiernym — jak si¢ od poczatku wydawalo, a potwierdzity
to dalsze wypadki — optymizmem. Ten dystans ksi¢cia musial przemawiaé do
pelnych watpliwosci i niezdecydowanych Polakéw?. Ksigze uwazal, ze ambasador
powinien przeprosic¢ szlachte za kuszenie jej mirazami wyplat, ktére sktonity wielu
do poparcia kandydatury francuskiej. Oskarzal ambasadora o bledne dziatania.
Conti twierdzil, ze gdyby kto inny zostal postany do Polski, nie przesadzalby tak
bardzo i zachowat trzezwos¢ w ocenie sytuacji, informujac szczerze o szansach na
sukces elekcyjny. Dodawal, Ze nie ma czasu pisa¢ o wszystkim do ministréw, ale
z pewnoscia nie jego powinno sie oskarzac o porazke. Podpierat si¢ zdaniem Marii
Kazimiery, ktora wspolczuta ksigciu, iz przybyl nad Wiste?.

W dalszej czesci listu ksigze donosil, ze pojawil si¢ u niego biskup ptocki Andrzej
Chryzostom Zatuski wraz z Franciszkiem Zaluskim, wojewoda czernihowskim.
Ponadto przybyli postowie koronni (deputowani, jak to okreslil ksigze), ale cze-
kano jeszcze na litewskich. Zdaniem Franciszka Ludwika, nalezalo szybko podjac¢
decyzje, co robi¢ dalej, gdyz czas uciekal nieublaganie. Jego zwolennicy znalezli
dom obok klasztoru oliwskiego, w ktéorym mozna bylto odby¢ narade, ale ksigze nie
chcial schodzi¢ na lad. Conti raz jeszcze wymienial obecnych nad morzem sena-
torow i podkreslal, ze dzielg ich powazne réznice zdan. Czgs¢, ale nie wskazywat,
kto konkretnie, namawiala go, by przystapi¢ do dziatan zbrojnych, i opowiadata
sie za wojng. Zadali jednak pieniedzy. Ksigze odpowiadal, Ze nie jest pewien po-
parcia armii, a nie wiadomo réwniez, jak licznie szlachta go poprze oraz ile wojska
zdolaja zebrac i jakg warto$¢ beda mialy te oddziaty. Skarzyl si¢ zreszta Zonie, ze
wyraznie wyczuwa, iz zebrani mu nie dowierzaja, on za$ nie zamierzat dopuscic¢ do
sytuacji, w ktorej bedzie od nich zalezny**. Tym sposobem obydwie strony pelne
rezerwy ogladaly sie na decyzj¢ partnera, réwnocze$nie nie dowierzajac mu. W tej
postawie nie byto niczego dziwnego. Polacy nauczeni bowiem obietnicami bez
pokrycia sktadanymi przez Melchiora de Polignac nie zamierzali da¢ si¢ naktonic¢
do dalszych niezabezpieczonych finansowo dziatan. Conti z kolei zrazony zapew-

' MCC, rkps serie O, t. VIIL, k. 352r., Ksigz¢ Conti do zony, [b.m.], 4 pazdziernika [1697].

2 M. KomaszyNskI: Ksigcia Contiego. .., s. 121—122.

* MCC, rkps serie O, t. VIII, k. 352v.—353r., Ksigze Conti do zony, [b.m.], 4 pazdziernika
[1697].

** Tbidem, k. 354r.—v., Ksigze¢ Conti do zony, reda gdanska, 8 pazdziernika [1697].
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nieniami ambasadora o szerokim poparciu Polakéw nie ufal im, gdyz nie widziat
po ich stronie zapowiadanej euforii**. Wskazywal prymasa, ktéry nie podejmowat
zadnych dzialan, a ograniczal si¢ jedynie do pisania listow. Obecni pod Gdanskiem
senatorowie deklarowali, ze kasztelan kaliski Wladystaw Przyjemski pociagnie za
soba Wielkopolske, jednak potrzebne byly pienigdze. Rozwazano réwniez oplacenie
wojska koronnego. Namawiano ksiecia, by pozostal na ladzie, najlepiej w klaszto-
rze oliwskim, polozonym niedaleko brzegu, ale ten nie zamierzat si¢ na to godzi¢,
zwlaszcza ze Gdansk opowiedzial sie po stronie elektora. Ksigze dodawal, ze dostat
list od Marii Kazimiery, a do Gdanska przybyt krélewicz Jakub*.

Na koncu listu ksigze zawarl pesymistyczne informacje. Wspominal, ze do-
stal list od Kazimierza Sapiehy, ktory zapowiadal, ze przyprowadzi wojsko w za-
mian za 920 tys. liwréw. Conti odpisal mu zupelnie szczerze, ze nie dysponuje
taka kwotg, jednak obiecywat postarac si¢ o pieniadze, jezeli wojsko litewskie sta-
nie pod Gdanskiem?. Byla to niebezpieczna, bo naduzywana przez ambasadora,
obietnica. Co prawda, przyrzeczenie wyplaty skfadat tym razem sam elekt, ale po
doswiadczeniach ostatniego roku hetman nie mial zadnej pewnosci, ze wyplaty
istotnie nastgpia. Tymczasem Sapiehowie znajdowali si¢ w trudnej sytuacji — juz
od dawna pilnie potrzebowali pieniedzy, by utrzymac swa rozlegta wladze na Litwie.
Ich pozycji zagrozili republikanci wspélpracujacy z Augustem II. Jezeli Sapiehow
jeszcze co$ moglo uratowad, to albo zwyciestwo kandydatury francuskiej i poparcie
Franciszka Ludwika jako krdla, albo szybkie podjecie wspolpracy z Wettynem?.
Zdaniem ksiecia i jego zwolennikéw, chodzilo o to, by przez zgromadzenie wojska
zmusi¢ elektora saskiego do opuszczenia kraju. Sapiehowie skfonni byli przystac
pod Gdansk okoto 1500 ludzi, z ktérymi mozna bylo pomaszerowa¢ na Krakdow.
Ksiaze zadeklarowal, ze wysle na Litwe 10 tys. ecus, czyli krople w morzu potrzeb
Sapiehow, ale oczekiwal, ze otrzyma za te pienigdze 10 tys. ludzi. Ponadto rozwazat
oplacenie wojska koronnego, by zyska¢ poparcie przynajmniej jego czeéci. Zakladat,
ze reszta pewnie i tak zostanie przy hetmanie koronnym i elektorze. Mimo tych
plandw, ktore relacjonowal Zonie, na samym koncu listu znalazla si¢ informacja, ze
nadeszly wiesci z Litwy — Sapieha nie ruszyt swych ludzi. Oznaczalo to, ze ksigze
sie nie pomylil w swej ocenie, cho¢ nowiny te i tak mocno go rozzloscity. Nie spo-
sob odpowiedzie¢, czy rzeczywiscie byt zagniewany postawa Sapiehdw, czy tylko
na uzytek Wersalu demonstrowal swe niezadowolenie, a Polakéw obarczal wing za
brak dziatan. Natomiast zawarl w omawianym liScie ciekawa informacje. Ksigze
podkreslal, ze w otaczajacym go gronie zwolennikdw znalazt jednego czltowieka

* M. KomaszyNskI: Ksigcia Contiego..., s. 118, 125.

* MCC, rkps serie O, t. VIII, k. 354r.—v., Ksigze Conti do zony, reda gdanska, 8 pazdziernika
[1697).

%7 Ibidem, k. 358r., Ksigze Conti do zony, [b.m.], 11 pazdziernika [1697].

38 A. SKRzYPIETZ: Francuskie zabiegi..., s. 176.



Aleksandra Skrzypietz: ,,co dnia czynia mi nowe propozycje’... 59

godnego zaufania. Byt nim wojewoda kijowski i generat artylerii koronnej Marcin
Katski. Franciszek Ludwik uwazal jego rady za rozsadne i sensowne*. Doda¢ wy-
pada, ze przez cale bezkrolewie wojewoda opowiadat sie za kandydaturg francuska,
ale nie byl nazbyt czynnym cztonkiem stronnictwa®.

14 pazdziernika Conti skarzyt si¢ na brak wiesci z Francji, mimo listu otrzy-
manego od zony. Wciaz czekal na przybycie szlachty i z gorycza pisal — ,,jedno,
co wiem, to ze wszyscy chca ode mnie pieniedzy, a ja ich nie dam™'. Wydaje sig,
ze byl przekonany o nieszczerosci dzialan Polakow, tak jak z powodu jego rezerwy
i przesadnych obietnic wystannikéw francuskich oni byli przekonani o nieszcze-
ro$ci Francuzéw. Obie strony czuly sie wykorzystane. Propozycja ksigcia, by pacta
conventa zawieraly zapis o pienigdzach, ktére po objeciu tronu przekaze Rzeczypo-
spolitej, nie mogly juz pomdc. Conti gotéw byl nawet natychmiast dokonaé niewiel-
kich wyplat, a przekonywano go, by przekazal pienigdze hetmanowi litewskiemu*.
Ksiaze nie komentowal w swym liscie tej propozycji, ale ze wszystkiego, co napisat
wczesniej, wynikato, ze Sapiehom ufal najmniej.

Trzy dni pdzniej Conti okazal gotowos¢, przynajmniej pozorna, do podjecia
dzialan i determinacje, by pouktada¢ swe stosunki z czotowymi zwolennikami.
Ponownie zadeklarowal, ze chce porozmawia¢ z Kazimierzem Sapiehg i zazadat,
by hetman pojawil si¢ u niego osobiscie. Nie wiadomo, czy ksigze liczyl na zmiane
sytuacji, gdyby Sapieha przybyt, czy zakladal, Ze hetman nie przybedzie, ale wina
za to nie bedzie mozna obarczy¢ ksiecia. Przygnebiony pisal, ze s3 wokot niego
ludzie, ktérzy go zaluja, po czym dodawal smetnie, ze zatuje sam siebie. Jego zda-
niem, trzeba bylo cudu, Zeby sytuacja mogta si¢ odmieni¢ na jego korzys¢, a zot-
nierzy nie ma co wyglada¢®. Najbardziej martwil sie reakcja Wersalu. Dodawal,
ze Polignac zabiegal o jego elekcje dla szerzenia chwaly Francji w Europie. Tym-
czasem jego sytuacja byta nader niepewna i trudno mu bylo podejmowa¢ decyzje.
Z wyrazna obawa dodawal, ze wie, iz Ludwik XIV jest niezadowolony z rozwoju
sytuacji w Rzeczypospolitej, a nad Wista rodzity si¢ coraz dziwniejsze pomysty.
Proponowano, by ksigze pojechat do Lwowa i sam stanal na czele armii koronne;.
Tymczasem Conti wiedzial juz, ze elektor przekazat Jabtonowskiemu pienigdze dla
wojska. Zatem utracono nadziej¢ na przejecie kontroli nad armig koronng. Ksiaze
nie mogt tez liczy¢ na wojsko litewskie. Po raz kolejny Conti podkredlal, ze cale
przedsiewzigcie od poczatku bylo Zle zorganizowane i prowadzone. W desperacji

¥ MCC, rkps serie O, t. VIIL k. 358r., Ksigze Conti do Zony, [b.m.], 11 pazdziernika [1697].

0 J.K. DENHOEE: Listy brata do siostry (1686—1697). Wyd. T. WIERZBOWSKI. Warszawa 1905,
s. 27.

1 MCC, rkps serie O, t. VIII, k. 360r., Ksiaz¢ Conti do zony, reda gdanska, 14 pazdziernika
[1697].

> Ibidem, k. 360r.—v.; M. KomaszyNskr: Ksiecia Contiego...,s. 122.

# MCC, rkps serie O, t. VIIL k. 362r.—v., Ksigz¢ Conti do zony, reda gdanska, 18 pazdziernika
[1697].
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i obawie przed gniewem Krdla Stonce ksigz¢ wprost oskarzyt o klgske Melchiora
de Polignac*.

Pozostawalo jeszcze czekac na spotkanie z Kazimierzem Sapiehg, ale Conti otrzy-
mal jedynie list pisany reka sekretarza hetmana, w ktéorym powtoérzono wszystkie
dotychczasowe zadania finansowe. Zapowiadano w nim takze przyjazd podskarbiego
litewskiego Benedykta Sapiehy. To on mial w imieniu brata ukladac si¢ z ksieciem,
ktory znéw poczul si¢ zawiedziony. Mozna zalozy¢, ze gdyby Franciszek Ludwik za-
siadt na polskim tronie, r6d Sapieh6w nie znalazlby si¢ wérdd ulubienncéw monarchy.
W tym liscie ksiaze raz jeszcze wspominal o namowach Polakéw, by zechcial uda¢
sie do Lwowa, cho¢ wyprawa ta byla, jego zdaniem, zupelnie bezcelowa. Z gorycza,
ale trzezwo Conti pisal, ze armia litewska go opuscila i narazano go na liczne przy-
krosci. Podkreslal, zZe nie bierze sobie tego zbyt glteboko do serca, ale dodawal, ze aby
wojne prowadzi¢ trzeba mie¢ taka mozliwo$¢, a on jest jej pozbawiony. W otoczeniu
ksiecia wcigz zapowiadano przyjazd Benedykta Sapiehy, a méwiono takze, ze jego
réd rozpaczliwie potrzebuje pienigdzy. Jednak, ku niematemu zaskoczeniu ksiecia,
opat Chateauneuf twierdzil, ze pienigdze nalezy da¢ prymasowi Radziejowskiemu,
ktory si¢ ich domagal. Rowniez Polignac uznawal, ze to konieczne. Na koniec Conti
zapewnial Zone, ze bardzo ja kocha i prosil, by zrobita z tego listu najlepszy uzytek.
Czynil jej tez zarzuty, ze pokazala jego korespondencje komu$ nieprzychylnemu®.

Pod koniec pazdziernika ksiecia poinformowano, ze w Malborku pojawil si¢
agent elektora saskiego i kasztelana chelminskiego Jana Jerzego Przebendowskiego.
Zlozyt tamtejszej zalodze propozycje, by za wyplate 15 tys. liwréw, przeszla na
strone elektora. Polignac gotow byl spotkac si¢ z tym czlowiekiem, by przekona¢ go
do porzucenia Wettyna i podjecia wspolpracy ze stronnictwem francuskim. Conti
dodawal, ze przy rokoszu, a wiec przy sprawie francuskiej, trwaja przede wszystkim
panowie z Wielkopolski, niewielu jest wirdd nich przedstawicieli Malopolski i nie
ma prawie nikogo z Litwy. Ksigze martwit sie réwniez, ze podskarbi wielki koronny
Hieronim Lubomirski stale zapowiadal swoj przyjazd, ale wcigz zwlekal. Konczyt
krotki list, dodajac, ze jest mocno przytloczony calg sytuacja*.

W kolejnym liscie ksigze zapowiadal, zZe najdalej za cztery czy pie¢ dni wyruszy
w droge powrotng. Swa decyzje thumaczyt tym, ze hetman wielki litewski Kazimierz
Sapieha nie przybyl i nie przystat oddziatéw. Ponadto Conti dowiedzial si¢, ze pod-
skarbi wielki koronny Hieronim Lubomirski, czotowy stronnik francuski, prowadzit
negocjacje z elektorem saskim. Co wigcej, plotka glosita, ze wojska Wettyna ma-
szerujg juz w strong Gdanska. Ci sposrod pandw polskich, ktdrzy jeszcze pozostali

* W tym liScie znowu zapewnial, ze kocha Marig¢ Teres¢ najczulej jak umie. Ibidem, k. 363r.—
364r.

# List nie pozwala domys$lac sie, 0 kogo z dworu francuskiego moglo chodzi¢. Ibidem, k. 366r.—
367v., Ksigze Conti do zony, reda gdanska, 22 pazdziernika [1697].

¢ Tbidem, k. 370r.—v., Ksiaz¢ Conti do Zony, reda gdanska, 25 pazdziernika [1697].
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nad morzem — ksigz¢ wymienil Andrzeja Chryzostoma Zaluskiego, Aleksandra
Szczgsnego Lipskiego, kasztelana sieradzkiego, i Dominika Sawickiego, kasztelana
brzeskiego — zamierzali wyjecha¢ nazajutrz. Natomiast Marcin Katski i Marcin
Borowski deklarowali, ze zostang u boku elekta. Ksigze wystawial im doskonate
swiadectwo, piszac, ze to uczciwi ludzie, ktérzy bardzo mu si¢ podobajg. Uwazal, ze
wszyscy inni zechcg jak najszybciej o nim zapomnie¢: ,,Ci, ktérzy mnie oskarzaja, ze
nie opuscitem [redy — A.S.], nie beda mnie potepiali, gdy nie wroce™. Ksigze dawat
wyraz swemu przygnebieniu i sktadat niemal deklaracje, ze opuszcza Rzeczpospolita
na dobre. Nie wiadomo, czy Zolnierz, ktérym Conti byt, uznat swa porazke, a jej
gorycz teraz dopiero sobie u§wiadamial, czy tez zreczny dworak, majac na uwadze re-
akcje Ludwika XIV, umiejetnie maskowal swe zadowolenie z takiego obrotu sprawy.

Kilka dni pdzniej ksieciem zaczal targa¢ gniew. Otrzymal informacje, ze je-
dzie don marszalek litewski Aleksander Pawel Sapieha, syn hetmana wielkiego
litewskiego. Mial on reprezentowaé wobec elekta interesy rodziny i przedstawi¢
mu stanowisko swego ojca oraz zawrze¢ stosowne porozumienie. Marcin Katski
i Marcin Borowski, ktérzy pozostali przy ksieciu, przettumaczyli list podskarbiego
wielkiego litewskiego donoszacy o wzrastajacej sile partii Marcjana Oginskiego na
Litwie. Ksiaze, nie wchodzac w zadne szczegoély, napisal tylko, ze Sapiehowie ko-
niecznie potrzebuja pieni¢dzy, by zaplaci¢ armii, ale z pewnoscia wyjasniono mu, co
oznacza dla pozycji Sapieh6w umacnianie si¢ partii republikanskiej. Czas uciekal,
gdyz kasztelan bydgoski Andrzej Ignacy Niemojewski informowat o zblizajacych
sie do Gdanska oddzialach saskich pod dowddztwem Michata Brandta. Mimo to
w otoczeniu ksiecia zapadla decyzja, ze jego ludzie nastepnego dnia zejda na lad,
by obradowa¢ w Oliwie. Polacy twierdzili, ze Sasi sg jeszcze daleko, ale ksigze nie
wierzyl tym zapewnieniom i nie chcial opuszcza¢ statku, bez wzgledu na to, czy
marszalek przybedzie, czy nie. Zamierzal natomiast za posrednictwem Colberta
de Torcy skontaktowac¢ si¢ z Ludwikiem XIV*. Najpewniej chciat otrzymac od
monarchy zgode na powro6t, by nie zosta¢ oskarzonym o samodzielne, a niezgodne
z interesem Francji lub nadziejami krola dzialania. By¢ moze obawial si¢ kary za
niepowodzenie swej misji.

Ostatecznie Aleksander Pawel Sapieha dotart do Gdanska i spotkat sie z ksie-
ciem. Przywiozl listy swego ojca — Kazimierza i stryja — Benedykta. Hetman
domagal sie 50 tys. ecus w zamian za 4 lub 5 tys. wojska. Ksiaze nie mogt przystac
na to zadanie. Trzy dni wczesniej przybyl don starosta wendenski, ktory przyrzekt
mu przyprowadzi¢ 17 kompanii jazdy. Jednak na razie zadnych znaczacych od-
dzialéw w swej stuzbie elekt nie mial. Pojawili sie u jego boku biskup kijowski
Mikotaj Swiecicki i kasztelan kaliski Franciszek Gatecki, ktérzy przyprowadzili
jakie$ oddzialy, ale nie byty one wystarczajace, by zmieni¢ obraz sytuacji, w jakiej

7 Ibidem, k. 374r.—375r., Ksiaze Conti do zony, reda gdanska, 27 pazdziernika [1697].
8 Tbidem, k. 376r.—378r., Ksigz¢ Conti do zony, reda gdanska, 31 pazdziernika [1697].
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Conti si¢ znajdowal. Jednak ci, ktérych uznat za najwierniejszych i najbardziej god-
nych zaufania — Marcin Katski i Marcin Borowski — prosili, by odby¢ wspélna na-
rade i przekonywali ksiecia, by odlozyt wyjazd. Pod wptywem ich naméw Franciszek
Ludwik gotéw byt jeszcze kilka dni poczekac¢ na obiecane oddzialy. Jezeli miatyby
dostateczng sile, mozna byloby raz jeszcze przedyskutowa¢ dalsze kroki. Jednak
jezeli wojsko nie nadejdzie, ksigze byt zdecydowany wyruszy¢ do Szczecina i tam
czeka¢ na wieéci, cho¢ uwazal za mato prawdopodobne, by Karol XII pozwolil mu
zatrzymac si¢ tam na diuzej. Ksiaze, zmeczony czekaniem i sfrustrowany ciagtymi
zmianami polskich planéw, narzekal: ,,co dnia czynig mi nowe propozycje™’, cho¢
zamierzal poczekac jeszcze na rozwoj sytuacji. Peten niesmaku dodawal, ze listy,
réwniez te zawierajace wazne informacje, posyla, nie szyfrujac ich, gdyz ,tu i tak
o wszystkim mowi si¢ otwarcie, Polacy maja taki zwyczaj”™ i dorzucal: ,,nie bedzie
mojg wing, ze to wszystko jest publicznie znane™".

Pézniej nastapila dluga, dwutygodniowa przerwa w korespondencji, ktorg ksiaze
tlumaczyl juz z Kopenhagi*®. Zanim odplynat z Gdanska, bramy miasta zostaly
zamkniete i nie mogl nadac listow. Polacy wcigz namawiali go, by zaczekat jeszcze
kilka dni, a potem zatrzymat si¢ w Szczecinie. Ksigze uwazal, ze to bezcelowe, gdyz
przed zima i tak nic nie da si¢ juz zrobi¢. Kréciutko opisal dramatyczne wydarze-
nia, do ktérych doszto w Gdansku, gdzie przejeto pojazd i papiery Melchiora de
Polignac. Byli tam wowczas kasztelan gdanski Marcin Borowski, wojewoda kijowski
Marcin Katski, marszatek nadworny litewski Aleksander Pawetl Sapieha, krajczy
koronny Tomasz Dziatynski. Towarzyszyly im niewielkie oddziaty zbrojne, sam
marszalek litewski mial u swego boku dwie kompanie wojska. W Oliwie byli takze
biskup kijowski Mikolaj Swiecicki i starosta sandecki Jerzy Aleksander Lubomirski.
Ci dwaj chcieli, by Conti wracat do Francji, majac jednak nadzieje, ze to nie koniec
jego staran o korone. Ksigze przyznawal, ze mial zaczeka¢ na wiesci jeszcze kilka
dni na redzie. W klasztorze oliwskim pozostaly rzeczy obydwu wystannikéw fran-
cuskich — Melchiora de Polignac i Frangois de Castagneres. Nalezalo posta¢ po nie
marynarzy. Conti nie uczynil tego, gdyz bez zwloki chcial ruszy¢ w droge powrotna.
Obawial sie bowiem niesprzyjajacej pogody i trudéw podroézy. Tymczasem juz po
wyj$ciu w morze dowiedzial sig, ze ambasador i jego domownicy stali si¢ obiektem
napasci oddzialéw saskich®.

¥ Ibidem, k. 379r.—381r., Ksigze Conti do zony, reda gdanska, 4 listopada [1697]. W tej czesci
listéw zostata zaburzona paginacja.

0 Ibidem.

! Ibidem.

32 Ksiaze pisal, co prawda, ze ostatni list wystal 8 listopada, ale takiego w zbiorze jego korespon-
dencji nie ma. Ibidem, k. 381r., Ksigz¢ Conti do zony, Kopenhaga, 18 listopada [1697]. W tej czesci
listow zostata zaburzona paginacja.

53 Ibidem, k. 381r.—382r. ,,Powiadano, ze po to, aby powrdci¢ z wiekszymi sitami, ale wiedzialem
juz dobrze, ze oznaczalo to porzucenie i wyrzeczenie si¢ sprawy”. M. DE MONGRILLON: Pamigt-
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Kilka linijek listu Conti poswigcit swej obecnej sytuacji. Doptynat do Kopen-
hagi, gdzie zszedl na lad. Zostal przyjety przez Chrystiana V i Karoling Amalie, co
najwyrazniej sprawilo mu wielka rados¢. Pragnac godnie wystapi¢ w Wersalu, na
$lubie ksiecia burgundzkiego, Franciszek Ludwik zamdwil sobie wspaniaty stréj na
te uroczystos¢. Poczatkowo zamierzal jecha¢ do Francji ladem. Zapewne podréz
morska znowu data mu sie mocno we znaki*.

Nastepnego dnia plany ksigcia ulegly zmianie. Przychylne wiatry, zapowiada-
jace mozliwos¢ szybkiej podrézy do Dunkierki, zachecity go do porzucenia mysli
o uciazliwej drodze ladowej. O tej porze roku grozil mu chtéd i ulewne deszcze,
ktére mogty utrudni¢ szybkie dotarcie do Paryza. Zatem powrdcit na poklad Am-
fitriona, a zaktadal nawet, ze bedzie w domu, zanim dotrze tam jego list. Dodawal,
ze krolowa dunska chciala, by spotkat sie z jej synem — ksieciem Fryderykiem,
ale pospieszny wyjazd pokrzyzowat te plany. Franciszek Ludwik zapewnial Marie
Teres¢ o swej mitosci i niecierpliwym oczekiwaniu, by ja zobaczy¢>. Prosit tez, by
malzonka, na podstawie calej otrzymanej od niego korespondencji, kazata spo-
rzadzi¢ raport z jego wyprawy i przesta¢ go ministrowi Colbertowi de Torcy oraz
Ludwikowi XIV. Miala tez przeprosi¢ obydwu, iz malzonek nie napisal do nich
z Kopenhagi. Ksigze usprawiedliwial sig, ze nie znalazt na to czasu, bowiem we-
zwano go do wejécia na pokfad, cho¢ do zony pisat dwukrotnie. Zapewne nie chciat
ze zbyt duzym wyprzedzeniem zapowiadac swego powrotu. Jednak milczenie i brak
kontaktu z Wersalem nie mogty zabezpieczy¢ ksiecia przed gniewem kroéla. Takie
niebezpieczenstwo wisialo nad Franciszkiem Ludwikiem, poki nie zostal powitany
przez monarche™.

Z listow ksiecia Conti pisanych podczas jego wyprawy do Polski jesienig 1697
roku nie wynika jasno, iz nie pragnat tronu polskiego, jak to przedstawiano w lite-
raturze. Wydaje sig, ze zwlaszcza biograf ksiecia — August de La Force — pragnat
pokaza¢, ze porazka nad Wislg nie miala dla jego bohatera wigkszego znaczenia.
Jednak listy samego ksiecia pisane z podrdzy nie stanowia swiadectwa jego niecheci,
lecz raczej rezerwy, jaka zachowywal, spowodowanej niejasng sytuacja w Polsce. Ta
rezerwa pozwalala ksieciu wyjs¢ z twarza z ewentualnej porazki. Ponadto, skoro
Ludwik XIV zdecydowal o jego kandydaturze w Polsce, nie mégt Conti, nie nara-
zajac sie wladcy, okazywac otwartej niecheci wobec tych zamystéw. W swych listach

nik sekretarza ambasady..., s. 110. Rosjanie jeszcze dltugo rozpowszechniali informacje, ze Conti
»zimuje w ziemi szwedzkiej”. V.D. KoRoLUK: Polska i Rosja a wojna pétnocna. Warszawa 1954,
s. 67.

** Na zakonczenie pozdrawial swych tesciow. MCC, rkps serie O, t. VIII, k. 382r., Ksigz¢ Conti
do zony, Kopenhaga, 18 listopada [1697].

> Ibidem.

% Mozna doda¢, ze ksiaze pojawil sie w Wersalu 13 grudnia, gdy Ludwik XIV szed! na msze.
Krdl powital go, objal i dwukrotnie ucalowal, co oznaczalo, iz nie zywi urazy za porazke poniesiong
w Rzeczypospolitej. A. DE LA FOrCE: Le grand Conti..., s. 185.
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ksigze rzadko pozwalal sobie na okazywanie emocji, a bywaty one réznorodne —
czasem zdradzaly jego zniechecenie, a czasem wrecz odwrotnie — gotowos¢ do
aktywnego dziafania.

Ksigze Conti nie podjal energicznych dzialan na rzecz zdobycia polskiej korony,
co zresztg i tak nie dawalo wigkszych szans na powodzenie, gdyz przybyl nad Wiste
zbyt pdzno. Staral si¢ natomiast pokaza¢, ze nadchodzgca nieuchronnie kleska nie
jest jego wing. Odpowiedzialno$cig za porazke planéw elekcyjnych obarczat przede
wszystkim Melchiora de Polignac i jego dziatania oraz nierealistyczne wyobraze-
nia polskiej szlachty o mozliwo$ciach finansowych i militarnych Francji oraz jej
niejasne plany, jak pozby¢ sie elektora saskiego. Zdaniem ksiecia, swym brakiem
umiaru w ofertach sktadanych Polakom ambasador zniweczyt plany osadzenia na
tronie francuskiego ksiecia. Wlasciwie na podstawie korespondencji Franciszka
Ludwika mozna wysnu¢ wniosek, ze zaréwno on sam, jak i polska szlachta, a na-
wet Ludwik XIV stali si¢ ofiarami dzialan ambasadora. Warto zwréci¢ uwage, ze
w pewnym sensie Conti osiggnat sukces — uniknal niefaski Krola Storice, mimo
iz nie zasiad! na polskim tronie, natomiast Melchior de Polignac zostal na pewien
czas wygnany z dworu.
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Aleksandra Skrzypietz

“they put forward new suggestions to me everyday” —
the correspondence of Franciszek Ludwik, the prince of Conti,
from the period of his expedition to Poland in the autumn of 1697

Summary

Francois Louis de Bourbon, the Prince of Conti, was appointed as the French candidate for the
Polish throne after Jan III Sobieski’s death. The long interregnum which lasted one year eventually
brought about a bifurcation during the election and two electors were chosen — the Prince of Conti
and the Saxon elector, Friedrich August. Although such an outcome was expected right from the
beginning, when the two kings were announced, a great confusion arose. The Wettin made vigorous
attempts to gain the crown, whereas in France people waited to see how things would develop. The
nobility who favoured the election of the Frenchman claimed that it was the latter who was supposed
to solve the problem, by arriving with the army and the money which were previously promised by
the French ambassador to Frangois Louis’s supporters.

In the summer of 1697 the Prince of Conti attempted to receive information about the events
in Poland, but the news that reached him were not clear. The letters which he wrote to his wife in
that period present the attempts to explain the situation in Poland. His attitude toward the pieces of
information which reached him was balanced and detached. Heretofore this was interpreted as the
Prince’s ill disposition toward a journey to the Rzeczpospolita, but it is impossible to establish what his
attitude toward these events was on the basis of the correspondence, for the letters do not contain any
opinions of the sender who was very careful not to reveal such opinions on this subject. The elector
was careful not to reveal his attitude in order not to fall into Louis XIV’s disfavour.

Aleksandra Skrzypietz

»jeden Tag machen sie mir neue Vorschldge* —
die Korrespondenz des Frangois Louis I. der Bourbon, Prince de Conti
aus der Zeit seiner Reise nach Polen im Herbst 1697

Zusammenfassung

Francois Louis I. de Bourbon, Prince de Conti, wurde nach dem Tod Jan III. Sobieskis zum
franzésischen Kandidaten fiir den polnischen Thron ernannt. Infolge des ein Jahr lang dauernden
Interregnums wurden zwei Kandidaten — Prince de Conti und séchsischer Kurfiirst, Friedrich August
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gewihlt. Obwohl solch eine Entscheidung erwartet wurde, hat die Bekanntgabe des Wahlergebnisses
von zwei Konigen eine grofle Verwirrung hervorgerufen. Der Wettiner bemiihte sich gleich um die
Krone; im Frankreich dagegen erwartete man den weiteren Ablauf der Ereignisse. Die sich fiir die
Wahl des Franzosen erkldrenden Adeligen waren der Meinung, Conti sollte ankommen und die das
Armee und Geld mitbringen, das frither von dem franzosischen Botschafter den Anhédngern des
Frangois Louis versprochen wurde.

Im Sommer 1697 bemiihte sich Prince de Conti sich nach den Ereignissen in Polen zu erkundigen,
doch die ihm tibermittelten Nachrichten waren unklar. Die von ihm an seine Frau geschriebenen Briefe
offenbarten, dass er die Situation in Polen zu klaren versuchte. Wohl tiberlegt distanzierte er sich von
den eingehenden Informationen. Das betrachtete man als Widerwillen des Prinzen gegen die Reise
nach Polen, doch seine Korrespondenz darf keineswegs dariiber entscheiden. Die Briefe enthalten
zwar keine personlichen Ansichten des Absenders, der sehr darauf achtete, seine Meinungen dariiber
nicht zu verraten, um Missfallen Ludwigs des XIV. nicht zu erregen.
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Grzegorz Glabisz

Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

Pacyfikacja wojewodztw poznanskiego i kaliskiego
w latach 1734—1736

W dziejach wojny o tron polski jednym z najbardziej przelomowych wydarzen
byta niewatpliwie ucieczka Stanistawa Leszczynskiego, a niedlugo potem poddanie
sie Gdanska (poczatek lipca 1734 roku)'. Cho¢ wielu dygnitarzy pojednato si¢ i po-
chylito glowy przed nowym monarchg, nie byt to koniec wojny. Od tego momentu
rozpoczela sie ostateczna pacyfikacja kraju®. Celem niniejszego artykutu jest ukaza-
nie, jaka role w tym procesie odgrywal sejmik wojewddztw poznanskiego i kaliskiego,
opanowany przez wielkopolskich stronnikéw Augusta III w sierpniu 1734 roku’.

! E. Cie$LAK: Sledztwo w sprawie ucieczki kréla Stanistawa Leszczyriskiego z oblgzonego Gdartiska
w 1734 r. ,Sobotka” 1992, 47, z. 1—2, 5. 253—261.

? ‘W ostatnich latach ukazalo sie wiele cennych artykutéw i wiekszych prac dotyczacych tego za-
gadnienia, m.in.: S. ACHREMCZYK: Obéz stanistawowski w Prusach Krolewskich w latach 1733—1736.
»Rocznik Gdanski” 1986, 46, z. 1, s. 115—134; . DYGDALA: Obdz saski w Prusach Krélewskich i jego
dziatalnosé w latach 1733—1736. ,,Rocznik Gdanski” 1986, 46, z. 1, s. 139—166; T. CIESIELSKI:
Agresja rosyjska na Polske 1733—1735. Walki na Ukrainie, Podolu i Wolyniu. W: Trudne sgsiedztwo.
Studia z dziejéw stosunkéw polsko-rosyjsko-ukrairiskich w XVI—XX wieku. Red. A. SZCZEPANIAK.
Torun 2007, s. 100—130; T. C1ESIELSKI: Korespondencja Jana Tarly jako Zrédto do dziejow polskiej
wojny sukcesyjnej 1733—1735. W: Epistolografia w dawnej Rzeczypospolitej. T. 4: Stulecia X VI—XIX.
Perspektywa historyczna i jezykowa. Red. P. BOREK, M. OLMA. Krakow 2013, s. 225—249; T. CIE-
SIELSKI: Potencjal militarny Rzeczypospolitej Obojga Narodéw w okresie polskiej wojny sukcesyjnej
1733—1735. Wybrane aspekty. ,Klio. Czasopismo poswigcone dziejom Polski i powszechnym” 2013,
25,2.2,s.81—117; IDEM: Prusy Wschodnie w trakcie polskiej wojny sukcesyjnej i wojny siedmioletniej.
W: Wielkie wojny w Prusach. Red. N. KASPAREK, W. GIERSZEWSKI. Dabréwno 2010, s. 97—169;
T. C1ESIELSKI: W obronie Gdariska — dziatania wojsk polskich na Pomorzu i Kujawach 1733—1734.
W: ,,Studia Historyczno-Wojskowe”. T. 2. Red. P. GAWRON, K. BOBIATYNSKI, M. NAGIELSKI. War-
szawa 2008, s. 177—195; A. LisSEk: Oboz stanistawowski w wojewddztwie ruskim w okresie bezkré-
lewia i wojny o tron Polski w latach 1733—1736. Wroclaw 2014; A. PERLAKOWSKI: Kariera i upadek
krélewskiego faworyta. Aleksander Jozef Sutkowski w latach 1695—1738. Krakow 2013.

* Uzupelnieniem tego ujecia s3 moje ustalenia dotyczace dziatalnosci wielkopolskich zwolen-
nikow Stanistawa Leszczynskiego w latach 1733—1735, zob. G. GLABISz: Konfederacja partyku-
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Wraz z kapitulacjy Gdanska wojska saskie i rosyjskie otrzymaly rozkazy, by wy-
ruszy¢ na potudnie. Ich marsz odbywal si¢ w czterech kolumnach: jedna za Wisla,
druga Kujawami, trzecia do Wielkopolski, czwarta nad granice*. Plan na najblizsze
miesigce przewidywal opanowanie zachodnich i centralnych obszaréw kraju oraz
wojewodztw wschodnich. Kolejnym krokiem mialo by¢ zwotanie sejmikow, ktore
przylacza sie do proaugustowskiej konfederacji warszawskiej oraz, co najbardziej
istotne, wybiorg na wrze$niowych zjazdach deputatéw, ktérzy mieli ugruntowac
Trybunal pod majestatem krélewskim Augusta III°. Byl to priorytet, obdz saski kladt
bowiem duzy nacisk na wznowienie funkcjonowania wszystkich sagdow. Gtéwnym
celem tych dzialan byla dalsza legitymizacja rzadéw Wettyna oraz pokazanie ros-
nacej stabilizacji kraju poprzez polityke faktow dokonanych®.

Réwniez w wojewddztwach poznanskim i kaliskim zostal zrealizowany ten sce-
nariusz. Dotychczas na tym terenie ze zmiennym szczg¢$ciem walczyty oddziaty par-
tykularnej prostanistawowskiej konfederacji pod wodza Jana Andrzeja Paledzkiego,
chorazyca bydgoskiego’. Z koricem czerwca lokalna szlachta zaczeta powoli odsuwac
sie od obozu stanistawczykow. Uaktywnily sie w tym czasie réwniez wojska saskie
stacjonujace w Poznaniu. Ich dowddca — ptk Pierre 'Hermet du Caila — wystosowat
do szlachty manifest, w ktorym oskarzal ja o gwalty i dzialania niezgodne z prawem®.
Okoto 11 lipca oddzialy saskie pokonaty czes¢ konfederatéw pod Mosing. Na prze-
tfomie lipca i sierpnia dowddca wojsk saskich ptk Jan Pawel Sybilski’, gtéwnie znany
Wielkopolanom z nielegalnego pobierania podatkéw i grabiezy w wojewodztwach,
rozbit duze zgrupowanie oddziatéw pod dowodztwem Paledzkiego. Wraz z tg kleska
szala zwycigstwa, mimo dalszych zmagan, przechylila si¢ na strone obozu saskiego'°.

Gléwnym jego filarem w Wielkopolsce wtasciwej byt w tym czasie Ludwik Szot-
drski, starosta generalny Wielkopolski. Z braku szerszej mozliwosci dzialania od

larna wojewddztw poznanskiego i kaliskiego przy majestacie Stanistawa Leszczytiskiego w latach
1733—1735. ,Klio. Czasopismo poswiecone dziejom Polski i powszechnym” 2016, 37, z. 2, s. 61—85.

* J.A. Lipski do T. Lubomirskiego, Drezno, 27 VIII 1734. W: Akta sejmikowe wojewddztw po-
znatiskiego i kaliskiego. Lata 1733—1763 (dalej: AS 1733—1763). Wyd. M. ZWIERZYKOWSKI. War-
szawa 2015, s. 140—141.

* Biblioteka Zakladu Narodowego im. Ossoliniskich we Wroclawiu (dalej: BOss.), rkps 302,
k. 621, J.A. Lipski do T. Lubomirskiego, Drezno, 13 VIII 1734.

¢ E. SZKLARSKA: Préby pacyfikacji Rzeczypospolitej w latach 1734—1736. ,Rocznik Gdanski”
1986, 46, z. 1, 5. 171—172.

7 G. GLaABISzZ: Konfederacja..., s. 68—72, 78—85.

8 R. NIEDZIELA: Pisma polityczne w okresie bezkrélewia i wojny o tron polski po Smierci Augu-
sta II Mocnego (1733—1736). Krakow 2005, s. 204.

° Szerzej o tej barwnej postaci czaséw saskich zob.: T. CiesIELsKI: General Jan Pawet Sybilski.
Polak w XVIII-wiecznej armii saskiej i wlasciciel dobr ziemskich na Luzycach. ,,Pro Lusatia” 2008, 7,
s. 49—66; IDEM: Sybilski Jan Pawel. W: Polski stownik biograficzny . T. 46. Warszawa—Krakow
1995—1996, s. 174—176.

1 Tbidem, s. 54; G. GLaBIsz: Konfederacja..., s. 78.
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kwietnia probowal kaptowac stronnikéw poprzez przekupstwa i obietnice awan-
sow'l. Zwycigstwo Sybilskiego dato mu wigksze mozliwosci legitymizacji rzadow
Augusta III w wojewddztwach. Niebawem polecit rozesta¢ do grodéw uniwersaty
krélewskie zwotujace sejmik nadzwyczajny na 23 sierpnia do Srody. Monarcha wzy-
wal w nich do pojednania oraz zapewnial, ze im predzej ono nastapi, tym szybciej
obce wojska wyjda z kraju. Warto tu podkresli¢, ze dokument zostal, tak wynika
z jego tresci, podpisany przez kréla 11 marca 1734 roku w Krakowie'?. Data ta
stoi jednak w sprzecznosci z innymi informacjami przywolywanymi w literatu-
rze przedmiotu, wedlug ktérych August III opuscil Krakow juz 3 marca®. Nalezy
podejrzewac, ze Szoldrski mogl go otrzymac podczas pobytu w Krakowie, czyli
w styczniu badz lutym, w zwigzku z odbywajacg si¢ koronacja i niedoszlym sejmem
koronacyjnym'. Niewykluczone jednak, ze uniwersal mogl mu zosta¢ wystany
pdzniej. Mial go jednak wykorzysta¢ dopiero, gdy nastapi odpowiednia sposob-
nos$¢. Date odbycia zjazdu sejmikowego wprowadzit do dokumentu zapewne sam.
Niemozliwe, aby zostala tam umieszczona wczesniej, gdyz sytuacja w wojewddz-
twach byla jeszcze wtedy niepewna. By¢ moze i data wystawienia zostata wpisana
na drukowanym formularzu z okienkami p6zniej, nie do konca zgodnie z okresem
pobytu kréla w Krakowie.

Poza uniwersatami Szotdrski wystal réwniez list do senatoréw obu wojewddztw,
zachecajacy do przybycia na zgromadzenie. Zawieral on pewien interesujacy ele-
ment, ktdry pojawial si¢ takze w oficjalnych pismach konfederacji warszawskiej
i krolewskich. Otdz starosta generalny stwierdzal w nim: ,Nie pierwsza to w oj-
czyznie naszej simili exemplo praktykowana dysmembracyja, a po staremu po
tych ruinach, ztupionych i wydartych substancyjach, a na ostatek i wylania nie-
winnej krwie zawsze si¢ unione animorum konkludowata, o czym sentientibus nolo
loqui [...]”". Fragment ten jest bardzo wyrazistym przykladem, ze w mysli szla-

! Starosta generalny L. Szoldrski otrzymat szczegétowe instrukcje, co ma czyni¢ i na co dwoér mu
zezwala. Zob. Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy biblioteka (dalej: LMAVB), f. 148, rkps 80,
k. 160—161v., 164—166, Rezolucyja ex mente J.K.M. p.n.m. na punkta jm. pana wojewody inowroc-
fawskiego, generata wielkopolskiego w Dreznie die 12 aprilis 1734. Za wskazanie tych materiatéw
w zbiorach biblioteki dzigkuje prof. Michatowi Zwierzykowskiemu.

12 Dla oszczedno$ci miejsca podaje tylko skrocony tytut dokumentu oraz miejsce i datg wysta-
wienia: Uniwersal Augusta III, Krakow, 11 III 1734, oblatowany w grodzie poznanskim 5 VIII 1734.
W: AS 1733—1763, 5. 120—121.

" T. CIESIELSKI: Dziatania zbrojne w rejonie Krakowa w trakcie polskiej wojny sukcesyjnej
1733—1735. ,,Studia Historyczne” 2009, 52, z. 3—4, s. 213. Réwniez w niedawno wydanych gaze-
tach rekopismiennych znajduje si¢ ta informacja: Z Warszawy d. 18 Martii 1734. W: Od Augusta
Mocnego do Augusta III. Doniesienia z Warszawy Andrzeja Cichockiego z lat 1732—1734. Wyd.
J. DYGpArA. Warszawa 2016, s. 406.

" M. ZWIERZYKOWSKI: Ludwik Szotdrski. W: Polski stownik biograficzny. T. 48. Warszawa—
Krakoéow 2013, s. 516—520.

> List L. Szoldrskiego do senatoréw przed sejmikiem, [b.m.ib.d.]. W: AS 1733—1763, s. 131.
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checkiej XVIII wieku ugruntowana byla idea, ze w czasie konfliktu wewnetrznego
sytuacja dzielila si¢ na etapy: podzial — walka — pojednanie. Kazde wydarzenie
dzielace nar6d mialo si¢ zakonczy¢ pacyfikacja'®.

Wezwanie Szoldrskiego nie pozostalo bez echa. Na jego list odpowiedzial Stefan
Garczynski, kasztelan gnieznienski. Wydawac by sie moglo, ze ten zwigzany od lat
z domem Wettyndw dygnitarz poprze apel, by stawi¢ si¢ na sejmiku zwotanym za
uniwersalem Augusta III. Tak si¢ jednak nie stalo. Garczynski za pomoca grzecznego
apelu, niewolnego od sarkazmu, poprzez zdroworozsadkowe argumenty dokonat
krytycznego osadu sytuacji politycznej i zarazem dos¢ ostro napomniat Szotdrskiego.
Na poczatku listu z zalem stwierdzit, Ze mimo iz siedzial zgodnie z krélewskim uni-
wersalem w domu, nie czynil nic przeciw nikomu, jednak jego wlosci zostaly juz
najechane przez kozakéw. Przyznal, Ze nie wyruszy na zwotane zgromadzenie, gdyz
uznaje je za pretekst do zawigzania konfederacji. Obawial sie, ,,[...] aby ruszywszy
z domu intentione consulendi patriae, nie zgubil i sumienia, i fortuny. Bo ten sejmik
jezeli jest taki extraordynarny, to do konfederacyi collimat, a kazda konfederacyja
[...] pokazuje [...], ze lassem chce mie¢ Rempublicam, non unitam”. Przyby¢ zamie-
rzal dopiero wtedy, gdy bedzie to sejmik pacyfikacyjny, a o takim nie byl informo-
wany przez staroste. Zarazem ukazywal, jakim zlem jest konfederacja. Wspominat
czasy Augusta II i konfederacji tarnogrodzkiej, ktérg monarcha madrze rozwiazat
traktatem, a nie zwalczal kolejnym zwiazkiem. Byl to zapewne przytyk do zwigzkow
konfederackich przy Stanistawie Leszczynskim oraz konfederacji warszawskiej.

Z kazda tego typu zawieruchg, zdaniem Garczynskiego, dochodzito do niszcze-
nia dobr przez obie strony. Opisal on krzywdy, jakich podczas poprzedniej wojny
doznal od strony saskiej, mimo ze ja popieral. Niechetnie wigc podchodzit do za-
angazowania si¢ w nowy konflikt. Zarazem stwierdzal, ze dobra szlacheckie znow
beda tupione, jesli nie bedzie si¢ posiadato odpowiednich koneksji. W tym miej-
scu pisal z przekasem: ,,[...] dla naszych kroléw szalony, kto sie azarduje, gdy nie
ma krewnego ministra”. Zarazem list zawieral wyrazny przytyk do Szotdrskiego:
»Jasnie w.m. pana wielkie merita tak nie dopomogly, jak z jm. panem [Jakubem
Henrykiem — G.G.] Flemmingiem koligacyja [...]”. Innymi stowy, na kazdej kon-
federacji stracisz, chyba ze masz krewnych lub przyjaciét w najwyzszych kregach
wladzy. Kasztelan gnieznienski kontynuowal ten watek w sposéb zdroworozsad-
kowy, a zarazem uszczypliwy, jak si¢ wydaje: poréwnal, jak tego rodzaju konflikty
odbijg si¢ na szlachcicu takim jak on, a jak na wladcy. Krdl, nawet gdyby ,,byta in
cineres posita Saksonia, zawsze by byt najjasniejszym, niezwycigzonym’, ,,a zas mnie
kilkoro dzieci majgcemu, jedna wie$ nie tak mita jak $p. nieboszczykowi Saksonia,

16 Szerzej na temat idei pacyfikacji: W. STANEK: Sarmacka idea pacyfikacji wewnegtrznej i jej
kryzys w XVIII w. W: Barok, sarmatyzm, psalmodia. Materialy konferencji zorganizowanej przez
Zaktad Historii Nowozytnej, Toruni 22—23 wrzesnia 1993. Red. K. MALISZEWSKI, K. OBREMSKI.
Torun 1995, s. 99—112.
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ktora gdy strace, juz nigdy nie wstang i w klopocie leze¢ bede”. Dlatego tez nie majac
koneksji i nie bedac bronionym przez wojska saskie, jak Szotdrski, $wiadom jest,
ze jego ziemie moze spotkac los podobny do tego, jaki stal si¢ udzialem sedziego
ziemskiego Wojciecha Malczewskiego.

Garczynski prezentuje sie jako cztowiek niewatpliwie glebokiej wiary. Krytykuje
postawe wszystkich tych, ktérzy w minionym czasie sktadali rézne przysiegi. Odnosi
sie szczegolnie krytycznie do zabiegéw o uniewaznienie przez rzymskich teologow
przysiegi na ekskluzje cudzoziemca, zlozong podczas bezkrélewia'. Stwierdza:
»a kto wie, jezeli zageszczone przysiegi iustam poenam na nas non exigent”. Ujawnia
to obawy kasztelana. Moze orzeczenie teologiczne jest tylko formalnym wybiegiem,
w gruncie rzeczy jednak liczne przysiegi sa obowiazujace, a ztamanie ich grozi kara?
Taka interpretacja wydaje si¢ stuszna z racji jego religijnych pogladéw. Niewatpliwie
fragment ten mozna uznac réwniez za swego rodzaju akceptacje wyboru Leszczyn-
skiego, a moze i sprzeciw wobec wyboru Augusta III

Idac wigc za doswiadczeniami przesztosci, Garczynski postanawia ,,siedzie¢ ci-
cho” i kolejnych przysiag nie skfada¢, gdyz nic one nie znaczg dla innych. Nie bedzie
walczy¢ z rodakami, nie jest ani senatorem francuskim, ani moskiewskim, tylko
polskim. W liscie w sposéb krytyczny odnosi si¢ rowniez do polityki zagranicznej
obu Saséw. Wydaje sie, ze trafnie rozpoznaje nadchodzace zagrozenie rosyjskie
i postuluje jednos¢ wobec niego; postuguje sie nieco poetyckim poréwnaniem do
potopu i arki Noego. Uzywa tez dos¢ ostrego sformulowania: ,,pamietajac na to, ze
inferre iniuriam vilissimus potest ferre non nisi magnanimus”. Czyzby kryta sie tu
aluzja, ze Szoldrski zwolujac sejmik (a w planach konfederacje), jest takim ,vilissi-
mus”? A moze tylko ostrzezenie, ze jesli zapoczatkowany przez staroste generalnego
Wielkopolski bieg wypadkéw doprowadzi do ,,iniuriam”, to wowczas okaze si¢ on
,»vilissimus™? Trudno to rozstrzygnac. Dalej nastepuje apel do Szoldrskiego, aby
strzegl mieszkancow swego wojewddztwa. Tekst facinski pod koniec listu zawiera
poréwnania religijne. Fragment ten zawiera wezwanie, zeby Szotdrski nasladowat
Chrystusa, ,,[...] discipulis pedes lavantem imitaberis Christum”. To wezwanie do
pokory wydaje si¢ bardzo stanowcze'®. Niemniej jednak ten swoisty manifest dowo-
dzi kunsztu politycznego Garczynskiego, ktéry nie formutuje zarzutéw wprost, lecz
za pomocg przykladow chce wzbudzi¢ refleksje moralng w adresacie oraz w innych
czytelnikach®.

Nieobecnos¢ na sejmiku Garczynskiego i niektdrych innych senatoréw nie oka-
zala sie wielkim problemem. O wiele wigkszym zagrozeniem stawala si¢ militarna

7O problemie przysiegi zob. R. NIEDZIELA: Pisma..., s. 158—162.

18 Biblioteka Czartoryskich w Krakowie (dalej: BCzart.), rkps 1956, s. 208—211, Respons j.w. jm.
Pana Stefana Garczynskiego, [b.m. i b.d.]; AS 1733—1736, s. 132—135.

1 List mimo rozpowszechnienia zostat chyba szybko zapomniany, a sam kasztelan niedtugo po
sejmie pacyfikacyjnym 1736 roku wrdcit do fask. Zob. W. KoNorczyNsk1: Garczyriski Stefan. W:
Polski stownik biograficzny. T. 7. Wroclaw 1990, s. 275—277.



72 Artykuly

préba niedopuszczenia do zebrania w Srodzie. Takiej misji 23 sierpnia 1734 roku
podjely sie konfederackie zgrupowania Jana Bartoszewicza i Bledowskiego. Zostaly
jednak pokonane przez oddzialy saskie pik. Jana Pawla Sybilskiego, ktére oczekiwaty
ich w okolicach Srody®. Mimo tych wydarzen szlachta zgromadzita si¢ na sejmiku
zagajonym przez kasztelana ladzkiego Aleksandra Bielinskiego?'. Dobrowolnie,
jak zapisano w laudum, zawigzala konfederacje i przylaczyta sie do konfederacji
generalnej warszawskiej, postanawiajac trwa¢ w niej, poki nie nastapi sejm pacyfi-
kacyjny*. Na swego marszatka wybrata podstolego poznanskiego Adama z Konar
Kotaczkowskiego, gwarantujac mu w zamian ochrone¢ osobistg i majatkowa, co
$wiadczy raczej o wcigz niespokojnej sytuacji. Do pomocy marszatkowi wybrano
trzynastu konsyliarzy, w tym takze innowiercéw. Sekretarzem zostal regent ziemski
poznanski Michal Koscielski®.

O swych postanowieniach konfederacja wojewodztw Wielkopolski wlasciwej
postanowita zawiadomi¢ kréla. Wystano w tym celu postéw Jana Prospera Zatu-
skiego, staroste zawichojskiego, oraz Andrzeja Zakrzewskiego, pisarza grodzkiego
poznanskiego, do Drezna, gdzie zostali przyjeci 3 wrzesnia 1734 roku*. Gtéwnym
postulatem, jaki mieli przedlozy¢, byt apel o przybycie monarchy do Polski. Miato
mu to przysporzy¢, zdaniem sejmikujacych, wigkszego poparcia wsrdd senatoréw
wielkopolskich oraz uspokoi¢ kraj wraz ze zwolaniem sejmu pacyfikacyjnego®.
Poselstwo udalo si¢ réwniez do Jana Aleksandra Lipskiego, biskupa krakowskiego,
wnoszac o przekonanie kréla do jak najszybszego przybycia, najlepiej wyznacza-
jac trase przez wojewddztwa wielkopolskie. Konfederaci poinformowali takze, co
postanowiono podczas zawigzanej konfederacji, szczegélnie wobec Jana Andrzeja
Paledzkiego. Co jednak istotniejsze i zarazem ciekawsze, zglosili takze postulat, by

2 G. GrLaBIsz: Konfederacja..., s. 79.

2 'W materiale Zrédlowym mozna napotka¢ w tej kwestii na dwie sprzeczne informacje, na-
pisane przez samego marszalka Paledzkiego. Wedle jednego listu sejmik zagajal starosta gene-
ralny L. Szoldrski (zob. Centralne Panistwowe Historyczne Archiwum Ukrainy w Kijowie (dalej:
CDIAUK), f. 254, op. 1, 483, k. 37—38, List J.A. Paledzkiego do J. Tarly, Wrzesnia, 29 VIII 1734 — za
udostepnienie tych materialow dzigkuje prof. M. Zwierzykowskiemu), natomiast z listu z 9 wrzes-
nia dowiadujemy sie, ze to Bielinski zagail sejmik (zob. CDIAUK, f. 254, op. 1, 483, k. 39—40, List
J.A. Paledzkiego do J. Tarly, Olobok, 9 IX 1734). Na rzecz Bielinskiego przekonuje informacja
zawarta w liScie kardynata J. Lipskiego, w ktérym ten podaje, ze to pod kasztelanem ladzkim pre-
zydowat sejmik (J.A. Lipski do T. Lubomirskiego, Drezno, 10 IX 1734. W: AS 1733—1763, s. 144).

2 Laudum, Sroda, 23 VIII 1734. W: AS 1733—1763, s. 135—139. Blednie — na lipiec — datuje
ten sejmik E. SZKLARSKA w publikacji: Od centrum ku peryferiom. Konfederacja warszawska jako
narzedzie legitymizacji wladzy Augusta I1I. W: Dwér a kraj. Miedzy centrum a peryferiami wladzy.
Red. R. SkowRON. Krakéw 2003, s. 514.

# Za swa stuzbe na rzecz obozu saskiego doczekal si¢ pisma politycznego, niezbyt zreszta po-
chlebnego: BCzart., rkps 1956, s. 132—133, Gra, w ktdrej grze jm. pan Koscielski sekretarz konfe-
deracyi saskiej karty na stot podaje.

# J.A. Lipski do T. Lubomirskiego, Drezno, 4 IX 1734. W: AS 1733—1763, s. 142.

%5 Taudum, Sroda, 23 VIII 1734. W: AS 1733—1763, s. 135—139.
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biskup Lipski postarat si¢ jak najbardziej odciggna¢ od marszu na wojewoddztwa
wojska rosyjskie, ktore powoli zaczynaly wkracza¢ na pobliskie obszary*.

Biskup krakowski odpowiedzial dos¢ zyczliwie na poselstwo. Poinformowal,
ze dzigki jego dzialaniom wojska rosyjskie zostaly zawrocone ze wspomnianego
przez postow kierunku. Zaznaczyt jednak, ze saskie oddzialy beda dalej ochraniac
prowincje i reszte kraju. Zapewnil takze, ze postara si¢, aby monarcha jak najpredzej
przybyt do kraju, oraz poinformowal, jak bedg dziata¢ sady konfederackie.

Poza poselstwami w ramach porzadkowania aktualnej sytuacji konfederacja
wojewddztw wielkopolskich potepita dzialania Paledzkiego i jego zwolennikéw,
oskarzajac o naruszenie praw i zwolywanie sejmiku: ,,[...] bez uniwersaléw, bez
senatorow i urzednikow, nawet bez wiadomosci equestris ordinis w kilkunastu oso-
bach clandestine, naprzod w roku przesztym, dnia 14 decembris w Srodzie conven-
ticulum sobie zrobi¢ i na nim si¢ pseudo marszatkiem konfederacyi obra¢, wyprawy
débr krolewskich, duchownych i ziemskich in enervationem et oppressionem stanu
szlacheckiego uchwali¢, a potym w roku terazniejszym, dnia 23 junii w Kaliszu te
dwa wojewodztwa a saeculis zlaczone rozdwoiwszy, pomieniong konfederacyja sub
praesidio militari proprio ausu ponowi¢, szlachte do sromotnej przysiegi favore
Stanistawa Leszczynskiego przymuszac i ta przysiega droge ad unionem zagrodzic,
innych za$ braci szlacht¢ optime possessionatos, tak w domach, jako tez w podroé-
zach zabiera¢, wojewodztwa podatkami niezno$nemi obcigzaé, czopowe, szelgzne
temerarie na largicyje dzieli¢”*.

Uznano, ze za popelnione przestepstwa Paledzki powinien by¢ postawiony przed
sadem. Kiedy juz zostanie pojmany, jego sprawg z ramienia wojewddztw mial si¢
zajac jako plenipotent Wactaw Twardowski. Wszyscy inni, ktorzy pobierali czo-
powe i szelezne, najezdzali dwory szlacheckie i majatki oraz werbowali Zolnierzy,
mieli zosta¢ wykluczeni z amnestii, osadzeni przez sady grodzkie i ziemskie, a takze
zmuszeni do zwrotu pobranych srodkéw. Wszystkie akty prawne i inne dokumenty,
ktére przeciwnicy Augusta III wydawali, zostaly w wojewodztwach uniewaznione
i nakazano usungc je z ksigg. Odpowiedzialnym za realizacje tego zadania byl sta-
rosta generalny Szoldrski. Chyba nie wykonano tego polecenia skrupulatnie, gdyz
do dzi$ wiele z tych dokumentdéw si¢ zachowato.

Zgromadzenie reasumowalo takze Komisje Skarbowa Poznanska, wyznaczajac
nowych komisarzy oraz datg zebrania na 5 pazdziernika®. Jej zadaniem byto przede

¢ Instrukcja dla postow, Sroda, 23 VIII 1734 do J.A. Lipskiego. W: AS 1733—1763, s. 140. O od-
dziatach kozackich w poblizu zob.: BOss., rkps 3344 II, s. 118, Odpis listu NN do kasztelanowej
nakielskiej, [b.m.], 18 VII 1734.

¥ Odpowiedz J.A. Lipskiego na instrukcje sejmiku, [b.m.ib.d.]. W: AS 1733—1763, s. 142—143.

% Laudum, Sroda, 23 VIII 1734. W: AS 1733—1763, s. 135—139.

¥ Wybrani komisarze zob. M. ZWIERZYKOWSKIL: Komisja Skarbowa Poznatiska. Z dziejéw sej-
mikowej administracji i sgdownictwa skarbowego w Wielkopolsce w XVII i XVIII wieku. Poznan
2003, s. 345—398.
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wszystkim przeliczy¢ skarb wojewddztw zabezpieczony u poznanskich jezuitow
podczas bezkrolewia i przekaza¢ informacj¢ o tym na nastepnym sejmiku. Popro-
szono, by marszalek Kotaczkowski przestat list do wojewody kaliskiego Michata
Kazimierza Raczynskiego z prosba o przybycie na Komisje i przywiezienie kluczy
do skarbca, aby uzyska¢ dostep do sumy wojewddzkiej. Proby jej zdobycia podej-
mowal juz bezskutecznie podczas bezkrolewia Ludwik Szotdrski*. Gdy rozpoczely
sie dzialania wojenne, poszukiwania skarbu wznowiono. Dos¢ szczegétowo opisat
je dowoddca partii wielkopolskiej wojska koronnego Piotr Sokolnicki: ,,Oto widzg, ze
po utemperowanych czasem wielkich od Saséw inwestygacyjach, znowu si¢ przez
te publiczne actus otworzy nova w nieprzyjacielu aviditas, et summum periculum
osoby mojej i przyjaciét moich. Miejsca nie byto w Poznaniu in collegio, gdzie by
nie szukal, w Kaliszu u 0o. Reformatéw i gdzie tylko opinio saturabat malevolorum,
w domu moim sklepy rozwalali i podobno miejsca kopali, nawet u mysliwca mego
w domostwie, alegujac, Ze to moj stary sekretarz, gdy to per publicam propositio-
nem renovatur, juz o moich szlacheckich w klasztorach, desperuje in supellectilibus
depozytach i sam by¢ musze ostrozny”'.

Ze spraw lokalnych zgromadzenie przyznalo pewne sumy zakonom oraz odda-
lito prosby do nastepnych obrad. Dla dalszego dzialania sejmik postanowit limito-
wac sie na 27 wrze$nia, upowazniajac jednoczesnie swego marszatka do zwolania
zgromadzenia, jedli taka potrzeba nastapi wczesniej.

Jak wida¢ z powyzszych ustalen, inicjatywe przejeli zwolennicy panowania sa-
skiego. Nie wiadomo, ilu doktadnie bylo uczestnikéw sejmiku w Srodzie. W $wietle
korespondencji biskupa krakowskiego Lipskiego mialo si¢ tam zebra¢ okoto 2 tys.
szlachcicow i kilku senatoréw??. Z kolei z relacji sporzadzonej przez Paledzkiego
wynika, ze w Srodzie zebrali si¢: starosta generalny, jego dwaj synowie oraz 18 prze-
kupionych szlachcicow™. Dane przedstawione przez Lipskiego s raczej nieprawdo-
podobne: nie odnotowano jeszcze w dziejach sejmiku tak duzej liczby zgromadzo-
nych. Jesli nawet szlachta przybylaby tak ttumnie, to raczej z przymusu niz z wlasnej
woli. Blizszy prawdzie, cho¢ mozliwe, ze zanizony, wydaje si¢ opis Paledzkiego. Samo
laudum sejmiku zostato wydrukowane, co ciekawe, w dwoch wersjach: jedna, obla-
towana w ksiegach, zawierala tylko podpis marszatka, druga natomiast, chyba roz-
powszechniana szerzej, miata takze dodatkowo wydrukowane na koficu dokumentu
nazwiska konsyliarzy konfederacji i jej sekretarza. Moze to sugerowac, ze przy samym
zawigzaniu nie byli obecni, gdyz wtedy podpisaliby si¢ pod oryginatem. To tez moze
sklania¢ do twierdzenia, ze faktycznie frekwencja na obradach byla raczej skromna*.

* G. GLaBisz: Wojewddztwa..., s. 54—55.

' CDIAUK, f. 254, op. 1, 581, k. 5, P. Sokolnicki do J. Tarly, Karmin, 10 VI 1734.

2 J.A. Lipski do T. Lubomirskiego, Drezno, 27 VIII 1734. W: AS 1733—1763, s. 140—141.
% CDIAUK, f. 254, op. 1, 483, k. 37—38, J.A. Paledzki do J. Tarly, Wrze$nia, 29 VIII 1734.
3 Taudum, Sroda, 23 VIII 1734. W: AS 1733—1763, s. 135—139.
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Prymas Teodor Potocki przebywajacy wowczas pod strazg oraz kardynat Lipski
spodziewali sig, ze po tej konfederacji cata reszta prowincji wielkopolskiej przejdzie
na strone saska®. Rzeczywiscie, czes$¢ sejmikéw uznala majestat Augusta III, ale
inne limitowaly sie, aby poczekad, az wigcej szlachty przybedzie, by przytaczy¢ sie
do konfederacji warszawskiej**. Reakcja przeciwnej konfederacji na te dzialania
byt zjazd w GnieZnie 25 sierpnia, podczas ktdrego szlachta zaprotestowata przeciw
postanowieniom ze Srody?’. Niebawem marszatek Paledzki podjat prébe porwania
przywddcow stronnictwa saskiego w wojewodztwach. Zdotat jedynie pochwycié
Aleksandra Bielinskiego, kasztelana ladzkiego, natomiast starosta generalny Wielko-
polski oraz marszalek Kotaczkowski umkneli mu — jak relacjonowat — za granice™.

Tego typu utrudnienia nie mogly jednak powstrzymac obozu saskiego w reali-
zacji planu. Jego znaczacym elementem, jak juz wspominalem, bylo przywrécenie
dziatalno$ci trybunatéw i sadéw. Na 13 wrzesnia 1734 roku przypadata data zebra-
nia sie sejmikéw deputackich. Do Srody przybyta garstka szlachty, nie wiecej niz
dwadziescia 0séb, w tym kalwini i luteranie®. Marszalkiem obrali ptk. Mikolaja
Swinarskiego, a do jego boku, zgodnie z prawem, wyznaczono asesoréw. Podczas
zagajania obrad jeden ze szlachcicow, niejaki Mezynski, wystapil z mowa, w ktorej
protestowal i nie zgadzal si¢ na wybranie deputatéw*. Nie spotkato sie to z ak-
ceptacja starosty generalnego Ludwika Szoldrskiego. Mezynski otrzymat ,ciezki
policzek” od Stefana Szoldrskiego, starosty feczyckiego®, zostal wywleczony z kola
oraz przekazany wojskom saskim pod komenda ptk. Sybilskiego, ktére ostanialy
obrady sejmikowe. Szlachcica pobito, skuto i odestano do Poznania, gdzie miat by¢
sadzony jako rebeliant za obraze majestatu®.

Samo zgromadzenie obralo deputatéw z wojewodztwa poznanskiego: marszatka
sejmiku ptk. Swinarskiego oraz Teodora Poninskiego, podkoniuszego koronnego,
natomiast z wojewddztwa kaliskiego: Antoniego Zakrzewskiego, podczaszego te-
czyckiego, i Macieja Nowowiejskiego. Dodatkowo w zwigzku z zawieruchg wojenng
postanowiono, by marszalek sejmiku asygnowat po 10 tys. zt dla kazdego z depu-
tatow. Warto w tym miejscu doda¢, ze druga strona konfliktu probowala jeszcze
raz przeszkodzi¢ w reasumpcji Trybunatu. Z rozkazu Jana Tarly, wojewody lubel-

* Biblioteka Koérnikca (dalej: BKOr.), rkps 434, k. 190, Kopia listu T. Potockiego do J.A. Lipskiego,
Elblag, 3 IX 1734; J.A. Lipski do T. Lubomirskiego, Drezno, 10 IX 1734. W: AS 1733—1763, s. 144.

¢ E.SzZKLARSKA: Od centrum..., s. 514.

L. HUBERT: Adam na Melsztynie i Czekarzewicach Tarlo, wojewoda lubelski. W: IDEM: Pa-
migtniki historyczne. T. 2. Warszawa 1861, s. 180.

¥ J.A. Lipski do T. Lubomirskiego, Drezno, 10 IX 1734. W: AS 1733—1763, s. 144; CDIAUK,
f. 254, op. 1, 483, k. 39—40, J.A. Paledzki do J. Tarly, Olobok, 9 IX 1734.

¥ Informacja o sejmiku 20 IX 1734. W: AS 1733—1763, s. 146—147.

0 Mowa Mezynskiego na sejmiku, Sroda, 13 IX 1734. W: AS 1733—1763, 5. 145—146.

1 CDIAUK, f. 254, op. 1, 483, k. 51—52, J.A. Paledzki do J. Tarly, Koniecpol, 5 X 1734.

2 Informacja o sejmiku 20 IX 1734. W: AS 1733—1763, s. 146—147.
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skiego, konfederaci mieli pojmac wielkopolskich deputatéw, ktorzy w pazdzierniku
rozpoczeli podrdz na Trybunal do Piotrkowa. Udalo im si¢ jednak pod eskorta
wojsk saskich szczesliwie przejecha¢. Oddziat 30 stanistawczykow, ktory na nich
czyhal, zostal pojmany przez krazace po okolicy sity rosyjskie*’. Mimo utrudnien
stronnictwo Augusta III zdotalo wznowi¢ dzialania Trybunatu Litewskiego i Piotr-
kowskiego*.

Nastepnego dnia po sejmiku deputackim miat sie odby¢ sejmik gospodarski,
jednak nic nie wskazuje, aby takowy wowczas obradowal. W ciggu nastepnych dni
wrzesnia Stanistaw Leszczynski oraz Antoni Poninski wydali kolejne uniwersaly
majace utwierdzi¢ szlachte w przekonaniu, Ze strona przeciwna byla powodem
wszystkich nieszczes¢, jakie spotykaja Rzeczpospolita, i tylko jedno$¢ polityczna
moze ocali¢ ojczyzne®.

Nie zmienialo to faktu, Ze wcigz na terenie wojewodztw toczyty sie walki, ale
juz nie tylko miedzy konfederacja a wojskami saskimi, lecz takze z konfederacja
warszawska. Ten bratobojczy konflikt zmusil sejmik z limity 27 wrzesnia 1734 roku
w Srodzie, wcigz pod ostong wojsk saskich Sybilskiego, do powotania choraggwi wo-
jewodzkiej w celu ochrony marszatka Kotaczkowskiego*. Utrzymanie tej jednostki,
liczacej kilkadziesigt 0sdb, powinno rocznie wynies¢ 26 100 zi. Wedle sprawozdan
zlat 173411735 na jej utrzymanie przeznaczono 7900 zt. Mozliwe jednak, ze byty
to wigksze sumy, gdyz dokumentacja nie jest petna®’.

Podczas obrad wystuchano postéw, ktérzy na poprzednim sejmiku udali si¢ do
krola. Szlachta wyrazila zadowolenie z ich misji, przyznajac kazdemu po 4 tys. zt
gratyfikacji. Potwierdzono wcze$niejsze asygnacje na kazdego z deputatow. Wy-
znaczono takze 10 tys. zt sekretarzowi konfederacji. Zebrani prosili réwniez, aby
komisariat wojsk saskich dziatal na rzecz poszkodowanych. Wyasygnowano odpo-
wiednie sumy przeznaczone na wyjazdy na Trybunal oraz ochroneg archiwéw. Zajeto
sie rowniez stratami marszatka Kotaczkowskiego, przyznajac mu rekompensate
w wysokosci 20 tys. zt. Wynagrodzony zostal takze wierny obronca sejmiku —
pik Jan Pawet Sybilski*, ktéry mial otrzymac 1000 bitych talarow.

# J.A. Lipski do T. Lubomirskiego, Drezno, 18 X 1734. W: AS 1733—1763, s. 147.

* W. StaNEK: Konfederacje generalne koronne w XVIII wieku. Torun 1991, s. 141—142.

> Uniwersal Stanistawa I, Kolno, 20 IX 1734; Uniwersal A. Poninskiego, Warszawa, 23 1X 1734.
W: AS 1733—1763, 5. 148—154.

4 Laudum, Sroda, 27 IX 1734. W: AS 1733—1763, 5. 154—156; zob. G. GLABIsz: Konfederacja. ..,
s. 80.

¥ AP Poznan, Komisja Skarbowa Poznanska (dalej: KSP) 144, s. 1. O catej formacji zob.:
M. ZWIERZYKOWSKI: Geneza i funkcjonowanie chorggwi policyjnej wojewdédztw poznariskiego i ka-
liskiego w latach 1734—1767.W: W podrozy przez wiek osiemnasty. Studia i szkice z epoki nowozytnej.
Dedykowane Profesorowi Jerzemu Dygdale. Red. A. PEREAKOWSKI, M. WYSZOMIRSKA, M. ZWIE-
RzZYKOWSKI. Krakow 2015, s. 117—135.

8 Pulkownik byl jednym z najwazniejszych saskich dowédcow polowych podczas wojny, stat
sie réwniez jednym z bohateréw licznych wéwczas paszkwili satyrycznych. Zob. BKor., rkps 985,
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Nakazano marszalkowi, aby wydal powtérny uniwersal, w ktérym przypomni
miastom i miasteczkom, aby zgtaszaty swe szkody poczynione przez wojska wszyst-
kich stron do Komisji Skarbowej Poznanskiej. Sam sejmik uchwalif kolejne umo-
rzenia i zwolnienia finansowe. Aby mie¢ kontrole nad dalszym rozwojem sytuacji,
zgromadzenie podjeto uchwale o limitowaniu obrad do 10 stycznia 1735 roku.
Gdyby jednak zaistniala potrzeba, przedtuzono marszaltkowi mandat na samo-
dzielne zwolywanie szlachty®. Zanim by jednak to zrobil, musiat si¢ skonsultowa¢
z ministrem Janem Aleksandrem Lipskim, biskupem krakowskim. Tego typu za-
strzezenie bylo czym$ wrecz niespotykanym w dotychczasowej praktyce limita-
cji sejmiku. Zgromadzenia nigdy wczesniej nie stawialy takich warunkéw swym
marszatkom. Przyczyn takiej decyzji nalezy upatrywac w tym, ze prawdopodobnie
konfederaci nie chcieli niepokoi¢ dworu jakimi$ niespodziewanymi ruchami po-
litycznymi. Odrzuci¢ w tym wypadku nalezy kwestie watpliwosci szlachty co do
legalnosci tej procedury, gdyz bedzie ja stosowac jeszcze w pdzniejszym okresie,
bez formalnego nakazu konsultacji z dworem.

Mimo odbytych kolejnych sejmikéw obdz saski wciaz nie byl w stanie zapa-
nowa¢ w pelni nad wojewddztwami. Utworzenie choraggwi dowodzi tego tym bar-
dziej*. Dodatkowym problemem byly sprawy logistyczne i choroby trapiace wojska
elektorskie. W ciggu wrze$nia stacjonowaty one w Wieruszowie, Kepnie, Sieradzu,
Warcie i Widawie. Sytuacja nie byla jednak spokojna — $wiadczy o tym niewat-
pliwie pazdziernikowy uniwersat saskiego generala Adama Heinricha von Bose.
Informowat on szlachte, ze po wojewddztwach wcigz grasuja oddzialy sprzymie-
rzone ze strong przeciwng, ktore rabuja dwory i porywaja ludzi. Réwniez ci, ktérzy
udawali neutralnych, a kontaktowali si¢ listownie z wrogiem, mieli tego zaprzestac.
Wszyscy, ktorzy tego jeszcze nie uczynili, mieli w ciggu dwdch tygodni przyltaczy¢
sie do konfederacji przy majestacie Augusta III pod grozba egzekucji wojskowych®.
Dowodem na to, Ze nie byty to zwykle pogrdzki, byly aresztowania przeprowadzone
kilka dni wcze$niej. W rece wojsk saskich dostali sie miedzy innymi Melchior Gu-
rowski, starosta kolski, i Franciszek Poninski, stolnik poznanski®. Kwestia pojmania

s. 70—71, Przykazania dziesi¢cioro krola jmci Augusta Trzeciego przez grafa Sutkowskiego i pana
Sybilskiego Sasom w Polszcze egzorbitujacym w roku 1734 podane.

 Laudum, Sroda, 27 IX 1734. W: AS 1733—1763, s. 154—156.

% Wedlug ustalen T. CIESIELSKIEGO (General..., s. 55) obszar Wielkopolski wlasciwej zostat
przejety we wrzesniu przez oddzialy saskie. Z teza ta mozna sie zgodzi¢, cho¢ nie da si¢ ukry¢,
ze dzialania partyzanckie wciaz trwaly. O upadku ducha walki $wiadczg coraz bardziej pe-
symistyczne listy, np. CDIAUK, f. 254, op. 1, 483, k. 43—44, J.A. Paledzki do J. Tarty, Widawa,
151X 1734.

' Uniwersal A.H. Bose, Poznan, 24 X 1734. W: AS 1733—1763, s. 157—158.

52 T. CIESIELSKI: General..., s. 55. Wydaje sie wiec watpliwe, aby twierdzenia autora biogramu
Gurowskiego, jakoby wspétpracowat on z obozem saskim, byty trafne. W. DworzAcCZEK: Gurowski
Melchior. W: Polski stownik biograficzny. T. 9. Warszawa 1960—1961, s. 170.
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tego ostatniego wzbudzila wiele kontrowersji i protestow®. Sam pojmany spisat
wspomnienia z pobytu w twierdzy Sonnenstein®*. W sprawie jego nielegalnego
aresztowania wstawit si¢ nawet kilkukrotnie sejmik w Srodzie, obradujacy przy
majestacie Augusta III. Ostatecznie Poninski wypuszczony zostal w styczniu 1735
roku. Nie pozostal jednak w Wielkopolsce zbyt dlugo. Wyjechat z kraju, nie anga-
zujac sie w dalsze etapy walk>.

Nim sprawa Leszczynskiego ostatecznie upadta, jego zwolennicy podjeli ostatnia
probe zrywu. Dnia 5 listopada 1734 roku zawigzana zostala w Dzikowie konfedera-
cja generalna w obronie jego majestatu. Wérod zawigzujacych byla takze delegacja
z marszatkiem Paledzkim na czele**. W wojewodztwach poznanskim i kaliskim lo-
kalna szlachta w tym czasie martwila si¢ zdecydowanie bardziej ciggtym wybieraniem
przez wojska saskie prowiantéw niz nowym ogniskiem oporu dziatajacym na odlegtej
Sandomierszczyznie”. Problemowi naduzy¢, zgodnie z wolg niedawnego sejmiku,
probowal zaradzi¢ marszatek Kotaczkowski, wzywajac z konicem listopada do sklada-
nia skargi i informowania o nielegalnej sprzedazy przez wojska saskie w Poznaniu®.

Réwniez sejmik z limity, zebrany w Srodzie 10 stycznia 1735 roku, nie okazat sie
przetomowy. Zapewne pod wptywem krolewskiego wezwania nakazat potepi¢ kon-
federacje dzikowska w ksiegach grodzkich poznanskich. Szlachta zalecila natomiast
marszatkowi napisanie listu do senatoréw w sprawie szybszego akcesu do konfede-
racji partykularnej. Niebawem faktycznie Kazimierz Raczynski, wojewoda kaliski,
wraz z Konstantym Marszewskim, kasztelanem przemeckim, Adamem Pawlow-
skim, kasztelanem biechowskim, Hieronimem Jaraczewskim, fowczym wschow-
skim, i Kwileckim, starostg mosinskim, podpisali 24 stycznia akces do konfederacji
generalnej, liczac przy tym, ze ich Sladem podaza Wtadystaw Radomicki, wojewoda
poznanski, Stefan Garczynski, kasztelan gnieznienski, oraz Franciszek Mielzyn-
ski, kasztelan $§remski®. Nie nastgpilo to jednak tak predko, jak sie¢ spodziewali®.

3 BCzart., rkps 1956, s. 211—212, A. Rogalinski do J.A. Lipskiego, [b.m.], 17 XI 1734.

** F. PONINSKI: Opisanie najazdu i pojmania... (BOss., rkps 1611, s. 1—135). Do$¢ krytycznie wy-
razit si¢ o nich juz Waclaw Hieronim Sierakowski, piszac: ,bo w niej niektdre rzeczy niepotrzebne”
»freddure, bajki, sny, proroctwa i podobne bagatele przeformowawszy moze ze wszystkiego co
dobrego wybra¢”. List Wactawa Hieronima Sierakowskiego do Jozefa Andrzeja Zatuskiego, Krole-
wiec, 5 VIII 1735. W: Korespondencija..., s. 432. E. BURDA: Ponifiski Franciszek. W: Polski stownik
bibliograficzny. T. 27. Warszawa—Krakow—Wroctaw 1972, s. 527—529.

% Uczestniczyl w poZniejszym zyciu politycznym. Zob. Laudum sejmiku z 16 IX 1738. W:
AS 1733—1763, 5. 266—269. Nie jest prawda, jak twierdzit K. JARocHOWSKI (Niewola...,s. 178—179),
ze wycofal sie calkowicie z zycia politycznego.

% G. GrLaBIsz: Konfederacja..., s. 81—82.

7 Z Wielkiej Polski, die 20 septembris 1734. W: AS 1733—1763.
® Uniwersal A. Kolaczkowskiego, Poznan, 24 XI 1734. W: AS 1733—1763, s. 159.

% LMAVB, f. 148, rkps 73/2, k. 230.

% F. Mielzynski byt jednym z ostatnich, ktérzy w 1736 roku uznali Augusta I1I; J.A. GIEROWSKI:
Franciszek Mielzyniski. W: Polski stownik biograficzny. T. 20. Wroctaw 1975, s. 780.

o
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Szlachta otrzymata z polecenia zgromadzonych w Srodzie mozliwo$¢ sktadania
akcesow nie tylko w Poznaniu, lecz takze u Jana Zakrzewskiego, podstarosciego
kaliskiego, ktory mieszkal w okolicy Kalisza®'.

Sejmik zgodnie z krélewskim uniwersatem nakazat przyby¢ na rade warszawska
naznaczonym juz wczesniej przez marszatka partykularnego rezydentom: Wojcie-
chowi Malczewskiemu, sedziemu ziemskiemu poznanskiemu, oraz Andrzejowi
Zakrzewskiemu, pisarzowi grodzkiemu poznanskiemu®. Stawi¢ si¢ mieli rowniez
konsyliarze konfederacji, a poniewaz nie wszyscy mogli przyby¢, obrano dodatko-
wych: Jana Gruszczynskiego, pisarza grodzkiego pyzdrskiego, i Jozefa Bielinskiego.
Wyslannicy mieli zabiega¢ przede wszystkim o jak najszybsza pacyfikacje®. Nie
byt to jednak jedyny postulat, delegowani otrzymali bowiem zadanie wstawienia
sie u krola za aresztowanymi, miedzy innymi Franciszkiem Poninskim, stolnikiem
poznanskim, a takze przebywajacym w niewoli u stanistawczykéw Aleksandrem
Bielinskim, kasztelanem ladzkim®. Lasce monarszej polecono im miedzy innymi
zaleca¢ Franciszka Bojanowskiego, ktéry wspieral od dawna obdz saski.

W sprawie naduzy¢ i pobytu wojsk August III po raz kolejny, tym razem w osob-
nej deklaracji, zapewniat sejmiki, ze jego zolnierze wyjda z kraju, jak tylko bedzie to
mozliwe. By w jakis$ sposob jednak udobruchac szlachte, zapewnil, ze wydal surowe
rozkazy w zakresie dyscypliny. Dodatkowo powotat gen. mjr. Jana Baptyste Renarda,
cze$nika nurskiego, na komisarza, ktory miat weryfikowac wszelkie skargi dotyczace
naduzy¢, za ktore krol obiecal odszkodowania®. Do pomocy komisarzowi sejmik
powotal trzech wlasnych przedstawicieli: Hieronima z Konar Kotaczkowskiego,
sedziego ziemskiego wschowskiego, Andrzeja Zychlinskiego, wojskiego kaliskiego,
i Jozefa Malczewskiego, komornika granicznego poznanskiego®. Marszalek Kofacz-
kowski wydal w tej sprawie osobny uniwersal, w ktérym rozwiniete zostaly zlecenia
z laudum, wyznaczyl tez terminy oraz procedury zwiazane ze skltadaniem skarg®.

Pewne naduzycia, zdaniem szlachty, mialy taka range, ze musialy jednak zo-
sta¢ przedstawione monarsze przez wystannikéw sejmiku na rade warszawska. Do
takich spraw nalezaly nielegalne zawlaszczenia podatkéw czopowego i szeleznego
przez pik. Sybilskiego i du Caila®®. Zwraca to uwage, gdyz na poprzednich sejmikach
wyrazono o pik. Sybilskim do$¢ pozytywne opinie. Zmiana zdania moze sktania¢

¢ Laudum, Sroda, 10 I 1735. W: AS 1733—1763, 5. 163—166.

2 W zwiazku z pelniona funkcja sejmik wyznaczyl im po 4 tys. zt z czopowego i szeleznego.

% Uniwersal Augusta III, Warszawa, 16 XII 1734. W: AS 1733—1763, s. 160—162.

¢ Wirdd aresztowanych, za ktérymi delegacja miata si¢ wstawié, byli pan Krzyzanowski i Jozef
Gorzenski przetrzymywani w Toruniu.

¢ Deklaracja Augusta ITI, Warszawa, 8 I 1735. W: AS 1733—1763, s. 162—163.

% Gdyby ktorys z komisarzy nie byt obecny, marszatek mogt powola¢ innego.

¢ Uniwersal A. Kolaczkowskiego, Poznan, 20 11735. W: AS 1733—1736, s. 166—167.

% Na zlecenie ptk. du Caila, wedle zachowanych asygnacji, zostalo wybranych przeszto 4 932 z1.
AP Poznan, KSP 79, s. 34—35, 43, 66, 74—75, 77, 81.
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do sadu, Ze nastapilo pewne przewartosciowanie w postawie szlachty obradujacej
w Srodzie wobec Saséw.

Tradycyjnie, tak jak i na poprzednich zgromadzeniach, wydano zwolnienia od
czopowego oraz zaj¢to sie sprawami miast, pokrzywdzonej szlachty i piwowarow.
Zgromadzenie nie podjeto tym razem decyzji o limitacji obrad, stwierdzajac, ze
po radzie warszawskiej zapewne zostanie zwolany sejmik relacyjny, ktory zgodnie
z wolg zebranych ma poprowadzi¢ dotychczasowy marszalek konfederacji®.

Po zakonczonym sejmiku problemy szlachty z wojskiem saskim musialy jed-
nak zdecydowanie zej$¢ na dalszy plan. Niebawem, bo w lutym 1735 roku, przez
wojewodztwa poznanskie i kaliskie przetoczyla si¢ ostatnia wielka ofensywa obozu
stanistawowskiego w Polsce. Wkroczenie konfederatow dzikowskich wstrzymato
az do kwietnia zwolennikéw Augusta III. W dziataniach uczestniczyt takze od-
dzial Paledzkiego. Mimo szeregu drobnych zwycigstw i zajecia kilku znaczacych
miejscowosci wojska saskie i rosyjskie zmusily ostatecznie dzikowian do odwrotu
na wschod”.

Wraz z zakonczeniem walk ponownie uaktywnita si¢ partia zwolennikéw obozu
saskiego w wojewddztwach poznanskim i kaliskim. W minionych miesigcach nie
byta ona zbyt aktywna, nic w kazdym razie na to nie wskazuje. Nie wiadomo, czy
wykorzystata do dzialan powolang niedawno choragiew wojewddzka. Wiadomo
jednak, ze cze$¢ szlachty przylaczyla sie do zwolennikéw Leszczynskiego. By nie
przeciaga¢ konfliktu, po wycofaniu konfederatéw marszatek Kotaczkowski z poczat-
kiem kwietnia oglaszal zapewnienie bezpieczenstwa przed wojskami auksyliarnymi
dla tych, ktérzy zrezygnuja z dalszej walki”'. Byt to niewatpliwe stuszny ruch, przy-
$pieszajacy pojednanie. Niebawem wznowita takze dzialanie komisja powolana do
likwidacji naduzy¢ saskich.

W zwiazku z tym, ze sejmiki relacyjne nie zostaly zwotane po walnej radzie,
rezydenci wojewodztw poznanskiego i kaliskiego przy Auguscie III przekonali mo-
narche, by wydal uniwersat zwotujacy na 6 czerwca sejmik nadzwyczajny”. Potrzeba
zebrania si¢ tego zgromadzenia wynikala przede wszystkim z niedawnych walk
i nierozwigzanego wcigz problemu naduzy¢ wojsk saskich. Nie przybyl na jego
obrady na pewno Michal Kazimierz Raczynski, wojewoda kaliski, ktéry uznat, ze
jest zbyt stary i nie zamierza ,,rak sobie brudzi¢ tymi sprawami’”*. Jego postawa
zasadniczo nie powinna dziwi¢: mimo opowiedzenia si¢ po stronie Augusta III
wolal, jak wielu innych dygnitarzy, by¢ bierny politycznie, by nie sprowadzi¢ na
siebie przykrych konsekwencji.

% Laudum, Sroda, 10 I 1735. W: AS 1733—1763, s. 163—166.

7 G. GLaB1sz: Konfederacja. .., s. 82—85.

/I Uniwersal A. Kotaczkowskiego, Poznan, 2 IV 1735. W: AS 1733—1763, s. 168.

72 Uniwersaly komisarzy, Poznan, 11130 IV 1735. W: AS 1733—1763, s. 169—170.

7 Uniwersal Augusta III, Warszawa, 28 III 1735. W: AS 1733—1763, s. 171—172.

7 List M.K. Raczynskiego do A. Pawlowskiego, Wojnowice, 2 VI 1735. W: AS 1733—1763, 5. 172.
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Obradom sejmiku przewodzil marszatek konfederacji Kotaczkowski. Zebrana
szlachta wyrazita w laudum wdzieczno$¢ monarsze i nakazata podziekowania za:
rozkazy o wymarszu wojsk’, przywrdcenie fadu, deklaracje o rozdysponowanie soli,
a przede wszystkim za mozliwo$¢ obrad w Srodzie. Prosita monarche za posred-
nictwem swego marszatka, aby jak najszybciej zwolal sejm pacyfikacyjny. Drugim
problemem, ktéry mial by¢ poruszony przed majestatem, byly naduzycia. Zdaniem
sejmikujacych, mimo krélewskich rozkazéw obywatele wojewodztw wcigz cier-
pia z powodu pobierania zbyt duzych furazéw i innych $wiadczen. Komisja, ktéra
miata zaja¢ sie tymi sprawami, nie zdgzyta jednak uwzgledni¢ wszystkich skarg, dla-
tego tez szlachta prosita o ponowne przybycie gen. Renarda. Nakazano w zwigzku
z tym marszatkowi przywrdcenie jej specjalnym uniwersalem”. Réwnie nieustep-
liwie zagdano sprawiedliwosci w zwigzku z naduzyciami, teraz juz gen. Sybilskiego
i ptk. du Caila, dodajac do tego zarzuty o nielegalne porywanie szlachty i mieszczan
do stuzby wojskowej. Szlachta, tak jak na kazdym poprzednim sejmiku, zgodzila
sie na zwolnienia z podatkéw oraz apelowala o usunigcie z ksiagg grodzkich niele-
galnie wprowadzonych dokumentéw. Najprawdopodobniej z powodu braku czasu
zebrani zadecydowali, Ze pozostale prosby publiczne i prywatne z wojewodztw
zostang osobno zapisane marszatkowi Kolaczkowskiemu, by je rowniez przedstawit
krolowi”. Sejmik postanowit limitowac si¢ na 22 sierpnia 1735 roku, spodziewajac
sie, ze do tego czasu przybedzie marszalek wraz z odpowiedzia od kréla™.

Plany te zostaly jednak zmienione: August III uniwersalem z 28 czerwca 1735
roku zwotal sejmik przedsejmowy do Srody na 16 sierpnia, natomiast sam sejm
pacyfikacyjny — na 27 wrzeénia tegoz roku”. Niewatpliwie wplyw na te decyzje
mialo rozstrzygniecie na korzys¢ obozu saskiego zmagan militarnych zakonczo-
nych w czerwcu®. Mimo to zwolanie sejmu wydawalo si¢ ryzykowne. August III
byt $wiadom negatywnego stosunku spoleczenstwa szlacheckiego do jego osoby®.
Sytuacja ta miata niebawem zosta¢ wykorzystana przez opozycje, dla ktorej dojscie
sejmu pacyfikacyjnego oznaczaloby utrate mozliwosci jakichkolwiek negocjacji.

7> Juz w czerwcu 1735 roku czes¢ wojsk saskich i rosyjskich rozpoczeta marsz. T. CIESIELSKI:
Irlandczyk w stuzbie carskiej. Piotr Lacy — feldmarszalek i generat-gubernator Inflant. W: Stan
badan nad wielokulturowym dziedzictwem dawnej Rzeczypospolitej. T. 3: Inflanty Polskie. Red.
W. WaLczAK, K. LoPATECKI. Bialystok 2012, s. 244.

76 Uniwersal A. Kotaczkowskiego, Poznan, 8 VI 1735. W: AS 1733—1763, s. 175—176.

77 Marszalek Kolaczkowski faktycznie odbyt audiencje ukréla 17 lipca 1735 roku: List Andrzeja
Franciszka Cichockiego do Jozefa Andrzeja Zatuskiego, Warszawa, 27 VII 1735. W: Koresponden-
cja Jézefa Andrzeja Zatuskiego 1724—1736. Oprac. B.K. Kupr$¢, K. MuszyNska. Wroctaw 1967,
s. 421; BCzart., rkps 1956, s. 80—81, Memorial od wojewddztw poznanskiego i kaliskiego do Au-
gusta III.

7 Laudum, Sroda, 6 VI 1735. W: AS 1733—1763, 5. 173—175.

7 Uniwersal Augusta III, Warszawa, 28 VI 1735. W: AS 1733—1763, s. 176—179.

80 T. CIESIELSKI: Irlandczyk. .., s. 244.

8 A. PERLAKOWSKI: Kariera..., s. 119.
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Podczas kampanii sejmikowej w kurtuazyjnych listach do senatoréw i urzed-
nikéw August ITI zapewnial, ze wszystkie jego dziatania s3 umotywowane dobrem
ojczyzny. Nie zamierzal wytyka¢ publicznie kleski osob, ktére dotychczas byly
mu wrogie. Monarcha tradycyjnie prosit dygnitarzy, by ich zgromadzenia wy-
braly postéw i utozyly instrukeje, ktore beda stuzyly dobru publicznemu. W po-
dobnym duchu, cho¢ juz bardziej szczegétowo omoéwiono postulaty kréolewskie
w instrukcjach na sejmiki. Zasadniczo ich tres¢ ogniskowata sie wokot kilku za-
gadnien. Pierwsza grupe stanowily kwestie zwigzane z przedstawieniem prawid-
towej, jedynej i stusznej wizji elekcji Augusta III. Z tym wydarzeniem wigzaly
si¢ tez postulaty dotyczace dazenia do jednosci, przestrzegania dawnych praw
i wprowadzenia nowych, ktdre zapobiegna takim wydarzeniom, jakie nastgpily
po elekcji, a takze rozwigzania konfederacji generalnej i partykularnych wraz z ich
wojskami. Wspomniano tylko o jednej, gdyz dzikowska nie byta uznawana przez
strone krolewska. Krol usprawiedliwil tez wkroczenie wojsk saskich i rosyjskich,
zapewnil powtdrnie o ich wymarszu, kiedy nastapi pacyfikacja, zadajac przy tym
zwrdcenia uwagi podczas obrad na kwesti¢ bezpieczenstwa monarchy. Wiladca
apelowal réwniez, aby zaostrzy¢ prawa dotyczace przestepstwa famania przysiegi
przez poddanych i generalnie przestepstw przeciw majestatowi oraz zwigzane
z zakazem kontaktéw z obcymi panstwami. By juz nie jatrzyly si¢ rany zwigzane
z minionym okresem, zalecil, aby podja¢ decyzje o usunigciu wszelkich podsy-
cajacych te sprawy dokumentéw. Co dos¢ ciekawe, réwniez tych, ktore dotyczyly
zajazdow, gwaltow na majatkach i konfiskat — czyli mogly one dotyczy¢ takze
wojsk rosyjskich i saskich.

Druga grupa postulatéw zasadniczo skupiata si¢ juz bardziej na propozycjach
poprawy pewnych elementéw funkcjonowania panstwa, raczej skromnych, pocho-
dzacych jeszcze z czaséw Augusta II. W gléwnej mierze byly to sprawy przywro-
cenia regularnej ptacy wojsku, jego aukgji, jesli bedzie taka mozliwo$¢, poprawy
twierdz i artylerii, przywrdcenia dyscypliny, ochrony kroéla i insygniow w zwigzku
z doswiadczeniami minionej wojny, a takze postepowania z kupami swawolnymi.
Dos¢ istotne dla dworu byly takze kwestie zwigzane z mennica, redukcjg monety
oraz uruchomieniem wydobycia w Gérach Olkuskich. Niesmialo zasugerowano
tez, ze z monopoli i cel mozna by sfinansowa¢ aukcje wojska. Krol pamietajac, jak
bardzo szlachta jest wyczulona na sprawe soli suchedniowej, réwniez postawit po-
stulat, by przypatrzy¢ si¢ naduzyciom i nieprawidfowosciom w jej rozdawnictwie®.
Jak wida¢, cho¢ pacyfikacja byla waznym elementem postulatéw, to wieksza czes¢
instrukeji skupiata sie na porzagdkowaniu kraju. Zasadniczo niewiele znajdziemy
w niej postanowien dotyczacych opozycji.

Na sejmik dotarlo kilka listéw od dygnitarzy. Marszatek konfederacji warszaw-
skiej Poninski wezwal przede wszystkim do zgody i polecat si¢ pamieci obradu-

82 Instrukcja Augusta III na sejmiki, [b.m. i b.d.]. W: AS 1733—1763, s. 181—185.
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jacych®. Jozet Wandalin Mniszech, marszaltek wielki koronny, takze postulowat
przyspieszenie jednosci®. Nieco ciekawsze, cho¢ w podobnym tonie byly stowa
niedawno pogodzonego z krélem prymasa Potockiego, ktéry przyznat sie do bledow
popetnionych podczas bezkrdlewia®. Rowniez obaj regimentarze obeslali sejmik.
Michat Serwacy Wisniowiecki wyltozyl swoja wizje minionych wydarzen, apelujac
o faczenie si¢ z Augustem III*. Jozef Potocki zapewnil, ze dbat o wojsko, polecat
szlachcie przeprowadzenie aukcji, a takze prosil o wsparcie przy zabiegach o bulawe
wielkg koronna®’.

Zgromadzenie, o ktérym zbyt wiele nie wiadomo, poza instrukcja i laudum,
odbyte pod laska marszatka konfederacji Kotaczkowskiego, zadecydowato wybra¢
dwunastu postéow z wojewodztwa poznanskiego®. Czes¢ tej reprezentacji funk-
cjonowala juz wczesniej w obrebie konfederacji popierajacej Augusta III. Czytajac
tekst laudum i instrukcji, mozna zauwazy¢ wieksza niezaleznos¢ sejmikujacych,
mimo to stronnicy obozu saskiego mieli przewage, co widac szczegdlnie w punkcie
instrukcji nazywajacym konfederacje dzikowska spiskiem. Zgromadzenie wyraznie
zastrzeglo, ze postowie nie majg przystepowac do czegokolwiek, poki nie padnie
rozkaz nakazujacy wymarsz wojskom saskim i rosyjskim z Polski*. W zwigzku z tg
sprawg mieli tez zabiega¢ intensywnie o wyjasnienie naduzy¢. Podobne warunki
stawialo w tym czasie wiele innych sejmikow.

Przed rozpoczgciem zgromadzenia postowie mogli jedynie udac si¢ z podzieko-
waniami przed majestat krolewski, nastepnie zas spotkac sie z prymasem Potockim
i wspolpracowa¢ z nim dla dobra ojczyzny. Mieli rowniez odwiedzi¢ z podobnym
zadaniem biskupa Lipskiego, natomiast regimentarzy — za ich starania — zapew-
nia¢ o protekeji u kréla. Mialo to szczegdlne znaczenie dla Potockiego, gdyz sejmik
postanowil wspiera¢ jego kandydature na urzad hetmana wielkiego koronnego.
Hetmanem polnym natomiast wedlug sejmikujacych powinien zosta¢ Jerzy Alek-
sander Lubomirski, wojewoda sandomierski. Jednoczesnie postowie mieli zadbac,
jesli bedzie to mozliwe, by butawy mogty by¢ rozdawane réwniez poza sejmem, gdyz
ograniczy to rwanie zgromadzen. Jesli rozkazy wymarszu wojsk zostang wydane,
instrukcja wojewddztw zobowigzywala postow, by sejm dzialat zgodnie z konsty-
tucja z 1690 roku®, a takze by zostaty odczytane pacta conventa. Sejmik zalecil, aby
reasumowac trybunaly oraz powola¢ wtasciwe sady. Chodzito tu miedzy innymi
znéw o dzialania ptk. du Caila oraz gen. Sybilskiego. Temu ostatniemu zarzucono

8 List A. Poninskiego na sejmiki, [b.m. ib.d.]. W: AS 1733—1763, 5. 185—186.

8% List J.W. Mniszcha na sejmiki, [b.m. ib.d.]. W: AS 1733—1736, s. 191.

8 List T.A. Potockiego na sejmiki, Warszawa, 27 VII 1735. W: AS 1733—1763, s. 188—189.

8 List M.S. Wisniowieckiego na sejmiki, Grodno, 15 VII 1735. W: AS 1733—1763, s. 186—188.
8 List J. Potockiego na sejmik, [b.m. i b.d.]. W: AS 1733—1763, 5. 190.

88 Szczegdtowy wykaz postéw zob. AS 1733—1763, s. 193.

8 Instrukcja dana postom, Sroda, 16 VIII 1735. W: AS 1733—1763, s. 193—197.

% Volumina legum. T. 5. Wyd. ]. OHRYZKO. Petersburg 1860, s. 371.
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kolejne przewinienia. Domagano si¢ rowniez sprawdzenia, czy zarekwirowano czes¢
majatkéw zgodnie z prawem. Szlachta podejrzewala zapewne niektdérych o wyko-
rzystanie zawieruchy wojennej do przejecia czesci ziem, ktére powinny wréci¢ do
spadkobiercéw lub skarbu panstwowego. Kwestie naruszenia prawa przez wojska
koronne i skargi zwigzane z ich naduzyciami mialy by¢ skierowane do Trybunatu
Radomskiego. Do czgsci spraw mialy by¢ powotane takze nadzwyczajne sady ztozone
z delegatow prowingcji. Postowie mieli szczegolnie przypilnowa¢ sprawy amnestii,
ktéra sejm pacyfikacyjny musiat uchwali¢. Giéwnie chodzito o to, by nie zostali objeci
nig ci, ktorzy dopuszczali sie zwyczajnych przestepstw podczas wojny. Miano réwniez
zabiega¢ o uwolnienie tych, ktérzy porwani zostali do stuzby lub byli w niewoli.

Zgodnie z krélewskim postulatem, postowie mieli dopominac sig, aby dy-
scyplina w wojsku byla utrzymana wedtug konstytucji z 1717 roku®, a ona sama
reasumowana podczas sejmu. Poniewaz czes¢ choragwi pobrala juz przez swych
deputatow nalezne $rodki, podskarbi mial zadba¢, aby wszystkie te kwestie zostaty
uregulowane sprawiedliwie. W zwiazku z tym, ze wojska koronne z regimentarzem
na czele pojednaly si¢ z monarcha, sejmik nie dostrzegt wigkszych probleméw do-
tyczacych jego bezpieczenstwa. Tlumaczy¢ to stanowisko nalezy tez postawg wobec
aukcji wojska. Mimo zniszczenia kraju zostala ona uznana przez zebranych w Sro-
dzie za konieczng. Zgode mieli jednak na to wyrazi¢ postowie dopiero, gdy nastapi
zadana od lat przez Wielkopolan koekwacja podatkéw. Instrukeja nie uwzgledniata
jednak szczegdtowych propozycji co do powigkszenia armii i jej reformy. Mozna to
uznac za stuszne rozwigzanie, gdyz dawalo postom szersze pole manewru podczas
negocjacji. Osobno zostata potraktowana sprawa artylerii i arsenatéw — miata by¢
dla nich uchwalona specjalna konstytucja, ktora nadawataby po jednym starostwie
w Koronie i Litwie na ich utrzymanie. Sejmik docenit takze dzialania carycy Anny
Iwanownej, zalecajac postom poprze¢ wszelkie sojusze i traktaty wzmacniajace
przyjazn miedzy krajami, o ile otrzymaja zapewnienie od imperatorowej, Ze nie ma
zadnych zadan i dazy do pokoju wieczystego.

W sprawach gospodarczych poruszanych przez kréla instrukcja sejmikowa nie
zawierala wiele tresci. Postowie mieli zabiega¢, by w aparacie skarbowym dziatala
tylko szlachta. Gléwnym problemem byla kwestia soli suchedniowej i przestrzega-
nia w tym zakresie prawa. Postowie poruszy¢ mieli jeszcze sprawy zwiazane z pra-
wem o elekcjach opatow.

Laudum sejmiku tym razem bylo dos¢ krétkie, szlachta wyrazala w nim
wdziecznos¢ staroscie generalnemu Wielkopolski Ludwikowi Szotdrskiemu za
reaktywowanie podleglych mu sadéw. Odestano czes$¢ skarg z miast do Komisji
Skarbowej Poznanskiej, a inne oddalono do nastepnego sejmiku. Wyznaczono tez
kolejne zwolnienia z czopowego i szeleznego, a takze nakazano wyplaci¢ prywat-
nym osobom odszkodowania. Poniewaz poprzedni sejmik limitowal swe obrady na

' Volumina legum. T. 6. Wyd. J. OHRYZKO. Petersburg 1860, s. 140—141.
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22 sierpnia, zadecydowano, Ze si¢ nie odbedzie, a jego obrady zostang przetozone
na sejmik relacyjny”. W ten sposob, jak si¢ okaze w przysztosci, zostata skasowana
ostatnia planowana limita w dziejach wojewo6dztw poznanskiego i kaliskiego.

Kilka dni po zakonczonym sejmiku zostal wydany przez marszatka Kolaczkow-
skiego uniwersat, ktory potwierdzal, ze krolewskie przestrogi w instrukeji na sejm
o kupach swawolnych maja by¢ konsekwentnie realizowane. Kiedy dowiedziano si¢
bowiem, ze we Wschowie nieznani wojskowi przymuszajg ludzi do stuzby i wywoza
ich za granice, marszalek zalecil wladzom miejskim, aby takich gwaltownikow fapa¢
i surowo kara¢, sam zas obiecal w tej sprawie pomoc®”.

Nim postowie udali sie na sejm, odbyly sie jeszcze dwa sejmiki w Srodzie. Zgod-
nie z prawem przypadal juz czas, by wybra¢ deputatéw na Trybunal. W zwigzku
z tym do Srody 12 wrze$nia 1735 roku zjechali konfederaci z marszatkiem Kolacz-
kowskim na czele. Deputatami obrano Michata z Werbna Pawlowskiego, kaszte-
lanica biechowskiego, Jana Wyssogote Zakrzewskiego, podstarosciego kaliskiego,
Pawta Zbijewskiego i Michala Koscielskiego, regenta ziemskiego poznanskiego®.
Wydawac¢ by sie mogto, ze po odbytym sejmiku deputackim konfederaci rozjada
sie do domow, gdyz sejmik gospodarski przypadajacy na dzien nastepny nie byt
planowany. Stalo si¢ jednak inaczej, uknuto bowiem pewng intryge. Otz jeszcze
podczas trwania sejmiku deputackiego jeden z uczestnikéw, Michat Koscielski,
sekretarz konfederacji, wystat potajemnie list do Czempinia, gdzie rezydowat sta-
rosta generalny Ludwik Szoldrski, z zapytaniem o sejmik gospodarski. Tylko czes¢
zgromadzonych wiedziala o tym fakcie, reszta konfederatéw, ktérym nie ufano,
rozjechala si¢, myslac zapewne, ze jak czgsto bywalo w Wielkopolsce, sejmik go-
spodarski sie nie odbedzie. Wtajemniczeni tymczasem udali si¢ do polozonego
blisko Srody patacu w Kérniku, gdzie rezydowat syn starosty generalnego Stefan
Szoldrski. Dyspozycja, by zrobi¢ sejmik, przystana zostala z Czempinia po pét-
nocy. Natychmiast czes$¢ szlachty wyruszyta do Srody, tymczasem pozostata czes¢,
zapewne gltéwni przywddcy, ,Sami za$ kawy si¢ napiwszy na miejscu, pojechali
z reputacyja na zakupiona wotywe, po ktdérej wystuchanej poszli na smetarz™.
Marszalkiem tego sejmiku obrano Michala Pawlowskiego. Zgromadzeni potepili
ostro w laudum ciagle pobory furazéw i prowiantéw oraz nieskuteczno$¢ w tym
zakresie rozkazow ksigcia Weysenfelsa i tych wydanych przez kréla. W tej sprawie
mieli upomnie¢ si¢ postowie wyslani na sejm, natomiast do komisariatu wojsk
saskich i komendy mial udac si¢ marszalek kota wraz z Andrzejem Niegolewskim,
chorgzycem wschowskim. Warto tu nadmieni¢, ze u gléwnego przywodcy stron-
nictwa saskiego w Wielkopolsce, Ludwika Szoldrskiego, stacjonowato wowczas

2 Laudum, Sroda, 16 VIII 1735. W: AS 1733—1763, 5. 191—192.
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300 saskich zolnierzy, ktérzy réwniez okupowali jego dobra, co w pewnym sensie
moglo si¢ przyczyni¢ do tak ostrego stanowiska sejmiku®.

Sejmik zadecydowal réwniez o przyznaniu bardzo wielu asygnacji: postom na
sejm oraz rezydentom u boku krélewskiego — po 4 tys. dla kazdego, deputatom wy-
branym dzien wczesniej — 10 tys., marszatkowi Kolaczkowskiemu za jego trudy oraz
podrdz do Warszawy — 20 tys., sekretarzowi konfederacji — 5 tys., komisarzom do
spraw negocjacji z wojskiem saskim — 3 tys., a takze 2 tys. Wojciechowi Glinskiemu,
pisarzowi ziemskiemu poznanskiemu, Jézefowi Bielinskiemu, Tomaszowi Rogow-
skiemu oraz Januszowi Gruszczynskiemu, pisarzowi grodzkiemu pyzdrskiemu.

Sejmikujacy nie zapomnieli réwniez o staroécie generalnym. Za swe zastugi oraz
poniesione straty otrzymal prawo do pobierania calego czopowego i szeleznego
z Poznania i Kalisza przez nastepne 4 lata. Wyznaczono jeszcze kilka zwolnien
i asygnacji, zastrzegajac przy tym, by wszystkie wydane przez marszatka Kotacz-
kowskiego byly wykonane®.

Sejmik ten niewatpliwie mozna nazwac ukradzionym. Zostal przejety przez zor-
ganizowang grupe zwigzang $cisle z Ludwikiem Szoldrskim. Okoliczno$ci, w jakich
sie odbyl, swiadcza, Ze normalne zgromadzenie nie zaakceptowaloby powzietych
na nim uchwal. Pewng nowg praktyka stato si¢ przyznawanie (juz po raz drugi)
tak znacznych sum deputatom, ktdrzy w latach 1697—1733 nie otrzymywali takich
gratyfikacji®®. Sejmik z 13 wrzesnia byt najprawdopodobniej ostatnia okazja, aby
wynagrodzi¢ stronnikéw saskich za ich dziatalnos$¢, nim zbierze si¢ sejm pacyfika-
cyjny i przywréci do normy funkcjonowanie kraju.

Nie doszlo jednak do tego tak predko, bowiem obrady sejmu 1735 roku zostaly
zdominowane od samego poczatku przez postulaty wyprowadzenia wojsk. Nie
zdolano nawet wybra¢ marszalka, izba obradowala pod starg laska Antoniego
Poninskiego, pozostajac przez 6 tygodni in passivitate”. Poslowie wojewddztw
poznanskiego i kaliskiego udzielali si¢ w trakcie obrad, ich wypowiedzi byly
ukierunkowane gléwnie na przywroécenie aktywnosci izbie. Dopiero po wyborze
marszatka uwazali za stuszne domagac si¢ wyprowadzenia wojska. Na podstawie
tych wypowiedzi nalezy zaklasyfikowac postéw jako zwolennikéw przeprowadze-
nia pacyfikacji, czyli blizszych obozowi prosaskiemu. Sposréd nich najbardziej
aktywni byli postowie poznanscy: Wojciech Skarbek Malczewski, sedzia ziemski
poznanski, oraz Andrzej Zakrzewski, pisarz grodzki poznanski'®. Z kaliskich gtos
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1696—1732. Poznan 2010, s. 55—59.

% 'W. STANEK: Konfederacje..., s. 182, 186.

10 BOss., rkps 3579 111, k. 23, 32—33, 35—36, 36v.—37, 39, 43v.—44, 52v.—53, 56, 62—62v., 75,
96v.—97, 118—118v., 121, Diariusz Sejmu Walnego Pacyfikacyjnego, 27 wrzesnia 1735.
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zabral tylko raz Ludwik Chtapowski. Opdr czgsci postéw wynikal zapewne jesz-
cze ze ztudzen, Ze toczgca si¢ wojna miedzy Rosja a Turcja i Szwecja, wpieranymi
przez Francje, przyniesie zmiang sytuacji Leszczynskiego'”'. Inni natomiast po
prostu nie godzili sie na to, by obradowa¢ pod obca okupacja. Ostatecznie czas
obrad sie¢ skonczyl.

Niepowodzenie sejmu pacyfikacyjnego pokazalo, ze cho¢ wtadza Augusta III
formalnie rozciagata si¢ juz nad calym obszarem panstwa, to zasadniczo nie miala
silnych podstaw. Oboz saski musial dalej wykorzystywac¢ jako narzedzie swych rza-
dow konfederacje generalng. Z perspektywy czasu nalezy jednak oceni¢, ze mialo
to pozytywne skutki dla dworu, gdyz dawalo mu mozliwo$¢ podejmowania decyzji
bez liczenia sie ze szlachta'®”. Przykladem takiego postepowania byto zwolanie zaraz
po niedoszlym sejmie rady generalnej, na ktdrej krol rozdal wakanse, co tez zasko-
czylo opozycje'®. Jej sytuacja pogorszyla sie¢ jeszcze bardziej wraz z zakonczeniem
preliminarzy wiedenskich, ktore zakladaly abdykacje Leszczynskiego. W tym mo-
mencie dzikowianie musieli juz sobie zda¢ sprawe, ze ich pozycja byla przegrana.
Podejmowali jeszcze proby negocjacji, lecz dwor krolewski byl nieugiety. Ostatni
opozycjonisci na czele z marszatkiem Adamem Tarlg przybyli ukorzy¢ si¢ przed
monarchg w kwietniu 1736 roku. W tym czasie trwaly juz przygotowania do kolej-
nego sejmu pacyfikacyjnego'®.

Z poczatkiem kwietnia August III mdgl podja¢ kolejng probe usankcjonowa-
nia swych rzadéw i odbudowy jednosci w kraju. Zgodnie z decyzja rady senatu
z marca 1736 roku postanowit zwota¢ kolejny sejm pacyfikacyjny, tym razem nad-
zwyczajny dwudzielny, na 25 czerwca'®. W wystosowanym uniwersale monarcha
zwolal sejmiki przedsejmowe na 14 maja'®. Zasadniczo cata krolewska ekspedycja
sejmikowa byta dosy¢ podobna w warstwie ideowej do tej z 1735 roku. W uniwer-
sale monarcha podkreslal, ze od czaséw swej koronacji nie szczedzi wysitkéw dla
dobra ojczyzny, w ktérej powinna kwitna¢ wiara katolicka i panowa¢ pokéj. Ogto-
sil, co tez faktycznie spetnit, Ze niebawem do szlachty trafi odpowiedni dyplom
upewniajacy o ewakuacji obcych wojsk. Zapewnial w nim, jak i w poprzednich
pismach, ze bedzie przestrzega¢ praw Rzeczypospolitej. Natychmiast po pacyfikacji
wydane zostang ordynanse, by armie wymaszerowaly. Podczas obrad miata takze
zosta¢ uchwalona amnestia'”. Tak jak przed poprzednim sejmem, w listach do
senatorow krol prosit, by przyczynili si¢ do zakonczenia zgromadzenia sukcesem.

100 A, PEREAKOWSKI: Kariera..., s. 131.

102 E. SzZKLARSKA: Od centrum..., s. 517.

13 E. SZKLARSKA: Préby...,s. 178—179.

194 H. PALK1): Sejmy 1736 i 1738 roku. U poczgtkow nowej sytuacji politycznej w Rzeczypospolitej.
Krakow 2000, s. 27—28; A. PEREAKOWSKI: Kariera..., s. 144.

19 H. PALKIJ: Sejmy..., s. 28.

1% Uniwersal Augusta III, Warszawa, 4 IV 1736. W: AS 1733—1763, s. 202—204.

107 Tbidem, s. 204—205.
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Natomiast kasztelanéw mniejszych, urzednikéw i szlachte upraszat'®, by zadziatali
tak, aby obrano postéw milujacych pokoj i dziatajacych na rzecz dobra publicznego.
Faktycznie w tym czasie w kregach dworskich, tak jak i przy okazji kazdej waznej
kampanii sejmikowej, domagano si¢ zrywania wszystkich tych sejmikéw, na ktorych
opozycja mogla wygrac'®.

W wyznaczonym dniu szlachta wojewddztw poznanskiego i kaliskiego zebrala
sie zapewne w kosciele kolegiackim, a po wystuchaniu mszy $wietej rozpoczela
obrady, tym razem juz nie pod wezlem konfederacji partykularne;j''’. Zgromadzeni
wybrali nowego marszatka sejmiku — Augustyna Dziatynskiego, staroste nakiel-
skiego'"'. Zgodnie ze zwyczajem wysluchano posta krélewskiego, ktory odczytat
krolewska instrukcje'?. Nie roznila si¢ ona wiele od tej z czerwca 1735 roku. Pewne
sformulowania zostaly wrecz skopiowane lub nieco przebudowane retorycznie.
Pojawily si¢ takze uszczegélowienia niektorych krolewskich postulatéw oraz kilka
biezacych informacji.

Zasadniczo krdl tylko w sejmie widzial mozliwo$¢ dazenia do ,,pozadanego
powrotu praw i swobod”. Przestrzegt réwniez szlachte, ze wszystkie tego typu rewo-
lucje, jakie mialy miejsce w przesztosci, konczyly si¢ dla ojczyzny utratg terytoriow
lub innymi szkodami. Tylko dzigki jego staraniom tym razem tak si¢ nie stalo.
W ponowionym postulacie o poprawe prawa zasugerowat szlachcie, by szczegdlnie
zwrocila uwage na kwestie zwigzane z bezkrélewiem i trybem rzadéw w Rzeczypo-
spolitej. Postulowal, by odnowi¢ i zaostrzy¢ prawa dotyczace obrazy majestatu wraz
z sadami jej dotyczacymi, poza zakazem korespondencji zaproponowal, by zakaza¢
wyjazdéw zagranicznych. Pewnemu zlagodzeniu ulegl natomiast zapis o usuwaniu
dokumentéw dotyczacych minionych walk, nie wymieniano juz bowiem tak szcze-
gbétowo, co ma by¢ z akt usuniete. Mozliwe, ze szlachta nie zgodzilaby si¢ na takie
rozwigzanie. Dla swego dobra monarcha ponowil Zagdanie zapewnienia bezpie-
czenstwa jego majestatu oraz, co wczesniej sie nie pojawilo, poruszyt kwestie débr
stofowych. Szlachta zostala rowniez poinformowana o podjeciu rozméw w ramach
realizacji konstytucji z 1726 roku w sprawie unormowania stosunkdéw miedzy Ro-
sja a Rzeczapospolita. Bylo to rozszerzenie informacji, gdyz wczesniej monarcha

1% Listy Augusta III do senatordw, kasztelandw, urzednikow i szlachty, Warszawa, 16 IV 1736.
W: AS 1733—1763, 5. 208—209.

19 H. PALKIJ: Sejmy...,s. 32; A. PERLAKOWSKI: Kariera..., s. 144.

10 Jest to dosy¢ istotna rdznica, na sejmiku przedsejmowym z sierpnia 1735 roku szlachta wy-
bierata postow jeszcze pod wezlem konfederacji partykularnej. Idea pacyfikacji zakladala, ze sejmy
pacyfikacyjne powinny by¢ wolne, nie za$§ skonfederowane. Jak wida¢, nie przektadato si¢ to na
sejmiki.

" Podczas bezkrélewia opowiadat sie poczatkowo za Leszczynskim, jednak za przykltadem
Stanistawa Poniatowskiego pojednat si¢ z Augustem III. Zob. W. KoNopczyNsKI: Dzialyriski
Augustyn. W: Polski stownik biograficzny. T. 6. Warszawa 1948, s. 78.

12 Szczegdltowy opis zawartosci instrukcji zob. H. PALK1): Sejmy..., s. 30—31.
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tylko zabiegal, by sprawe t¢ poruszy¢ na sejmie, nie podajac dokladnie podstawy
prawnej. W sprawie aukcji wojska zasugerowal dodatkowo, by przeprowadzi¢ ja
bez obcigzania wszelkich débr. Pozostale kwestie dotyczace dyscypliny i ptacy, roz-
wigzania konfederacji i wypraw, karania kup swawolnych, insygniow krélewskich,
gospodarczych, twierdz, garnizon6w, arsenatéw, obrad sejmu — zostaly utrzymane
w duchu poprzedniej instrukeji.

Wezesniej nie zgltoszono postulatu zmiany konstytucji grodzienskiej z 1726
roku'® oraz zawarcia konkordatu. W zwiazku z (zapewne) rosyjskimi naciskami
pojawily sie takze kwestie dotyczace uregulowania stosunkéw z Kurlandig. Krol
zadeklarowal, Ze jest za utrzymaniem praw i zwigzku ksiestwa z Rzeczapospolita.
Dopominal si¢ réwniez, by podczas obrad poruszy¢ sprawy uporzadkowania archi-
wum koronnego i odzyskania panstwowych dokumentéw bedacych w prywatnych
rekach'!.

Do sejmiku, jak zwykle podczas waznych politycznie kampanii, naptyneto wiele
listéw. Prymas Teodor Potocki wychwalal zastugi kréla, zalecajac, by sejm zajat
sie kwestiami bezpieczenstwa kraju, a takze dawnymi prawami. Potwierdzil, ze
w trosce o ich zachowanie monarcha przestal mu dyplom zapewniajacy ewaku-
acje wojska. Dodatkowo prymas zapewnil tez szlachte, ze w zwigzku z traktatem
wiedenskim Rzeczpospolita jest zwolniona z poprzednich zobowigzan, gdyz taka
byta wola boska. Niewatpliwie w duchu zalowal, ze tak si¢ stato. Do szlachty napi-
sal rowniez Andrzej Stanistaw Zatuski, nowy kanclerz wielki koronny, informujac
zebranych o otrzymaniu tej godnosci. Zadeklarowal przy tym swe oddanie i che¢
stuzby ojczyznie. Antoni Poninski, marszalek konfederacji generalnej, ubolewat nad
niedojsciem poprzedniego sejmu, zwracajac przy tym uwage, Ze juz nawet cesarz
i krdl francuski si¢ pojednali, a tymczasem szlachta dalej byla podzielona. Nowy
hetman polny Jan Klemens Branicki réwniez wychwalat zastugi Augusta III, przy
tym przypomnial takze swe wlasne starania, by ocali¢ twierdze tykocinska. Prosit,
aby w instrukcji postowie zabiegali o rekompensate dla niego. Nie znalazt jednak
zrozumienia wéréd szlachty obradujacej w Srodzie, gdyz ta nie zapisata takowego
postulatu. Jozef Wandalin Mniszech, marszatek wielki koronny, apelowal o wy-
konanie wszystkich punktéw instrukeji krélewskiej. Do kota sejmikowego dotart
takze list Stanistawa Hozjusza, biskupa poznanskiego. Zalecat zebranym, by podczas
uchwalania amnestii wykluczy¢ sprawy przestepstw prywatnych, szczegdlnie tych
zwigzanych z rabowaniem majatkéw''®>. Odpowiedz sejmiku bardziej dotyczyla
regulacji pewnych lokalnych spraw majatkowych niz kwestii poruszanych w liscie
biskupa''®. Obradujacy otrzymali takze pismo od Mikotaja Naramowskiego, rektora

> Volumina legum. T. 6...,s. 211.

* Uniwersal Augusta III, Warszawa, 4 IV 1736. W: AS 1733—1763, s. 202—204.

!5 Listy wspomnianych w artykule dygnitarzy: AS 1733—1763, 5. 205—207, 214—216, 218 —221.
16 Taudum, Sroda, 14 V 1736. W: AS 1733—1763, s. 222—224.
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kolegium jezuickiego w Poznaniu, w ktérym wyrazil swoje oburzenie z powodu rze-
komych oskarzen, jakoby to jezuici zagarneli dla siebie skarb wojewodztw ztozony
u nich w czasie bezkrélewia. Prosit wigc, aby wyznaczy¢ deputatéw do przeliczenia
skarbu i wskaza¢, gdzie depozyt ma by¢ przekazany''’. Koto sejmikowe nakazato
marszatkowi odpisa¢, ze wszelkie procesy w tej sprawie maja by¢ anulowane, oraz
wyrazi¢ — w imieniu szlachty wojewddztw — gleboka wdziecznos¢ za trzymanie
skarbu. Proszono przy tym, aby pozostal on w rekach jezuitéw do czasu sejmiku
relacyjnego'’®.

Nie wiadomo, w jakiej atmosferze przebiegal sejmik, jednak ksztalt zaréwno
laudum, jak i instrukcji sugeruje, ze uczestniczyli w nim takze byli zwolennicy
Stanistawa Leszczynskiego. Podczas obrad musialo dochodzi¢ do pewnych spo-
réw — $wiadczy o tym jedna z anonimowych moéw. Jej autor, niewatpliwie zwolen-
nik Leszczynskiego, apelowal: ,Dosy¢ na tych materiach do samej pacyfikacji na-
lezacych bedzie sejm ten zacza¢ i skonczy¢”'". Widac tu bardzo waskie rozumienie
zadan zgromadzenia, zasadniczo méwca nie przewidywal, by zajmowac si¢ innymi
postulatami krolewskimi.

Wedle instrukcji wybrano 12 postow. Cata reprezentacja sejmowa wojewodztw
zlozyla przysiege, w ktorej zobowiazywala si¢ do niewchodzenia w kontakty z cu-
dzoziemcami oraz doozenia wszelkich staran dla dobra ojczyny. Wéréd wybranych
znalezli sie zwolennicy obu stron niedawnego konfliktu'*. Polowa z nich byla juz
uczestnikami przynajmniej jednego sejmu, najbardziej doswiadczony w tej materii
byt Melchior Gurowski, ktéry postowat juz po raz trzeci'?'.

Tym razem instrukcja poselska sejmiku sredzkiego odbiegata dosy¢ mocno od
tej, ktorg przekazano postom w sierpniu 1735 roku. Poza tradycyjnym wstepem wy-
razajacym wdzieczno$¢ zgromadzenia za krélewskie dazenia do jednosci, postowie
na ,[...] terazniejszym sejmie pacificationis na zadne materie status, singulariter
na zadne nowe ligi, konfirmacyje i reasumpcyje dawnych traktatéw i sojuszéw, na
zadne aukcyje wojska ullatenus nie pozwalali, bo te wszystkie materyje pod de-
pendencyja i animadwersyja wojsk cudzoziemskich, aktualnie jeszcze w Polszcze
agrawujacych, decidi w wolnym narodzie obstante libertate consiliorum nie moga,
owszem, dopominac si¢ beda o dotrzymanie pokoju wszytkim potencyjom, a osob-
liwie z ktéremi intercessit pax perpetua stabilis firma et inconcussa”'?.

7 List M. Naramowskiego, Poznan, 13 V 1736. W: AS 1733—1763, 5. 221—222.

18 Laudum, Sroda, 14 V 1736. W: AS 1733—1763, s. 222—224.

1 Mowa na sejmik, fragment przytoczony za: H. PALK1J: Sejmy..., s. 36—37.

120 Wykaz postow zob.: AS 1733—1763, s. 224. Zaréwno Augustyn Dzialynski, jak i Jakub oraz
Melchior Gurowscy, Wojciech Miaskowski walczyli dla Leszczynskiego; ich rozejscie si¢ z tym
obozem nastepowalo na réznych etapach wojny.

12l Byli postami na sejm konwokacyjny 1733 roku oraz wczesniej w latach 1697—1733, zob.
M. ZWIERZYKOWSKI: Samorzgd sejmikowy..., Aneks nr III.

122 Tnstrukcja postom, Sroda, 14 V 1736. W: AS 1733—1763, s. 224—230.
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Jak wynika z przytoczonego fragmentu, reprezentacja sejmowa wiasciwie nie
miala prawa zajmowac si¢ sprawami sojuszy ani reform, dopoki obce wojska byty
w kraju'®. Postowie mieli si¢ przede wszystkim domagac jak najszybszego ich wy-
marszu, tak aby sejm odbywat si¢ zgodnie z konstytucjami z 1699'** i 1717'* roku.
Sam sejm mial natomiast reasumowac prawa dotyczace obrad z lat 1673'*1 1690'*
oraz wszystkie uchwalane w 1717 roku i pdzniej. W zwigzku z tym, Ze pacta con-
venta nie byly wszystkim znane, miaty by¢ ponownie odczytane, wyczyszczone
z niejasnych termindw i poprawione. Réwniez podczas sejmu postowie powinni
domagac¢ si¢ uchwalenia konstytucji dotyczacych bezpieczenstwa monarchy oraz
usprawnienia praw dotyczacych wolnej elekji.

Niewatpliwie powaznym problemem byly kwestie zwigzane z wymiarem spra-
wiedliwos$ci. Sprawami dotyczacymi wkroczenia wojsk obcych do Polski miaty sie
zaja¢ sady nadzwyczajne na przyszlym sejmie. Zagdano rowniez uchwalenia takiej
amnestii, by nie obejmowata sprawy mordu popelnionego na szlachcicu Wodec-
kim przez marszalka Paledzkiego. Mysle, Ze nalezy interpretowac to stanowisko
jako zasade wykluczenia z amnestii przestepstw prywatnych, tak jak postulowal to
biskup Hozjusz. Szlachta domagala sie takze, aby Trybunal Koronny w Piotrkowie
sadzit, poki nie zostang zalatwione wszelkie zalegte sprawy. Reasumowany mial by¢
takze Trybunal Radomski, by przyspieszy¢ wzmocnienie dyscypliny w wojsku. Do-
datkowo chciano przywréci¢ dawny zwyczaj miesiecy Zolnierskich oraz egzekucji
niewyplacanej kwarty. Nie byl to, jak widac, zbyt szeroki program naprawy armii.

W sprawach gospodarczych i majatkowych postowie mieli przypilnowa¢ rea-
sumpcji konstytucji dotyczacej dziesieciny, gdyz chodzily stuchy, jakoby duchowni
tamali jej zapisy i sadzili si¢ wbrew jej ustaleniom'*. Podczas spotkania z prymasem
postowie mieli poruszy¢ te sprawe. Powtorzono takze zapis z poprzedniej instrukcji
o porozumieniu si¢ postéw z kanclerzami w sprawie weryfikacji starostw, ktorych
wlasciciele zmarli i (lub) ktére zostaly przejete nielegalnie podczas wojny, miano-
waniu opatéw oraz o soli suchedniowej — jej zalegle transze mialy by¢ zwrocone
niezwlocznie. W sprawie poruszanych przez krola kwestii zwigzanych z insygniami
koronnymi sejmik nakazal, by byly zdeponowane na swoim miejscu, a do ich zin-
wentaryzowania mieli by¢ wyznaczeni komisarze. Instrukeja nie data zadnych za-
lecen dotyczacych archiwum koronnego, usuwania dokumentéw z czaséw wojny
i reform gospodarczych. Zasadniczo widoczne jest odsuwanie tych spraw do na-
stepnego sejmu.

123 Dotyczylo to réwniez spraw artylerii, fortec, wykupu Drahimia, ktére instrukcja odsytala
do nastepnego sejmu.

24 Volumina legum. T. 6..., s. 29—30.

1% Tbidem, s. 115—119.

126 Volumina legum. T. 5..., s. 67.

127 Tbidem, s. 371.

128 Volumina legum. T. 3. Wyd. J. OHRYZKO. Petersburg 1860, s. 407.
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Poza wspomnianymi kwestiami postowie wojewddztw poznanskiego i kaliskiego
otrzymali takze w swej instrukcji wiele postulatéw, ktore mieli przedstawi¢ krélowi.
Oprocz wyrazenia wdzigcznosci monarsze za jego dobro¢, mieli zaja¢ sie wnio-
skowaniem o ewakuacj¢ wojsk czy rownomierne rozdawanie wakanséow miedzy
rodami, aby nie cierpiala na tym Rzeczpospolita. W sprawach lokalnych poruszali
przede wszystkim kwestie zwigzane z naduzyciami wojsk saskich w Wielkopolsce.
Zdaniem sejmikujacych, miasta i koscioty byly rabowane tam, gdzie stacjonowaty
oddzialy, kradziono stome, drewno i inne materialy, ktére powinny zosta¢ zwro-
cone. Ponowiono wniosek w sprawie zwrotu nielegalnie pobranego czopowego
i szeleznego przez pik. du Caila i gen. Sybilskiego. Ten ostatni poza ponowionym
zarzutem sprzedawania zwerbowanych ludzi za granice, zostal oskarzony o liczne
mordy, gwalty i rabunki'®. Wida¢ tu, jak z sejmiku na sejmik oskarzenia wobec
generala stawaly si¢ coraz ostrzejsze. W jego sprawie postowie powotali nawet spe-
cjalng komisje.

Porwanie Franciszka Poninskiego, stolnika poznanskiego, takze znalazlo si¢
w punktach, ktore postowie mieli poruszy¢, domagajac si¢ odpowiedniej rekom-
pensaty dla poszkodowanego. Podobnie bylo z zamordowaniem szlachcica Gru-
dzinskiego: zagdano ukarania winnych i oddania zarekwirowanych nieruchomosci
i koni jego sukcesorom.

Poza skargami na naduzycia sejmik zalecit takze rekomendowac wiele zastu-
zonych osob do krolewskiej taski. W pierwszej kolejnosci wymieniono staroste
generalnego Wielkopolski Ludwika Szoldrskiego, nastepnie za$ podkomorzego
poznanskiego Franciszka Radzewskiego i kasztelana czerskiego Kazimierza Ru-
dzinskiego. W zwigzku ze $miercig zastuzonego sedziego ziemskiego poznanskiego
Malczewskiego zalecono rekomendowacé krélowi jego synoéw. Za zastugi wojenne
polecano Konstantego Kwileckiego, ktéry stuzyt w oddziatach saskich, oraz Jana
Bartoszewicza z racji jego doswiadczenia militarnego — tego samego, ktory wstawit
sie walkami z oddziatami saskimi. Pamigci monarszej polecono takze wiele oséb
duchownych.

Na koniec zgromadzenie zalecito postom, by — jesli sejm nie dojdzie — dopil-
nowali zwolania przez krdla sejmikow relacyjnych. Nakazano réwniez trzymac sie
instrukcji i nie wychodzi¢ poza sprawy w niej ujete'®. Informacje o podjetych na
sejmiku decyzjach zostaly przyjete pozytywnie przez dwor krolewski'!.

Przygladajac si¢ calosciowo uchwalonemu laudum oraz instrukcji poselskiej,
nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, ze podczas obrad sejmiku wojewddztw poznan-
skiego i kaliskiego musiato doj$¢ do swoistego kompromisu w duchu sarmackie;j

12 Oskarzono go o zabicie panéw Bieganowskich, Bogustawskich, Kierzszlinskich, Sokoliniskich,
Bronikowskiego oraz rabunek majatku pana Latalskiego. AS 1733—1763, s. 228.

130 Tnstrukcja postom, Sroda, 14 V 1736. W: AS 1733—1763, s. 224—230.

B List A.S. Zatuskiego do L. Szoldrskiego, [b.m. ib.d.]. W: AS 1733—1763, s. 233.
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idei konsensusu mig¢dzy zwolennikami obu walczacych do niedawna stron. W spra-
wach pacyfikacji zasadniczo zwycig¢zala koncepcja zawezenia dziatan sejmu tylko
do pojednania, likwidacji naduzy¢ i poprawy kwestii najbardziej, zdaniem szlachty,
palacych, co przechyla stanowisko zgromadzenia bardziej w strong zwolennikow
Leszczynskiego. Jednakze spetniono réowniez czes¢ postulatéw obozu saskiego,
np. sprawe bezpieczenstwa monarchy. Mimo to sejmik sprawiedliwie domagat
sie rekomendacji dla zastuzonych dzialaczy kazdego z obozéw. Ludwik Szotdrski
i Franciszek Radzewski s sztandarowymi przyktadami takiego dzialania. Zalecano
réwniez karac zbrodnie i naruszenia zwigzane z dziataniami marszatka Paledzkiego
i przedstawicieli krélewskich. Nie nalezy takze odczytywa¢ ostrej krytyki dzia-
tan wojsk saskich przez sejmik jako porazki zwolennikéw monarchy, gdyz takowa
glosily jeszcze zgromadzenia pod ich kontrolg. Naptyw stanistawczykéw do kota
musial jedynie wzmocni¢ te postulaty. Sama reprezentacja wojewodztw takze, jak
juz wspomniano, rozkladata sie rownomiernie i stanowila kolejny przyktad kompro-
misu. Mimo to nalezy ubolewa¢, Ze nie znalazly si¢ w instrukcji poselskiej postulaty
dotyczace naprawy panstwa, ktore byty ujete w dokumencie z 1735 roku. Jednoczes-
nie nie zapomniano o partykularnych interesach szlacheckich zwigzanych z sola,
krolewszczyznami czy wymiarem sprawiedliwosci. Nie dano takze wojewddzkiej
reprezentacji sejmowej mozliwosci wyjscia poza sprawy uchwalone przez sejmik,
co $wiadczy o dalszym poglebianiu si¢ systemu, w ktérym postowie sg tylko wyra-
zicielami woli swych wyborcéw. Instrukcja pozbawiona byta glebszej refleksji nad
stanem panstwa i jego problemami. Powstala jedynie na potrzeby chwili, nie dajac
sejmowi mozliwosci poprawy funkcjonowania ustroju Rzeczypospolitej. Rodzi si¢
w zwigzku z tym pytanie, czy faktycznie szlachta dostrzegata ten problem?
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Grzegorz Glabisz

The pacification of Poznan and Kalisz voivodeships
in the years 1734—1736

Summary

As aresult of double elections (an unofficial stage of the interregnum) following the death of Jan III
pacification became one of the necessary political measures. The image of the interregnum which was
fixed in the consciousness of the gentry was one of convocation, election, coronation, pacification. This
mechanism operated during the penultimate interregnum to solve the conflict situation. This paper
describes the course of pacification in Poznan and Kalisz voivodeships since the escape of Stanistaw
Leszczynski from Gdansk to the pacification diet (sejmik) in 1736. One of the main objectives was to
show how the followers of Augustus III used a knighthood government of voivodeships to legitimize
his rule and to convince the noblemen to reconcile.

Grzegorz Glabisz

Die Befriedung der Woiwodschaften Posen und Kalisch
in den Jahren 1734—1736

Zusammenfassung

Nach dem Tod Jan III. Sobieskis wurde eine Befriedung zum wichtigen Element des politischen
Kampfes und — nach Konvokation, Kénigswahl und Krénung — zur informellen Etappe des Interreg-
nums. Es war die Zeit, in der eine von den Hauptparteien den Vorsprung hatte und allmahlich danach
strebte, zur Versdhnung des Adels mit dem von sich gewdhlten Konig zu fithren. Der vorliegende
Beitrag bezweckt, den Prozess auf der Ebene der Posener und Kalischer Woiwodschaft zu schildern
— von der Flucht des Konigs Stanistaw Leszczynski aus Danzig bis zu den wegen des Befriedungs-
sejms von 1736 einberufenen Landtagen. Der Verfasser zeigt die von den Anhéngern August des III.
angewandten Methoden, in den genannten Woiwodschaften die konigliche Macht zu legitimieren
und den Adel zur Verséhnung umzustimmen.
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Marzena Bogus

Akademia im. Jana Dlugosza w Czestochowie

W drodze do spoteczenstwa obywatelskiego —
rola zwigzkéw nauczycielskich

na Slasku Austriackim

w drugiej potowie XIX i na poczatku XX wieku*

Wprowadzenie do zagadnienia

Renesans idei spoteczenstwa obywatelskiego przypada na ostatnie dekady ubie-
glego wieku, jednak jak podaja badacze zajmujacy sie tematyka, samo pojecie poja-
wilo si¢ juz w starozytnosci grecko-rzymskiej, a w czasach nowozytnych wystepo-
walo w brytyjskiej mysli oswieceniowej (John Locke, Adam Ferguson), a nastepnie
u Georga Wilhelma Friedricha Hegla i Alexisa de Tocqueville'a', ktory analizowat
konflikt miedzy wolnoscig i réwnos$cia, omawial pozytki ptynace ze stowarzyszen
politycznych oraz interesowat si¢ relacjami pomiedzy panstwem a Ko$ciotem?.
W potocznym mysleniu spoleczenstwo obywatelskie najczesciej utozsamiane jest
z szerokimi przemianami, jakie nastepowaly po rewolucji francuskiej’. Pomimo po-
wstajgcych kolejnych opracowan i niestabnacego zainteresowania tematem trudno
wybra¢ regule, ktora jednoznacznie okreslitaby warunki brzegowe problemu. Nie-
mniej w wielu definicjach podkresla sig, ze podmioty i zbiorowos$ci w duzym stopniu

* Artykul powstal jako realizacja projektu: ,Nauczyciele oraz ich stowarzyszenia na tle dyskursu
spolecznego w modernizujacej sie¢ Europie”, UMO-2013/11/B/HS3/04478, finansowanego przez
Narodowe Centrum Nauki.

! E. GORSKI: Rozwazania o spoleczeristwie obywatelskim i inne studia z historii idei. Warszawa
2003, s. 6.

> D. PIETRZYK-REEVES: Idea spoleczeristwa obywatelskiego. Wspolczesna debata i jej Zrodla.
Torun 2012, s. 97—113.

* J. BASZKIEWICZ, S. MELLER: Rewolucja francuska 1789—1794. Spoleczeristwo obywatelskie.
Warszawa 1983.
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sa niezalezne od panstwa, maja mozliwosci dokonywania wyboréw w swym zyciu
spolecznym, politycznym, ekonomicznym i osobistym*.

Omawiajac droge ,,do” spoteczenstwa obywatelskiego, nalezatoby przyja¢, ze jest
ona samodzielng dziatalno$cig jednostek, ktore funkcjonuja w ramach prawnych
stworzonych przez panstwo’, dlatego tez stowarzyszenia, o ktérych bedzie mowa,
nie byly wobec niego zupelnie autonomiczne. Wiasciwie nalezatoby podkresli¢, ze
istniejace apolityczne spoleczenstwo monarchii austriackiej w drugiej potowie XIX
wieku (takie miato by¢ ustawowo) mogtlo dziata¢ w stowarzyszeniach, ktore jednak
byty powotywane dzieki politycznej koncesji. W takim ujeciu do stowarzyszen i bu-
dowania spotecznos$ci obywatelskiej® moze mie¢ zastosowanie zaréwno myslenie
w kategoriach romantycznych (mechanizm obronny w odniesieniu do ekspansyw-
nych dazen wladzy i dazenia wolnosciowe obywateli), jak i pragmatycznych (spofe-
czenstwo narzedziem realizacji zadan panstwa w obszarach zycia mniej istotnych, np.
o$wiaty), ale takze aksjologicznych (wspdlnota zasad i formacja kulturowa bedaca
syndromem modernizacji spotecznej)’. Wymienione zrédla idei spoleczenstwa ma-
jacego zdolno$¢ samoorganizacji w naszym przypadku muszg by¢ dodatkowo ujete
w kategorie ,,drogi”, bowiem zbiorowo$¢ nauczycieli Slaska Austriackiego w drugiej
potowie XIX wieku dopiero si¢ organizowala i miata mozliwos¢ dokonywania wy-
boréw uzaleznionych od wielu determinantéw. Zatem juz teraz mozna podkresli¢ te
antynomieg: wybor zalezny. Inhibitorami, ktére nie pozwalaly nauczycielom (ale takze
innym grupom spotecznym) decydowac o samostanowieniu, byly przede wszystkim
warunki zewnetrzne, gtéwnie polityczne (zwigzane z porzadkami dynastycznymi),
i 6wczesny tad regulowany prawodawstwem sankcjonowanym przez monarche.

Jednak wbrew temu, co do tej pory bylo najczesciej eksponowane, stowarzysze-
nia nie powstawaly gtéwnie po to, by dbac o cele narodowosciowe grupy nauczycieli,
ale byty elementem redukcji brakéw. Zgodnie z tezag Abrahama Maslova®, mozna
stwierdzi¢, ze pierwotng przyczyna zrzeszania si¢ byla che¢ wzajemnej pomocy
w zaspokajaniu podstawowych potrzeb socjalnych. Pojedynczy cztowiek jest zbyt
staby, dlatego wspotpraca stanowi podstawy wszelkiego dzialania, a wzajemne in-
terakcje ludzkie sg bazg istnienia spofeczenstwa. Zatem prawo do bezpieczenstwa,

* E. GORSKI: Rozwazania..., s. 9.

* Taka definicja odnosi si¢ bardziej do spolteczenstwa opiekunczego niz politycznego. Analize
koncepcji terminu ,,spoteczenstwo obywatelskie” i sposobéw nadania mu odmiennych znaczen
mozna odnalez¢é w: P.S. ZALESKI: Neoliberalizm i spoleczeristwo obywatelskie. Torun 2012.

¢ W XIX wieku nie znano terminu ,,spoteczenistwo obywatelskie”, ale z historycznej perspek-
tywy mozna o takim pisa¢, gdyz trudno postugiwac si¢ pleonazmem: ,,spoteczne spoteczenstwo”
czy ,spoleczne stowarzyszenia”.

7 A. Ko$ciaNski, W. MiszTaL: Wprowadzenie. W: Spoleczeristwo obywatelskie. Miedzy ideg
a praktykg. Red. A. Ko$ciaXski, W. MiszTaL. Warszawa 2008, s. 28—29.

8 ‘W piramidzie potrzeb ludzkich najwazniejsze sa potrzeby fizjologiczne i bezpieczenstwa,
dopiero pdzniej rodzg si¢ te zwigzane z akceptacja spoleczna, uznaniem i samorealizacja.
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ktore jest fundamentalne i powszechne w mysl klasyfikacji Thomasa Humphreya
Marshalla, jako prawo socjalne, bylo wczesniejsze niz prawa obywatelskie czy
polityczne’. Na takiej podstawie tworzyly sie wiec organizacje specjalnego typu,
tzw. zwigzki samopomocy, ktérych funkcja bylo takze wzmacnianie pozycji grup
zawodowych, a p6zniej narodowych w etnicznie zréznicowanych regionach'. Zrze-
szanie si¢ ma bowiem istotny wptyw nie tylko na posiadanie, lecz takze utrzymywa-
nie kultury"'. Trudno zatem pisa¢ o wplywie zrzeszen na dane spoleczenstwo bez
uwzglednienia kontekstu zwigzanego z szerszym srodowiskiem spolecznym i poli-
tycznym, w ktérym one dzialaja. Zostanie to pokazane na przykladzie stowarzyszen
funkcjonujacych w monarchii austriackiej, gdzie bez tolerowania organizacji i po-
litycznego przyzwolenia na zrzeszanie si¢ dziatalno$¢ tychze nie bytaby mozliwa'>

Czynniki determinujace zmiane

W XIX wieku feudalny $wiat zostat przeksztalcony w nowoczesne spoleczen-
stwo, w ktorym wigkszo$¢ zjawisk spotecznych zachodzita juz w skali masowe;j.
Wplynelo na to wiele czynnikéw — poczawszy od przemian demograficznych az
do ogdlnego wzrostu wydajnosci w rolnictwie, ktéra to wydajnos¢ pozwalata wy-
zywi¢ gwaltownie powigkszajaca sie populacje Europy. Réwnie istotne byly zmiany
jakosciowe, ksztaltowanie si¢ nowych grup spotecznych oraz odmiennych rela-
cji pomiedzy nimi. Sposréd wielu aspektow, ktére wplynely na zmiane sposobu

® T.H. MarsHALL: Citizenship and Social Class. Cambridge 1950. Cyt. za: P. ZArEsKI: Neoli-
beralizm..., s. 33.

1 Nalezaloby zatem moéwic raczej o spoleczenstwie cywilnym, ktére wedtug Hegla miato
charakter ekonomicznego ,,systemu potrzeb”.

" Cho¢ to rozwazania A. Tocqueville’a odnoszace si¢ do spolecznosci amerykanskiej, to jed-
nak daje si¢ je zastosowa¢ do innych obszardw, poniewaz dotyczg zrzeszen nie tylko o charakterze
handlowym i przemystowym, lecz takze intelektualnym i moralnym. Zob. A. DE TOCQUEVILLE:
O demokracji w Ameryce. T. 2: O uzytku, jaki w Zyciu spolecznym Amerykanie czynig ze stowarzyszen.
Przel. M. KrROL. Warszawa 1976.

2 Tu réwniez nalezy odnie$¢ sie do badan, w ktérych podkreéla sie, ze kapital spoleczny jest
zmienng zalezng od szerszego kontekstu spotecznego (S. BERMAN: Civil Society and the Collapse of
the Weimar Republic. “World Politics” 1997, vol. 49, s. 427) i istotne sg relacje migdzy stowarzysze-
niami obywatelskimi a pafistwem, bowiem te potrzebuja tolerancji. Jej brak powaznie hamuje rozwdj
spoleczenstwa obywatelskiego. Zob. M. Skovajsa: Meandry tradycji stowarzyszeniowych — casus
Czech. W: Spoleczeristwo obywatelskie. Miedzy ideg..., s. 307.

3 A. CHWALBA: Historia powszechna. Wiek XIX. Warszawa 2008, s. 19—189; A. SKRZYPEK:
Historia spoteczna Europy XIX i XX wieku. Poznan 2009; Ch.A. BAYLy: The Birth of the Modern
World 1780—1914. Oxford 2004.
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zycia Europejczykow, mozna wymieni¢ chociazby rozwdj nauki czy przemystu,
jednak jednym z najwazniejszych czynnikéw modernizacyjnych byly w tym czasie
placowki oswiatowe'*. Dzigki rozwijajacym si¢ juz pod koniec ubieglego wieku in-
terdyscyplinarnym badaniom zycia spolecznego w Europie doprecyzowano wiele
aspektow tego oddzialywania'. Koncentrujac uwage na znaczeniu szkot dla do-
konujacych sie w XIX wieku przemian w zyciu kulturalnym, spotecznym, a nawet
politycznym, czgsto pomija si¢ role samych nauczycieli (jako specyficznej grupy
spoleczno-zawodowej), jaka odegrali w realizacji tych przemian. Dostrzegany jest
udzial w procesie modernizacyjnym nauczycieli szkét srednich, a przede wszystkim
wyzszych, zaliczanych do elit intelektualnych, kreujacych ideologie majace wska-
zywac obywatelom kierunki i pozadane wzorce zachowania, natomiast catkowicie
pomija sie w tym procesie nauczycieli szkdt elementarnych, ktérzy bezposrednio
przygotowywali kolejne pokolenia do zycia w zmieniajacym si¢ spoleczenstwie.
Nalezy podkresli¢, ze to przez pryzmat wiedzy i przekonan nauczycieli ludowych,
najwazniejsze ideowe koncepty epoki trafiaty do wiekszosci mieszkancow, wspie-
rajac (albo hamujac) procesy modernizacji. Poprzez interpretacje zamierzen usta-
wodawcow, osobisty przyklad, gtoszone poglady i przekazywane tresci w duzym
stopniu wptywali oni na zasob wiedzy przyswajany nie tylko przez wychowankow,
lecz takze przez szersze srodowisko lokalne (rodzice, sasiedzi). Przyczyniali sie
w ten sposdb do konstruowania nowej rzeczywistosci obywatelskiej, jednoczesnie
przeksztalcajac si¢ w grupe zawodowg o jasno okreslonych zadaniach, wspélnych
interesach i dazeniach, zabiegajacg o uznanie jej autonomicznego miejsca w spo-
teczenstwie, a zatem podazajaca droga, ktoéra pozwolita w niedalekiej przysztosci
mowic¢ o $wiadomosci obywatelskiej'.

Opisane procesy przebiegaly we wszystkich spoleczenstwach modernizuja-
cej sie Buropy, a Slagsk Austriacki jest reprezentatywnym przykladem dokonuja-
cych si¢ przemian na wszelkich polach, takze cywilizacyjnych. Byl bowiem
regionem mocno zréznicowanym spolecznie, gospodarczo, narodowo i wyzna-
niowo, w ktéorym wyraznie zaobserwowa¢ mozna bylo najwazniejsze problemy
i dylematy zmieniajgcego si¢ $wiata, takze te swiatopogladowe'”. Dobrze zor-
ganizowana sie¢ szkol przyczynila sie do pelnej alfabetyzacji mieszkancow juz

" Role szkot w zmianie cywilizacyjnej podkreslit chociazby H. SPENCER: What Knowledge is of
Most Worth. “Westminster Review” 1859, vol. 141, s. 1—23.

> F. RINGER: Education and Society in Modern Europe. Bloomington 1979; Schule und Gesell-
schaft im 19. Jahrhundert. Socialgeschichte der Schule im Ubergang zur Industriegesellschaft. Hrsg.
U. HERRMANN. Weinheim—Basel 1977.

¢ K. KuMAR: Spoleczeristwo obywatelskie: rozwazania na temat uzytecznosci historycznego ter-
minu. W: Ani ksigze, ani kupiec: obywatel. Idea spoleczeristwa obywatelskiego w mysli wspolczesnej.
Red. J. Szack1. Krakdw—Warszawa 1997, s. 295—298.

7" A. GROBELNY: Obdobi rakouského Slezska. W: Slezsko v déjindch ceského stdtu. Stav a tikoly
vyzkumu. Red. J. BAKALA. Opava 1991, s. 89—181.
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w drugiej potowie XIX wieku, a to z kolei mialo wplyw na dynamike rozwoju re-
gionu'®.

Nauczyciel — to brzmi dumnie?

Tematem aktywnosci organizacji nauczycieli interesowalo si¢ wielu badaczy,
w wiekszosci skupiali si¢ oni w swych opracowaniach na dzialalno$ci zwigzanej
z podtrzymywaniem przez stowarzyszenia tozsamosci narodowej. Przykladem
w odniesieniu do Slaska Cieszynskiego, czyli wschodniej, polskojezycznej czeéci
regionu, sa badania zwigzane z Polskim Towarzystwem Pedagogicznym, w ktorych
gléwnie podkresla si¢ wktad polskich nauczycieli w podtrzymywanie §wiadomo-
$ci narodowej. Analogicznie widzg temat autorzy czescy, omawiajac ten aspekt
w odniesieniu do roli podejmowanych aktywnosci przez nauczycieli czeskich®.
Nie nalezy temu zaprzeczac, poniewaz zwlaszcza w ostatnich dekadach XIX wieku
~wywodzaca si¢ z warstw $rednich nacjonalistyczna inteligencja zapraszala masy
do udziatu w historii, a zaproszenie napisane bylo w jezyku, ktéry byt dla nich
zrozumiaty”?.

Na poczatku XIX wieku nauczyciele ludowi nie byli postrzegani jako grupa za-
wodowa, lecz jako jednostki, ktore mialy stuzy¢ Kosciotowi, panstwu oraz gminom
utrzymujacym szkoly. Juz wtedy formulowano pod ich adresem okreslone wyma-
gania, przede wszystkim oczekiwano, ze beda wychowywac¢ lojalnych poddanych
cesarza i Kosciofa. Juz w Politycznym Regulaminie Szkolnym z 1805 roku, ktéry
do 1869 roku regulowat dziatalno$¢ szkét w monarchii austriackiej, oczekiwano, ze
nauczyciel bedzie wzorem dla swoich uczniéw zaréwno w przekazywaniu wiedzy,
jak i w ogolnym postepowaniu. Okreslono sposoby zachowania nauczycieli i ich
oddziatywanie na wychowanka. Wymagano od nauczycieli pilnowania nie tylko po-
rzadku w szkole, lecz takze dbania o czystos¢ dzieci, a takze troski o zdrowie wycho-
wankdw i roztaczania opieki nad ich zachowaniem takze poza szkola?'. Oczekiwania

18 J. SpYRA: Gléwne kierunki rozwoju szkolnictwa na Slgsku Cieszyriskim w XIX w. i na poczqtku
XX w. w $wietle ustawodawstwa i statystyk. W: Ksigzka — biblioteka — szkota w kulturze Slgska
Cieszytiskiego. Red. J. SpYRA. Cieszyn 2001, s. 167—216.

9 P. BERsKA: Utitelé z Frydeckd a jejich povoldni do obdobi Prvni republiky. ,,Prace a studie
Muzea Beskyd” 2008, nr 20, s. 148—163.

2 T. NAIRN: The Break-up of Britain. London 1977, s. 340. Cyt. za: B. ANDERSON: Wspdlnoty
wyobrazone. Rozwazania o Zrédlach i rozprzestrzenianiu sig nacjonalizmu. Przel. S. AMSTERDAMSKI.
Krakéw 1997, s. 86.

2 Politische Verfassung der deutschen Schulen in den kaiserl. konigl. deutschen Erbstaaten.
Wien 1806; M. BoGus: Prawne uregulowania zawodu nauczyciela szkot elementarnych w ustawo-
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te przekraczaty mozliwosci nauczycieli szkot ludowych, ktérzy pozbawieni byli praw
i prestizu spotecznego. Do poczucia pewnego marazmu zawodowego przyczynialy
sie rowniez mizerne pensje, ktore ledwo wystarczaly im do zycia, totez zabieganie
o podstawowe potrzeby socjalne warunkowalo aktywno$¢ tej grupy*. Zdarzaly sig
jednostki, ktdre szerzej wplywaly na swoje otoczenie®, ale na prowincji az do 1848
roku nawet nauczyciele gimnazjow traktowani byli z lekcewazeniem. Zmienito
sie to po przeprowadzonej w 1851 roku w monarchii austriackiej reformie szkot
srednich, ktore staly sie waznym elementem reformujacego si¢ spoteczenistwa. Nie
tylko umozliwialy zdobycie wiedzy na okreslonym poziomie, lecz takze przynosity
awans do grona elity intelektualnej i spotecznej. Jednak szkét $rednich na Slagsku
Austriackim bylo wowczas niewiele*, a zatrudniona w nich kadra stanowita grupe
okoto stu 0s6b. Wplyw profesorow szkot srednich na zmiany modernizacyjne byt
wazny, jednak ograniczony gléwnie do miast i poczatkowo do bogatszych, najczes-
ciej niemieckojezycznych, srodowisk®.

Ciezar pracy zwigzanej z przygotowaniem do zycia w nowym $wiecie spotecz-
nosci Slaska Austriackiego, zwlaszcza mieszkaficéw wsi, ktérzy stanowili wiekszo$é,
spadl na barki nauczycieli szkét ludowych. Ich liczba po 1848 roku szybko rosta, od
okoto 300 do 2180 w 1916 roku®. Wzrost ilosciowy wskazuje, ze doszlo w tym czasie
do powstania nowej, licznej grupy spotecznej, ktora stopniowo stala sie waznym
czynnikiem dalszej modernizacji kraju. Ustawa szkolna z 1869 roku (wraz z nowela
z 1883 roku) powierzala nauczycielom juz nie tylko zadania zwigzane z edukacja
szkolny, lecz takze dotyczace ksztalcenia lokalnej spotecznosci, co mialo zapewnic
pewnego rodzaju posredniczenie miedzy wladza a ludem. Zobowigzano nauczycieli
do tego, by stuzyli postepowi spotecznemu, ale w sposob okreslony przez wladze.
Wymagano od nich sumienno$ci i gorliwosci w wypelnianiu rozlicznych obowigz-
kow zawodowych, a jednoczesnie zakazywano im przynaleznosci do stowarzyszen
politycznych, agitacji, a nawet gtosnego wyrazania wlasnych pogladow®.

dawstwie Slgska Austriackiego w XIX wieku. W: Slezsko v 19. Stoleti. Red. Z. JIRASEK. Opava 2011,
s. 297—310.

2 M. Bogus: Nedza z bidg w parze idg. O sytuacji nauczycieli w XIX wieku. W: Jezyk — szkota —
przestrzeti jako determinanty rozwoju kultury Slgska Cieszyriskiego. Red. M. BoGus. Czeski Cieszyn
2012, s. 57—102.

# J. LoNDzIN: Stan szkét ludowych w Ksigstwie Cieszyriskim na poczgtku XIX wieku. Lwow—
Warszawa—Cieszyn 1902, s. 33—35.

2 W polowie XIX wieku istnialy zaledwie 3 szkoty srednie (2 w Cieszynie i 1 w Opawie), przed
I wojna $wiatowg juz 19 (11 gimnazjow i 5 szkdt realnych, do tego 3 licea zenskie).

5 S. KROL: Szkoly srednie na Slgsku Cieszyiskim. W: Jezyk — szkola — przestrzeni...,s. 118—141;
P. KaDpLEC: Stfedni skoly a jejich studenti. K formovdni inteligence na severni Moravé a ve Slezsku ve
druhé poloviné 19. a na pocdtku 20. Stoleti. Ostrava 2013.

6 Statistische Handbuch fiir die Selbstverwaltung in Schlesien. T. 10. Troppau 1919, s. 186—197.

L. SCHEDLBAUER: Handbuch der Reichsgesetze und der Ministerial-Verordnungen iiber das
Volksschulwesen mit Beniitzung amtlicher Quellen. T. 2. Wien 1911, s. 106; M. Bogus: Nauczyciele
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Pozamerytoryczne zadania, zaréwno te nalozone przez ustawe, jak i inne dykto-
wane przez gmine, nauczyciele starali si¢ sumiennie wypelnia¢, zgadzajac sig, ze sta-
nowi to sens ich spofecznego powotania. Poczatkowo odbywalo si¢ to pod dyktando
wiadz (od 1805 roku koscielnych, po 1869 roku panstwowych), stopniowo jednak
zaczeli formulowac swoje wlasne postulaty i propozycje jako spolecznos¢, ktora da-
zyla do tego, by dochodzi¢ swoich praw i poszerza¢ ,,suwerenne” wybory. Stato si¢ to
mozliwe dopiero w momencie, kiedy zorganizowali si¢ w stowarzyszenia zawodowe,
ktore nie tylko zabiegaly o poprawe bytu socjalnego nauczycieli, ale tez wlaczyly sie
do dyskursu na temat o$wiaty i innych waznych probleméw spotecznych epoki®.

Pierwsze stowarzyszenia nauczycielskie

Poczatki stowarzyszen nauczycielskich w monarchii austriackiej zwigzane byty
z ideg organizowania konferencji nauczycielskich, ktére miaty umozliwi¢ nauczy-
cielom wymiang doswiadczen i wspdlnych dziatan oraz podnosi¢ ich kompetencje,
ktore nie nalezaly do najwyzszych. Stalo si¢ to mozliwe dopiero w czasie Wiosny
Ludéw?. Nakazane przez Ministerstwo O$wiaty konferencje nauczycielskie spetnity
tylko cze$¢ oczekiwan nauczycieli (doksztalcanie), pomijaly natomiast problem
poprawy polozenia materialnego nauczycieli oraz decydowania o elementach funk-
cjonowania placowek®. Jednak po upadku Wiosny Ludéw, wraz z zawieszeniem
ogloszonej 17 marca 1849 roku ustawy o stowarzyszeniach® niemozliwa stala si¢
jakakolwiek dzialalno$¢ wspdlna, chyba ze dla celéw charytatywnych i pod egida
Kosciota™. Ruch stowarzyszeniowy odrodzil si¢ po upadku absolutyzmu i z czasem
nabral cech zwigzanych z nacjonalizmem. Stowarzyszenia, w tym nauczycielskie,
identyfikowaly si¢ z konkretng grupa narodowa, cho¢ przeciez granice pomiedzy
poszczegdlnymi narodowosciami nie byly wtedy wyraznie okreslone*. Mozna tez

szkot ludowych Slgska Cieszyriskiego w XIX i na poczgtku XX wieku. Czeski Cieszyn—Czestochowa
2013, s.270—292.

* H.P. HYE: Zum Vereinswesen in den Habsburgermonarchie. W: Organisierte Privatinteressen.
Vereine in Osterreich. Hrsg. E. BR1x, R. RICHTER. Wien 2000, s. 33—53.

» R.BOLLING: Sozialgeschichte der deutschen Lehrer. Ein Uberblick von 1800 bis zur Gegenwart.
Gottingen 1983, s. 44—52.

0 Reichsgesetzblatt fiir die im Reichsrath vertretenen Konigreiche und Lander” 1851, nr 41,
poz. 146, s. 428—429; M. BoGgus: Nauczyciele szkot ludowych..., s. 235—240.

31 Allgemeines Reichs-Gesetz- und Regierungsblatt fiir das Kaiserthum Osterreich“ 1849,
poz. 171, s.222—228.

32 1. KROL: Ruch nauczycielski na Slgsku Cieszyriskim w XIX i na poczgtku XX wieku. ,Rocznik
Cieszynski” 1976, nr 3, s. 18—22.

3 S.L. HoreMAN: Geselligkeit und Demokratie. Gottingen 2003, s. 67.
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bylo zosta¢ ,,zaproszonym” do uczestnictwa w tworzonej wspolnocie wyobrazonej*,

z czego korzystali ci, ktérych ta wspélnota przekonywata swoimi ideami (do sto-

warzyszen polskich zapisywali si¢ takze Czesi, a tzw. §lazakowcy wybierali gtéwnie

towarzystwa niemieckie).

Jak wspomniano, wlasciwy rozwdj stowarzyszen nauczycielskich byt mozliwy
dopiero po 1860 roku, kiedy przywrdcono ustawe o stowarzyszeniach z 1849 roku®,
cho¢ nalezy doda¢, ze przez caly czas nauczyciele, gtéwnie ewangeliccy?, spotykali
sie podczas konferencji, ktére mialy status urzedowy i odbywaly si¢ z rézna cze-
stotliwoscig.

W monarchii austriackiej poczatek ruchu nauczycielskiego zapoczatkowato zalo-
zenie w 1863 roku stowarzyszenia nauczycielskiego Szkota Ludowa (Die Volksschule)
w Wiedniu, ktore m.in. w 1867 roku zorganizowato I Powszechny Zjazd Nauczycieli
Austriackich?. Dzialalno$¢ nauczycieli nabrata rozmachu po wydaniu ustaw zasad-
niczych (grudzien 1867 roku) oraz opublikowaniu ustawy szkolnej z 1869 roku®,
m.in. dlatego, Ze znosita ona wyznaniowy podzial szkot, pozwalata wiec na uksztal-
towanie si¢ jednego stanu nauczycielskiego. Nalezy dodac, ze austriackie ustawo-
dawstwo nie dopuszczato mozliwosci dziatania zwigzkéw zawodowych w szkolach,
dlatego nauczyciele musieli organizowac si¢ jako organizacje — stowarzyszenia®.

Najogdlniej w procesie formowania si¢ zwigzkow nauczycielskich na opisywa-
nym terenie mozna wyrdznic trzy gléwne etapy:

— powstawanie zwigzkow tzw. ogdlnych, programowo dostepnych dla wszystkich
nauczycieli, ktére miaty by¢ programowo apolityczne i traktujace wszystkie
narodowosci i jezyki jednakowo (w wewnetrznym procedowaniu postugiwano
sie gléwnie jezykiem niemieckim),

— tworzenie zwigzkow nauczycielskich (od lat 80. XIX wieku), ktore z zatozenia
byly narodowe: polskie i czeskie, pozniej takze niemieckie (niektére z dotych-
czasowych stowarzyszen ogolnych przeksztalcity sie w towarzystwa jednoznacz-
nie niemieckie).

3 B. ANDERSON: Wspdlnoty..., s. 144.

* Nowa ustawa o stowarzyszeniach — Ustawa o stowarzyszeniach z 15 listopada 1867 —
ukazala sie w: ,Reichs-Gesetz-Blatt fiir das Kaiserthum Osterreich“ 1867, nr 58, poz. 134, s.377—381.

¢ Przebieg spotkan mozna przesledzi¢ na podstawie protokoléw spisanych na zebraniach ewan-
gelickich nauczycieli szk6t ludowych na Slasku Cieszyfiskim w latach 1848—1857.

* H. ENGELBRECHT: Lehrervereine im Kampf um Status und Einfluss. Zur Geschichte d. Stan-
desorganisationen d. Sekundarschullehrer in Osterreich. Wien 1978.

8 Gesetz vom 14. Mai 1869, durch welches die Grundsdtze des Unterrichtswesens beziiglich der
Volksschulen festgestellt warden. W: ,Reichsgesetzblatt fiir die im Reichsrath vertretenen Konigrei-
che und Lander“ 1869, nr 29, poz. 62, s. 277—288.

¥ Na temat ustawodawstwa austriackiego jako wprowadzenie zob. np. A. Dz1apzio: Monar-
chia konstytucyjna w Austrii 1867—1914. Wladza — obywatel — prawo. Krakéw 2001. Szerzej:
Die Habsburgermonarchie 1848—1918. T. 2: Verwaltung und Rechtswesen. Ed. A. WANDRUSZKA,
P. UrBANITSCH. Wien 1975.
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— powolywanie stowarzyszen (na poczatku XX wieku) grupujacych wyspecja-
lizowane zespoly nauczycieli wedtug typow szkot, w jakich ci zostali zatrud-
nieni®.

Na Slagsku Austriackim trzy pierwsze stowarzyszenia nauczycielskie powstaty
w 1868 roku, byly to: Powiatowe Stowarzyszenie Nauczycieli w Opawie, Towarzy-
stwo Nauczycieli w Cieszynie*! oraz Towarzystwo Pedagogiczne w Bielsku i Bialej.
Niektore z organizacji przyjmowaly szersza formule, grupujac nie tylko nauczycieli
réznych typow szkol, lecz takze sympatykow. Tak byto w przypadku Towarzystwa
Pedagogicznego w Bielsku i Biatej*>. Od samego poczatku rozszerzono liste czton-
kéw na osoby spoza grona nauczycielskiego, a organizacja z zalozenia stawiala sobie
za cel, oprocz kwestii stricte zwigzanych z funkcjonowaniem placowek, szerzy¢
takze ogolng wiedze o nauczaniu i wychowaniu, kulturze i sztuce. Profesorowie
miejscowego ewangelickiego seminarium nauczycielskiego, z pochodzenia Niemcy,
sprowadzeni tu przez Volkmara Stoya, ucznia Johanna Friedricha Herbarta, stano-
wili o sile tego stowarzyszenia, jednak w poréwnaniu z innymi organizacjami, nie
byto ono specjalnie liczne, gdyz w 1908 roku, po 40 latach istnienia, liczyto niespelna
100 czlonkéw, w tym 13 sympatykow spoza grona pedagogicznego.

Cztery lata po zalozeniu towarzystwa w Bielsku i Bialej, w czerwcu 1872 roku
powstato w Cieszynie podobne Niemieckie Towarzystwo Pedagogiczne. Organizacja
nauczycieli niemieckich (i sympatykéw) juz w koncu roku liczyta 60 cztonkéw. De-
klarowano usuniecie w pracach stowarzyszenia wszelkiej dyskryminacji narodowej,
ale nacisk potozono na dorobek pedagogiki niemieckiej **, zwlaszcza teorii Herbarta.
Nauczyciele szkot ludowych stanowili w tej organizacji mniejszo$¢, w pozniejszym
czasie najaktywniejsi byli pedagodzy szkot wydziatowych*. Statut, dopuszczajacy

10 Byty to Stowarzyszenie Nauczycieli Szk6t Wydziatowych oraz Stowarzyszenie Nauczycielek
Prac Recznych.

1 'W 1871 roku wigkszos$¢ cztonkow tego towarzystwa zdecydowata o prowadzeniu obrad w je-
zyku polskim. Jednak po $mierci J. Sliwki dziatalnos¢ towarzystwa nie byla juz tak jednomyslnie
polska i w rezultacie 29 marca 1879 roku przeksztalcono je na mocy nowego statutu w Towarzy-
stwo Nauczycieli Wiejskich (Landlehrerverein), ktore dziatalo na terenie powiatu cieszynskiego.
Byla to organizacja sprzyjajaca opcji niemieckiej, cho¢ dalej zrzeszeni byli tu nauczyciele polscy.
Zob. E. Burawa: Formowanie si¢ intelektualnego, Swiatopoglgdowego i zawodowego oblicza pol-
skiego nauczycielstwa szk6t ludowych na Slgsku Cieszyriskim do 80. lat XIX wieku. W: Ksigzka —
biblioteka — szkota..., s. 235—238; J. KuBisz: Pamigtnik starego nauczyciela. Cieszyn 1928,
S.245—246.

2 ,Schlesisches Schulblatt® 1908, 37, s. 11. Krotki zarys dziejow do 1896 roku zob.: Piddagogischer
Verein Bielitz-Biala. W: Fest-Schrift (1871—1896) zum Jubildums-Lehrertage des dsterr.-schles. Landes
Lehrervereines. Troppau 1896, s. 25—27.

# Jak zapisano w statucie, jego gléwnym celem byto wspieranie nauczania i wychowania wedtug
zasad niemieckiej pedagogiki. Zob. Satzungen des Deutschen pddagogischen Vereins in Teschen.
Teschen 1897.

# Dlugoletnim przewodniczacym NTP byl dyrektor szkoty ludowej i wydzialowej w Cieszynie
Alfons Metzner.
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przyjmowanie jako cztonkéw takze osoby spoza grona nauczycielskiego, spowodo-
wal, Ze pod koniec XIX wieku Niemieckie Towarzystwo Pedagogiczne w Cieszynie
bylo najliczniejsza organizacjg nauczycielska, liczaca ponad 350 cztonkéw (potowe
stanowily kobiety). Wiekszo$¢ powstajacych stowarzyszen grupowata jednak glow-
nie nauczycieli (osoby wspierajace innych profesji byly nielicznie reprezentowane),
najczesciej byt to nabor zgodny z obowigzujacym podzialem administracyjnym na
powiaty oraz tzw. okregi sadowe.

Oprécz powolywania stowarzyszen lokalnych trwaly przygotowania do zaloze-
nia centralnego stowarzyszenia nauczycielskiego dla calego regionu, co dokonato
sie na I Powszechnym Zjezdzie Nauczycieli Slaska Austriackiego, ktéry w dniach
21—22 sierpnia 1871 roku zgromadzit ponad 300 nauczycieli. Powotano na nim
Austriacko-Slaskie Krajowe Towarzystwo Nauczycieli (Osterreichisch-schlesische
Landes-Lehrerverein) z siedzibg w Opawie. Statut towarzystwa zatwierdzono
10 grudnia 1871 roku, a pierwszy zarzad zostal wybrany 3 stycznia 1872 roku.
Decydujacy glos posiadali w nim wcze$niej mianowani inspektorzy szkolni oraz
dyrektorzy seminariéw nauczycielskich, a wigc osoby silnie powiazane z wtadzami;
pozniej dyrektorzy i nauczyciele szkét wydzialowych®. O najwazniejszych kwe-
stiach decydowano poprzez rady delegatow oraz podczas walnych zebran, ktére
utozsamiano ze zjazdami nauczycielskimi. Wedlug zatwierdzonego statutu celem
Austriacko-Slgskiego Krajowego Towarzystwa Nauczycieli byto wspieranie intere-
séw szkoly ludowej, szczegdlnie za$ podniesienie moralnej i materialnej sytuacji
nauczycielstwa regionu. Czlonkami organizacji mogli by¢ nauczyciele $lascy, a takze
Slaskie stowarzyszenia i korporacje. Krajowe Towarzystwo Nauczycieli stanowito
centrale grupujacg pod swoimi skrzydtami rézne zarejestrowane i formalnie samo-
dzielne oddziaty/towarzystwa nauczycielskie*’. Od poczatku prowadzito aktywna
dziatalno$¢ na wielu polach, m.in. wystepujac do wladz o podwyzki ptac nauczy-
cielskich, cho¢ niestety dtugo bezskutecznie. Austriacko-Slaskie Krajowe Towarzy-
stwo Nauczycieli przez dlugi czas bylo reprezentantem calego zorganizowanego
ruchu nauczycielskiego na Slasku Austriackim, poniewaz przystapily do niego, jako
organizacje filialne (Zweigverein), wszystkie dzialajace w regionie zwiazki nauczy-
cielskie. W 1885 roku liczyto 744 cztonkéw, z ktorych wigkszo$¢ (719) nalezata do
18 afiliowanych stowarzyszen.

#,Schlesisches Schulblatt® 1873, nr 2, s. 259.
¢ Krotka historie towarzystwa do 1896 roku przedstawiono w: Der dsterreichisch-schlesische
Landes-Lehrerverein. W: Fest-Schrift..., s. 2—24.
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Nauczycielskie stowarzyszenia o charakterze narodowym

Podobnie jak inne, powstajace po 1869 roku stowarzyszenia nauczycielskie
takze Austriacko-Slaskie Krajowe Towarzystwo Nauczycieli byto organizacja
tzw. 0ogdlng, a wigc grupujaca nauczycieli wszystkich narodowosci. W istocie jed-
nak bylo instytucjg zdominowana przez Niemcdow (cho¢ nie jest to precyzyjne
ujecie narodowosci, ktore dopiero si¢ tworzyly, moze nalezatoby raczej powie-
dzie¢: niemieckojezycznych ,,obywateli” monarchii), ktérzy odrzucali postulaty
uzywania wewnatrz stowarzyszenia innego jezyka niz niemiecki. W efekcie pod
koniec XIX wieku zaczety powstawac odrebne towarzystwa nauczycielskie polskie
i czeskie. Jako pierwsze zarejestrowalo sie w 1888 roku Stowarzyszenie Nauczycieli
Czeskich Wschodniego Slaska (Spolek &eskych ucitelét Vychodniho Slezska), na
bazie dzialajacego tu dotad ogdlnego Stowarzyszenia Nauczycieli w Boguminie,
ktdre zostato rozwigzane. Kolejnym bylo Stowarzyszenie Nauczycieli Czeskich
Powiatu Cieszynskiego (Spolek ¢eskych ucitelt hejtmanstvi tésinského), zatozone
w 1894 roku. Poczatkowo mialo siedzibe w Prazmie, a od 1903 roku we Frydku.
Wtedy tez zmieniono jego nazwe na Frydeckie Stowarzyszenie Nauczycieli (U¢i-
telskd Jednota na Frydecku). Powstajace organizacje dbaly gtéwnie o status jezyka
czeskiego w szkotach i dobro czeskich nauczycieli, jednak potrafity réwniez pro-
testowa¢ w kwestiach ponadnarodowych, np. w 1906 roku przeciwko klerykali-
zacji szkol. Obydwa czeskie stowarzyszenia nauczycielskie jako filie weszly do
kolejnej organizacji nadrzednej, czyli Centralnego Stowarzyszenia Nauczycieli
Czeskich na Slgsku (Austriackim) z siedziba w Opawie (Ustfedni spolek eskych
ucitelt ve Slezsku), ktére powotano do zycia w 1894 roku, po odmowie przez
Austriacko-Slaskie Krajowe Towarzystwo Nauczycieli uwzgledniania w obradach
takze jezyka czeskiego. Po trzech latach, czyli w 1897 roku, Centralne Stowarzy-
szenie Nauczycieli Czeskich na Slasku liczyto juz 261 cztonkéw (stowarzyszonych
w 6 oddziatach)?.

Najpdzniej zorganizowali sie nauczyciele polscy, cho¢ trzeba przyzna¢, ze juz
w 1882 roku, kiedy zatwierdzono statut galicyjskiego Towarzystwa Pedagogicznego,
postanowiono zalozy¢ jego oddzial w Cieszynie, jednak ministerstwo nie wyrazito
zgody, aby dziafala na tym terenie filia wspomnianej organizacji*®. Do powolania
nieoficjalnego, zaledwie kilkuosobowego towarzystwa — tzw. Kotka Nadwislan-
skiego doszto w 1888 roku w Ustroniu. Rok p6zniej, w marcu 1889 roku, rzad kra-
jowy w Opawie zatwierdzil statut Polskiego Kotka Pedagogicznego, ktdre po szesciu

¥ W 1912 roku bylo juz 436 cztonkéw w 7 oddziatach. Zob. V. SkuTa: Osmdesdt let od zaloZent
ucitelského spolku na Frydecku. ,,Tésinsko” 1976, nr 1, s. 18—21; I. OTcovskY: Soupis ulitelskych
a $kolskych spolkii v Cechdch do roku 1900. Praha 1977.

8 Galicyjskie Towarzystwo Pedagogiczne na Slgsku. ,Gwiazdka Cieszyriska” 1882, nr 44, s. 441—
442; nr 51, 5. 521; E. Karcz: Towarzystwa Pedagogiczne w Galicji i na Slgsku Cieszyriskim na prze-
tomie XIX i XX wieku. Opole 1999.
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miesigcach dzialalnosci miato 23 cztonkéw (w tym 5 spoza stanu nauczycielskiego).
Gléwnymi zadaniami organizacji byto wplywanie na rozwoéj szkét ludowych, upo-
wszechnianie osiagnie¢ najnowszej pedagogiki, doksztalcanie nauczycieli, pomoc
moralna i materialna dla zrzeszonych®. W 1896 roku Polskie Kétko Pedagogiczne li-
czylo 58 cztonkow™. Juz we wrzesniu zostalo przeksztalcone w Polskie Towarzystwo
Pedagogiczne w Cieszynie, ktére w roku nastepnym®' zrzeszalo 144 osoby, skupione
w pieciu oddziatach filialnych (cieszynskim, jablonkowskim, frysztackim, ustron-
skim i dziedzickim), a w 1913 roku wraz z kolejno powolywanymi kotami (Pio-
trowice, Skoczéw, Bogumin, Bledowice) liczba cztonkéw wynosita juz 551 0sob.

Sukcesy zwigzane z modernizacjg spoteczng

W 1897 roku dziatato na Slgsku Austriackim 20 stowarzyszen nauczycielskich®.
Najliczniejsza organizacja nauczycielskg pozostawato Austriacko-Slaskie Krajowe
Towarzystwo Nauczycieli w Opawie, do ktorego w 1912 roku nalezato 18 stowa-
rzyszen nauczycielskich (oraz jako 19. — organizacja nauczycielek prac recznych,
a 20. — kasa wdowia). Ogétem do wszystkich zarejestrowanych stowarzyszen
nauczycielskich wchodzacych w sklad trzech central zwigzkowych nalezato
2437 czlonkéw, wiecej niz liczyl wtedy caly stan nauczycielski regionu, poniewaz,
jak wspomniano, przyjmowano réwniez sympatykow.

Przedstawione dane wskazujg, ze srodowisko nauczycielskie Slaska Austriac-
kiego charakteryzowalo si¢ duzym stopniem zorganizowania i podobng aktywnos-
cig w dziatalnos$ci zawodowej i pozaszkolnej. Wsrod czynnosci, w ktérych mozna
$ledzi¢ bezposredni wklad nauczycieli w procesy modernizacyjne regionu, wymie-
ni¢ trzeba:

— przygotowanie mtodego pokolenia do Zycia w zmieniajgcym si¢ i coraz bardziej
skomplikowanym spoteczenstwie,

¥ J. Kusisz: Poczgtki Polskiego Towarzystwa Pedagogicznego na Slgsku. W: Wspomnienia
Cieszyniakow. Oprac. L. BROZEK. Warszawa 1964, s. 115—126; J. KROL: Ruch nauczycielski. ..,
s.28—29.

% J. HEczko: Dokgd dgzymy? ,Miesiecznik Pedagogiczny” 1896, nr 9, s. 103.

1 'W 1897 roku PTP przystapilto na prawach autonomicznych do opawskiego Landlehrervereinu.

52 A. WaSZEK: Polskie Towarzystwo Pedagogiczne na Slgsku Cieszyriskim (przyczynek do dziejow
ruchu nauczycielskiego). ,Przeglad Historyczno-Os$wiatowy” 1963, nr 1, s. 71—87; A. ZAjAc: Polskie
Towarzystwo Pedagogiczne na Slgsku Cieszyriskim. ,,Zaranie Slaskie” 1964, nr 3, s. 290—305.

53 Schlesischer Schulschematismus. Troppau 1897, s. 188—193; Schlesicher Schul- und Lehrer-
Schematismus. Herausgegeben von dsterr.-schles. Landeslehrervereine. Hrsg. F. STALZER. Jagerndorf
1906, s. 188—194.
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— wspotudzial w budowaniu spoleczenstwa obywatelskiego poprzez zakladanie
réznego typu stowarzyszen, czytelni ludowych, kas zapomogowo-pozyczkowych,
jak rowniez inicjowanie i prowadzenie szkolen, kurséw przeznaczonych dla lo-
kalnej spotecznosci,

— dzialanie na rzecz unowocze$nienia warsztatu dydaktycznego nauczycieli,

— wplywanie na procesy edukacyjne oraz na zmian¢ $wiadomosci otoczenia zgod-
nie z przekonaniami/ideami samego $rodowiska nauczycielskiego,

— wlaczanie si¢ w budowanie poczucia narodowej wspdlnoty (szczegoélnie wazne
w przypadku polskiej i czeskiej grupy narodowej).

W przypadku Slaska Austriackiego oddziatywania te mozna doktadnie bada¢
nie tylko dzigki dobrze zachowanym archiwaliom, lecz takze materialom trzech
narodowych central zwigzkowych, w tym réwniez prasy zwiagzkowej. Kazda z cen-
tral wydawata bowiem wtasne czasopismo fachowe: Austriacko-Slaskie Krajowe
Towarzystwo Nauczycieli w Opawie — ,,Schlesisches Schulblatt™** (od 1872 roku),
Polskie Towarzystwo Pedagogiczne w Cieszynie — ,,Miesigcznik Pedagogiczny”>
(od 1892 roku), a Centralne Stowarzyszenie Nauczycieli Czeskich na Slasku —
»Skolsky Véstnik” (od 1904 roku). Na lamach prasy zamieszczano artykuty
o wszystkich najwazniejszych problemach epoki, od kwestii narodowych, przez
sprawy demokratyzacji i liberalizmu, postepu, pozycji jednostki wobec wiadzy
i spofeczenstwa, religii i Kosciota, roli kobiet itd. W dyskusjach przejawialy sie
wyraznie wszystkie najwazniejsze dylematy modernizujacego si¢ §wiata, zaréwno
spoteczne, jak i $wiatopogladowe (liberalizm przeciwstawiany podejsciu, ktére
bylo motywowane wyznaniowo; kwestia zasiegu wplywu religii na wychowanie
mlodego pokolenia; ,nowoczesne” style zycia, wlacznie z omdéwieniem udzialu
kobiet w Zyciu publicznym, versus dwczesne tradycyjne role spoleczne; reformy
postulowane przez socjaldemokracje), nie méwiac o coraz silniejszych nastawie-
niach narodowych®.

Wielokrotnie opisywano spoteczng i historyczna role, jaka nowoczesne systemy
o$wiatowe odgrywaly zar6wno w zakresie podnoszenia poziomu wiedzy i kompe-
tencji praktycznych, jak i w zakresie demokratyzacji i modernizacji panstw euro-
pejskich w XIX wieku. Swiadomo$¢ plynaca z upowszechniania o$wiaty pozwolita
podwazy¢ dotychczasowe struktury feudalne i stanowe i przeksztalci¢ w spote-
czenstwa, w ktorych w wiekszym stopniu pozycja jednostki zalezata nie od uro-

** C. GERDENITSCH: Popular Education in Rough Terrain: The Educational Discourse in Austrian
Teachers’ Journals at the Turn of the 20th Century. W: Lehrerbildung in Europa. Geschichte, Struktur
und Reform. Hrsg. A. NEMETH. Frankfurt am Main—Wien 2012, s. 61—73.

> E.PASEK: ,,Miesigecznik Pedagogiczny”, czasopismo nauczycielskie w latach 1892—1939. ,,Prze-
glad Historyczno-Os$wiatowy” 1975, nr 2, s. 290—307.

¢ J. BROZOVSKA-ONDREKOVA: UCitelé mezi patriotismem a nacionalismem. Pfispévek k hi-
storii Skolnich knihoven v rakouském Slezsku ve 2. poloviné 19. Stoleti. W: Slezsko v 19. Stoleti...,
s. 128—134.
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dzenia, lecz od nabytych kompetencji i przekonan. Widoczny jest zatem zadatek
spoleczenstwa obywatelskiego, ktore w kolejnych dekadach upomni si¢ o swoje
prawa. Niewatpliwie wplyw na zmiany zachodzace w spotecznosci lokalnej mieli
tez nauczyciele. Wida¢ to np. w pracach poswigconych rozwojowi §wiadomosci
narodowej w poszczegdlnych regionach, ktérych przywddcy wszystkich obozow
narodowych nieprzypadkowo ogromng wage przyktadali do poprawy funkcjono-
wania szkolnictwa, zwlaszcza edukacji w jezykach macierzystych. W srodowiskach
zwigzanych z o$wiatg dziataly zatem liczne stowarzyszenia nauczycielskie, czesto
na réznych polach ze soba rywalizujace. Jesli jednak umialy z sobg takze wspoétpra-
cowa¢ w innych obszarach, sytuacja konfliktu nie ostabiata sity oddziatywania na
otoczenie, przeciwnie — wzmacniafa i mobilizowala do wiekszego zaangazowania®’.

Na poczatku XX wieku nauczyciele stanowili juz grupe dobrze zorganizowana,
cieszacg si¢ uznaniem w swoich lokalnych $rodowiskach, aktywna i odpowiednio
wyksztalcong®. Stopniowo zwiazki nauczycielskie wywalczyly sobie réwniez pozy-
cje partnera we wszystkich sprawach dotyczacych oswiaty i staraly si¢ pokazywac
racje Srodowiska nauczycielskiego w toczonych na tamach prasy polemikach.

Poza dzialalno$cig zwigzkows, co juz podkreslono, nauczyciele aktywnie dzia-
fali takze w swoim lokalnym srodowisku, podejmujac si¢ edukacji dorostych,
np. prowadzac kursy ksztalceniowe ulatwiajace mieszkanicom proces adaptacji do
zycia w zmieniajacym sie $wiecie, zaréwno tym gospodarczym, jak i politycznym.
Nauczyciele, takze szkolnictwa elementarnego, zaczeli stopniowo odgrywac w spo-
tecznosciach wielu regionéw role lokalnej elity. Poprzez wiaczenie si¢ do dyskursu
publicznego niejako ,wymusili” na opinii publicznej uwzglednienie ich jako waznej
cze$ci modernizujgcego sie spoteczenstwa®, w tym nowo powstajacego spoteczen-
stwa obywatelskiego.
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Marzena Bogus

On the way to civil society —
the role of teachers’ unions in Austrian Silesia
in the second half of the 19" and at the beginning of the 20" century

Summary

The changes which were brought to Europe in the 19th century involved not only political or
economic matters but also social transformations. Substantial instances of modernisation covered also
the Austrian Silesia, which in the second half of that century had a solid network of school (especially
elementary school) institutions. The staff who taught there began to assert their rights and thus made
attempts to make independent decisions about its professional group. Such elements constituted one
of the paths toward a civic society. Within the legal framework which were established by the state the
teachers of the region representing all communities which resided there (the Poles, the Czech and the
Germans) began to initiate their associations, which helped them further their aims which had to do with
the amelioration of the social and professional situation, and in the subsequent years also in the pursuit
of a national character of education. The particular associations of teachers at the same time raised the
social awareness of the residents of the region — by means of collaboration as well as competition.

Marzena Bogus

Auf dem Wege zu biirgerlicher Gesellschaft —
die Rolle der Lehrervereine im Osterreichisch-Schlesien
in der 2. Halfte des 19. und zu Beginn des 20.Jhs

Zusammenfassung

Das 19. Jahrhundert verursachte in Europa zahlreiche Anderungen nicht nur im Bereich der
Politik und der Wirtschaft, sondern auch im gesellschaftlichen Leben. Diese umfassten auch Oster-
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reichisch-Schlesien, das in der 2. Halfte des 19. Jahrhunderts iiber ein gut ausgebautes Schulsystem
(besonders elementare Schulen) verfiigte. Die dort angestellten Lehrer fingen an, ihre Rechte zu
fordern und unternahmen Anstrengungen, um im Rahmen einer biirgerlichen Gesellschaft tiber ihre
Berufsgruppe selbstindig zu entscheiden. Die allen wichtigsten Gemeinschaften in der Region ange-
horenden Lehrer (Polen, Tschechen, Deutsche) griindeten ihre Vereine, die sie in den Bemithungen
um Verbesserung der Lebens- und Arbeitsbedingungen und spater auch um nationalen Charakter
des Bildungswesens vertraten. Die einzelnen Lehrervereine beeinflussten auflerdem gesellschaftliches
Bewusstsein der Einwohner des schlesischen Gebiets, sei es mittels der Zusammenarbeit oder mittels
Rivalitit.
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Jarostaw Tomasiewicz
Uniwersytet Slagski w Katowicach

Miedzy ,Rochem” i ,Szancem™
ugrupowania narodowo-chtopskie w konspiracji

W okresie okupacji hitlerowskiej Stronnictwo Ludowe — jako Centralne
Kierownictwo Ruchu Ludowego ,,Roch” (CKRL) — mialo wprawdzie w zyciu po-
litycznym wsi przewage, ale nie wylacznos¢. Najwigkszym ugrupowaniem konku-
rencyjnym wobec ,,Rocha” byta organizacja ,Ractawice” utworzona na bazie sana-
cyjnego Centralnego Zwiazku Mlodej Wi ,,Siew”, pdzniej jednak w duzej mierze
zostala wchlonigta przez CKRL!. Oprécz wspomnianych dziataly réwniez inne
ugrupowania chlopskie o charakterze zaréwno komunizujacym, jak i nacjonali-
stycznym. Te ostatnie byly szczegdlnym obiektem zainteresowania Grupy Szanca.

W strategii politycznej Grupy Szanca tkwila sprzecznos$¢. Z jednej strony kon-
cepcja Organizacji Narodu (ON) jako alternatywy systemu wielopartyjnego im-
plikowata przyjecie jesli nie politycznego monopolu, to przynajmniej hegemonii
radykalnych narodowcow?. Z drugiej strony stabos¢ Grupy zmuszata jej czlonkow
do poszukiwan sojusznikéw wsroéd ugrupowan, ktére moglyby odnalez¢ swe miej-
sce w ramach ON. Zadanie nie bylo fatwe ze wzgledu na zadawnione konflikty
srodowiska oenerowskiego z lewica, sanacja i macierzystym Stronnictwem Na-
rodowym. Szans¢ wyrwania sie¢ z izolacji dostrzegano we wspdtpracy z prawym

! S. PIETRAS: ,,Ractawice” i Polska Organizacja Zbrojna. W: Siew i Ractawice. Ruch mtodowiejski
w czasie wojny i pokoju. Oprac. R. OLBRYCHSKI. Warszawa 1992, s. 69—70; K. PRzYBYSZ: Konspi-
racyjny ruch ludowy na Mazowszu 1939—1945. Warszawa 1977, s. 72—25.

2 W.J. MuszyXsk1: W walce o Wielkg Polske. Propaganda zaplecza politycznego Narodowych Sit
Zbrojnych (1939—1945). Warszawa 2000, s. 235—237; por. Z.S. SIEMASzKO: Narodowe Sily Zbrojne.
Londyn 1982, s. 41—42. Jak napisal Rafal Sierchula: ,niewatpliwie panstwo zorganizowane wedtug
tych programéw wykluczato jakakolwiek inng, poza nacjonalistyczng, forme organizacji”. R. SIER-
CHULA: Wizja Polski w koncepcjach ideologéw Organizacji Polskiej w latach 1944—1947. W: L. Ku-
LINSKA, M. ORLOWSKI, R. SIERCHULA: Narodowcy. Mysl polityczna i spoteczna obozu narodowego
w Polsce w latach 1944—1947. Warszawa—Krakow 2001, s. 140.
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skrzydlem ruchu ludowego, z ktérym Organizacja Polska utrzymywata kontakty
jeszcze przed wybuchem wojny’. Jak pisano w Boze Narodzenie 1941 roku na
tamach ,,Szanca”: trzonem ON mialby by¢ ,,zespdét dwoch wielkich obozéw, ktore
dotychczas noszg balamutng nazwe »narodowego« i »ludowego«”*. Krokiem
w tym kierunku mogt sta¢ si¢ Centralny Komitet Organizacji Niepodleglosciowych,
utworzony w pazdzierniku 1939 roku przez Ryszarda Swietochowskiego z udzia-
tem m.in. dziataczy ONR-OP, Stronnictwa Ludowego, Stronnictwa Pracy i Chlop-
skiej Organizacji Wolnosci ,Raclawice” (ale tez np. grupy lewicowych socjalistow
Norberta Barlickiego), ostatecznie jednak Stronnictwo Ludowe zwigzalo si¢
z Politycznym Komitetem Porozumiewawczym®. W tych warunkach potencjal-
nym partnerem Grupy Szanca mogly by¢ juz tylko mniejsze formacje ludowcow-
-dysydentow.

Przyktadem ugrupowania narodowo-chlopskiego byta organizacja ,,Chlopski
B¢j” dziatajaca na Mazowszu (gléwnie w powiatach gréjeckim i minskim, ale tez
garwolinskim, radzyminskim, bloniskim i towickim). Jej twoérca byl Jan Nosek,
dawny aktywista PSL ,Wyzwolenie”, ktéry w 1935 roku zerwal swe zwiazki z SL
i ostatecznie znalazl si¢ w szeregach Obozu Zjednoczenia Narodowego. Do dzia-
taczy nalezeli Bolestaw Bohusz, Rudolf Pietroniec, Jozet Koztowski, Szczepan Ko-
morek, Rychlik i Chréscielewski®.

> K. Kaweckr: Dziatalno$¢ i mysl spoteczno-polityczna Obozu Narodowo-Radykalnego ABC
1934—1939. Warszawa 2009, s. 39. Noénikiem tendencji autorytarnej i nacjonalistycznej w lo-
nie Stronnictwa Ludowego pozostawalo pismo ,Piast”, ktore jeszcze w 1934 roku proponowato
»przejsciowa, rozumna dyktature” w partii oraz domagalo si¢ numerus clausus w posrednictwie
handlowym dla Zydéw (co zostalo powtérzone w programie SL z 1935 roku). H. PRZYBYLSKI:
Chrzescijatiska Demokracja i Narodowa Partia Robotnicza w latach 1926—1937. Warszawa 1980,
s.236; U. JAkUBOWSKA: Oblicze ideowo-polityczne ,Gazety Warszawskiej” i ,,Warszawskiego Dzien-
nika Narodowego” w latach 1918—1939. Warszawa—1L46dz 1984, s. 144. Dawni piastowcy (jak Pawet
Bobek) nie tylko utrzymywali kontakty z ONR, lecz nawet chcieli wprowadzi¢ narodowo-radykalng
mlodziez do SL. B. KRzywoBLOCKA: Chadecja 1918—1937. Warszawa 1974, s. 350. Pod egida ,,Mlo-
dej Mysli Ludowej” wydana zostalta broszura Wojciecha Zawilca Bez kompromisow i bez uprzedzen,
postulujaca ,ztamanie przewagi zydow [...] w Zyciu gospodarczym przez daniny z majatkéw wyros-
tych na spekulacji” i emigracje nadmiaru Zydéw do polskich kolonii (co spotkato sie z pozytywna
oceng Jana Mosdorfa). ]. MosDORE: Ludowiec o kwestii zydowskiej. ,Prosto z Mostu” 1939, nr 6.
Takze Jedrzej Giertych deklarowal bliskos¢ ,,mltodych” narodowcéw i piastowcéw. J. GIERTYCH:
O wyjscie z kryzysu. Warszawa 1938, s. 104.

* Cyt. za: W.J. MuszyNskr: W walce..., s. 237. O nurcie narodowo-ludowym w endecji zob.
J. Tomasiewicz: Ideologia Srodowiska ,,maksymalistow” w Swietle publicystyki poznatiskiego ,Glosu”
(1934—1936). W: Prasa Narodowej Demokracji 1886—1939.T. 1. Red. E. MAj. Lublin 2010; J. TomA-
SIEWICZ: Prasa Srodowisk ekstremistycznych obozu narodowego w okresie I wojny Swiatowej (analiza
ideowo-polityczna). W: Prasa Narodowej Demokracji. T. 4: Prasa lokalna, regionalna, srodowiskowa.
Red. E. Maj, A. Dawipowicz. Lublin 2013.

> E. DURACZYNSKI: Kontrowersje i konflikty 1939—1941. Warszawa 1979, s. 115—129; K. Przy-
BYsz: Konspiracyjny ruch ludowy..., s. 69.

¢ K. PrzYBYSz: Konspiracyjny ruch ludowy..., s. 79—380.
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Jak napisal Zbigniew Kirsz, ,nie mozna jednoznacznie okresli¢ oblicza poli-
tycznego tej organizacji”’. Rowniez poszczegdlne komorki Delegatury Rzadu i AK
réznity sie w ocenie grupy J. Noska, uznajac ja za ,ugrupowanie ludowe o ideo-
logii umiarkowanej”, ,,sanacje¢ chlopska” lub grupe ,,radykalno-chiopska™. Pro-
gram ,,Chlopskiego Boju” rzeczywiscie trudno zamkna¢ w prostych schematach.
Czlonkowie organizacji uwazali si¢ za ludowcdw, wystepowali jako rzecznicy wsi,
marginalizowanej, ich zdaniem, i dyskryminowanej w Drugiej Rzeczypospolitej
(»dano chlopu wolnos¢ niczym nieograniczona. I mégt on przy tej wolnosci ginaé
marnie z glodu i zimna”)’. W imieniu mas chtopskich zadali nie tylko parcelacji bez
odszkodowania wigkszych majatkéw ziemskich, lecz takze ,,by kazde urodzone pol-
skie dziecko mialo zapewnione chleb, lekarstwo i nauke™. Ideat ,,Polski Chtopskie;j”
mial charakter tercerystyczny, tj. zarazem antykapitalistyczny i antysocjalistyczny.
Z jednej strony uwazano, ze w kapitalizmie ,,teoretycznie wolny i réwny [czlowiek —
J.T.] byt zdany calkowicie na faske i nietaske kupca, fabrykanta czy bankiera™".
Z drugiej — dystansowano si¢ od eksperymentu sowieckiego (,,realizacja teorii
Marksa w odrazajacym wydaniu bolszewickim”), charakteryzujac go jako ,,zupeing
niewole jednostki, ktora [...] pochwycona w tryby biurokratycznej maszynerii so-
wieckiej nie zdolata si¢ dotad z niej uwolni¢. Cztowiek [...] przestal si¢ liczy¢ — miat
tylko znaczenie jako mierzwa dla spolecznych osiagnie¢”'?. Podkreslano, ze pod-
stawa gospodarki (zwlaszcza rolnej) ma by¢ wlasnos$¢ prywatna, ale rownocze$nie
krytykowano ,,zasade nieograniczonej swobody dzialania gospodarczego’, widzac
w niej przyczyne nedzy wsi i Polski'’. Gloszono, ze ,wlasnos$¢ prywatna [...] musi
by¢ ograniczona wzgledami Narodu i Panstwa. Jednostka posiada catkowitg [...]
swobode dziatania ekonomicznego w ramach ogélnego planu gospodarczego pan-
stwa [...]. Bogactwa naturalne kraju, ktére nie s3 wytworem pracy ludzkiej (lasy,
kopalnie), nie moga by¢ wlasnoscig prywatng”**.

Réwniez wizja ustroju politycznego ,,Chlopskiego Boju”, cho¢ bardziej mglista,
wymyka si¢ schematom. Opiera si¢ ona na modelu demokracji antyliberalnej (okres-
lanej jako ,,prawdziwa demokracja, demokracja w czynie”). Czlonkowie organizacji
J. Noska uznawali, Ze ,wolnos¢ osobista musi by¢ ograniczona interesem gromady;,

7 Z.J. Hirsz: Terenowa prasa konspiracyjna ruchu ludowego 1939—1945. Warszawa 1977,
s. 35—36.

¢ Ibidem; K. PRzYBYSz: Konspiracyjny ruch ludowy..., s. 81—82.

° Wigzje Polski. Programy polityczne lat wojny i okupacji 1939—1944. Oprac. K. PRZYBYSZ.
Warszawa 1992, s. 71.

10 Tbidem, s. 70—71.

11 Tbidem, s. 69.

"2 Tbidem.

1 Ibidem, s. 70.

' Ibidem. Charakterystyczne, Ze nie wymieniano w tym kontek$cie ziemi, réwniez niebedacej
wytworem ludzkiej pracy.
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interesem Narodu™®. Celem byt ,,karny, pracowity i systematyczny Narod”, by go
osiagna¢, nalezalo ,,zmusic [...] kazdego Polaka do pracy nad sobg, do [...] porzu-
cenia zgubnych nawykow [...]”".

Bardzo wyrazny jest rys nacjonalistyczny w ideologii grupy J. Noska. Ostrze
chlopskiego nacjonalizmu zwracato si¢ przede wszystkim przeciw Niemcom: ,Na
ziemiach polskich nie moze osta¢ si¢ ani jeden Niemiec, a ich mienie zostanie
przejete przez Panstwo”". Silne sg jednak tez akcenty antysemickie, co kontrastuje
z ostabieniem antysemityzmu w gtéwnym nurcie podziemia*. ,,Chlopski B6j” uwa-
zal, ze ,Zydzi [...] siejac demoralizacje i szczepigc zgnilizne moralng w Narodzie,
rozbijali go”, ze ,,opanowanie handlu i przemystu przez Zydéw uzaleznia interes
Narodu od elementu obcego [...]", a nawet ze Zydzi ,,[d]la doraznych korzysci go-
towi sa stuzy¢ i Niemcom, i bolszewikom™”. Dlatego zgdano calkowitej emigracji
ludnosci zydowskiej z terenéw polskich, a w okresie przejsciowym wprowadzenia
zasady numerus nullus w wybranych dziedzinach i zakazu osiedlania si¢ Zydéw na
niektorych obszarach®.

Z nacjonalizmu wynika z kolei antyklerykalizm ,,Chlopskiego Boju”. Grupa
uwazala, ze historyczne kleski Rzeczypospolitej szlacheckiej spowodowane byly ule-
ganiem wplywom Ko$ciota katolickiego, postulowala wiec, aby ,,utozy¢ prawidtowo
wzajemne stosunki miedzy Panstwem, Narodem i Kosciotem™'. Nie oznaczalo to
jednak rozdziatu religii i panstwa, lecz stworzenie kosciota narodowego: ,,Religi¢
nalezy zaprzac w stuzbe¢ Narodu. Pozostawie[nie] w organizmie panstwowym |[...]
organizacji, ktore szukajg natchnienia [...] poza obszarem Panstwa Polskiego, ule-
gaja cudzej woli i cudzych pilnujg intereséw — jest niedopuszczalne™.

»Chlopski B6j” mimo deklarowania lojalnosci wobec Delegatury Rzadu i utrzy-
mywania kontaktéw z Komendg Obroncéw Polski byl izolowany w podziemiu. Tym
mozna tlumaczy¢, ze w pazdzierniku 1942 roku kierownictwo grupy miato nawiaza¢
kontakt z PPR na platformie reformy rolnej bez odszkodowania, nacjonalizacji prze-
mystu i ,nieubtaganej walki z okupantem wszelkimi §rodkami az do calkowitego
zniszczenia wroga germanskiego™. Pod koniec tego roku J. Nosek zostal jednak
aresztowany przez Niemcow, a jego grupa rozproszyta sie.

15 Tbidem, s. 71

16 Tbidem, s. 70.

7 Ibidem, s. 71.

'8 Por. W.J. MuszyXsk1: W walce..., s. 311: ,,Przed wybuchem wojny antysemityzm stanowit
jeden z filaréw programu i ideologii obozu narodowego, podczas okupacji ulegt wyraznemu ze-
pchnieciu na margines”.

¥ Wizje Polski..., s. 71.

% Tbidem.

! Ibidem.

22 Ibidem, s. 72.

» K. PrzyBYSz: Konspiracyjny ruch ludowy..., s. 81—82. Autor zdaje si¢ jednak powatpiewac
w autentyczno$¢ takiego wydarzenia, zastrzegajac si¢: ,,Jesli uznamy prawdziwos¢ informacji Bo-
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Roéwniez na Mazowszu (w powiecie Rawa Mazowiecka) pojawila si¢ niezalezna
formacja ludowa: Ruch Uludowienia Narodu (RUN). Utworzona zostata w 1940
roku przez Czestawa Michurskiego. Do dziataczy RUN nalezeli: Jerzy Badetek,
Edward Gruchata, Antoni Kosmala, Hieronim Ligocki, Bronistaw Poletur, Piotr
Sigitowicz, Antoni Szymanski, Stanistaw Tkacz, Wawrzyniec Wojciak. Organiza-
cja miata swdj pion wojskowy, na czele ktorego stal kpt. Wiadystaw Staszewski*.
Organem prasowym RUN byto pismo ,,Uludowienie Polski”, pézniej przemiano-
wane na ,Lud-Nardéd” i w konicu na ,Wies” (sierpien—pazdziernik 1944 roku), oraz
»RUN” (od sierpnia 1944 roku do stycznia 1945 roku)*. Formacja C. Michurskiego
nawigzata kontakt z ,Rochem” dopiero na poczatku 1944 roku, a do zjednoczenia
doszto we wrzesniu tego roku. RUN uznawal sie za ogniwo Zwigzku Pracy Ludowe;j
,O0rka” (ZPL ,,Orka”).

To wiasnie ,,Orka” byla tym segmentem ruchu ludowego, z ktérym Grupa
Szanca wigzala najwigksze nadzieje. Sojusz z ZPL ,,Orka” pozwolilby bowiem na-
rodowym radykatom zdoby¢ wplywy na wsi, ktorej ludnos¢ stanowita okoto potowy
spoleczenstwa polskiego. Delegatura Rzadu donosita, ze powstanie ,,Orki” zostato
przyjete entuzjastycznie przez ,Szaniec”, ktory nawet przedrukowal deklaracje no-
wej organizacji”’. By¢ moze przyczyna tej zyczliwosci byl fakt, ze ,,Orka” kojarzona
byta na ogét z bliskimi narodowcom ,,piastowcami’.

Zwiazek Pracy Ludowej ,,Orka” powstal w 1941 roku na bazie przedwojennego
Zrzeszenia Inteligencji Ludowej i Przyjaciol Wsi®. Organizacja miata by¢ miejskim
odgatezieniem ruchu ludowego, skupiajacym inteligencje pochodzenia chiopskiego,
a od 1944 roku takze pochodzacych ze wsi robotnikéw (,,syndw chlopskich, pracuja-
cych badz fizycznie, badz tez umystowo”)*. Jej organem prasowym bylo od czerwca

husza [...]”. Faktem jest sygnalizowany juz antykomunizm grupy Jana Noska. Z drugiej strony
wiadomo, ze aprobowala ona uktad Sikorski-Majski. Z.]. Hirsz: Terenowa prasa..., s. 36.

2 K. PrzyBYSz: Konspiracyjny ruch ludowy..., s. 103—104; B. GOLKA: Prasa konspiracyjna
ruchu ludowego 1939—1945. Warszawa 1975, s. 302.

» Z.J. Hirsz: Terenowa prasa..., s. 37, 276 —277, 330—333, 358, 368.

%6 K. Przybysz kwestionuje jednak te autoidentyfikacje ze wzgledu na ,,brak jakichkolwiek kon-
taktow z dziataczami centralnymi OrKki, [...] istotne réznice programowe”. K. PRzyBysz: Konspi-
racyjny ruch ludowy..., s. 104. Faktem jednak jest, ze ,RUN” wydawany byl juz jako organ ZPL.

¥ Archiwum Akt Nowych, Delegatura Rzadu na Kraj, sygn. 202/11-63, k. 186, Raport sytuacyjny
za okres 15 XI 1941 do 1 VI 1942.

% K. PrzYByYSz: Konspiracyjny ruch ludowy..., s. 128.

# Co istotne, Zrzeszenie byto poczatkowo swego rodzaju ,cialem obcym” w ruchu ludowym,
gdyz powotlane zostalo na poczatku 1937 roku z inicjatywy sanacji (gen. Andrzej Galica). Dopiero
przejecie kierownictwa w maju 1938 roku przez prof. Franciszka Bujaka sprawilo, ze ZILPW za-
czelo grawitowad w kierunku ruchu ludowego, przyciagajac inteligencje z nim zwiazang. Materialy
Zrédtowe do historii polskiego ruchu ludowego. T. 3: 1931—1939. Oprac. ]. BORKOWSKI, J. KOWAL.
Warszawa 1966, s. 425.

0 Plong wici. ,Zielona Kadra” 1944, nr 21. Por. B. GoLKA: Prasa...,s. 113.
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1941 roku pismo ,,Prawda Zwycigzy” (w kwietniu 1942 roku przemianowane na
»Orka. Prawda Zwycigzy”)*'. Kierownictwo ,,Orki” stanowili poczatkowo Wincenty
Bryja, Franciszek Cikowski, Jan Galdyn, Wactaw Januszewski i Jan Trzépek®. Na
czele organizacji stal Tymczasowy Komitet Wykonawczy, ktéremu podlegaty ko-
morki wojewodzkie (okregowe) podzielone na sekcje: organizacyjng, ideologiczno-
-prasowg, programowa i finansowa. Nizszy poziom stanowity komorki powiatowe
(w okregu stotecznym powotano pie¢ komorek dzielnicowych), w wyjatkowych
sytuacjach mogty by¢ tworzone komérki ZPL ,,Orka’na wsi®.

Najsilniejsze struktury tej formacji (okoto 500 cztonkéw) powstaly w Matopol-
sce, gdzie juz w styczniu 1942 roku tworzono komorki powiatowe. Wtadze woje-
wodzkie ZPL ,,Orka” stanowili Karol Buczek, Eugeniusz Garbacik, Julian Kotodziej,
Karol Starmach i Jakub Zachemski**. Krakowskim organem prasowym ,,Orki” byto
pismo ,,Za Plugiem” wydawane od sierpnia 1944 roku®. Na Kielecczyznie formacja
zaczeta dzialaé na poczatku 1942 roku. Jej sie¢ organizacyjna objeta powiaty kozie-
nicki, radomski, opatowski, kielecki, stopnicki, pinczowski, wltoszczowski, czesto-
chowski i olkuski, skupiajac 300—470 cztonkéw. Do czolowych dziataczy nalezeli
Wiadystaw Chabior, Pawel Czapla, Wilhelm Garncarczyk, Stanistaw Przybystawski,
Zbigniew Kawecki, Stanistaw Podrygalo, Bolestaw Samolej*. Z ,,Orkg” na tym tere-
nie zwigzany byt miesiecznik ,,Nowe Tory”, ktére wydawal w 1944 roku w Otudzy
(powiat olkuski) Bronistaw Szota*’. Na Mazowszu kierowane przez J. Rasia struk-
tury ZPL ,,Orka” byly dos¢ stabe (co K. Przybysz wigze z nieufnoscig ludowcow
dawnej Kongresowki do organizacji uwazanej za ekspozyture piastowcow). Ko-
morki organizacji funkcjonowaty w Warszawie (Stanistaw Mitkowski, Jan Boniuk,
Franciszek Kielan, Henryk Kucharczyk, Szymon Nowosgdzki) oraz w powiatach
Rawa Mazowiecka i Gréjec, kontakty orkarzy siegaly takze Minska Mazowieckiego
i Sochaczewa®. Pod szyldem ZPL ,Orka” wydawane byto tu od jesieni 1944 roku
wspomniane pismo ,,RUN”. Na Lubelszczyznie ,Orke” reprezentowal miesigcznik
»Zielona Kadra’, wydawany wiosng 1944 roku w Olesinie (powiat Krasnystaw) przez
Jozeta Klosowskiego, jednak na skutek oporu miejscowej komendy Batalionéw
Chlopskich ukazaly sie tylko dwa numery®.

' B. GOLKA: Prasa..., s. 112.

2 'W 1944 roku w sklad zarzadu ZPL wchodzili oprécz Wincentego Bryji takze Jan Boniuk,
Stefan Buczkowski, Feliks Poptawski i Jan Jasinski. Wizje Polski..., s. 427.

* Instrukcja Zwigzku Pracy Ludowej ,Orka” nr 2. Warszawa 1943, s. 1—5.

* J. MARCINKOWSKTL, A. Firowa: Ruch ludowy w Matopolsce i na Slgsku 1939—1945. Ludzie —
mysl programowa — prasa konspiracyjna. Warszawa 1987, s. 53—54.

* B. GOLKA: Prasa..., s. 314—315; Z.]. Hirsz: Terenowa prasa..., s. 406—408.

¢ J. GMITRUK: Konspiracyjny ruch ludowy na KielecczyZnie 1939—1945. Warszawa 1980, s. 97—
100.

¥ B. GOLKA: Prasa..., s. 254—255; Z.]. Hirsz: Terenowa prasa..., s. 295—301.

8 K. PrzYBYSz: Konspiracyjny ruch ludowy...,s. 128.

¥ B. GOLKA: Prasa..., s. 316—317; Z.]. Hirsz: Terenowa prasa..., s. 65, 414—415.
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Wedtug B. Golki ,,[c]hociaz ZPL Orka stanowil skladowa czes¢ ruchu ludo-
wego, zachowal jednak odrebno$¢ zaréwno form organizacyjnych, jak i pogladéw
ideowych. [...] Wydaje si¢ [...], Ze zblizenie obydwu organizacji [SL i ZPL — ].T.]
w czasie wojny posiadalo charakter do$¢ prowizoryczny”®. Niezalezno$¢ ,,Orki”
podkreslal fakt wydania przez nig w kwietniu 1942 roku wiasnej deklaracji ideowo-
-programowej. Mozna przypuszczaé, ze decydujacg role w uregulowaniu stosunkéw
miedzy CKRL ,,Roch” i ZPL ,,Orka” odegrala umowa zawarta przez te organizacje
wiosng 1943 roku. ,,Orka” deklarowata $cistag wspolprace z SL (,,calg sitg wesprzec
dziatalno$¢ Stronnictwa”), precyzujac: ,,gtéwnym zadaniem naszego Zwiazku jest
zdobycie i utrwalenie na terenie miejskim [...] wptywéw ruchu ludowego, ktérego
punkt ciezkos$ci bedzie jednak w dalszym ciggu znajdowac si¢ na terenie wiejskim”™..
Prowadzilo to do zacierania réznic ideowo-programowych miedzy orkarzami
a gtéwnym nurtem ruchu ludowego, co potwierdzaty uchwaty Konferencji Kierow-
nikéw Okregowych ZPL z 5 lipca 1943 roku*. Dostrzec mozna zarazem, ze dopiero
blizsza wspdtpraca z ,Rochem” przyspieszyla tworzenie struktur terenowych ZPL
,Orka” i ozywila jego dziatalnos¢®.

Na czym polegala specyfika ideowa ZPL ,,Orka”? Wedlug J. Gmitruka ,,[$]cieraly
sie w niej [,,Orce” — J.T.] rézne poglady polityczne — od lewicowych do skrajnie
prawicowych [...]”*. Bardziej jednoznaczny jest B. Gojka, ktdry twierdzi, ze ,Orka
reprezentowala w ruchu ludowym nurt prawicowy”.

Dziatacze ,,Orki” uwazali si¢ za integralna czes¢ ruchu ludowego: twierdzili, ze
ideologia organizacji ,wyrasta organicznie [...] z Zyciowej postawy ludu polskiego”,
glosili hasto ,,solidarnosci chlopskiej”, ktadli nacisk na ,,aktywizacje polityczna naj-
szerszych warstw ludu polskiego™. Deklaracja ,,Orki” stanowila, ze ,,gospodarzem
naszego kraju, trzonem fizycznym i moralnym naszego Narodu jest lud polski,
chtop polski” i zadata dlan ,,pelnej moznosci rozwoju duchowego, spolecznego
i materialnego™.

Inteligencki charakter organizacji sprawial jednak, Ze mamy tu do czynienia
z agraryzmem poglebionym intelektualnie. Orkarze wychodzili z zalozenia o istnie-
niu antagonizmu miedzy $wiatopogladem wiejskim i miejskim; o ile pierwszy wy-

* B. GOLKA: Prasa...,s. 112—113. W Liscie okélnym CKRL w sprawach organizacyjnych w stycz-
niu 1943 roku okreslono ZPL jako ,wydzial miejski” Stronnictwa Ludowego. Instrukcja CKRL
w sprawach struktury organizacyjnej i zadan ruchu ludowego w konspiracji z sierpnia tego roku
nadawala ,,Orce” status ,autonomicznej organizacji”. Ibidem.

" Instrukcja Zwigzku Pracy Ludowej ,,Orka” nr 3. Warszawa 1944, s. 1, 3.

2 Podstawy ideologiczne naszego ruchu. ,Orka — Prawda Zwyci¢zy” 1943, nr 7—8.

# J. MARCINKOWSKI, A. FrTowa: Ruch ludowy..., s. 53.

* J. GMITRUK: Konspiracyjny ruch ludowy..., s. 98.

* B. GOLKA: Prasa...,s. 117.

* Podstawy ideologiczne naszego ruchu...; Ideologiczne podstawy naszego ruchu. ,,Orka —
Prawda Zwyciezy” 1943, nr 9.

¥ Deklaracja ideowo-programowa Z.P.L. ,,Orka”. ,Orka — Prawda Zwyciezy” 1942, nr 1.
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rastal z natury i miat charakter idealistyczny (a nawet dowartosciowujacy mistyke),
o tyle drugi byt kosmopolityczny, materialistyczny, nacechowany jednostronnym
racjonalizmem i naiwng ,wiarg w nieograniczony postep materialny”. Antago-
nizm $wiatopogladowy pokrywat si¢ z podziatem geograficzno-cywilizacyjnym:
narody zachodnioeuropejskie mialy mie¢ charakter miejski, wschodnioeuropejskie
(zwlaszcza stowianskie) — wiejski*.

Zgodny z zalozeniami agraryzmu byt program spoleczno-gospodarczy ,,Orki’,
pod tym wzgledem Zwigzek nie odréznial si¢ od gtéwnego nurtu ruchu ludowego®.
Na czolo wysuniety zostal postulat parcelacji majatkéw ziemskich o powierzchni
powyzej 50 ha. Rolnictwo uwazano za trwalg podstawe gospodarki®, co B. Gojka
okreslit jako ,,program rustykalizacji” kraju®. Przemysl ulec mial dekoncentracji,
a jego rola polegalaby na zaopatrywaniu wsi i przetworstwie ptodéw rolnych®. Or-
karze podnosili warto$¢ pracy, uznajac ,wysitek tworczy [...] za najwyzsza miare
wartosci cztowieka™ i — co za tym idzie — potepiajac zjawiska ,,zycia bez pracy,
dochodu bez pracy™*. Z tego wzgledu w deklaracji ZPL domagano sie¢ ,wyrugowa-
nia kapitalistycznego wyzysku pracy” uprawianego przez ,kartele przedsiebiorcow
i obcy, pasozytniczy kapital”>>. W odroznieniu od marksizmu prymat pracy wigzat
sie tu jednak z obrong drobnej wlasnosci prywatnej i indywidualnej inicjatywy:
~Wypowiadamy si¢ [...] za utrzymaniem prywatnej wlasnosci srodkéw produkeji
i dazy¢ bedziemy do jej obrony”>. Orkarze pozostawali niechetni wobec etatyzmu,
gdyz — jak glosili — ,,gospodarka panstwowa przewaznie dotychczas nie zdata
egzaminu ze swej sprawnosci””’. Uspolecznienie miato by¢ ograniczone do bankoéw,
monopoli, komunikacji i przemystu zbrojeniowego. Zarazem przewidywano gospo-
darke planowg, rozwoj spotdzielczosci oraz partycypacje pracownikow w sektorze
prywatnym (,,Robotnik i pracownik nie moga by¢ [...] traktowani jako sita najemna,
lecz jako réwnorzedny z wlascicielem kapitatu czynnik w pracy przedsigbiorstwa”).

Dostrzec mozemy tu znaczng zbiezno$¢ ze spoleczno-gospodarczymi koncep-
cjami Grupy Szanca, ktdre R. Sierchuta okreslit jako ,»trzecig droge« alternatywna

8 Ideologiczne podstawy naszego ruchu...

* Zob. np. W. Pr1aTkowskr: Mysl agrarystyczna Stanistawa Mitkowskiego. Warszawa 1983,
s.36—102.

0 Jur: Gospodarstwo narodowe (spoteczne). ,Lud — Nar6d” 1944, nr 3.

' B. GoLKA: Prasa..., s. 115.

52 Kultura mieszczatiska czy ludowa. ,,Orka — Prawda Zwyciezy” 1942, nr 3.

3 Deklaracja...
Ideologiczne podstawy naszego ruchu...
Deklaracja...

*¢ Ibidem.

7 Ibidem.

5% Ibidem. Ogdlnikowo$¢ tego sformutowania nie pozwala oceni¢, czy ZPL przewidywal wspot-
wlasnos¢ pracowniczg (akcjonariat), czy udzial przedstawicieli pracownikéw w zarzadzaniu przed-
siebiorstwami. Por. Gospodarka planowa a demokracja. ,Za Ptugiem” 1944, nr 3.
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wobec liberalizmu i socjalizmu, opartg na nauce spolecznej Kosciola”*. Przyszly
ustrdj Polski Narodowej opiera¢ miat si¢ na solidarnosci spolecznej (partnerstwie
pracodawcéw i pracownikéw), upowszechnieniu wlasnosci i dekoncentracji produk-
cji; zarzad panstwowy ograniczony bytby do kluczowych dziedzin gospodarki®. Prio-
rytetowo traktowane bytoby rolnictwo jako podstawa gospodarki i zarazem dzwignia
rozwoju innych galezi wytworczosci®. ,Wie$ nalezy traktowac jako rezerwuar sit
zywotnych Narodu i dlatego zapewnienie rentownosci rolnictwa musi by¢ naczelnym
zadaniem polskiej polityki gospodarczej”, glosila jedna z publikacji Grupy Szanca®.

Zasadniczg réznice dostrzezemy wszakze w sprawie reformy rolnej, ktérg Grupa
Szanca dopuszczata tylko w ograniczonym zakresie, przewidujac pozyskiwanie
gruntéw przede wszystkim przez wywlaszczenie mniejszosci narodowych®. Tezy
generalne programu wsi i rolnictwa glosily: ,Ziemia jest wlasnoscia calego narodu,
oddang w wieczyste posiadanie poszczeg6lnym jednostkom i przekazywana w dzie-
dzictwie ich potomkom. Jedyng wlasciwg forma wladania ziemig jest wlasnos¢
prywatna, a jedynym uzasadnieniem tytulu wlasnosci ziemskiej jest bezposrednie
na niej gospodarowanie (w sensie fizycznym lub umystowym [podkr. — J.T.]) przez
wlasciciela™*. Takie sformufowanie stwarzalo mozliwo$¢ zachowania wlasnosci
gospodarujgcego na roli ziemianstwa.

Jeszcze wyrazniejszy rozziew dotyczy ustroju politycznego. Narodowi radyka-
fowie negowali demokracj¢ parlamentarng i polityczny liberalizm®. Punkt cigzko-
$ci projektowanego przez nich systemu lezat nie w demokratycznym sejmie, lecz
w elitarnym senacie®. Warto jednak zauwazy¢, ze symetrycznej krytyce poddawali
ustroje totalitarne, twierdzac, ze ,,[rJamy [...] zbyt ciasne [...] zamieniaja wladze
panstwa w tyranie, a ludnos$¢ w stado bezmyslnych niewolnikoéw”®. Dlatego opo-
wiadali sie za podziatem wladzy (zwlaszcza niezawistoscig sadow), swobodami
obywatelskimi i ograniczonym pluralizmem®.

ZPL ,Orka” zgodnie z tradycjami ruchu ludowego® odcinal si¢ od totalitary-

zmow ,,z lewej i prawej strony””’ i zapowiadal, ze ,,[t]otalna wojna nie moze inaczej

% R. SIERCHULA: Wizja..., s. 142; por. Z.S. SIEMASzKO: Narodowe Sity..., s. 80—81.

% Kodeks Polaka. [B.m.w.; Warszawa] 1940, s. 8—9; Katechizm Narodowy. Warszawa 1944, s. 7;
P. STRAZA [pseud.]: Piastowy Szlak. [B.m.w. i b.d.w.; Warszawa 1941], s. 152.

0 A. Paszxko: O katolickie patistwo narodu polskiego. Inspiracje katolickie w ideach politycznych
grupy »,Szatvica” i Konfederacji Narodu. Krakow 2002, s. 265—267.

2 'W. GORNICKI: Polska po wojnie. [B.m.w. ib.d.w.], s. 89.

6 Z.S. SiIEMAszKo: Narodowe Sity..., s. 81.

¢ Tezy generalne programu wsi i rolnictwa. [Warszawa 1943], s. 9.

% W.J. MuszyNsk1: W walce..., s. 224—227.

% R. SIERCHULA: Wizja..., s. 141; W.J. MuszyNsk1: W walce..., s. 238—240.

¢ BRACIA BupziszE [pseud.]: Jakg chcemy mie¢ Polske? [B.m.w.; Warszawa] 1941, s. 22.

6 Ibidem, s. 12, 23, 26; P. STRAZA: Piastowy Szlak...,s. 13, 90, 113.

% Zob. np. W. PIATKOWSKI: Mysl..., 103—104.

7 Instrukcja ZPL nr 2...,s. 1.



Jarostaw Tomasiewicz: Miedzy ,Rochem” i ,,Szanicem”... 123

sie zakonczy¢ jak totalng kleska totalistow””!. Potepienie ,,systemdow nowoczesnego
niewolnictwa, tak obcego duszy Narodu polskiego””* wynikato z personalistycznych
fundamentéw $wiatopogladowych orkarzy. Glosili oni: ,,stawiamy w centrum swo-
ich rozwazan czlowieka, ktéry zgodnie z prawami natury musi pozosta¢ wolnym
w swoim mysleniu i dzialaniu, aby si¢ mdglt doskonali¢ i osigga¢ doskonalg har-
monie miedzy zyciem cielesnym i duchowym. Dzialalnos¢ panstwa i korporacyj
publicznych ma na celu zabezpieczenie tej wolnosci w [taki] sposdb, by wolnos¢
nie zamienila si¢ w samowolg i nie doprowadzita do wyzyskiwania czlowieka przez
czlowieka”. Zarazem jednak domagano sie, by ,,nasza demokracja miala sprecy-
zowang tres¢”’%. Celem byla ,demokracja polityczna, spoteczna i gospodarcza™”,
a nawet ,demokracja duchowa™, w ktdrej ,,[1]ud wiejski [...] musi by¢ odpowiednio
reprezentowany we wszystkich naczelnych wtadzach [...]””".

Dokladniejsze wczytanie sie¢ w publicystyke ZPL ,Orka” sugeruje wszakze, ze
réznice z koncepcjami ,,Szanca” mogly nie by¢ tak diametralne. Analiza enuncjacji
orkarzy ukazuje nam model demokracji sterowanej (,,system rzadéw silnych, ale
demokratycznych, opartych na zaufaniu ludzi”)”®. Funkcjonowanie ustroju de-
mokratycznego mialo zosta¢ usprawnione przez czteroprzymiotnikowa ordyna-
cje (ulatwiajacg wylanianie wiekszosci parlamentarnej ,,zdolnej do rzadzenia”)
i ograniczenie liczby partii (zarazem ,kazdy obywatel winien by¢ czlonkiem lub
przynajmniej sympatykiem jakiejs partii politycznej”)”. Ludowladztwo zostaloby
polaczone z silnymi przywoédztwem. W ,RUN” pisano: ,,[p]rzywddcow demo-
kracja wyznacza po to, aby w swe rece wzieli losy spoteczenstwa i rzadzili krajem.
[...] Zbiorowos¢ musi wyraznie odsuna¢ sie od funkcji rzadzenia [...] i da¢ im
[przywoédcom — J.T.] z pewnym zaufaniem swobode¢ dzialania w ramach ustalo-
nego programu”*’. Duzy nacisk byt ktadziony na karnos¢ i dyscypline®: , kazdy jest
dzi$ zolnierzem na swoim posterunku i kazdy podlega tym samym obowigzkom
oraz nakazom moralno$ci”®. Z jednej strony deklarowano ,,atmosfere zupetne;
wolnosci dla tworczosci duchowej’, z drugiej — zastrzegano, ze ,,[tJworczos¢ du-
chowa powinna by¢ przede wszystkim obracana ku pozytkowi szerokich warstw

71

Pigty rok. ,Orka — Prawda Zwyciezy” 1943, nr 9.
72 Instrukcja ZPL nr 2...,s. 1.
73 Ideologiczne podstawy naszego ruchu...
™ Przestrzegamy. ,Orka — Prawda Zwyciezy” 1943, nr 3.
7> Ideologiczne podstawy naszego ruchu...; por. ]. MARCINKOWSKI, A. FITOWA: Ruch ludowy...,
s. 268.
76 Walka o demokracje duchowq. ,,Za Plugiem” 1944, nr 7.
77 Deklaracja. ..
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7 Organizacja polityczna spoleczeristwa. ,Za Plugiem” 1944, nr 3.
8 Przemiany w AK. ,RUN” 1945, nr 2.
8 Tego zgda wielka sprawa. ,,Zielona Kadra” 1944, nr 21.
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ludowych”®. Na tamach ,,Orki” formutowano teze, iz czekajacym Polske zadaniom
»bedzie mogt podotac tylko nardd kierowany zorganizowang, zelazng wola ruchu
uciele$niajacego idealy i aspiracje najszerszych warstw ludowych™*. Takie sformu-
fowania moga sugerowac, ze w praktyce planowano niepodzielne rzady jednego
obozu politycznego, sSwiadomie lub nieswiadomie wzorowane na rzadach sanacji®.
Demokratyzm polegalby na tym, ze obdz rzadzacy reprezentowalby lud.

»Orka” starala sie¢ wypracowa¢ program ogélnonarodowy, wykraczajacy poza
sprawy wsi i rolnictwa. Wynikalo to z faktu, ze jako organizacja inteligencji chlop-
skiego pochodzenia chciata rozszerzy¢ zakres oddzialywania ruchu ludowego na
miasto. W Instrukcji nr 2 ZPL z marca 1943 roku z duma oznajmiano, Ze ,idea ru-
chu ludowego znajduje zrozumienie wsréd obcego nam dotychczas spoleczenstwa
miejskiego™®¢. Takie podejscie wymagalo zerwania z chlopskim ekskluzywizmem
(»duchem stanowosci”); podkreslano, ze ,,ruch w zatozeniu swym chlopski nie
moze by¢ chlopskim w swym przeznaczeniu™. Postulowano odejscie od klasowo-
-chlopskiego agraryzmu na rzecz ogdlnoplebejskiego populizmu, swoistego ,,pan-
plebeizmu” gloszacego ,,solidarnos¢ intereséw catego Ludu Polskiego™, tj. ,warstw
pracujacych wsi i miasta™’. ,Ruch ludowy”, pisala ,Zielona Kadra’, ,,opusciwszy
zamkniety krag klasowosci, objat swym zasiegiem tak wies, jak i miasto, chlopa,
robotnika i calg inteligencje pracujaca, wywodzaca si¢ najczesciej spod strzechy™”.
Ow sojusz oparty mial by¢ na prymacie peryferii nad centrum, a wiec odwrot-
nie, niz proponowali komunisci: ,,pora na odwrécenie dawnych [...] praktyk:
zeby zamiast jacys ludzie miastowi »o$wiecali« wies, sama wie$ ruszyla na podboj
miasta™".

Zjednoczony lud przeciwstawiany byt zdegenerowanym elitom obszarniczo-
-kapitalistycznym®. Co ciekawe, stosunkowo rzadko atakowano tradycyjnego
wroga chlopstwa — ziemianstwo (cho¢ podtrzymywano krytyke ,,staroszlachec-
kiego warcholstwa”)**. Obiektem ataku bylo przede wszystkim , kosmopolityczne

8 Deklaracja...

8 Musimy by¢ wszedzie. ,Orka — Prawda Zwyciezy” 1943, nr 2. Uwazano, ze ,,[r]zady tzw. jed-
noéci narodowej nie sg rzagdami zdolnymi do podjecia zasadniczych reform w nowym zyciu [...]”,
i dopuszczano takowe tylko w okresie przejsciowym. Podstawy...

8 Posrednio potwierdza to dazenie do zachowania monopolu politycznego na wsi (poprzez
przeciwstawianie wplywom socjalistycznym, endeckim i sanacyjnym) przy réwnoczesnej ekspansji
ruchu ludowego w miastach. Wspélny front. ,,Orka — Prawda Zwyciezy” 1942, nr 5.

8 Instrukcja ZPL nr 2...,s. 1.

Ideologiczne podstawy naszego ruchu. ..

Deklaracja. ..

8 Panstwo ,,patiskie” czy ludowe? ,Orka — Prawda Zwycigzy” 1942, nr 4.
% Ptong...

' Wspélny...

2 Co to jest uludowienie? ,Lud — Naréd” 1944, nr 3.

% Swigto Czynu Chlopskiego. ,Orka — Prawda Zwyciezy” 1942, nr 4.
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mieszczanstwo’, cate sSrodowisko miejskie, ktore ,,nie drga jeszcze czystymi strunami
duszy polskiej”**. Twierdzono, ze ,miasta nie byly dotychczas okazem zdrowia mo-
ralnego i tezyzny sit spotecznych, zbyt wielki byl cigzar gatunkowy warstw skrajnie
zmaterializowanych o antyspolecznym nastawieniu kosmopolitycznym™”. Wyrazna
niechecig (w ktérej mozna wyczu¢ kompleks nizszosci) darzono starg inteligencje
wyrastajaca ze ,,zdeklasowanej warstwy ziemiansko-szlacheckiej” i obcigzong ,,po-
czuciem stanowej wyzszosci i odrebnosci™®.

Rozszerzenie pojecia ludu doprowadzito ZPL do koncepcji ,,ludu-narodu”,
gwarantujacej ludowcom przywoddcza role w panstwie. Populistyczne idee ,,Orki”
zderzaly si¢ z nacjonalizmem postulujagcym bezwarunkowg solidarnos¢ narodowa.
Na zadanie podporzadkowania wsi interesom narodowym orkarze odpowiadali
jednak nie na modle marksistowska — akcentujac prymat klasowych interesow
chlopskich — ale utozsamiajac lud z narodem i domagajac si¢ od innych warstw
uznania hegemonii chlopstwa. ,Lud polski posiada dzi§ wole pokierowania
[...] losem calego Narodu [...]”, oznajmiata ,Orka”’. Organ ZPL podkreslal, ze
»[0]d samych poczatkéw ruch chlopski [...] staje na stanowisku szczerze narodo-
wym [...]”. Jego mitem zalozycielskim miata by¢ — co symptomatyczne — wojna
z bolszewikami: ,Wojne w r. 1920 wygral [...] przede wszystkim lud polski, zapel-
niajac spontanicznie szeregi armii ochotniczej. Po raz pierwszy w dziejach naszego
Narodu lud polski wystapit wtedy czynnie na arenie dziejowej jako sila orezna™”.
Dzieta unarodowienia ludu dokonala ostatecznie okupacja hitlerowska, w czasie
ktdrej ,,chlop i robotnik [...] doznatl przesladowan jako Polak [...]” i ktéra w re-
zultacie przyczynila sie do bezprecedensowej aktywizacji mas ludowych (,wies pol-
ska [...] przechodzi poteznag i wartka ewolucje wzwyz”)!!. Dlatego konkludowano:
»dobro Narodu nie moze by¢ pojmowane sprzecznie z potrzebami i dgzeniami Ludu
Polskiego, na ktérym opiera si¢ byt Narodu™'®.

W rzeczywistosci orkarze nie potrafili precyzyjnie okresli¢ relacji miedzy po-
jeciami ludu i narodu. W ,RUN” pisano: ,,Lud polski, z chwila znikniecia szlachty
jako narodu, budzac w sobie powoli swiadomos¢ polskosci i dzwigajac si¢ stopniowo
na wyzszy poziom cywilizacji i kultury, staje si¢ sam narodem™'®. W artykule sta-

% Wspolny...

% Musimy...

% Ideologiczne podstawy naszego ruchu...; por. Prawdziwa i fatszywa praca spoteczna. ,Orka —
Prawda Zwyciezy” 1943, nr 1.

7 Wspdlny...

% Panstwo...
Swieto. ..
10 Wspélny...
1 Poeta i wiesniak. ,Orka — Prawda Zwyciezy” 1943, nr 4.
12 Panstwo...
195 Przemiana warstwy przewodniej. ,RUN” 1944, nr 11.
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nowigcym polemike z ,,Szanicem”, ktéry zarzucal, ze stanowisko ZPL w tej kwestii
to ,tautologia albo demagogia’, znajdujemy dwie odmienne interpretacje pojecia.
Z jednej strony widac probe odejscia od postrzegania ludu przez pryzmat klasowy:
»»Naréd« — to pojecie polityczne oznaczajace swoistg grupe spoleczng jako czyn-
nik niezmienny i niesmiertelny. »Lud« — [...] to zesp6t tych konkretnych ludzi,
ktérzy w danej chwili tworzg nar6d™'®. Z drugiej jednak czytamy tu, ze lud to po
prostu ,,znakomita wigkszo$¢ narodu” (a wigc jednak warstwy pracujace). Z kolei
deklaracja ZPL lud okreglata jako ,,piastuna wartosci fizycznych Narodu™®.

W polemice z narodowcami orkarze odpierali zarzut klasowosci, oskarza-
jac konkurentéw o falszywy nacjonalizm ukrywajacy interesy klasowe elit'®. Co
ciekawe, powolywali sie przy tym na teoretykdéw wczesnego ruchu narodowego
z okresu ,,Glosu”: Jana Ludwika Poplawskiego i J6zefa Karola Potockiego (Mariana
Bohusza)'””. Najdobitniej ten antagonizm artykutowat ,,RUN”. Glosil, ze ,trady-
cyjny ruch narodowy” stara si¢ ,unarodowi¢ lud’, gdyz nie chce, by ,,Polska stata
sie narodem ludowym” W rezultacie koncepcja unarodowienia ludu prowadzi do
>wyludowienia ludu jako narodu’, gdyz ,,lud, asymilujac si¢ do wyzszego srodowi-
ska, traci swoje warto$ciowe cechy ludowe™'%.

To moment dla orkarzy niezwykle istotny, poniewaz istotg ,uludowienia
narodu” miata by¢ jego przemiana duchowa polegajaca na odrzuceniu ,wad
szlachetczyzny™®. Zwiazek wzywal: ,musimy wprzdd sami przeistoczy¢ sie du-
chowo, [...] wypleni¢ [...] wszystko to, co tchnie kwietyzmem, zasciankowoscia,
tchorzostwem mysli i czynow”''. W tym celu postulowano, postepujac nieswia-
domie $ladem teorii Antonio Gramsciego, osiagniecie hegemonii kulturalnej
przez ruch ludowy w spoteczenstwie (,,przepojenie narodu wlasciwego duchem
ludowym”)'''. ,[W]ylonienie wilasnej, jak najsilniejszej ekipy intelektualnej jest
podstawowym warunkiem wzigcia przez ruch ludowy prawdziwej odpowiedzial-
nosci za los panstwa i Narodu”, czytamy w artykule programowym ,,Orki”'"2. Pod-

1% Panstwo...

15 Deklaracja. ..

1% Panstwo...

17 Tbidem; Ideologiczne... O populizmie ,,Glosu” pisal Nikodem BoNcza-ToMASZEWSKI: De-
mokratyczna geneza nacjonalizmu. Intelektualne korzenie ruchu narodowo-demokratycznego. War-
szawa 2001, passim.

1% Przemiana...

1 Demokracja. ,Zielona Kadra” 1944, nr 22; Nowa moralnos¢. ,Zielona Kadra” 1944, nr 22;
Polska bedzie i musi by¢ ludowa. ,Orka — Prawda Zwyciezy” 1943, nr 2.

10 Frazes a rewolucja. ,Orka — Prawda Zwyciezy” 1943, nr 6; por. O ducha wolnosci. ,,Orka —
Prawda Zwyciezy” 1942, nr 6—7. Jako ,spizowe wartosci ludowe”, ktore miaty charakteryzowac
chlopstwo, wymieniano pracowitos¢, oszczednosé, konserwatyzm i ducha gromadzkiego. Spizowe
wartosci ludowe. ;Wie§” 1944, nr 2.

"' Przemiana...

12 Ideologiczne...
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kreslano przy tym, ze ,inteligencja musi by¢ w trzonie swym biologicznie zwigzana
z rdzeniem ruchu ludowego, tj. warstwa chlopska [...] [oraz] musi przyjac¢ wspol-
ng z tym ruchem postawe $wiatopogladowg™*. Faktycznie mamy wiec do czynienia
zneoelitaryzmem: ,,przemiana tradycyjnej warstwy przewodniej narodu” oznaczata
zastgpienie starych skorumpowanych elit przez nowe, wyroste z ludu (zgodnie z te-
orig ,krazenia elit” Vilfreda Pareta)'"“.

Gruntownym przeobrazeniom ulec mialy tez miasta — ich odbudowa po wojnie
miata nastapic¢ dzieki naptywowi zywiotu wiejskiego zachowujacego wi¢z z ruchem
ludowym. ,,[M]iasta sa dla nas [...] soczewkami skupiajagcymi promieniowanie
kraju, a wigc terenu wiejskiego”'", glosili orkarze, dlatego ,,migdzy zyciem i in-
teresami ludnosci miejskiej i wiejskiej musi [...] nastapi¢ organiczne zwiazanie
i wzajemne przenikanie celem zharmonizowania miasta i wsi”'*¢.

Idea ,,ludu-narodu” nadawata ideologii ZPL wyraznie nacjonalistyczny charak-
ter. Dla orkarzy naréd stanowil ,,jedno$¢ moralng i zarazem organizm naturalny,
ktorego calo$¢ jest pierwszym obowigzkiem etycznym Polaka™". O ile takie rozu-
mienie pojecia narodu bylo zgodne z tradycja polskiej mysli politycznej, o tyle kon-
trastowal z nig rasowy podtekst nacjonalizmu ,,Orki”!*®. Plynac pod prad gtéwnego
nurtu polskiej mysli politycznej, na famach pisma Zwigzku twierdzono, ze ,kazda
rasa ma swoje specyficzne oblicze duchowe i odrebng strukture duchowg’, a co za
tym idzie — ,,[z] uwagi na konieczno$¢ utrzymania jednosci moralnej i kulturalne;
narodu nie jest pozadane krzyzowanie si¢ [...] odmiennych psychologii rasowych”
(np. ,krzyzowanie aryjsko-zydowskie” czy ,,mieszanka stowiansko-mongolska
wydaje wysoce ujemne moralnie typy”)'"’. Proponowano wigc rozwigzania euge-
niczne: ,,ustawowo zaprowadzone $rodki przeciw rozmnazaniu si¢ zwyrodnialcow,
matolkow czy natogowych zbrodniarzy [...] [oraz] niepozagdanemu krzyzowa-
niu sie ras”'?*. W odrdznieniu od rasizmu nazistowskiego orkarze przeciwni byli
jednak hierarchizacji ras (,,nie jest prawdopodobne, by element nordycki mogt
by¢ jedynym wysoko uzdolnionym skladnikiem rasowym rodzaju ludzkiego.
[...] inne rasy posiadaja nie mniejsze uzdolnienia, cho¢ moze nie tego samego
kierunku”)*,

13 Tbidem.

4 B. GOLKA: Prasa..., s. 303—304.
5 Musimy...

Yo Instrukcja ZPL nr 3...,s. 2.

17 Panistwo...

18 Np. Grupa Szanca definiujgc nardd, pomijala kryterium rasowe. Bracia Bupzisze: Jakg
chcemy miec Polske?..., s. 4.

19 Czy jestesmy rasistami? ,,Orka — Prawda Zwyciezy” 1942, nr 8.

120 Tbidem. Zwré¢my tez uwage na akcenty socjaldarwinowskie w ideologii ZPL, takie jak stwier-
dzenie, ze ,Wojna niszczy — ale uczy, rujnuje — ale obala to, co stale, za$ hartuje to, co mocne”.
Prawdziwa...

2L Czy jesteSmy rasistami?...
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Uznanie narodu za warto$¢ nadrzedng pociagalo za sobg rozliczne implika-
cje programowe. ZPL uznawal imperatyw jedno$ci narodowej (,sam instynkt
samozachowawczy nakazuje nam zachowanie jak najdalej idacej jednolitosci
i solidarnosci”)'*?. Celem Zwigzku byta ,pelna niepodleglos¢ i potega Narodu
Polskiego™?. Panstwo polskie mialo by¢ absolutnie suwerenne: ,,Nardd nasz po-
winien absolutnie sam rzadzi¢ si¢ we wlasnym kraju [...]. [K]raj nasz [...] nie da si¢
zepchna¢ do roli matego narodu, ktéremu potrzeba opiekunéw. [...] My jestesmy
skazani na samodzielno$¢”'**. Potege zapewnityby Rzeczypospolitej rewindykacje
terytorialne: Prusy Wschodnie, ,,caly Slask”, ziemie na wschéd od Odry. Podkres-
lano przy tym, ze cho¢ ,,musimy broni¢ twardo naszych granic wschodnich™'*,
to ,granice zachodnie s3 pierwszoplanowe, bo czego nie uzyskamy [...] teraz na
zachodzie, tego juz nigdy wiecej nie uzyskamy”'*. Polska miata by¢ panstwem na-
rodowym (nie obywatelskim) tj. ,,0 ustroju [...] panstwa [polskiego — J.T.] winni
decydowac¢ prawdziwi Polacy, aby byt on zgodny z potrzebami Narodu™'?”. Wpraw-
dzie lojalnym mniejszosciom stowianskim gwarantowano prawa obywatelskie, ale
zarazem przewidywano przymusowe wysiedlenie Niemcow i planowa emigracje
Zydow',

Postulaty Grupy Szanca byly w tym zakresie podobne, cho¢ bardziej radykalne.
Jednakowa byta opinia dotyczaca charakteru Rzeczypospolitej: ,,Pafistwo Polskie
jest wlasnoscig Narodu Polskiego™'?. Zgadzajac si¢ co do konieczno$ci rewindykacji
terytorialnych wobec Niemiec narodowi radykalowie przesuwali lini¢ graniczna
nieco bardziej na zach6d'*’. Podobnie jak ZPL pozostawali wstrzemiezliwi wobec
zmian granicy wschodniej!. Oba ugrupowania zgadzaly si¢ w kwestii deportacji
ludnosci niemieckiej (co zreszta bylo podzielane przez wigkszo$¢ polskich sit po-

122 Instrukcja ZPL nr 3..., s. 4.

123 Deklaracja. ..

124 Idea niepodleglosci i potegi. ,Orka — Prawda Zwyciezy” 1942, nr 2. Dlatego prezentowanie
ZPL ,,Orka” jako rzecznika integracji europejskiej (P. SLAWECKI: Koncepcje integracyjne Europy
w mysli politycznej polskiego ruchu ludowego w latach 1918—1946. ,,Radzynski Rocznik Huma-
nistyczny” 2006, t. 4) wydaje si¢ nadinterpretacja. Jedyna wzmianka dotyczaca ,Stanéw Zjedno-
czonych Europy” pojawita si¢ na tamach ,,Orki” w kontekscie referowania brytyjskiej publikacji
Edwarda Carra. Warunki pokoju. ,,Orka — Prawda Zwyciezy” 1943, nr 2.

15 Deklaracja. ..

126 Nasi w kraju i zagranicg. ,Orka — Prawda Zwycigzy” 1943, nr 1.

127 Panistwo...

1% Deklaracja... Oczywiscie ZPL potepial przy tym ,,[blarbarzyriskie wymordowanie [...] Zy-
dow”. Musimy...

12 Bracia Bupz1szg: Jakg chcemy miec Polske?..., s. 4.

130 Wydawnictwo Grupy Szanca okreslato granice nastepujaco: ,od Rugii, wzdltuz zachodniej
granicy dawnego Pomorza Zachodniego, z wyspami Usedom i Wolin oraz wzdluz Odry i Nysy
Luzyckiej na ich lewym brzegu”. [L. NEYMAN:] Szaniec Bolestawow. [Warszawa 1941], s. 67; zob. tez
O co walczg Narodowe Sily Zbrojne? Warszawa 1943, s. 4—9.

BLW.J. MuszyNskI: W walce..., s. 260—261.
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litycznych, facznie z WRN i Stronnictwem Demokratycznym)'**; natomiast Grupa
Szanica bardziej zdecydowanie stawiala problem emigracji Zydéw: ,,Zydzi musza
odejs¢ z Polski! Do zlikwidowania spraw swych zostang czas jakis, traktowani jak
czasowi mieszkancy [...] o jakichkolwiek prawach politycznych dla Zydéw nie moze
by¢ mowy”'*. Znaczacy niuans dostrzec mozna tez w stosunku do mniejszosci
stowianskich: mimo deklarowanej tolerancji przewidywano ograniczenie ich praw
obywatelskich'*.

Orkarze podkreslali wszakze (wyolbrzymiajac, jak si¢ zdaje, réznice) odmien-
no$¢ swego nacjonalizmu od ,egoizmu narodowego” przypisywanego endekom.
Potepiali imperializm, glosili réwnos¢ narodéw (,,Kazdy naréd musi mie¢ réwne
szanse do zycia i nieskrepowanego rozwoju”)'*, uwazali, ze nardd ,,nie jest celem
samym w sobie, lecz ma stuzy¢ idealom ogolnoludzkim™?. Na rodzimym podwoérku
szydzili z mocarstwowych projektéw Konfederacji Narodu: ,,Bozywoj ze Szczecina
i Pierdziwo! z Kaczegodotu oglaszajg programy imperialistyczne™?.

ZPL nie odzegnywal si¢ od dazenia do zapewnienia Polsce liczacej si¢ pozycji
miedzynarodowej. Uwazal, ze Polacy to ,,nardd wielki, ktéry ma prawo by¢ wspoét-
twdrcg nowego porzadku europejskiego [...]”"*. Oceniajac jednak realnie sytua-
cje, stwierdzal, ze ,,pozostawieni sobie, nie mamy zadnych szans na odegranie roli
mocarstwa’'*’. Prowadzilo to ku koncepcjom panstwa ,,zachodnio-stowianskiego™'*,
unii srodkowoeuropejskiej'*! czy nawet ,wspolnoty ludéw stowianskich”*?, ktorej
jadrem miata by¢ federacja polsko-czechostowacka'®. Ta ,,pelnowartosciowa ostoja
pokoju w Europie Srodkowej i Wschodniej”'* zwrécona bytaby w réwnej mierze
przeciw Niemcom i ZSRR, gdyz ,nalezy Bolszewikéw [sic!] i Niemcow stawiac
na jednym poziomie”'*. Sojusznika Polski dostrzegano we wschodzacym mocar-
stwie — USA™.

B2 Ocowalczg...,s. 10, 14—18; P. STRAZA: Piastowy Szlak..., s. 42; Bracia BUDZISZE: Jakg chcemy
miec Polske?..., s. 6; por. Wizje..., s. 125, 201.
13 P. STRAZA: Piastowy Szlak..., s. 24; por. Bracia BUDZISZE: Jakg chcemy mie¢ Polske?..., s. 7.
13 Bracia BUDZISZE: Jakg chcemy mieé Polske?..., s. 8; P. STRAZA: Piastowy Szlak..., s. 46—50.
135 Czy jestesmy...
Ideologiczne...
Nasi w kraju i zagranicg. ,,Orka — Prawda Zwyciezy” 1942, nr 8.
P8 Idea...
139 Problemy polityczne konfederacji. ,Orka — Prawda Zwycigzy” 1943, nr 5.
10 Tbidem.
" Nasi w kraju i zagranicg. ,Orka — Prawda Zwyciezy” 1943, nr 1.
Deklaracja. ..
Sprawa konfederacji polsko-czechostowackiej. ,Orka — Prawda Zwyciezy” 1943, nr 4.
4 Podloze konfederacji polsko-czechostowackiej. ,Orka — Prawda Zwycigzy” 1943, nr 3.
5 Sumienie Swiata. ,Orka — Prawda Zwycigzy” 1943, nr 5.
16 Konstytucja atlantycka. ,Orka — Prawda Zwyciezy” 1942, nr 8; Warunki...; Pigty... W paz-
dzierniku 1944 roku na tamach ,,Za Ptugiem” ukazat si¢ artykul kwestionujacy lini¢ polityki zagra-
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Podobnie miejsce Polski na arenie miedzynarodowej widziata Grupa Szanca.
Zachowywala jednakowy dystans wobec obu sasiadéw, piszac: ,W konflikcie
niemiecko-sowieckim nie stajemy po zadnej stronie. Zaréwno Niemcy [...] s3
jako nar6d naszym odwiecznym wrogiem, jak i imperialistyczna Rosja, ktora [...]
bedzie zawsze dazyla do zniszczenia Polski”'¥’. Odpowiedzig na to wyzwanie mial
by¢ Zwigzek Zachodnio-Stowianski pod przewodem Polski — unia $rodkowo-
europejskich narodéw polaczonych przez polozenie geograficzne, wspolnote po-
chodzenia i wspolne interesy*.

Faktycznie odmienne jest natomiast podejscie obu ugrupowan do religii ka-
tolickiej. Celem Grupy Szanca byto Katolickie Panstwo Narodu Polskiego, a wiec
panstwo o charakterze wyznaniowym, ktorego ksztalt bytby zdeterminowany przez
integralny katolicyzm'*”. Narodowi radykatowie glosili, Ze religia jest podstawa
polskosci, dlatego ,,[k]azde dziatanie skierowane przeciwko naszej wierze [...] musi
by¢ napigtnowane przez panstwo’'*°.

Stanowisko ZPL w tej kwestii nie byto jednoznaczne. Co prawda orkarze zapew-
niali, ze beda dazy¢ do tego, by ,,zycie Narodu naszego bylo przenikniete zasadami
chrzescijanskimi™!, gdyz ,etyka chrzescijanska fundamentem naszej kultury”'>.
Uzasadnienie okazywalo si¢ jednak pragmatyczne: ,jeste$my [...] narodem [...]
katolickim i to w do$¢ wysokim stopniu” (cho¢ dodawali: ,,[n]asz katolicyzm jest od
$wieta [...]”)"”*. Deklaracjom o wiernosci chrzescijanistwu towarzyszyly ataki na kle-
rykalizm i polityczny katolicyzm, za ktérym mialy sie kry¢ ,,rézne miernoty, ktére
wielkimi stowami chcg pokry¢ ubdstwo swoich duszyczek wyblaklych”**. Pojawiaty
sie nawet akcenty neopoganskie, np. §wigta Bozego Narodzenia interpretowano
jako ,$wieto triumfu stonca, zwyciestwa piekna i dobra nad ciemnymi mocami’,
uwazajac, ze ,,[w] naszym Ludzie zyje [...] zrozumienie instynktowne [...] staro-
stowianskich misteryj, ktére silnie wigzaly czlowieka z przyroda i jej prawami”*>.

nicznej ZPL: stwierdzal, ze ,,[z]a [...] utopi¢ uzna¢ musi kazdy zdrowo myslacy czltowiek imperialng
koncepcje przysztej Polski”, postulowal kompromis z ZSRR i odejécie od koncepcji federacyjnych na
rzecz ,piastowskie;j” idei panstwa narodowego. Redakcja zastrzegata sie jednak, Ze ma on charakter
dyskusyjny. Na zakrecie dziejéw Polski. ,Za Ptugiem” 1944, nr 2.

"7 Pokdj z Rosjg — walka z Kominternem. Warszawa [b.d.w.; 1941], s. 15; zob. tez O co walczg...,
s. 3.

180 co walczg..., s. 11—14; Bracia BUDZISZE: Jakg chcemy miec Polske?...,s. 27.

49 W.J. MuszyYNskI: W walce..., s. 228.

1°0 Bracia Bupziszk: Jakg chcemy miec Polske?..., s. 14.

I Deklaracja. ..

2 Ideologiczne...
Zastony dymne. ,,Orka — Prawda Zwyciezy” 1942, nr 6—7.

34 Tbidem; por. W. PIATKOWSKI: Mysl..., s. 124—126.

155 Wigilia buntownikdw. ,Orka — Prawda Zwyciezy” 1942, nr 8. Zwracano tez uwagg, ze o ile
w czasach poganskich istnialy bariery religijne miedzy etnosami, o tyle uniwersalizm chrzeécijanski
sprawil, ze ,wzrosto niebezpieczefistwo degeneracji kultury europejskiej przez doptyw elementéw
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Na polskiej scenie politycznej dla ,,Orki” wrogiem numer jeden byli komunisci,
traktowani konsekwentnie jako ,,obca agentura” dzialajaca ,,na zlecenie i na rachu-
nek Moskwy”!**. Pomimo uzywania przez PPR patriotycznej retoryki, postulowa-
nia reformy rolnej i rzucania hasta otwartej walki z Niemcami uwazano, ze jest to
tylko ,,bolszewickie wydanie starego rosyjskiego marzenia o podboju Europy™.
Gleboka niechec¢ zywili orkarze rowniez wobec sanacji, i to zardwno w jej wariancie
»0zonowo-totalistycznym” (Obdz Polski Walczacej), jak i ,,ultrademokratycznym”
(Konwent Organizacji Niepodleglosciowych)'*®. Prosanacyjne tendencje wytykano
socjalistom z Ruchu Mas Pracujacych ,Wolnos¢ — Réwnos¢ — Niepodlegtos¢,
dlatego — cho¢ zasadniczo akceptowano strategiczny sojusz z ruchem robotni-
czym — dystansowano si¢ od projektu wspdlnej deklaracji programowe;j'**. Krytyki
nie szczedzono tez réznym ugrupowaniom obozu narodowego'®. Grupie Szanca
zarzucano odgrywanie ,dwuznacznej roli” w walce przeciw sanacji, a przede wszyst-
kim dazenie do podporzadkowania sobie ruchu ludowego (,uwazaja, ze lud to
»ciemna masa, ktéra musi maszerowac tam, gdzie mu kazg”)'¢'. Cho¢ ,,Szaniec”
pozytywnie wypowiadal si¢ o deklaracji ZPL, nie docenil, jak si¢ wydaje, réznic
— ,,Orka” odpowiadala, ze to, co dla narodowcdéw jest nieistotne, dla orkarzy ma
pierwszorzedne znaczenie'®.

Koncepcja obozu narodowo-ludowego zakonczyla si¢ fiaskiem. Przyczyny ta-
kiego biegu wydarzen byly zlozone. Po pierwsze, zaliczy¢ tu mozemy wigzi perso-
nalne (w Polsce nieraz wazniejsze niz ideowe) faczace orkarzy z ruchem ludowym.

rasowo obcych Europie”. Czy jestesmy... O neopoganskich koncepcjach w ruchu ludowym zob.
R. OKRASKA: Stowiariska sielanka. Jézef Niecko i jego ,neopogatiska” wizja dziejéw Polski. W: Re-
ligia, polityka, naréd. Studia nad wspdlczesng myslg polityczng. Red. R. LETocHA. Krakéw 2010,
s. 81—96. W czasie okupacji na pélnocnym Mazowszu mial nawet dziataé ,neopoganski” oddziat
partyzancki Batalionéw Chlopskich pod dowédztwem Bolka Potrzuskiego ps. ,Leonidas”. Zob.
I. ZAcZYKIEWICZ: Spotkanie z wojng. Warszawa 1966, s. 154—168.

3¢ Instrukcja ZPL nr 2...,s. 6; Instrukcja ZPL nr 3..., s. 4—7. Antysowietyzm ,,Orki” podkreglali
tez PRL-owscy historycy, np. B. GOLKA: Prasa..., s. 117.

17 Atrakcyjnos¢ bolszewizmu. ,Orka — Prawda Zwyciezy” 1943, nr 1. Wspétbrzmiala z tym
propaganda NSZ: ,,Ta sowiecka nienawis¢ do elementu polskiego to nie jest nienawis¢ rewolucjo-
nisty do polskich klas posiadajacych [...]. Ale to jest odwieczna nienawis¢ [...] Rosji jako takiej do
Polski jako takiej”. Rosja sowiecka w obecnej wojnie. [B.m.w. i b.d.w.; Warszawa 1940], s. 3; zob. tez
np. Jugostawia, Grecja... Polska? ,Narodowe Sity Zbrojne” 1943, nr 1; Prosta droga... do Moskwy.
»Narodowe Sily Zbrojne” 1944, nr 6.

%8 Nasi w kraju i zagranicg. ,,Orka — Prawda Zwyciezy” 1942, nr 6—7; zob. tez np. Czwarty
rok... ,Orka — Prawda Zwyciezy” 1942, nr 4; Wigcej zrozumienia. ,Orka — Prawda Zwyciezy” 1942,
nr 5.

%9 Nasi w kraju i zagranicg. ,Orka — Prawda Zwyciezy” 1942, nr 8.

1% Ibidem; Poeta...

10 Nasi w kraju i zagranicg. ,Orka — Prawda Zwyciezy” 1942, nr 6—7; zob. tez W kilku wier-
szach. ,,Orka — Prawda Zwyciezy” 1943, nr 2.

12O co chodzi w naszej deklaracji. ,Orka — Prawda Zwyciezy” 1942, nr 3.
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Po drugie, z politycznego punktu widzenia nielicznej organizacji takiej jak ZPL
korzystniej byto zwigza¢ si¢ z uczestniczacym w rzadzie Stronnictwem Ludowym
niz z izolowang ekstremistyczng Grupa Szanca. Po trzecie, nie mozemy zapominac
o réznicach ideologicznych — mimo pozornych podobienstw narodowo-radykalne
i narodowo-chlopskie koncepcje nacjonalizmu byty przeciwstawne. Po czwarte
wreszcie, doszukiwa¢ mozemy si¢ przyczyn natury psychologicznej: uwrazliwienia
inteligencji pochodzenia wiejskiego na punkcie protekcjonalnosci srodowisk miej-
skich i ambicji odegrania samodzielnej roli.

W sprzyjajacych okolicznosciach, gdyby Grupa Szanca reprezentowata wieksza
sife, mozliwe bytoby zblizenie obu ugrupowan i finalnie synteza narodowo-ludowa.
Okolicznosci takie jednak nie zaistniaty.
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Jarostaw Tomasiewicz

Between “Roch” and “Szaniec”™
the clandestine national-peasant groups

Summary

The weakness of the Szaniec Group forced its members to seek allies. A chance to break away from
isolation was perceived in the collaboration with the right wing of the popular movement. Zwiazek
Pracy Ludowej “Orka’, which as an organisation of intellectuals with a peasant background wanted
to extend the influence of the popular movement on the city was supposed to become a partner.
However, the populist ideas of “Orka” collided with the nationalism which postulated unconditional
national solidarity. Nevertheless the plea to subject the countryside to national interests was responded
to by the “Orka” activists not in a Marxist manner — by emphasising the primacy of class peasant
interests — but by identifying the people with the nation and by demanding from other strata of the
society the recognition of the hegemony of the peasants. The “Orka’s” pursuit to ensure the popular
movement a leading role in the state eventually precluded an alliance with the nationalists and forced
the Zwigzek Pracy Ludowej to combine with “Roch”

Jarostaw Tomasiewicz

Zwischen ,,Roch® und ,,Szaniec™:
konspirative national-bauerliche Gruppierungen

Zusammenfassung

Die Schwiche der Gruppierung ,,Szaniec nétigte ihre Mitglieder dazu, nach anderen Verbiin-
deten zu suchen. Sie sahen ihre Chance, sich der Isolation zu entziehen, in der Zusammenarbeit mit
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rechtem Fliigel der Volksbewegung. Zu ihrem Partner wurde der Bund der Volksarbeit ,,Orka” gewdhlt,
der als eine Organisation der bauerlichen Intelligenz, die Volksbewegung auf die Stadt auszudehnen
suchte. Populistische Ideen von ,,Orka“ prallten jedoch auf den eine bedingungslose nationale Soli-
daritét fordernden Nationalismus auf. Die Forderung, das Dorf den nationalen Interessen unterzu-
ordnen, wurde von den ,,Orka“-Mitgliedern nicht nach dem marxistischen Prinzip, die Interessen der
béuerlichen Klasse zu begiinstigen, betrachtet. ,Orka“- Gruppierung identifizierte zwar das Volk mit
der Nation und verlangte von anderen Gesellschaftschichten, die Vorherrschaft des Bauerntums anzu-
erkennen. Ihre Bestrebungen, den Bauernfunktioniren die fithrende Rolle im Staat zu gewahrleisten,
machte ein Biindnis mit Nationalisten letztendlich unméglich und trieb den Bund der Volksarbeit
(pol.: Zwigzek Pracy Ludowej) dazu, sich mit der Gruppierung ,,Roch® zu vereinigen.
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Nie wszystko zloto, co si¢ §wieci

[M.]. DOUGHERTY, M.E. HAskEw, P.G. JESTICE, R.S. RICE:
Wojny biblijne. Przel. U. RUzik-KULINSKA.
Warszawa 2015]

W ubieglym roku na polskim rynku ksiegarskim ukazal si¢ przektad kolejnej
pracy po$wigconej starozytnym zagadnieniom militarnym, cieszacym si¢ ostatnio
bardzo duza popularnoscia, zatytutowany Wojny biblijne'. Atrakcyjnos¢ publikacji
zwieksza jeszcze omawiana przez Autoréw problematyka biblijna.

Oceniana ksigzka sklada si¢ ze Wistepu?, z tekstu zasadniczego $cisle zwigzanego
z jej tytutem, czyli z dwudziestu rozdziatéw zawierajacych rozwazania dotyczace
wspomnianych wojen’, Bibliografii, a takze indeksow: osobowego i nazw etnicznych.

Przedmiot zainteresowania Autoréw stanowig konflikty zbrojne rozgrywane na
obszarze Kanaanu (Izraela, Palestyny) oraz krain sgsiednich od czasu, gdy Hebraj-
czycy podbili ten kraj pod przywddztwem Jozuego®, do I wieku n.e. Zostaly one

! M.J. DOUGHERTY, M.E. HASKEW, P.G. JESTICE, R.S. RICE: Battles of the Bible. London 2014.

? Jego autorka jest P.G. JESTICE (s. 6—22).

* Autorem oémiu z nich jest M.J. DOUuGHERTY (Wody Merom, okoto 1400 roku p.n.e., s. 37—49;
Zwycigstwo nad Siserg, okoto 1240 roku p.n.e., s. 50—61; Kampania u Zrédet Charod, 1194 rok p.n.e.,
s. 62—73; Jerozolima, 1000 rok p.n.e., s. 86—98; Wojna przeciwko Meszy, 850 rok p.n.e., s. 123—134;
Jerozolima, 63 rok p.n.e., s. 244—256; Jerozolima, 70 rok n.e., s. 257—273; Masada, 73—74 rok
n.e., s. 274—287), pieciu P.G. JESTICE (Edom, 785 rok p.n.e., s. 135—145; Palestyna i Syria, 734—
732 rok p.n.e., s. 146—158; Lakisz, 701 rok p.n.e., s. 159—171; Upadek Krélestwa Judzkiego, 588—586
rok p.n.e., s. 172—185; Oblezenie Tyru, 332 rok p.n.e., s. 186—198), trzech R.S. RICE (Podbéj Aj, okoto
1400 roku p.n.e., s. 23—36; Bet-Sur, 164 rok p.n.e., s. 215—228; Bet-Zacharia, 162 rok p.n.e., s. 229—243),
czterech M.E. HASKEW (Mikmas, 1040 rok p.n.e., s. 74—85; Oblezenie Samarii, 890 rok p.n.e., s. 99—
110; Wzgorza Golan, 874 rok p.n.e., s. 111—122; Emaus, 165 rok p.n.e., s. 199—214). Zob. Spis tresci, s. 5.

* Zdaniem P.G. JESTICE (Wstep..., s. 8), od momentu gdy Hebrajczycy rozpoczeli zajmowanie ziem
tego kraju, co wedlug niej mialo miejsce w XIII wieku p.n.e., zaczely sie biblijne dzieje Palestyny. We-
dlug M. LiveraNi1 (Nie tylko Biblia. Historia starozytnego Izraela. Przel. ]. PUCHALSKI. Warszawa 2015,
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ukazane w szerokim kontekscie, zwtaszcza politycznym i militarnym, w porzadku
chronologicznym.

Wstep zawiera bardzo ogélne, poswigcone calemu okresowi objetemu bada-
niami przez Autoréw, tlo historyczne wydarzen omawianych w poszczegdlnych
rozdzialach. Majg one podobng konstrukcje. Rozpoczynajg si¢ krotkim wprowadze-
niem do prezentowanej w nich problematyki. Natomiast w zasadniczych partiach
tekstu Autorzy przedstawili tto historyczne omawianych wojen (bitew), zwtaszcza
ich przyczyny oraz okoliczno$ci, w jakich do nich doszlo. W dalszej czgéci swoich
wywodow zaprezentowali ich uczestnikéw, liczebno$¢ zaangazowanych w nie wojsk,
czas, obszar czy miejsca, w ktorych sie rozegraly, a takze przebieg walk oraz ich
rezultaty i dalsze nastepstwa.

W kazdym rozdziale wywody Autoréw zostaly uzupelnione dodatkowymi in-
formacjami pomagajacymi ich rozwazania zrozumie¢ i przyswoi¢. Wiadomosci te
podano w ramkach. Najistotniejsze z nich zamieszczono w ramkach koloru jasnobra-
zowego, wedlug tej samej kolejnosci w calej ksigzce. Zawierajg one zwiezte odpowie-
dzi na nastepujace pytania: kto bral udzial w omawianych starciach, co bylo przed-
miotem sporéw miedzy walczacymi stronami oraz gdzie, kiedy i dlaczego do owych
konfliktéw doszto. Ostatnia informacja dotyczy ich rezultatow. W podobnych, ale
mniejszych ramkach tego samego koloru umieszczono dane o liczebnosci walczacych
ze sobg armii. Nieco inng forma przyblizenia omawianej tematyki s3 znajdujace sie
w kazdym rozdziale male mapki, pozwalajace czytelnikowi zorientowac sie, w ktérych
konkretnie miejscach do analizowanych w pracy konfliktéw zbrojnych doszto. Kolejna
pomocg s3 rysunki z dofaczonymi do nich obszernymi objasnieniami nawigzujacymi
do omawianych przez Autoréw problemdw, zamieszczonymi w ramkach ciemno-
brazowych. W kazdym rozdziale zawarto réwniez plan (mapke) ukazujacy kluczowe
posunigcia zrealizowane w trakcie omawianych walk przez skonfliktowane z soba
strony, wraz z odnoszacymi si¢ do nich wyjasnieniami i krétkimi komentarzami.

Niektore zagadnienia, istotne dla podjetej w niniejszej pracy problematyki, ta-
kie jak: wojny toczone przez krola Dawida (s. 13), infrastruktura wojskowa kréle-
stwa Salomona (s. 102), kampanie Judy Machabeusza (s. 212), zostaly opracowane
osobno w postaci graficznej i przedstawione na dolaczonych do tekstu duzych
kolorowych mapach.

Opisane rozwigzania stanowig niewatpliwe zalety ocenianej pracy. Swiadcza
tez, ze intencja jej Autoréw bylo dotarcie do jak najszerszego grona odbiorcow,
w tym réowniez do tych, ktérzy niekoniecznie dobrze orientuja si¢ w zawitosciach
starozytnych dziejow Izraela i krajow z nim sgsiadujacych.

s. 24) poczatek biblijnych dziejow Izraela nalezy datowac¢ wezesniej, a ich pierwsza fazg byta tzw. epoka
patriarchow. Por. tez w tym kontekscie: M. GRANT: Dzieje dawnego Izraela. Przel. ]. SCHWAKOPF.
Warszawa 1991, s. 43 i n.; J. BRIGHT: Historia Izraela. Przel. ]. RADOZYCKI. Warszawa 1994, s. 45in.;
DanigL-Rops: Od Abrahama do Chrystusa. Przel. Z. STAROWIEYSKA-MORSTINOWA. Warszawa 1995.
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Bez watpienia sprzyja¢ temu maja réwniez inne pozytywne cechy recenzowanej
ksigzki. W pierwszej kolejnosci wymieni¢ nalezy wybdr interesujacych zagadnien
omawianych w poszczegolnych rozdziatach. Niektore zostaty juz dobrze rozpropa-
gowane, miedzy innymi za sprawa po$wigconej im, nieraz bardzo obszernej, litera-
tury oraz ze wzgledu na to, ze wiazg si¢ z dziatalnoscig stynnych postaci, znanych
np. z Biblii. Inne kwestie spopularyzowane sg zdecydowanie stabiej. Maja jednak
te zalete, Ze sa niezwykle intrygujace. Dzigki recenzowanej pracy moga wiec zostac
rozpowszechnione szerzej. Jedne i drugie moga tez wzbudzi¢ wielkie zaintereso-
wanie Biblig, starozytnymi dziejami Izraela oraz mniej znanymi aspektami historii
starozytnego Bliskiego Wschodu.

Kolejng zaleta ocenianej publikacji jest przyjety przez Autoréw chronologiczny
porzadek omawiania poszczegolnych konfliktow zbrojnych. Sprzyja to temu, ze
prezentowane wywody sa nieskomplikowane, tatwe w §ledzeniu i mozliwe do przy-
swojenia nawet przez nieprzygotowanych pod wzgledem historycznym odbiorcéw.
W znacznym stopniu utatwia to takze inna pozytywna cecha owej ksiazki, mianowi-
cie tlo historyczne, zarysowane ogolnie we Wistgpie dla calosci prezentowanej w niej
problematyki, a dla poszczegolnych zagadnien — dokladniej w poswieconych im
rozdziatach. Zarys starozytnych dziejow Izraela i krajow sgsiednich, a w konkretnych
rozdziatach ich wybranych fragmentéw znacznie utatwia bowiem czytelnikom wkom-
ponowanie wywodow Autoréw w posiadang wiedze o historii Bliskiego Wschodu.

W parze z dotychczas wymienionymi zaletami idzie kolejna. Jest nig stosunkowo
prosty i na ogdt zrozumialy jezyk stosowany przez Autoréw poszczegdlnych czesci
tekstu. Dzieki niemu ich wypowiedzi sg fatwe w odbiorze. Orientowaniu si¢ w ich
rozwazaniach sprzyja rowniez niezwykle bogaty zestaw materialéw pogladowych,
uatrakcyjniajacy je i czynigcy bardziej interesujacymi. Zacheca on bowiem do za-
poznania sie z pogladami Autoréw dotyczacymi omawianych w tekscie kwestii.
Trzeba zas podkresli¢, ze zestaw tych materialéw jest nie tylko bogaty, lecz takze
bardzo réznorodny. Obejmuje on migdzy innymi arcydziela malarstwa, doskonale
wszystkim znane obrazy powszechnie uznanych mistrzéw, ktorych tematem sa
stawne postacie czy znane wydarzenia biblijne. Ponadto nawigzujace do nich rzezby,
plaskorzezby czy reliefy. Uzupelniaja je rysunki oraz innego rodzaju ilustracje spo-
rzadzone w oparciu o rozne zabytki archeologiczne czy dziela starozytnej sztuki,
a takze juz wspomniane efektowne mapki czy plany ilustrujace sytuacje polityczna
i militarng Izraela, przebieg omawianych w pracy wojen, a zwlaszcza kluczowych
star¢, do ktorych dochodzilo w ich trakcie.

Recenzowana ksigzka wyroznia sie takze pod wzgledem edytorskim. Nalezy
podkresli¢, iz zostata wydana w sposob majacy wzbudza¢ zainteresowanie poten-
cjalnych czytelnikéw. Dostownie przyciaga wzrok, zas charakteryzujaca jg szata
graficzna zacheca do lektury.

To jednak tylko jedna strona prezentowanej pracy. Druga, zdecydowanie stab-
sza, ujawnia si¢ w trakcie lektury. Do wielu krytycznych wnioskéw czytelnik do-
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chodzi jednak zwlaszcza po jej ukonczeniu. Okazuje si¢ wtedy, ze nie wszystko
ztoto, co si¢ $wieci. Oprdcz juz wymienionych pozytywnych cech Wojny biblijne
maja bowiem rdéznego rodzaju niedociagniecia. Tekst zasadniczy ksigzki, a takze
wyjasnienia czy informacje podane w ramkach, przy opisach ilustracji, mapek itp.
zawieraja liczne bledy, niektore bardzo powazne, w duzym stopniu wplywajace na
jej ostateczna ocene.

Zastrzezenia budzi juz tytul ksigzki, poniewaz zostal sformulowany w sposéb
wieloznaczny, czyli niejasny. Po przeczytaniu go nie wiadomo, jakie wojny biblijne
Autorzy maja na mygli. Czy te, o ktorych jest mowa w Biblii, te toczone na tzw. zie-
miach biblijnych, zwlaszcza na obszarze Kanaanu, a pdzniej Izraela oraz Palestyny,
prowadzone przez ludy wymienione w Biblii, niezaleznie od obszaréw, na kto-
rych miaty miejsce, czy tylko te, ktore byly udzialem narodu wybranego, a moze
rozumiane jeszcze inaczej? Jest to problem bardzo istotny, gdyz od odpowiedzi
na postawione pytanie zalezal dobor materialu omawianego w ocenianej pracy,
czyli mowiac inaczej — jej tre$¢. Tymczasem kwestii tej Autorzy nie poswiecili ani
jednego stowa. W zwiazku z tym warto zauwazy¢, ze we wszystkich rozdziatach,
z wyjatkiem jednego, mozna dostrzec pewng prawidlowos¢. Omawiajac zawarta
w nich problematyke, Autorzy zawsze starali si¢ powigzac ja z Biblig. Nie zrobila tego
tylko Phyllis G. Jestice w rozdziale dotyczacym oblezenia Tyru przez Aleksandra
Wielkiego®. Powstaje wigc pytanie, co zadecydowalo o wiaczeniu tego problemu
do omawianej ksigzki? W kontekscie uwag zamieszczonych powyzej mozna tez
zapytac, czy oblezenie tego fenickiego miasta to tez wojna biblijna?

Zastrzezenia, chociaz nieco innej natury, budza réwniez tytuty niektérych roz-
dzialéw. W kazdym z nich podano rok lub lata, ktorych dotycza. Obok cyfr od-
noszacych si¢ do ich zakresu chronologicznego, obojetnie czy to tylko jeden rok
czy kilka lat, zawsze wyeksponowano stowo ,,rok”. Tymczasem w tytultach trzech
rozdzialow, ktorych zakres chronologiczny przekracza jeden rok, powinno by¢ uzyte
stowo ,lata”. Mozna tez zauwazy¢, ze tytuly niektdrych rozdzialéw i ich tre$¢ nie
harmonizuja ze soba odpowiednio. Ich Autorzy bowiem do$¢ obszernie, szerzej niz
tego wymaga zarysowanie tfa historycznego omawianego problemu, przedstawili
zagadnienia bezposrednio z nim niezwigzane’. Swiadczy to o tym, ze tytuly takich
rozdzialéw nie zostaty dobrze sformulowane.

Publikacje otwiera Wistgp. Tytul tej czesci niestety wprowadza czytelnika w blad,
gdyz tekstu spelniajacego kryteria wstepu w ocenianej ksigzce nie ma. W nazwanym

> P.G. JesTICE: Oblezenie Tyru...,s. 186—198.

¢ Uwaga ta odnosi si¢ do rozdzialow autorstwa P.G. JESTICE (Palestyna i Syria, 734—732
rok p.n.e.; Upadek Krélestwa Judzkiego, 588—586 rok p.n.e., s. 146, 172) oraz M.J. DOUGHERTY EGO
(Masada, 73—74 rok n.e., s. 274).

7 Bardzo dobrze wida¢ to np. w rozdziale zatytutowanym Edom, 785 rok p.n.e. autorstwa P.G. JE-
STICE (s. 135—145). Podobnie w rozdziale Emaus, 165 rok p.n.e. napisanym przez M.E. HASKEwW
(s. 199—214).
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tak fragmencie publikacji zarysowane zostalo bowiem tlo historyczne omawiane;
problematyki. Ta cz¢$¢ pracy powinna wiec miec inny tytul, np. Zarys starozytnych
dziejow Izraela, Starozytne dzieje ziem biblijnych, Dzieje starozytnego Wschodu w za-
rysie lub jeszcze inny, ale wyraznie powigzany z trescig. Powinna tez mie¢ status
rozdzialu. Z kilku jednak wzgledow wstep, w ktérym krotko przedstawiono by
niektodre istotne kwestie, zwlaszcza sporne, uyjmowane w historiografii niejedno-
znacznie, a takze okreslono by zalozenia przyjete w publikacji, kryteria doboru
omawianych probleméw, ramy chronologiczne itp., bylby w niej potrzebny. Dzieki
temu uniknieto by wielu niejasnosci czy potknigc.

Nawigzujac do tych uwag, nalezy zauwazy¢, ze autorka Wstgpu, Phyllis G. Jestice,
podkreslita w nim, ze Hebrajczycy zaczeli zajmowa¢ Kanaan w XIIT wieku p.n.e.?
Mozna wiec bylo oczekiwa¢, ze omawianie wojen biblijnych zostanie rozpoczete
od tego wtasnie stulecia. Tymczasem Rob S. Rice i Martin J. Dougherty, auto-
rzy pierwszych dwoch rozdzialéw, rozpoczynaja prezentacje zamieszczonych
w nich zagadnien od 1400 roku p.n.e., czyli od przelomu XV i XIV wieku p.n.e.’
W tym kontekscie w recenzowanej pracy wida¢ wiec pewng dysharmonig. Roz-
poczecie omawiania podboju Kanaanu od tego czasu nie jest jednak biedem,
poniewaz zardwno wyprowadzenie Hebrajczykéw z Egiptu przez Mojzesza, ich
wedrowka przez pustynie oraz wejscie do Ziemi Obiecanej pod przywddztwem
Jozuego nie sg przez badaczy datowane jednoznacznie'. Dysharmonii tej mozna
jednak bylo unikna¢, zamieszczajac we Witepie czy w owych dwoch rozdziatach od-
powiednie uwagi na ten temat. Niestety Phyllis G. Jestice nie zrobita tego. Podobnie
Rob S. Rice i Martin J. Dougherty. Autorka Wstgpu zawarta w nim jedynie wzmianke,
iz wyj$cie Hebrajczykow z Egiptu na XIII wiek p.n.e. datuje wigkszos¢ badaczy'!,
z czego mozna si¢ domysla¢, ze niektérzy czynia to inaczej. Jak? Nie wiadomo.
Konieczne wiec byloby uzupelnienie tej informacji wskazaniem, ze sg historycy,
tacy chociazby jak Rob S. Rice czy Martin J. Dougherty, przyjmujacy wcze$niejsza
datacje tego waznego dla Hebrajczykow faktu'?. Rezultatem braku takiej uwagi we
Wtepie sa zauwazalne w tekscie ocenianej pracy pewne niedomoéwienia w tym
zakresie.

8 Zob. P.G. JESTICE: Wstegp...,s. 8.

® Zob.: R.S. RICE: Podbij Aj..., s. 23—25; M.]. DOUGHERTY: Wody Merom..., s. 37—38.

10 Szersze omowienie kwestii datowania wyjscia Hebrajczykow z Egiptu zob. np.: O.H. LANG-
KAMMER OFM: Sfownik biblijny. Katowice 1984, s. 157 (Wyjscie z Egiptu); DANIEL-RoPs: Od Ab-
rahama..., s. 80—86; W.J. HARRINGTON: Klucz do Biblii. Przel. ]. MARZECKI. Warszawa 2012,
s. 71—74.

" P.G. JESTICE: Wstep...,s. 8.

2 R.S. RICE (Podbij Aj..., s. 23) exodus Hebrajczykow datuje na 40 lat przed 1400 rokiem p.n.e.
M.]J. DouGHERTY (Wody Merom..., s. 37, 40—41), jak wynika z jego wywoddw, czyni to podobnie,
gdyz jego zdaniem do granic Kanaanu przybyli oni po wieloletniej (mniej wiecej czterdziesto-
letniej — N.R.) wedrdwce przez pustynie na Potwyspie Synaj, okoto 1400 roku p.n.e. Por. tez w tym
$wietle literature cytowang w przypisie 9.
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Miedzy Wstegpem a pierwszymi dwoma rozdziatami mozna tez dostrzec dys-
harmoni¢ dotyczaca innego problemu. Mianowicie we Wstgpie' autorstwa Phyllis
G. Jestice zauwazono, ze po wyparciu Hyksoséw z Egiptu faraonowie z czasow
tzw. Nowego Panstwa podjeli ,,ekspansywna polityke wobec Palestyny”, dazac do
kontrolowania jej obszaru jako strefy buforowej. Stwierdzono tez, ze ,,polityka taka
doprowadzita Egipcjan do bezposredniego konfliktu z Hetytami”'. To prawda. Nim
jednak do niego doszlo, wiadcy Egiptu z XVIII dynastii swoja ekspansywna poli-
tyka doprowadzili do wojen z wladcami réznych ksiestw funkcjonujacych w Syrii
i Kanaanie oraz z panstwem Mitanni, o czym zarysowujac tto historyczne oraz
okoliczno$ci, w jakich doszto do walk stoczonych przez Hebrajczykéw nad wodami
Merom, dos¢ obszernie wspomniano w tekscie Martina J. Doughertyego'. W re-
zultacie takze w tym zakresie miedzy Wstgpem a rozdziatem, w ktérym te walki
zostaly przedstawione, mozna dopatrzy¢ si¢ braku wlasciwych korelacji.

W omawianej ksigzce — poza bardzo rzadkimi odniesieniami do Biblii, z re-
guly zawartymi w tekscie gléwnym — brak przypisow. Tymczasem wielu réznych
potknigc¢ autorzy mogliby unikna¢, zamieszczajac w nich odpowiednie wyjasnienia
lub komentarze, zwlaszcza do zagadnien o spornym czy niejasnym charakterze,
w historiografii uyymowanych niejednoznacznie, budzacych rézne watpliwosci'e.

Oceniana praca ma takze inne mankamenty, np. niezbyt dobrze przedstawione
niektdre realia geograficzne starozytnego Bliskiego Wschodu. Pierwsza usterka
tego rodzaju znajduje si¢ na poczatku Wstepu (s. 6). Rozpoczeto go bowiem stwier-
dzeniem, iz: ,Palestyna tworzy gléwny ladowy pomost faczacy Eurazje z Afryka
i zapewnia dostep do Morza Srédziemnego od strony Mezopotamii”. To prawda, ale
niecata. Dostepu do Morza Srédziemnego od strony Mezopotamii nie mogta zapew-
nia¢, gdyz obydwie te krainy rozdzielala rozlegla, trudna do przebycia pustynia na
Potwyspie Arabskim'’. Dlatego wedréowki z Mezopotamii do krajow lezacych nad
Morzem Srédziemnym odbywano wzdtuz Eufratu w gore jego biegu. Alternatywa
byt szlak prowadzacy wzdtuz Tygrysu w okolice Niniwy, a stamtad na zachéd do
Eufratu. Nastepnie w zaleznoéci od potrzeb docierano do wybrzezy Morza Sréd-

B P.G. JESTICE: Wstgp...,s. 7—8.

4 Tbidem, s. 8.

5 M.J. DOUGHERTY: Wody Merom..., s. 37—38.

16 Takich kwestii roznej natury, np.: geograficznej, chronologicznej, historycznej itp. jest w tek-
$cie omawianej tu pracy wiele. Zob. wywody autora recenzji zamieszczone w dalszej czesci artykutu.

7" Mezopotamia byla w czasach starozytnych kraing o otwartych granicach, z jednym wyjat-
kiem. Ze wzgledu na rozlegta pustynie nie mozna z niej bylo bez probleméw podrézowaé w kierunku
zachodnim, czyli w strong Palestyny, ani bez klopotdw z tej strony do niej przyby¢. O zwigzanych
z tym trudnosciach oraz geograficznych realiach starozytnego Miedzyrzecza zob. B. Czyz: Geo-
grafia Mezopotamii. W: Mezopotamia. Red. J. BRAUN. Warszawa 1971, s. 26—27. Por. tez: G. Roux:
Mezopotamia. Przel. B. KowaLska, J. Kozrowska. Warszawa 1998, s. 21—22. Przez Palestyne do
Morza Srédziemnego mogli jedynie dotrze¢ mieszkancy takich krain jak Ammon, Moab czy Edom,
potozonych bezposrednio za poludniows czgscig doliny Jordanu czy Morzem Martwym.
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ziemnego w Syrii, Fenicji lub wysunigtej najbardziej na potudnie Palestyny'®. Kraina
ta wspomniany pomost tworzyta bowiem z Syrig i Fenicja. Wcale tez, jak wida¢, nie
byta w nim najwazniejszym, lecz jednym z trzech réwnorzednych ogniw.

Nieco dalej (s. 7) mozna przeczytac, ze ,,na potudnie od Kanaanu znajdowat sie
Egipt, na wschéd — panstwo Mitanni, a na péinoc — panstwo Hetytéw”. Sposdb,
w jaki okreslono polozenie Egiptu i panstwa Hetytow, mimo Zze nie zrobiono tego
doktadnie, mozna zaaprobowa¢. Jednak Mitanni na pewno nie znajdowato si¢ na
wschod od Palestyny, lecz na péinoc od niej z odchyleniem na wschdd. Panstwo to
obejmowato bowiem obszary na pdinocy Mezopotamii, potudniowo-wschodnia
Azje Mniejsza oraz péinocna Syrig'”. Na s. 8 stwierdzono natomiast, iz ,,bitwa o Ka-
desz w 1274 roku p.n.e. rozegrana [zostala — N.R.] w Palestynie pomig¢dzy Egiptem
a Hetytami”. Prawda jest, ze w czasach starozytnych w krainie tej wystepowaly
miejscowosci o takiej nazwie, ale nie mialy one nic wspdlnego z tg znang bitwa.
Doszlo do niej bowiem w Syrii, nad rzeka Orontes®. Na s. 52 w objasnieniach do
mapki obejmujacej rejon wschodnich wybrzezy Morza Srédziemnego, nawigzujac
do uksztaltowania terenu sprzyjajacego wybuchom konfliktéw zbrojnych, napi-
sano: ,na przyklad rownina na wybrzezu, gdzie obecnie znajduje si¢ Izrael, byla
swiadkiem licznych bitew”. To prawda, jednakze obecny Izrael obejmuje nie tylko
owg réwnine, lecz takze inne tereny, lezace poza nig. Na s. 147 natomiast znajduje
sie uwaga, iz ,podczas pierwszej kampanii na zachodzie [...] Tiglat-Pileser zfamat
potege Urartu, panstwa polozonego na pdéinocny wschod od Izraela” Polozenie
Urartu wzgledem Izraela okreslono dobrze. Problem jednak w tym, ze lezalo ono
réwniez na péinoc od imperium asyryjskiego?!. Jak wiec doszto do pokonania go

'8 ‘W ten sposob uktadaly si¢ w starozytnosci dalekosi¢zne szlaki handlowe. Oméwienie ich prze-
biegu zob. np. G. Roux: Mezopotamia..., s. 23—26. Taka trasg, prawdopodobnie wzdluz Eufratu,
w gore jego biegu, miata sie tez odby¢ wedrowka Abrahama z chaldejskiego Ur do Kanaanu. Zob.
np.: DANIEL-RoPS: Od Abrahama..., s. 7—9, 17—21. Tlustrujace ja mapki zob.: P.K. MCCARTER JR:
Okres patriarchéw. W: IDEM: Starozytny Izrael. Od czasow Abrahama do zburzenia Jerozolimy przez
Rzymian. Przel. W. CHROSTOWSKI. Warszawa 1994, s. 28—29; Z. Z1I6LKOWSKI: Najtrudniejsze
stronice Biblii. Warszawa 1994, s. 184.

19 Zob. w tym kontek$cie: H. KLENGEL: Historia i kultura starozytnej Syrii. Przel. F. PRZEBIUDA.
Warszawa 1971, s. 52—55; E. i H. KLENGEL: Hetyci i ich sgsiedzi. Przet. B. i T. BARANOWscCY. War-
szawa 1974, s. 53—54; M. Popko: Huryci. Warszawa 2005, s. 8 (mapa), 47, 52—53; Atlas historyczny
$wiata. Red. ]. WoLsK1. Warszawa 1974, s. 6—7 (Swiat starozytny w potowie II tysigclecia p.n.e.) lub
s. 9 (Azja Mniejsza w II tysigcleciu p.n.e.); L. PloTROWICZ: Atlas do historii starozytnej. Warszawa
1975, s. 2 (Wschod starozytny w drugiej potowie II tysigclecia p.n.e.); Wielki atlas historyczny. Red.
E. OLczak, J. TazBIR. Warszawa 2002, s. 5 (Azja Mniejsza. II tysigclecie p.n.e.).

2 O.R. GURNEY: Hetyci. Przet. B. Kupis. Warszawa 1970, s. 53, 137; H. KLENGEL: Historia...,
s.83—84; E. 1 H. KLENGEL: Hetyci..., s. 61; Atlas historyczny Swiata..., s. 9 (Azja Mniejsza w II ty-
sigcleciu p.n.e.); L. ProTROWICZ: Atlas..., s. 2 (Wschdd starozytny w drugiej polowie II tysigc-
lecia p.n.e.); Wielki atlas historyczny..., s. 5 (Azja Mniejsza. II tysigclecie p.n.e.).

2 Atlas historyczny swiata...,s. 10—11 (Swiat $rédziemnomorski); L. PloTROWICZ: Atlas. .., s. 2
(Patistwo asyryjskie); Wielki atlas historyczny..., s. 5 (Azja Mniejsza. II tysigclecie p.n.e.).
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w trakcie kampanii prowadzonej na zachodzie, nie wiadomo. Na s. 215 z kolei
mozna przeczytaé, ze ,w Europie jednak jego [Antiocha III — N.R.] zapedy za-
hamowatlo rzymskie imperium. Sity Antiocha zostaly pokonane w straszliwym
starciu z rzymskimi legionami pod Magnezja w 190 roku p.n.e.. Miejscowosc¢ ta,
jak wiadomo, lezala jednak w Azji Mniejszej*, a nie w Europie. Przytoczona tu
informacje nalezaloby wiec uzupetni¢ i doprecyzowac. W tej bowiem postaci jest
niepelna i co najmniej dwuznaczna. Brak w niej bowiem wiadomosci o wyprawie
Antiocha IIT Wielkiego do Grecji (czyli Europy), a zwlaszcza o klesce, jaka poniosta
jego armia w Termopilach w 191 roku, nastepnie o porazkach na morzu w star-
ciu z flotami Pergamonu, Rodos i Rzymu w 190 roku. Brakuje réwniez wzmianki
o tym, ze nastepstwem tych wydarzen bylo przeniesienie dzialan wojennych do
Azji Mniejszej oraz ze pod Magnezja doszto do bitwy decydujacej o rezultatach
calej wojny toczonej przez Rzymian z Antiochem od 192 roku, a nie o wyparciu
jego wojsk z Europy*.

W tekscie recenzowanej pracy zamieszczono kolorowe mapy i plany omawia-
nych w niej kampanii oraz bitew. Niestety po blizszym zapoznaniu si¢ z nimi mozna
sie przekona¢, ze nie wszystkie zostaly sporzadzone dobrze. Uwaga ta szczegdl-
nie odnosi si¢ do trzech map, ktdre zawieraja mniej lub bardziej powazne usterki.
Pierwsza z nich (s. 13) ilustruje wojny prowadzone przez kréla Dawida. Morze
Srédziemne zostalo na niej okre$lone jako Morze Martwe. To ostatnie za$ jako Wiel-
kie Morze (Morze Srédziemne)! Zaznaczono tez na niej liczne kampanie wojenne
Dawida, ale obok odpowiadajacych im strzalek zabrakto numeréw. Na legendzie
natomiast przy odpowiednich numerach wymieniono poszczegélne wyprawy wo-
jenne tego krola. Efekt jest taki, Ze na mapie nie da sie ich zidentyfikowa¢. Zazna-
czono réwniez na niej pewne miejscowosci. Przy jednych podano ich nazwy, a przy
innych nie. Dopracowania wymagaja tez niektére elementy legendy, poniewaz nie
wszystkie objasnienia w niej zawarte sformutowano odpowiednio.

Podobne usterki mozna réwniez dostrzec na mapie przedstawiajacej infrastruk-
ture wojskowa krdlestwa Salomona (s. 102). W pierwszej kolejnosci zwracaja uwage

22 Na jej obszarze znajdowaly sie dwa miasta o tej nazwie. Jedno w Jonii, drugie w Lidii: Atlas
historyczny Swiata..., s. 14—15 (Grecja. Podzial etniczny z poczgtkiem I tysigclecia p.n.e.); L. P10-
TROWICZ: Atlas do historii starozytnej..., s. 5 (Grecja). Wspomniana bitwa zostala rozegrana wlasnie
niedaleko tej ostatniej miejscowos$ci, miedzy rzekami Frygios i Hermos, na réwninie w poblizu
drogi ze Smyrny do Sardes. O jej przebiegu zob.: K. KECIEk: Magnezja 190 p.n.e. Warszawa 2003,
s.253—306; ]. KROMAYER, G. VEITH: Atlas do historii wojskowosci starozytnej. Przel. M. CHMIE-
LARZ. O$wiecim 2014, s. 84—385 (plan bitwy: mapka 8).

# Wojna ta zostata okreslona w historiografii jako syryjska. Formalnie zakonczono ja w 188
roku p.n.e., po zawarciu pokoju w Apamei, trwala wiec cztery lata (192—188 p.n.e.). Zob.: M. Ja-
CZYNOWSKA, M. PAWLAK: Starozytny Rzym. Warszawa 2008, s. 82—83; K. BRINGMANN: Historia
Republiki Rzymskiej. Od poczgtkéw do czaséw Augusta. Przel. A. GIERLINSKA. Poznan 2010, s. 116—
120; E. W1pszYCKA, B. BRavo: Historia starozytnych Grekow. T. 3: Okres hellenistyczny. Warszawa
2010, s. 237—238 oraz 399—401. Szerzej o niej zob. K. KECIEK: Magnezja 190 p.n.e. ..., s. 103—317.
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znowu zamienione nazwy mérz Srédziemnego i Martwego. W drugiej — widniejace
na niej nieprzemyslane dobrze znaki. W trzeciej — niedopracowane objasnienia
umieszczone w legendzie, zawierajace liczne niedomoéwienia. Zastrzezenia budza
ponadto uzyte w niej wspolczesne terminy, ktore nie oddaja dobrze starozytnych
realiow panstwa Salomona i krajow sasiednich.

Od usterek nie jest tez wolna mapa ilustrujaca kampanie wojenne Judy Macha-
beusza, w trakcie ktérych zwalczal on wysyltane przeciwko niemu rzymskie armie
(s. 212). Z dotaczonych do niej objasnien wynika, Ze obejmuje ona lata 167—164.
Przedstawiono na niej cztery kampanie. Niebieskie strzatki obrazujace dziatania
Rzymian opatrzono numerami. Podejmowane przez nich wyprawy przeciwko Ju-
dzie Machabeuszowi mozna wigc tatwo $ledzi¢ i identyfikowaé. Posunie¢ Judy jed-
nak nie ponumerowano, wiec zorientowanie si¢ w ilustrujgcych je oznaczeniach,
zwlaszcza w kolejnoséci podejmowanych przez niego dzialan, jest juz trudniejsze.
W opisie mapy datowano tylko dwie z czterech przedstawionych na niej kampanii
wojennych, te ktére przeprowadzono w 165 i 164 roku p.n.e. Pozostalym dwom
dat nie przypisano. Zorientowanie si¢ w aspekcie chronologicznym w materiale
prezentowanym na tej mapie nie jest wiec tatwe, zwlaszcza ze w odnoszacych sig
do niej fragmentach tekstu zasadniczego (s. 203—214) brak jakichkolwiek dat.
Pomagaja w tym nieco fragmenty kolejnego rozdziatu (s. 217), jednak niektore
prezentowane na owej mapie kampanie datuje si¢ w nich inaczej. Uwage zwraca
réwniez to, ze wyprawy Judy przeciwko Rzymianom byly wyprowadzane z jednego,
tego samego rejonu. Byl wigc on wazny. Na mapie jednak go nie oznaczono ani
nie nazwano. Jest anonimowy. Pewnych wiadomosci o nim mozna si¢ doszuka¢
dopiero w dotyczacych tej problematyki réznych fragmentach tekstu (s. 203—214
i 217) oraz w opisie owej mapy.

Nie lepiej jest z niektérymi planami star¢ zbrojnych omawianych w recenzo-
wanej pracy. Na tym, ktory odnosi sie do walk o Aj (s. 30—31), oznaczenia dzia-
tan podejmowanych przez walczace ze sobg strony s skomplikowane, a przez to
niejasne. W rezultacie trudno si¢ zorientowa¢ w kolejnosci zaprezentowanych na
nim posunieé Izraelitow i Kanaanejczykow. Z kolei na planie ilustrujgcym starcie
nad wodami Merom (s. 42—43) przedstawiono tylko dzialania Hebrajczykoéw, ich
przeciwnikéw natomiast nie. Zamieszczone na nim komentarze nie s3 w dodatku
zgodne ze soba. Z jednych mozna sie dowiedzie¢, ze wrogowie Hebrajczykow nie
wypracowali spojnej koncepcji dowodzenia, z innych — ze dowodzit nimi krol
Chasoru.

Komentarze zawarte na planie starcia, do ktorego doszto przy zrodtach Charod
w 1194 roku p.n.e. (s. 70—71), nie zostaly dobrze opracowane. W rezultacie sa
w nich luki. Nie informuja np. o wszystkich posunieciach Gedeona. Na's. 140—141
miesci si¢ schemat zatytutowany Edom 785 p.n.e. Zgodnie z tytulem powinien on
wiec dotyczy¢ walk rozegranych w tej krainie we wskazanym roku. Jednak ozna-
czenia oraz komentarze widniejace na tym planie odnoszg si¢ do star¢, ktore na
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obszarze Edomu rozegraly si¢ kilkadziesiat lat wczesniej, za panowania krola Judy
Jorama (848—841 p.n.e.)*.

W rozdziale zatytulowanym Upadek Krélestwa Judzkiego 588—586 p.n.e., na
s. 174, zamieszczono malg mapke z zaznaczonymi miejscami, w ktorych rozegraty
sie przedstawione w nim walki. Mimo ze w tekscie jest mowa o rywalizacji Egiptu
i Babilonii na terenie Judy (s. 172), na mapce uwzgledniono tylko imperium nowo-
babilonskie, Egiptu natomiast nie. Na s. 236—237 umieszczono schemat bitwy, ktéra
rozegrala si¢ w 162 roku p.n.e. kolo wawozu Bet-Zacharia. Jest to najwazniejsze,
w dodatku centralne miejsce na owym planie, ale nie zostalo opatrzone nazwa.
Sasiednie miejscowosci, mimo Ze nie odegraly w tym starciu zadnej roli, zostaty na
nim jednak zaznaczone i wyrdznione nazwami.

W tekscie ocenianej ksigzki watpliwos$ci budzi takze datowanie niektérych pro-
cesOw czy wydarzen. Na s. 23, w rozdziale autorstwa Roba S. Rice’a, nawiazujac do
okolicznosci taczacych si¢ z rozpoczeciem przez Hebrajczykéw podboju Kanaanu
pod przywodztwem Jozuego, stwierdzono, ze ,,musieliby [oni — N.R.] [...] zdo-
by¢ i utrzymac [...] najlepiej taki obszar, ktérego zdobycie odradzajacy si¢ Egipt
oraz Hetyci uznaliby za zbyt trudne badz nieoptacalne” Wspomniany tu poczatek
podboju Kanaanu datowano za$ na przetom XV i XIV wieku p.n.e. (okoto 1400
roku p.n.e.). W zwiazku z tym nalezy zauwazy¢, ze odradzanie si¢ Egiptu miato miej-
sce zdecydowanie wczesniej, po wypedzeniu Hyksosow, czyli w czasach Ahmesa,
Amenhotepa I i Totmesa I. Natomiast kilkadziesigt lat przed 1400 rokiem i wiele lat
po nim Egiptem rzadzili Totmes III, Amenhotep II, Totmes IV oraz Amenhotep III,
ktérych panowanie zbiegto si¢ z okresem najwigkszej Swietnosci kraju®. Panstwo
Hetytow za$ przezywato wowczas kryzys. Hetyci nie mogli wiec wtedy myslec o eks-
pansji i opanowaniu nie tylko Kanaanu, ale nawet pobliskiej Syrii*.

Nas. 89, w rozdziale autorstwa Martina J. Doughertyego, datowano panowanie
Saula, pierwszego krola izraelskiego, na lata 1050 (?)—1010 (?). Mimo ze dano

2 O.H. LANGKAMMER OFM: Stownik bibilijny..., s. 81 (Joram). Zob. tez: ]. BRIGHT: Historia Izra-
ela...,s.259—260; S.H. HorN: Podzielona monarchia. Krélestwa Judy i Izraela. W: P.X. MCCARTER: Sta-
rozytny Izrael. .., s. 174—175; W.J. HARRINGTON: Klucz do Biblii. ., s. 105 (Jehoram). W omawianej pracy
kwestie te zostaly wspomniane na stronach poprzednich, jako tlo historyczne wydarzen z 785 roku,
arzady Jorama datowano na lata 846—=841 p.n.e. (P.G. JEsTICE: Edom 785 rok p.n.e., s. 135, 136—137).

5 B. KWIATKOWSKI: Poczet faraondw. Zycie, leganda, odkrycia. Warszawa 2002, Ahmes s. 311—
314, Amenhotep I s. 315—325, Tutmozis I s. 326—334, Tutmozis III s. 352—358, Amenhotep II
s. 359—363, Tutmozis IV s. 364—366, Amenhotep III s. 367—380. Obszerniejsze omdéwienie sytu-
acji Egiptu w tych czasach zob. N. GRIMAL: Dzieje starozytnego Egiptu. Przel. A. LUKASZEWICZ.
Warszawa 2004, s. 202—210, 216—230.

2 Chwilowy wzrost znaczenia Hetytéw w Syrii nastapil, gdy w Egipcie po $mierci Totmesa III
tron objal Amenhotep II (O.R. GURNEY: Hetyci..., s. 44—45; B. KWIATKOWSKI: Poczet..., s. 260;
N. GRIMAL: Dzieje..., s. 220—221). P6zniej nastapil okres ,niemocy” ich panstwa az do przejecia
wladzy przez Suppiluliumasa (O.R. GURNEY: Hetyci..., s. 45—46; H. KLENGEL: Historia i kultura...,
s. 55—58; E. i H. KLENGEL: Hetyci i ich sgsiedzi..., s. 55—60; N. GRIMAL: Dzieje..., s. 226—227).
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do zrozumienia, iz datacja taka nie jest pewna, o czym $wiadcza chociazby znaki
zapytania umieszczone przy kazdej z dat, wzbudza ona szereg zastrzezen. Przede
wszystkim jest niespojna ze sposobem datowania rzagdéw Dawida, nastepcy Saula,
na lata 1002—970 (s. 86). Z kolei czas $mierci syna Dawida i zarazem jego bez-
posredniego nastepcy Salomona wyznaczono w tej partii tekstu na 932 rok p.n.e.
(s. 97). Zgodnie z tym, kazdy z tych trzech krolow, rzadzacych Izraelem bezpo-
$rednio jeden po drugim, panowalby wiec przez okolo czterdziesci lat. Bytby to
bardzo dziwny zbieg okolicznosci. Przyjeta datacja rzadoéw Saula jest tez niezgodna
ze stanowiskiem innych badaczy. Jego panowanie datuja oni bowiem inaczej, np.
na lata 1020—1012 lub 1020—1000, czyli zdecydowanie krdcej. Ponadto poczatek
jego rzadow lacza z latami podzniejszymi niz te, ktére zaproponowano w tekscie
Martina J. Doughertyego?®.

Na s. 99 w rozdziale autorstwa Michaela E. Haskew oblezenie Samarii, stolicy
panstwa izraelskiego, przez Ben-Hadada II wyznaczono na 890 rok p.n.e. Na tej
samej stronie nadmieniono jednak, ze wybudowat ja krél Omri, ktérego panowanie
w Izraelu datowano na lata okolo 883—872 p.n.e. Wynika wiec z tego, ze jej oble-
zenie mialo miejsce przed jej zbudowaniem. Na s. 101 podano réwniez lata pano-
wania (?) Achaba, syna Omriego, i jego nastepcy. Miato ono mie¢ miejsce w latach
889—850 p.n.e. Ponizej, ale na tej samej stronie, podkreslono tez, iz ,, Achab rzadzit
Izraelem przez dwadziescia dwa lata”. Informacje te nie sa wigc z soba zgodne. Z dat
podanych na wymienionych tu stronach wynika tez, ze Achab objal tron wczesniej
od swojego ojca i panowal dluzej od niego! Na s. 126 wskazano czas panowania
Ochozjasza, syna Achaba. Mial on rzadzi¢ Izraelem tylko przez kilka miesigcy w la-
tach 841—842 p.n.e. Oczywiscie powinno by¢: w latach 842—841 p.n.e. Ow Ochoz-
jasz byl krélem Judy. Izraelem rzadzit jego imiennik, ale wczedniej. W rozdziale
Edom 785 rok p.n.e., autorstwa Phyllis G. Jestice, na s. 138 i 145 podano lata pano-
wania asyryjskiego wladcy Adad-nirari III. Wedlug dat zamieszczonych na pierwszej
z tych stron rzadzit on wlatach 811—783, natomiast zgodnie z datami podanymi na
drugiej z nich — w latach 810—783 p.n.e. Réwniez te informacje zgodne wigc nie
s3. W kolejnym rozdziale, takze autorstwa Phyllis G. Jestice, na s. 146 panowanie in-
nego wladcy asyryjskiego — Tiglet-Pilesera III — datowano na lata 745—727 p.n.e.
Natomiast na s. 149 wspomniano, iz ,w pierwszym roku panowania Tiglet-Pilesera
na zachodzie, w rejonie Palestyny, rozegrano druga wielka kampani¢. Wiosng 734
roku krol zebral armig i nadciagnat od poéinocy”. Podane informacje nie sg wiec
zgodne. Na s. 256, w rozdziale autorstwa Martina J. Doughertyego, pod ilustra-
cja przedstawiajaca osaczonego przez legionistow Spartakusa i jego towarzyszy

¥ O.H. LANGKAMMER OFM: Stownik biblijny..., s. 137 (Saul); M. GRANT: Dzieje dawnego Izra-
ela...,s. 287 (Aneks I: Listy krélewskie); ]. BRIGHT: Historia Izraela..., s. 488 (Tablice chronologiczne).
W.J. HARRINGTON (Klucz do Biblii..., s. 84—85) datuje panowanie Saula jeszcze inaczej — na lata
1030—1010 p.n.e.
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stwierdzono, ze mialo to miejsce w 70 roku p.n.e. W tym czasie jednak Saprtakus
juz nie zyt, poniewaz poniost §mier¢ rok wezesniej. Wtedy tez, czyli w 71 roku p.n.e.,
mial miejsce upadek wznieconego przez niego najwigkszego w czasach starozytnych
powstania niewolnikoéw?. Na s. 264 w rozdziale réwniez napisanym przez tego ba-
dacza panowanie cesarza Nerona, ostatniego wladcy z dynastii julijsko-klaudyjskiej,
datowano na lata 37—68 n.e. To blad, gdyz latami tymi objeto takze rzady cesa-
rzy Kaliguli (37—41 n.e.) oraz Klaudiusza (41—54 n.e.). Neron rzadzit bowiem
Rzymem zdecydowanie krdcej, w latach 54—68 n.e.* W tym samym rozdziale, na
s. 271 w opisie towarzyszacym ilustracji przedstawiajacej zdobycie Jerozolimy przez
Pompejusza podano, ze mialo to miejsce w 67 roku n.e. W rzeczywisto$ci doszto do
tego ponad sto lat wcze$niej — w 63 roku p.n.e.*

Watpliwosci budzi réwniez sposob ujmowania przez Autoréw réznych kwestii
historycznych. W rozdziale poswigconym walkom nad wodami Merom, na s. 37
mozna przeczytaé, iz ,wlasnie tutaj [w Kanaanie — N.R.] wyroslo kilka dos¢ potez-
nych panstw”. To zdecydowanie przesada. Zreszta w nastepnym zdaniu teza ta zostala
czesciowo podwazona, gdyz stwierdzono w nim, ze ,w tym czasie Kanaan nalezal do
Egiptu”. Zdecydowanie lepiej kwestie te ujeto we Wistgpie na s. 6, ktorego Autorka
jasno dafa do zrozumienia, ze ,,polozenie geograficzne [Kanaanu, Palestyny — N.R.]
uniemozliwito miejscowej ludnosci utworzenie panstwa na tyle silnego, aby zdofato
opierac si¢ starozytnym imperiom™'. Zastrzezenia budzi takze sugestia na s. 40—41,
iz ,okoto 1400 roku p.n.e. wladza Egiptu nad tym regionem [Kanaanem — N.R/]
znéw sie rozmyla i miejscowe miasta panstwa poczely sie obawia¢ nowych sit po-
jawiajacych si¢ w regionie. Tym razem od potudnia nadciaggali Hebrajczycy”. Jest to

8 Jest to data powszechnie znana. Zob. np.: A. ZIOLKOWSKI: Historia Rzymu. Poznan 2004,
s.338; M. JACZYNOWSKA, M. PAWLAK: Starozytny Rzym..., s. 128; K. BRINGMANN: Historia Republiki
Rzymskiej..., s. 263; M. PIEGDON: Krassus. Polityk niespetnionych ambicji. Krakow 2014, s. 71—72.

# M. JACZYNOWSKA: Historia starozytnego Rzymu. Warszawa 1974, s. 243—247, 393—394;
M. Cary, H.H. SCULLARD: Dzieje Rzymu. Od czaséw najdawniejszych do Konstantyna. T. 2. Przel.
J. ScawAKoOPE. Warszawa 1992, s. 87—92; A. Z10LKOWSKI: Historia Rzymu..., s. 402—404, 620;
M. JACZYNOWSKA, M. PAWLAK: StaroZytny Rzym..., s. 205—208.

3 E. DABROWSKI: Nowy Testament na tle epoki. Geografia — historia — kultura. Poznan—War-
szawa—Lublin 1965, s. 141—142; O.H. LANGKAMMER OFM: Stownik biblijny..., s. 78 (Jerozolima);
M. GRrANT: Dzieje dawnego Izraela..., s. 255, 259; SHAYE J.D. COHEN: Panowanie rzymskie. W:
P.K. McCARTER: Starozytny Izrael..., s. 285—287; W.J. HARRINGTON: Klucz do Biblii..., s. 138;
P. SOUTHERN: Pompejusz Wielki. Przel. B. MIERZEJEWSKA. Warszawa 2004, s. 97—98.

' Por. w tym $wietle: . BRIGHT: Historia Izraela. .., s. 39—40, 43—44, 51—55, 60—65, 108—120;
W.J. HARRINGTON: Klucz do Biblii..., s. 62—82. Informacje potwierdzajace opini¢ P.G. Jestice mozna
znalez¢ w rdznych opracowaniach dotyczacych dziejow starozytnego Wschodu. Por.: H. KLENGEL:
Historia i kultura...,s. 52—60,79—88, 104—123, 138—144; E. i H. KLENGEL: Hetyci i ich sgsiedzi...,
s.52—70; D. ARNAUD: Starozytny Bliski Wschod. Od wprowadzenia pisma do Aleksandra Wielkiego.
Przet. M. RyszkiEwicz, K. WAKAR. Warszawa 1982, s. 158—163, 170—173, 180—182; ]J. ZABLOC-
KA: Historia Bliskiego Wschodu w starozytnosci (Od poczgtkéw osadnictwa do podboju perskiego).
Wroclaw—Warszawa—Krakow—Gdansk—1.6dz 1982, s. 225—234, 251—262.
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kwestia bardzo skomplikowana, wiadomo bowiem, ze od dtuzszego juz czasu Egipt
pod rzadami takich wladcow jak Totmes III, Amenhotep II, Totmes IV, Amenho-
tep I1I byt najpotezniejszym mocarstwem starozytnego Wschodu. Pewne ,,rozmycie”
kontroli nad Kanaanem nastapilo dopiero po wielu latach rzadéw tego ostatniego
wladcy, kryzys za§ — za panowania jego nastepcy Amenhotepa IV (Echnatona)*.
Dziwi takze ujecie kolejnego zagadnienia przedstawione na s. 74. Stwierdzono tam
mianowicie, ze ,,kiedy w XIII wieku p.n.e. Mojzesz wyprowadzit dzieci Izraela z nie-
woli egipskiej, Hebrajczycy wyruszyli do ziemi Kanaan, prowingji imperium, ktore
ich zniewolito”. Nasuwa si¢ w zwigzku z tym pytanie, jaki sens mialo udanie si¢ do
kraju znajdujacego sie pod wladza faraona, chociaz lezacego poza rdzennymi zie-
miami Egiptu? Izraelitom chodzilo przeciez o ujscie poza zasieg jego wladzy. Takie
ujecie tej kwestii nie jest wigc dobre. Do Kanaanu Hebrajczycy wyruszyli jednak na
pewno, ale nie od razu. Jak wiadomo, do jego granic dotarli dopiero po wieloletnim
pobycie na pustyni*’. Wtedy jednak sytuacja w Egipcie musiata si¢ calkowicie zmienic,
a wladza faraona nad Kanaanem ulec znaczagcemu ostabieniu lub nawet zanikowi*.
Kontrowersyjne, a zarazem ryzykowne stwierdzenie: ,,zdobycie Jerozolimy okazato
sie przelomowym momentem w dziejach $wiata”, sformulowano réwniez na s. 86. To
zdecydowanie przesada. Zdobycie tego miasta przez Dawida mozna uzna¢ za przetom
w dziejach Izraela, gdyz stalo si¢ ono centrum politycznym, a zwlaszcza religijnym
narodu zydowskiego, ale na pewno nie calego $wiata. Na s. 175 mozna przeczytac:
»Zapewne Sedecjasz zaczal spiskowac juz w 593 roku p.n.e. Negocjowal z syryjskimi
panstewkami (Edomem, Moabem i Amonem) podlegtymi Babilonii”. Watpliwosci
budzi okreslenie owych panstewek jako syryjskich. Zamieszkujacych je Ammonitow,
Edomitéw i Moabitéw wiezy natury etnicznej laczyly bowiem z Izraelitami, mimo
ze nieraz byli z sobg skonfliktowani, a nawet z sobg walczyli, a nie z Syria i jej miesz-
kanicami®. Szereg roznych bledéw, np. niedomdwien, przeinaczen itp., znajduje si¢

32 Zob.: F. Daumas: Od Narmera do Kleopatry. Przet. 1. Zawapzka. Warszawa 1973, s. 73—78;
B. KWIATKOWSKI: Poczet..., s. 369—376, 384—391, por. tez: 398—400, 406—407; N. GRIMAL:
Drzieje..., s. 225—227, 231—253; H.A. SCHLOGL: Starozytny Egipt. Historia i kultura od czaséw
najdawniejszych do Kleopatry. Przel. A. GApzArA. Warszawa 2009, s. 178—201.

¥ Wj 15,22—16,35; O.H. LANGKAMMER OFM: Stownik biblijny..., s. 157 (Wyjscie z Egiptu);
M. GRANT: Dzieje dawnego Izraela..., s. 56; N.A. SARNA: Izrael w Egipcie. W: P.K. MCCARTER:
Starozytny Izrael..., s. 80—81. Zob. tez: W.J. HARRINGTON: Klucz do Biblii..., s. 74—75.

** Na przyklad w wyniku pogtebienia si¢ kryzysu wewnetrznego, ktorego pierwsze oznaki po-
jawily sie pod koniec rzadéw Amenhotepa III, a ktéry w pelni nastapil za panowania jego syna
Amenhotepa IV (Echnatona). Zob. w tym $wietle literature cytowang w przypisie 32.

3 Zob. np.: O.H. LANGKAMMER OFM: Stownik bibilijny. .., s. 21—22 (Ammonici), s. 48 (Edomici);
P. CALVOCORESSI: Kto jest kim w Biblii. Przel. J. JARNIEWICZ. £6dZ 1992, 5. 59 (Ammonici), s. 100
(Edomici), s. 220 (Moab, Moabici), s. 310 (Tablica genealogiczna B). Zdecydowanie lepsze byloby
okreslenie ich jako ,,panstw zajordanskich”, tak jak czyni to np. M. LIVERANT. O ich uksztaltowaniu
sie zob.: IDEM: Nie tylko Biblia..., s. 149—152. O panowaniu Sedecjasza i dzialaniach wymierzonych
przeciwko Babilonii: ibidem, s. 202—207.
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w omdwieniu dokonan Gn. Pompejusza przed jego wkroczeniem do Judei i zdoby-
ciem Jerozolimy w 63 roku (s. 244—246)*. Zastrzezenia mozna tez mie¢ do wielo-
znacznego stwierdzenia ze s. 257 o przejeciu przez Pompejusza wladzy nad regionem
(Azji Mniejszej oraz Syro-Palestyny — N.R.). Wypacza ono bowiem rolg, jaka odegrat
na Wschodzie w latach 66—62 p.n.e., gdy kontynuowat zmagania z Mitrydatesem VI,
krolem Pontu. Sugeruje takze, iz wladze te przejal na dtuzszy czas i rzadzit tym re-
gionem samodzielnie. Pompejusz tymczasem w 66 roku p.n.e. na mocy lex Mani-
lia przejat jedynie od L. Licyniusza Lukullusa dowédztwo w toczonej z tym krélem
wojnie, a pobyt na Wschodzie wykorzystal do rozszerzenia w tym rejonie swych
wplywéw, wprowadzenia na jego obszarze utrwalajacych je porzadkéw politycznych
oraz wzmocnienia swojej pozycji w Rzymie®”. Dwuznaczna jest tez uwaga zamiesz-
czona na s. 260 o rzadach Juliusza Cezara, gdyz wynika z niej, Ze mialy one miejsce
w czasie zdecydowanego zwalczania blizej nieokreslonego powstania w prowincjach,
podobnego do tego, ktére wybuchto w Judei w 66 roku n.e. Cezar, jak wiadomo, miat
do czynienia z jednym takim wystapieniem, w 52 roku p.n.e., gdy byl namiestnikiem
Galii. Jednak wtedy nie sprawowal w Rzymie rzadéw. Bardzo duza, wrecz niespoty-
kana dotad w Republice wtadze zdobyt dopiero w ostatnim okresie swego Zycia, ale
wynikata ona z kumulowania republikanskich urzedéw. Formalnie nadal byl jednak
panstwowym urze¢dnikiem. Z tego wzgledu, nawet w odniesieniu do tych lat, lepszy
bylby np. zapis o jego dominacji czy jedynowtadztwie w Republice Rzymskie;j.

W ocenianej ksigzce nie najlepiej zostaly opracowane rézne kwestie militarne.
Na s. 8 np. stwierdzono, iz ,,pierwsza w dziejach $wiata bitwa, o ktdrej zachowaly
sie informacje na tyle szczeg6lowe, ze mozna odtworzy¢ przebieg wydarzen [w jej
trakcie — N.R.], byla bitwa pod Kadesz w 1274 roku p.n.e”. Nie jest to jednak

3¢ Zaliczy¢ do nich trzeba np.: teze o wystaniu do Hiszpanii Pompejusza przeciwko niezyja-
cemu juz od blisko dziesigciu lat G. Mariuszowi (s. 244), negowanie nadania mu z tego powodu
rangi prokonsula (s. 245), gdyz wlasnie taka otrzymat (T.R.S. BRouGHTON: The Magistrates of
the Roman Republic. Vol. 2: 99B.C.—31B.C. New York 1952, s. 90; T. LADON: Wojna sertoriatiska
(80—71 przed Chr.). O$wigcim 2011, s. 65), informacje o zmiazdzeniu przez niego po powrocie do
Italii zbuntowanej armii pokonanej przez M. Krassusa, poniewaz Pompejusz pokonal wtedy resztki
oddzialéw niewolnikéw ocalatych po powstaniu Spartakusa, z ktérym nieco wczeéniej w walnej
bitwie rozprawil si¢ wspomniany Krassus (s. 245), ograniczenie powierzonej Pompejuszowi misji
zwalczania piratoéw do obszaru Cylicji (s. 246) czy sugerowanie, iz dzialania Pompejusza na Wscho-
dzie w trakcie wojny z Mitrydatesem VI, krélem Pontu, byty prowadzone w oparciu o uprawnienia,
ktore otrzymal on w celu zwalczania piratow (246). Prawidfowy obraz tych wydarzen oraz prze-
bieg zwigzanych z nimi dzialann Pompejusza zob. np.: R. SEAGER: Pompey. A Political Biography.
Berkeley—Los Angeles 1979, s. 16—17, 21—22, 32—55; K. CHRIST: Pompeius. Der Feldherr Roms.
Miinchen 2004, s. 42—43, 50, 56—95.

* Najlepszym dowodem tego bylo odwlekanie przez senat w latach 61—60 p.n.e. zatwierdzenia
zarzadzen Pompejusza wprowadzajacych na Wschodzie ustalone przez niego porzadki polityczne oraz
zalatwienie tej sprawy dopiero przez Cezara w czasie jego pierwszego konsulatu w 59 roku specjalna
ustawa: P. STEIN: Die Senatssitzungen der Ciceronischen Zeit (68—43). Miinster 1930, s. 20, 23; N. Ro-
Gosz: Polityczna rola senatu w Republice Rzymskiej w latach 59—55. Katowice 2004, s. 57—58, 92.
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prawda. Wiadomosci takie dochowaly sie réwniez o wezesniejszej bitwie stoczonej
pod Megiddo w XV wieku p.n.e., o ktdrej zreszta wspomina Martin J. Dougherty
w innym miejscu recenzowanej pracy®. Na s. 22 w opisie towarzyszacym ilustracji
przedstawiajacej ciezkozbrojnego piechura macedonskiego nazwano go hoplita.
Widac zas, ze mial on, w wyniku reform przeprowadzonych przez Filipa II, zupel-
nie inne uzbrojenie niz klasyczni greccy hoplici. Uzbrojony jest bowiem w diuga
sariss¢ oraz malg tarcze. Wlasciwsze byloby wiec okreslenie go jako macedonskiego
falangity. W opisie tym zamieszczono réwniez szokujaca uwage dotyczaca czasu
utworzenia rzymskich legionéw. Miato do tego doj$¢ w II wieku p.n.e. W zwiazku
z tym, skoro nastgpilo to tak pdézno, nasuwa si¢ pytanie, jakimi jednostkami woj-
skowymi Rzymianie postugiwali sie w wojnach, ktére prowadzili do tego czasu?
Nas. 37 z kolei zaskakuje czytelnika kontrowersyjna opinia, ze ojczyzng rydwanow
byt Kanaan. Za taka nalezy ja uzna¢ zwlaszcza wobec tego, ze, jak wynika z Biblio-
grafii (s. 288—289), Autor tej tezy mial mozliwos¢ wykorzystania chociazby pracy
B.T. Careya, w ktdrej zamieszczono obszerny wywod o rydwanach bojowych, w tym
takze o ich pochodzeniu, oraz przytoczono (w przypisach) obszerng literatur¢ na
ten temat. Z zaprezentowanych przez tego badacza danych wynika zas, do czego
sklaniajg si¢ takze inni historycy, ze rydwany wywodzity sie z Mezopotamii, a sto-
sowali je juz w III tysiacleciu p.n.e. Sumerowie®. Na s. 144—145 zaskakuje uwaga
o dlugosci muréw Jerozolimy. Mialy one liczy¢ 183 m. Wypada wiec zapyta¢, jak
to mozliwe, ze opasywaly stolice krolestwa izraelskiego, a pdzniej judzkiego? Na
s. 146 napisano, iz Tiglat-Pileser III ,,utworzyt [...] stala sprawng armie liczaca
okoto 10000 ludzi”. Wypada zauwazy¢, ze liczebnos¢ tych oddzialéw (tak samo
jak armii asyryjskiej) nie jest w literaturze przedmiotu podawana jednoznacznie.
Bardzo cz¢sto badacze stwierdzaja jedynie, iz Tiglat-Pileser III zreformowat ar-
mie asyryjska, a jedna z najwazniejszych nowosci byto wprowadzenie armii statej
(tzw. putku krdlewskiego)*. Na s. 186 wyrazono opinig, ze ,,niektorzy [...] greccy
sprzymierzency [Aleksandra Wielkiego — N.R.] — na przyktad Ateny — byli mor-
skimi potegami”. Oczywiscie status taki Ateny posiadaly jeszcze w latach istnienia
IT Zwigzku Morskiego. Ale w czasie wyprawy Aleksandra na Persje sojusz ten juz nie

% M.]J. DouGHERTY: Wody Merom..., s. 38. O bitwie pod Megiddo zob. takze: H. KLENGEL:
Historia..., s. 52—53; B. KWIATKOWSKI: Poczet faraonow..., s. 352—353; N. GRIMAL: Dzieje...,
s.216; B.T. CARREY: Wojny starozytnego swiata. Techniki walki. Przel. M. ELAkomy. Warszawa 2008,
s.29—31, plan bitwy s. 32; H.A. SCHLOGL: StaroZytny Egipt..., s. 166—167.

¥ B.T. CARREY: Wojny starozytnego swiata..., s. 27—28; por. tez s. 29—37 oraz literature cyto-
wang w przypisach 15—24 na s. 57—58 (przypisy do rozdziatu I).

10 Zob. np.: Mezopotamia..., s. 137 (J. ZABLOCKA); D. ARNAUD: Starozytny Bliski Wschéd...,
s. 284; J. ZaBLOCKA: Historia Bliskiego Wschodu..., s. 327; G Roux: Mezopotamia..., s. 257—258.
Wedtug tego badacza (s. 287) jest to spowodowane tym, ze ,,nie znamy rozmiardéw armii [asy-
ryjskiej — N.R.], jej struktury i stosowanych przez nig taktyk”. Jego wywody o armii imperium
asyryjskiego zob. na s. 286—288. Zob. tez: B.T. CARREY: Wojny..., s. 42—47, kwestia liczebnosci
armii asyryjskiej — s. 43.
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istnial, wiec w tym przypadku okreslenie Aten jako potegi morskiej jest bledem*.
Natomiast na s. 186—187 napisano, ze po bitwie nad Granikiem ,,Aleksander [...]
ruszyl na potudnie wzdtuz srédziemnomorskiego wybrzeza Anatolii”. Oczywiscie
w tym kierunku si¢ udal, ale wzdluz wybrzeza Morza Egejskiego. Nastepnie trasa
jego marszu wiodla réwnolegle do $rodziemnomorskiego wybrzeza Karii i Licji.
Stamtad skrecil na pétnoc w kierunku Gordion. Z tego miasta wraz ze swoja armig
wyruszyl na poludnie w kierunku Tarsu w Cylicji, a z niego do Issos. Dopiero na
tym ostatnim odcinku ponownie zblizyt si¢ wiec do wybrzezy Morza Srédziemnego.
Zabawne stwierdzenie zamieszczono natomiast na s. 254, napisano tam bowiem,
iz: ,legionista, atakujac mieczem tych, ktérzy znajdowali si¢ po jego lewej stronie,
zarazem zaslanial si¢ tarcza z prawej przed napastnikami”. Nasuwa si¢ pytanie, jak
to robif? Miecz bowiem trzymano w prawej rece, a tarcze w lewej.

W recenzowanej ksigzce blednie zostaly ukazane niektore kwestie, a zwlaszcza
znane powszechnie postacie biblijne. W ramce umieszczonej na s. 23 mozna prze-
czytaé, iz ,plemiona izraelskie pod przewodem Mojzesza, potomka Jozuego, wyru-
szyly na pétnoc, ku Ziemi Obiecanej”. Oczywiscie Mojzesz potomkiem Jozuego nie
byt. Byl bowiem synem Amrana z plemienia Lewiego*. Z Jozuem wiele go taczyto,
ale nie wiezy tego rodzaju. Ten bowiem byl nastepca Mojzesza i kolejnym przy-
wodca Hebrajczykow, pod przewodem ktérego weszli oni do Kanaanu®. Na s. 52
podano informacje, ze kilka lat po $mierci Jozuego wéréd Hebrajczykéw pojawili
sie sedziowie. Po niej umieszczono krétkie objasnienie dotyczace stosunkéw panu-
jacych wsrod nich po odejsciu od wiary w Jahwe, kar, jakie ich za to spotkaly, itp.
Po zapoznaniu si¢ z nim czytelnik trafia na podrozdzial zatytulowany Nadejscie
epoki Sedziéw. W rezultacie niezrecznego ujecia tej kwestii w tym fragmencie tekstu
moze on odnie$¢ wrazenie, ze czasy sedziéw nadchodzity dwa razy, co oczywiscie
bytoby wnioskiem blednym. Na s. 54 umieszczono kolejng informacje¢ dotyczaca
sedziow. Dowiadujemy si¢ z niej, ze ,,Biblia wymienia dwunastu Sedzidw, ale tylko
pieciu z nich przystuguje tytut Wielkiego Sedziego” To oczywisty blad. Nosili oni
bowiem tytul Sedziow Wigkszych. Bylo ich za$ nie pieciu, lecz sze$ciu*’. Na's. 126

*1 Formalnie IT Zwigzek Morski przestat istnie¢ po zalozeniu w 337 roku p.n.e. Zwigzku Ko-
rynckiego, ktérego hegemonem byt Filip II, krél Macedonii. Zob.: B. BRavo, M. WECOWSKI,
E. Wipszycka, A. WoLICKI: Historia starozytnych Grekow. T. 2: Okres klasyczny. Warszawa 2009,
s. 315.

2 P. CALVOCORESSI: Kto jest kim w Biblii..., s. 220—228 (Mojzesz). Zob. tez: Wj 2,1—10;
O.H. LANGKAMMER OFM: Stownik biblijny..., s. 106 (Mojzesz).

 Pwt 31,1—38; Joz 1,1; O.H. LANGKAMMER OFM: Stownik biblijny..., s. 82 (Jozue); P. CAL-
VOCORESSI: Kto jest kim w Biblii..., s. 173—177 (Jozue). Por. takze zrddla i literature cytowana
W przypisie 42.

* Taka ich liczbe podano w dalszym fragmencie omawianej pracy. Zob.: M.J. DOUGHERTY:
Zwycigstwo nad Siserg..., s. 58. O sedziach zob. tez: O.H. LANGKAMMER OFM: Stownik biblijny...,
s. 138—139; P. CALVOCORESSI: Kto jest kim w Biblii..., s. 283—284; W.]. HARRINGTON: Klucz do
Biblii..., s. 76—82.
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mozna podziwia¢ obraz, na ktérym przedstawiono Salomona rozstrzygajacego
znany z Biblii spér dwdch kobiet o dziecko. W dotaczonym do niego objasnieniu
m.in. nadmieniono, iz ,,Salomon rozsadza, czyje jest dziecko, obserwujac reakcje
obydwdch zainteresowanych mezczyzn na orzeczenie, ze dziecko zostanie przepolo-
wione i tak podzielone miedzy nich”. Tymczasem na owym obrazie mozna dostrzec,
ze gtéwnymi zainteresowanymi orzeczeniem krola sg dwie niewiasty, figurujace na
pierwszym planie. Dopiero za nimi umieszczono dwéch mezczyzn. Ponadto z Biblii
wiadomo réwniez, ze spor o to dziecko wiodty kobiety. Kazda twierdzita, ze byla
jego matka. O jakichkolwiek mezczyznach (ojcach?) nie wspomniano w niej nawet
jednym stowem®.

W réznych fragmentach tekstu ocenianej pracy mozna si¢ takze natknac na
sprzeczne z sobg, z rzeczywisto$cig czy aktualng wiedzg tezy. Na s. 52 np. napisano,
iz poniewaz Egipt musiat si¢ broni¢ przed atakami Ludéw Morza oraz Libijczykow,
»odwrdcilo to uwage faraonéw od Azji i pozwolito Izraelitom umocni¢ swoje pano-
wanie w regionie”. I dalej: ,,Jednakze Filistyni byli coraz silniejsi, Ludy Morza opa-
nowaly ogromne pofacie wybrzeza, Aramejczycy za$ wdzierali si¢ na tereny Syrii,
totez pozycja Izraela nie byta stabilna” W zwigzku z tym nasuwa si¢ pytanie, czy
w tej sytuacji w omawianym czasie, czyli w XIII wieku p.n.e., w ogéle mozna méowic
o panowaniu Izraelitéw w tym regionie Bliskiego Wschodu? Na s. 59 w objasnieniu
nawigzujacym do obrazu przedstawiajacego Debore podczas spotkania z wodzem
Barakiem zawarto nastepujaca uwage: ,najwidoczniej Zydzi byli sktonni zaakcep-
towac kobiete na stanowisku Sedziego, lecz wodzem musiatl by¢ mezczyzna”. Na-
tomiast na s. 57, na planie bitwy dotyczacym zwyciestwa odniesionego nad Sisera,
mozna przeczytaé: ,Sedzia Wigkszy Debora powstrzymuje jego atak i pokonuje
oddzialy Sisery”. Wynika z tego stwierdzenia, ze kobieta mogta by¢ i Sedzia, i wo-
dzem. Na s. 62 rozpoczyna si¢ rozdzial poswigcony walkom nad zZrédtami Charod.
W jego tytule jest o nich mowa w liczbie mnogiej, natomiast w ramce mieszczacej
sie na tej samej stronie — juz tylko o jednym zrédle. W podpisie mapki ze s. 63
ponownie zostaly one wymienione w liczbie mnogiej. Podobnie w tytule mapki ze
s. 70—71, na samej mapce oraz w komentarzach odnoszacych sie do poszczegélnych
posunig¢ Gedeona. Nasuwa si¢ wiec pytanie, ile byto tych zrédet: jedno czy wiecej?
Na s. 82 napisano, iz Filistyni podczas walk o Mikmas ,,zgromadzili [...] okolo
3000 rydwandéw bojowych obstugiwanych przez szesciotysigczng zaloge”. Nieco
dalej, ale na tej samej stronie, pod ilustracjg takiego rydwanu umieszczono uwage,
ze rydwan Filistynow ,,byl wystarczajaco obszerny, aby pomiesci¢ woznice i dwoch
piechuréw lub tucznikéow”. W pierwszej kolejnosci wypada sprostowac niescistosci
w przytoczonym tu fragmencie. Oczywiscie wspomniane rydwany nie miaty jednej
zalogi liczacej 6 tys. ludzi, lecz kazdy z nich mial zaloge osobna. Tylu Zolnierzy

# 1Krl 3,16—28. Por. tez: O.H. LANGKAMMER OFM: Stownik biblijny...,s. 135 (Salomon); P. CAL-
VOCORESSI: Kto jest kim w Biblii..., s. 271 (Salomon); W.]. HARRINGTON: Klucz do Biblii..., s. 89.
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liczyty zalogi wszystkich rydwanow lacznie. Wynika z tego, ze na kazdy rydwan
przypadato dwéch zolnierzy. Nie jest to jednak zgodne z kolejng informacja zawartg
w drugim cytacie, wedtug ktorej typowa zaloga filistyriskiego rydwanu byta zfozona
z trzech wojownikéw. Obstuga owych 3 tys. rydwanéw powinna wiec facznie liczy¢
nie 6, lecz 9 tys. ludzi. Ponadto zalég rydwandow nie tworzyli piechurzy. Na s. 121
podano, ze Ben Chadad II oraz krol Achab wspdlnie odparli najazd Asyryjczykow
dowodzonych przez Salamanssara II1 i rozgromili ich pod Karkar w 854 roku p.n.e.
Natomiast we wprowadzeniu do jednego z nastepnych rozdzialéw, na s. 146, stwier-
dzono, iz ,,Izrael po raz pierwszy zetknat si¢ z niewiarygodnymi wojskowymi moz-
liwo$ciami Asyrii w latach 734—732 p.n.e”, mimo iz w tej czesci tekstu, na tej samej
stronie o bitwie pod Karkar réowniez jest mowa. W trakcie omawiania oblezenia
Tyru wspomniano o murach obronnych tego fenickiego miasta. Na s. 188 mozna
przeczytag, ze ,,od strony ladu miaty niewiarygodng wysoko$¢ 46 m”. Natomiast na
s. 192, na planie ilustrujacym oblezenie Tyru, w jednym z komentarzy napisano, ze
owe mury ,,miejscami mialy ponad 50 metréw wysokosci”. Podobne rozbieznosci
mozna zauwazy¢ przy omawianiu innych aspektow tej kampanii. Na s. 186 (ramka)
oraz 188 zamieszczono informacje, iz Tyr od ladu dzielito okofo 800 m. Natomiast
nas. 193, w jednym z komentarzy zamieszczonych na planie oblezenia, stwierdzono,
ze ,Aleksander rozpoczal budowe mola, zapewne o dlugosci 500 — 600 metréw, aby
polaczyc¢ lad staly z wyspa [na ktorej lezal Tyr — N.R.]”. Na's. 215—227 Rob S. Rice
omawia kwestie zwigzane z walkami miedzy Juda Machabeuszem a Lizjaszem za
panowania Antiocha IV w 164 roku p.n.e. Wkrotce krol ten zmart. Na s. 226 zmiesz-
czono drzeworyt nawigzujacy do tego faktu. Jednakze towarzyszace mu objasnienie
rozpoczeto od informacji, ze: ,,przeklety Antioch I, ktérego poddani zwali szalonym,
[...] zmarl w meczarniach” W ostatnim rozdziale na s. 274 nawiazujac do walk
w trakcie powstania zydowskiego, ktére wybuchlo w 66 roku n.e., stwierdzono, iz
»W 70 1. powstanie [to — N.R.] ostatecznie sttumiono”. Jednak juz w nastepnym
zdaniu znajduje sie informacja, ze ,,po szturmie na Jerozolime i zdobyciu Swigtyni
pozostaly jedynie niewielkie punkty oporu”. Zas w kolejnych mozna przeczytac, iz
»gdzieniegdzie pojawialy si¢ ogniska buntu, lecz doswiadczone rzymskie oddziaty
wygaszaly je z tatwoscia. Nawet fortece Herodion i Macheront zdobyto do$¢ szybko.
Wciaz jeszcze tu i dwdzie niewielkie grupy zelotéw utrudnialy zycie Rzymianom”
Na s. 275 natomiast napisano: ,,cho¢ administracja juz wyliczala zalegle podatki za
okres powstania, byla jeszcze forteca, ktora wcigz sie bronita. Chodzi o Masade”
Nastepnie Autor omawia jej oblezenie. W swietle tych danych wida¢ wigc wyraznie,
ze w 70 roku n.e. powstania ostatecznie (!) nie sttumiono.

W tekscie ocenianej ksigzki mozna natrafi¢ na potkniecia innego jeszcze ro-
dzaju, mianowicie bledy natury terminologicznej. Autorzy tekstu, tak jak si¢ to
czesto zdarza w opracowaniach historycznych, musieli w swoich wywodach zasto-
sowac fachowe, wlasciwe tej dziedzinie wiedzy terminy. Nie zawsze robili to jednak
prawidlowo, zgodnie z zasadami sztuki. W rezultacie uzyte przez nich w réznych
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kontekstach okreslenia nie zawsze dobrze oddaja ich intencje. Nieraz tez wprowa-
dzaja czytelnika w blad czy powaznie utrudniajg zrozumienie prowadzonych rozwa-
zan. Innym skutkiem takich praktyk jest utrata waloréw estetycznych wypowiedzi
zawierajacych rozne usterki jezykowe.

Na s. 19, nawigzujac do roli odegranej na starozytnym Wschodzie przez im-
perium nowobabilonskie, zamieszczono taka uwage: ,kolejng silng formacja Bli-
skiego Wschodu byl Babilon”. Poniewaz w tym fragmencie nie wystepuja takie
terminy jak ,panstwo” czy ,imperium’, czytelnik nie zawsze moze odgadna¢,
o jaka to ,formacj¢” chodzi. Na s. 22 natomiast widnieje inny niezbyt dobrze
zastosowany, a zwlaszcza wyjasniony termin. Stwierdzono tam mianowicie, iz:
»Palestyna zostala podzielona na prowincje i poddana wladzy rzymskich pro-
kuratoréw, podrzednych namiestnikdéw zarzadzajacych rubiezami imperium”
To nie jest zbyt szczesliwe sformulowanie. Formalnie bowiem prokuratorzy byli
funkcjonariuszami wywodzacymi si¢ ze stanu ekwitow, ktérym cesarz powierzat
rézne zadania, m.in. zarzagdzanie mniej waznymi prowincjami cesarskimi, ale
dysponujacymi uprawnieniami namiestnika*. Mozna wigc powiedzie¢, ze byto
odwrotnie, niz to w tekscie ujeto — przewaznie byli to namiestnicy podrzednych,
lezacych na peryferiach imperium prowincji. Chociaz np. Judea nieraz wymuszata
wykazanie si¢ przez prokuratoréw, ktérym ja powierzono, nie byle jakimi kwali-
fikacjami. Zarzadzanie nig nie bylo bowiem tatwe, gdyz nie byla to spokojna ani
pokorna prowincja*’. Na s. 165 omawiajac role tarandéw podczas licznych oblezen
podejmowanych przez Asyryjczykow w trakcie realizowanych przez nich pod-
bojéw, napisano: ,urzadzenie to [taran — N.R.] [...] transportowano wewnatrz
solidnego szatasu na koétkach” Na s. 168 natomiast nadmieniono, ze ,,szalas osta-
niajacy taran byl drewniang konstrukcjg pokryta mokrymi zwierzgcymi skérami,
niekiedy moze nawet metalowymi ptytkami”. Cechy owej konstrukeji oraz zadania,
jakie miala spetnia¢, oddano dobrze, jednak nazwa ,szalas” zdecydowanie do
tego opisu nie pasuje. Na s. 260 namiestnik Cestiusz Gallus zarzadzajacy prowin-
cja Syria zostal okreslony jako ,rzymski przywddca Syrii”. Natomiast na s. 265
ponownie uzyto tego niefortunnego terminu w odniesieniu do cesarza Nerona.
Stwierdzono bowiem: ,,pozostawil [w wyniku swojej §mierci — N.R.] imperium

¢ Zob.: J.-C. FREDOUILLE: Stownik cywilizacji rzymskiej. Przet. M. CHOLDYK, K. JACHIEC.
Katowice 1996, s. 229 (Prokurator); O.H. LANGKAMMER OFM: Sfownik biblijny..., s. 83 (Judea);
P. CALVOCORESSI: Kto jest kim w Biblii..., s. 25 (Prokurator). Por. tez: M. JACZYNOWSKA: Historia
starozytnego Rzymu..., s. 217, 223; M. CARY, H.H. SCULLARD: Dzieje Rzymu..., t. 2, s. 51—52, 54;
A. Z16LKOWSKI: Historia Rzymu..., s. 426, 429—430; M. JACZYNOWSKA, M. PAWLAK: Starozytny
Rzym...,s. 179.

7O relacjach ludno$ci zydowskiej z Rzymianami oraz dziatalnosci rzymskich prokuratoréow
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bez przywdédcy. Nie mial potomka” Oczywiscie Cestiusz Gallus byl rzymskim
zarzadca lub namiestnikiem Syrii. Neron natomiast pozostawil imperium bez
nastepcy lub kolejnego wladcy. Nigdy jednak nie powinno sie stosowaé wobec pa-
nujacego okreslenia przywodca. Na s. 269 objasnienia zamieszczone pod ilustracja
przedstawiajacg baliste rozpoczeto niezbyt fortunnym sformutowaniem: ,,rzymska
ekipa obstugujaca baliste”. Mozna odnies¢ wrazenie, ze dwaj Zolnierze widniejacy
na wspomnianym rysunku stanowig jaka$ druzyne sportowa lub przynajmniej
jej namiastke. W tekscie omawianej pracy niektore terminy zostaly zastosowane
w ahistoryczny sposob. Na przyklad na s. 36 w rozdziale, w ktérym jest mowa
o podboju Aj, uzyto okreslenia ,fort”, natomiast na s. 135, w cze$ci poswieco-
nej walkom o Edom — terminu ,Lewant”. Ani pierwsze, ani drugie nie pasuje
do czasow starozytnych. Stowo ,fort” jest pochodzenia francuskiego, ,,Lewant”
natomiast wloskiego. Obydwa wiec wyksztalcity sie i weszly w uzycie w czasach
zdecydowanie pozniejszych w stosunku do epoki starozytnej. Dlatego stosowanie
ich w odniesieniu do dziejow starozytnego Wschodu nie jest wlasciwe.

W tekscie recenzowanej ksiazki mozna takze zauwazy¢ postugiwanie sig¢ okres-
leniami, ktére trudno uznac za literackie. Niektdre charakterystyczne sg dla mowy
potocznej, a nawet zargonu. Przyktadowo na s. 15 mozemy przeczyta¢: ,podboje
napedzaly organizacje wojska’, na s. 44 podbdj Palestyny zostal okreslony jako ,,sa-
monapedzajacy si¢ konflikt’, a na s. 62 stwierdzono, ze ,,[Gedeon — N.R.] zyskat
wysoka pozycje w okresie najazdéw nomadycznych [sic!] plemion Madianitow”.

W réznych fragmentach tekstu ocenianej pracy mozna si¢ takze natkna¢ na
niejasne sformutowania czy wypowiedzi, ktérych istote, a w konsekwencji takze
intencje Autorow trudno uchwyci¢. W rezultacie zdarza si¢, Ze zaburzajg one obraz
szerzej zakrojonych wywodoéw i w efekcie utrudniajg ich zrozumienie. Przykla-
dem usterek tego rodzaju jest stwierdzenie na s. 15 (Wstgp): ,Juda takze rozwijala
swoj system obronny na podobienstwo innych niewielkich krdlestw tego regionu.
Krétko po podziale krolestwa ziemie te najechal egipski faraon Sziszonk (wtasciwie
Szeszonk). Przypuscil atak przede wszystkim na Izrael, lecz Roboam (ok. 928—
911 p.n.e.) opart si¢ dzigki licznym umocnieniom”. Z przytoczonej wypowiedzi
wynika, iz po podziale krolestwa izraelskiego po $mierci Salomona Szeszonk zaata-
kowal jego potudniowsa czg$¢, czyli Jude, ale jego wojska ruszyly przede wszystkim
na Izrael, czyli cze$¢ pdinocna, lecz krélowi Judy Roboamowi udato si¢ obronié
dzigki rozwinigciu zawczasu odpowiednich umocnien. Na s. 23 znajduje si¢ po-
dobnie zagmatwana wypowiedz: ,, Izraelici dostali szanse na odegranie wiekszej roli,
niz mozna by si¢ spodziewa¢ po odizolowanym ludzie, zyjacym w specyficznym,
nieprzyjaznym regionie. Musieliby jednak zdoby¢ i utrzymac terytorium, najlepiej
obszar, ktdrego zdobycie odradzajacy Egipt oraz Hetyci uznaliby za zbyt trudne lub
nieoplacalne”. Nasuwa si¢ w zwigzku z tym pytanie, o jakim regionie w tekscie jest
mowa? Prawdopodobnie o Kanaanie. Jezeli jednak Izraelici dopiero musieli Kanaan
zdobyg, to jak mogli wezesniej w nim zy¢?
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Na's. 26 napisano natomiast: ,[ymczasem obroncy [Aj — N.R.], pelni sil, dobrze
chronieni przed widczniami murami ruin, szykowali si¢ do atakowania nadcia-
gajacych wojsk i to juz z daleka” Jezeli mury ruin chronily ich przed wtéczniami
Hebrajczykow, to znaczy, ze ci znajdowali si¢ juz bardzo blisko, w odleglosci, z ktdrej
mozliwe byto uzycie tej broni. Jak wiec mogli si¢ owi obroncy przygotowywac do
atakowania z daleka nadciagajacych Hebrajczykow?

Na s. 54 umieszczona zostala kolejna kontrowersyjna uwaga: ,,przynajmniej
jednego z sedziéw nazwano krélem, gdy uznano, ze jego dzialania nie sg najlep-
szym rozwigzaniem dla ludu”. Wynika z tego, iz krélem zostal on dlatego, ze ludowi
szkodzil. Na s. 62 przeczyta¢ mozna: ,,0d samego poczatku swego istnienia Izrael
niejednokrotnie musial si¢ mierzy¢ z kryzysami. Stalg ucigzliwoscig byly tez na-
jazdy rozmaitych ludéw i grup plemiennych, ktore zagrazaly spoistosci zwigzku
plemion”. W pierwszym zdaniu uzyto nazwy ,Izrael”. Jest ona wieloznaczna, zaleznie
od kontekstu moze oznacza¢ plemiona izraelskie, spoteczenstwo izraelskie, panistwo
izraelskie, zwigzek plemion czy lud izraelski, tj. potomkdéw Jakuba, a nawet jego
samego. Skoro nie jest jasne, jak to pojecie pojmowac, nie wiadomo tez, kiedy 6w
Izrael zaczal istnie¢. Drugie przytoczone zdanie kryje w sobie niedopowiedzenia.
Mozna si¢ jednak domysli¢, iz rézne grupy plemienne zagrazaly spoistosci zwigzku
plemion utworzonego po opanowaniu przez Hebrajczykéw Kanaanu.

Na s. 73 napisano: ,Madianici ucierpieli z reki Gedeona straszliwie i przestali
sie liczy¢ w zyciu politycznym Izraelitow”. W stwierdzeniu tym zawiera si¢ kolejna
zagadka. Wynika z niego, ze przedtem Madianici w zyciu politycznym Izraelitoéw
odgrywali jakas role, a przeciez byli ich wrogami (zob. w tym kontekscie ich cha-
rakterystyke na s. 64). Z przytoczonej tu wypowiedzi wynika tez, ze do odebrania
im wplywu na zycie polityczne Izraelitéw potrzebna byla wojna i odniesione przez
Gedeona zwycigstwo. Na s. 100 w objasnieniu do ilustracji, na ktorej przedstawiono
izraelskiego piechura, zamieszczono kolejne watpliwe stwierdzenie. Napisano mia-
nowicie: ,,krél Achab, nim rozpoczal oblezenie Samarii, podzielit oddziaty i za-
atakowal oboz Syryjczykow”. Nasuwa si¢ pytanie, dlaczego Achab mialby oblega¢
Samarie? Przeciez to Ben-Hadad II, wladca syryjski, rozpoczat jej oblezenie po
zaatakowaniu krolestwa izraelskiego, natomiast Achab byt krolem Izraela, a Sama-
ria byta stolicg tego panstwa (zob. s. 101). Podobne stwierdzenie znajduje si¢ na
s. 103. Napisano tam, iz Izraelici utracili wzgdrza Golan ,w konflikcie z Omrim”.
Tymczasem Omri byl ich wladcg, wedlug Michaela E. Haskew, panujacym w kro-
lestwie izraelskim w latach 883—872 (s. 99). Wyjasnienie tej zagadki znajduje
sie w kolejnym rozdziale, napisanym przez tego samego Autora, na s. 113, gdzie
mozna przeczytaé, iz ,podczas jednej z niefortunnych wojen prowadzonych z Sy-
ryjczykami przez ojca Achaba, kréla Omriego, obszar ten [wzgoérza Golan — N.R.]
utracono” W tej samej czesci tekstu, dotyczacej wojen z Aramejczykami, nas. 118
umieszczono rysunek przedstawiajacy dwoch jezdzcéw. W objasnieniu napisano,
ze to jezdzcy asyryjscy. Jednak prawdopodobnie sg to kawalerzysci aramejscy, skoro
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w tej partii ksigzki s omawiane wojny z nimi. Przypuszczenie to wzmacnia fakt
umieszczenia na kolejnej stronie ilustracji przedstawiajacej aramejskiego piechura
(s. 119).

Na s. 135 takze zamieszczono kontrowersyjne stwierdzenie: ,,gdy Izrael i Juda
oddzielily si¢, Edom przeszedl we wladanie czesci poludniowej, zaleznej od Judy”
Informacja ta nie ma sensu, poniewaz wiadomo, ze po $mierci Salomona panstwo
izraelskie zostalo podzielone na czes$¢ pétnocng (Krolestwo Izraelskie) oraz potu-
dniowa (Krdlestwo Judzkie). Ze wzmianki tej wynika wiec, iz Krélestwo Judzkie,
inaczej Juda, bylo zalezne od siebie. Na zabawne stwierdzenie mozna si¢ natkna¢ na
s. 137 w objasnieniu pod ilustracja, na ktérej przedstawiono judzki rydwan. Napi-
sano tam mianowicie, iz: ,Juda oraz Izrael nie korzystaly z rydwanéw w takim za-
kresie jak ich sgsiedzi, poniewaz wiekszos¢ ich terenow byta zbyt wyboista. Dopiero
od czaséw Dawida krélowie zaczeli tworzy¢ oddzialy rydwandw, i to zaréwno dla
prestizu, jak i ze wzgledu na ich przydatnos$¢ w niektorych starciach” Wypada za-
uwazy¢, ze czasy Dawida poprzedzaly podzial panstwa izraelskiego na Izrael i Jude.
Czyzby wigc za panowania Dawida ,wybojow” w jego krdlestwie nie bylo? Moze
oddzialom rydwanow ,wyboje” wtedy nie przeszkadzaty? Czy moze przybylo ich
po $mierci Salomona i podziale jego krdlestwa? Réwnie zabawne jest ostatnie zda-
nie tego objasnienia, w ktérym napisano, iz: ,,zaloga [rydwanéw uzywanych przez
Izraelitow i Judejczykéw — N.R.] byta zwykle dwuosobowa — woznica i tucznik,
ktory celowal we wrogdéw strzalami”. Powiedzmy, ze w strong wrogéw kierowat tuk
z nalozong na cigciwe strzalg, ktdrg ich ostrzeliwal.

Nas. 142 mozna przeczytac: ,, Amazjasz mogt takze przyjac¢ do stuzby najemni-
kow. Czesto brali oni udzial w starciach Judy z Izraelem od czaséw krola Dawida”
Takze w tym wypadku nie liczono si¢ z ogélnie znanymi faktami. Jak bowiem juz
wspomniano, podzial panistwa izraelskiego nastapil dopiero po $mierci Salomona.
Dopiero wtedy Juda i Izrael mogly wykorzystywa¢ w toczonych ze soba wojnach
owych najemnikow, gdyz przedtem obydwa krolestwa jeszcze nie istnialy. Niejasne
stwierdzenie zamieszczono takze na s. 224: ,Juda Machabeusz nie dysponowat tak
bogatym zapleczem [jak wysylane przeciwko niemu armie Seleukidéow — N.R.], lecz
mial liczne ataki”. W tej formie zdanie to nie ma sensu. Prawdopodobnie konicowy
jego fragment powinien brzmie¢: ,lecz mial liczne atuty”, gdyz o nich jest mowa
w wywodach w dalszej czgsci.

Jak wspomniano na poczatku artykulu, oceniana praca ma wiele zalet. Dotycza
one jednak przede wszystkim jej szaty graficznej oraz strony edytorskiej. Zdecydo-
wanie wiecej jest w niej wad. W dodatku wigzg si¢ one z tym, co w kazdej ksigzce
jest najwazniejsze, czyli z tekstem. Odnies$¢ to nalezy zaréwno do zasadniczych
wywodow Autordw, jak i do informacji uzupelniajacych zamieszczonych na ma-
pach, w ramkach, w objasnieniach pod ilustracjami, komentarzach na planach
bitew itp. W wielu miejscach publikacji mozna si¢ natkna¢ na bledy. Wiaza sie one
ze ztym ujeciem niektorych kwestii geograficznych, historycznych, czysto biblijnych,
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z usterkami w datacji wielu wydarzen, niedoméwieniami, sprzecznym ujmowa-
niem pewnych zagadnien, stosowaniem nieodpowiedniej terminologii, niekiedy
réwniez potocznego jezyka czy z niejasnym formutowaniem wielu tez. Zamiast
wigc czytelnikdéw przyciagnad i zainteresowa¢ omawiang w ksiazce problematyka,
dodatkowo ja spopularyzowa¢, moze ich do niej zniecheci¢. Na pewno nie o to
Autorom i wydawcom chodzito.
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Ewa Kluska-Jaskowiak

Uniwersytet Slaski w Katowicach

O mistrzu Wincentym i Kronice polskiej —
miedzy przeszloscig a wspolczesnoscia

[A. BieLowskr: O Mistrzu Wincentym Kadtubku i jego ,,Kronice”.
Sandomierz 2015]

Po 143 latach od ukazania sie w krakowskim czasopi$mie ,,Na Dzis”' zwartego
artykulu autorstwa Augusta Bielowskiego na temat Wincentego Kadlubka i jego
Kroniki polskiej Wydawnictwo Armoryka rozpoczeto serie wznowien tekstéw na-
ukowych tego autora, publikujac najwazniejsze prace w jego dorobku. W 20. nume-
rze serii: Biblioteka Tradycji Stowianskiej ukazato si¢ wznowienie wspomnianego
artykutu Bielowskiego O Mistrzu Wincentym Kadtubku i jego ,,Kronice”, ktory przez
stulecia byt dla mediewistow, szczegdlnie tych zainteresowanych postacig naszego
kronikarza i jego dziela, waznym zrédtem odniesien i przyczynkiem do wielu
polemik.

Pod wzgledem graficznym i merytorycznym wznowiony tekst Bielowskiego
zostal wydany wedlug edycji artykutu z 1872 roku, co oznacza, ze nadal nie jest on
wolny od bledéw edytorskich. Wyrazng zaletg braku ingerencji w oryginat jest za to
zachowanie XIX-wiecznej skfadni i licznych zwrotéw wspoltczesnie zapomnianych,
ktore daja nam obraz stylu pisarskiego tego historyka.

W artykule zlozonym z o§miu korespondujacych ze soba czesci Bielowski po-
stawil sobie za zadanie przedstawienie XIX-wiecznego stanu badan na temat za-
gadnien oscylujacych wokot postaci autora Kroniki i jego wiekopomnego dziefa.
Dlatego w czgéciach pierwszej i drugiej wywodu historyk zawart ustalenia w sprawie
genealogii mistrza Wincentego, losow jego kariery naukowej i duchownej, a takze
przedstawil, stabo oswietlone przez zrédla historyczne, koleje zycia kronikarza po
ustapieniu ze stolicy biskupie;.

' A. BieLowskr: Wyniki badan najnowszych o Mistrzu Wincentym Kadtubku i jego ,Kronice”.
»Na Dzi$” 1872, t. 1.
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Interesujace z naukowego punktu widzenia sg spostrzezenia Bielowskiego na
temat filiacji pochodzacego z XV wieku przydomka ,, Kadtubek’, z ktérym po dzi$
dzien identyfikuje si¢ mistrza Wincentego. Zdaniem autora omawianego artykutu
oraz wielu innych historykéw, ,,Kadtubek” wywodzi si¢ od zniemczonej formy
imienia ojca Wincentego, Bogustawa, ktora w starej niemczyznie brzmie¢ miala
»Kottlob™. Co ciekawe, mimo tak uzasadnionej przez Bielowskiego filiacji, autor
ostatecznie zrezygnowal ze stosowania tego przydomka w dalszej czesci artykulu
i powolujac sie na tradycje wspolczesng naszemu kronikarzowi, nazywat go kon-
sekwentnie: mistrzem Wincentym.

Na szczegolna uwage czytelnikow zastuguje trzecia czg¢$¢ rozprawy Bielowskiego,
na ktorg sktada sie rozlegla analiza poréwnawcza wszystkich znanych historykowi
rekopisow Kroniki, poczawszy od Kuropatnickiego pergaminowego petersburskiego
az po folianty zachowane w Bibliotece Ossolinskich®. Takie zestawienie jest wyjat-
kowo cenne dla historykéw zainteresowanych trescig dzieta mistrza Wincentego.
Pozwala ono na naukowe opracowanie wszelkich przeobrazen wewnatrzteksto-
wych kroniki, ktére dokonaly si¢ na przestrzeni epok. Ponadto informacje na temat
doktadnej lokalizacji przywolanych rekopiséw i liczne wzmianki zwigzane z ich
strukturg s3 dowodem rozleglej wiedzy Bielowskiego na temat tych tekstow i moga
stanowi¢ punkt wyjscia do dalszych badan nad $rodowiskiem intelektualnym ko-
pistow powielajacych dzieto Wincentego Kadtubka.

Niewiele miejsca po$wigcit Bielowski w swym artykule ustaleniom zwigzanym
z okre$leniem ram czasowych powstawania poszczegolnych czesci Kroniki. O wiele
wigkszym zainteresowaniem autora cieszyly sie za to zagadnienia dotyczace kon-
ceptu narracyjnego wykorzystanego w kronice, a takze zrodel inspiracji mistrza
Wincentego i dowoddw wyjatkowej erudycji naszego dziejopisa. W siddmej czesci
recenzowanego artykutu autor dokonat rozleglej analizy formy dialogowej zawarte;
w Kronice. Z perspektywy badawczej istotny jest fakt, ze Bielowski podal w watpli-
wos¢ autentycznos$¢ dysputy prowadzonej miedzy arcybiskupem gnieznienskim
Janem a Mikotajem, biskupem krakowskim. Tym samym autor wykazal, ze zasto-
sowany w dziele mistrza Wincentego dialog moze by¢ jedynie zmysleniem, forma
literacka, wykorzystywang przez twércéw od czaséw antycznych. Na potwierdzenie
tej tezy, Bielowski przywotal dialogi Cycerona, ktére w wiekach $rednich czgsto byty
przedmiotem nasladownictwa. Zestawiajac je z tekstem Kroniki, autor stwierdzil, ze

? Na bezposredni wywod przydomka ,,Kadiubek” od imienia lub wygladu ojca Wincentego
wskazywali m.in. Jan Dabrowski, Klemens Swizek, Aleksander Tyszynski czy Henryk Zeissberg.
Por.: ]. DABROWSKI: Dawne dziejopisarstwo polskie (do roku 1480). Wroclaw 1964, s. 72; K. SW1ZEK:
Blogostawiony Wincenty Kadlubek. Zycie — kult — modlitwy. Warszawa 1985, s. 8; A. TyszYXskr:
Wincenty Kadlubek jako pisarz. W: IDEM: Wizerunki polskie: zbiér szkicow literackich. Warszawa
1875, s. 20; H. ZEISSBERG: Dziejopisarstwo polskie wiekow sSrednich. T. 1. Warszawa 1877, s. 67.

* A. Bielowski po raz pierwszy opublikowal takg analize poréwnawcza w roku 1850. Por. A. BIE-
LOWSKI: Wstep krytyczny do dziejow Polski. Lwéw 1850, s. 125—155.
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mistrz Wincenty, podazajac $ladami Cycerona, mégt wykorzystac elementy fikcji do
przeprowadzenia wywodu na temat genezy narodu i panstwa polskiego. Bielowski
zauwazyl jednak, ze biorac pod uwage ilo$¢ srodkow stylistycznych zastosowanych
przez naszego kronikarza i dwuznaczno$¢ przekazywanych przez nie tre$ci, mozna
takze uznac, ze zmyslenie w dziele Wincentego ogranicza si¢ jedynie do przedsta-
wienia w formie dialogowej wszystkich tych rozwazan, ktére pozyskal od swych
poprzednikéw i uczonych jemu wspotczesnych.

Wyjatkowo szeroko zostal omdéwiony przez Bielowskiego aspekt Zrédet i tra-
dycji literackich, ktore staly sie dla Wincentego Kadlubka inspiracja do stworzenia
swego dzieta. Na dowod tych dziatan Bielowski przywolal konkretne przyklady
z tekstu kroniki. Co istotne, autor dostrzegl w dziele polskiego kronikarza wptywy
tak wielu antycznych i wezesnos$redniowiecznych twdrcow, ze na kartach artykutu
sporzadzil ich rozlegly wykaz. Wsrdéd 28 sylwetek uczonych wymienionych przez
Bielowskiego znajdziemy filozoféw, pisarzy i wielkich méwcéw, takich jak: Bo-
ecjusz, Cyceron, Demostenes, Diogenes, Horacy, Justyn, Lukan, Owidiusz, Salu-
stiusz, Seneka czy Wergiliusz. Znajomos¢ ich twdrczosci i wykazanie odpowiednich
ustepow z Kroniki, w ktérych dziejopis inspirowal sie¢ dzietami klasykow, swiadczy
o wyjatkowej erudycji nie tylko mistrza Wincentego, lecz takze samego Augusta
Bielowskiego.

Najwieksze kontrowersje w recenzowanym artykule wywoluje cz¢$¢ 6sma wy-
wodu Bielowskiego, w ktorej przeprowadzil rozwazania celem ustalenia autorstwa
Kroniki. Na podstawie przytoczonych przez niego wyimkow z tresci dzieta oraz
wzmianek z niektérych rekopiséw kroniki historyk uznat za mozliwe, ze autorem
tekstu Kroniki byl nie mistrz Wincenty, lecz biskup krakowski Mateusz, jeden
z interlokutoréw prowadzonego w dziele dialogu. Duchowny ten, zaznajomiony
z dworem piastowskim i wyniesiony na stolice biskupia przez najstarszego z synow
ksigcia Bolestawa Krzywoustego, mogl, zdaniem Augusta Bielowskiego, by¢ tworca
calego tekstu kroniki, czego dowodzi¢ mialyby m.in. fragmenty dotyczace wydarzen
wspolczesnych Mateuszowi, tj. porwania ksigcia przemyskiego Wolodara przez
Piotra Wlostowica oraz rzezi w Wislicy z roku 1135. Okolicznosci i przebieg tych
zdarzen nie mogty, wedlug Bielowskiego, by¢ bliskie samemu Wincentemu, stad
przypuszczenie historyka, ze rozwazania biskupa Mateusza zostaly przejete przez
Kadlubka, ktory wprowadzajac modyfikacje w pierwotny tekst, stworzyt powszech-
nie znang i ceniong po dzi$ dzien Kronike.

Znakomita puentg omawianego artykutu Bielowskiego jest ostatni rozdzial tego
tekstu po$wiecony zaletom i wadom kroniki Wincentego Kadtubka. We fragmencie
tym autor dokonuje subiektywnej oceny Kroniki, trafnie uznajac ja za ksiege, ktora
z zalozenia stuzy¢ miata ksztalceniu przysztych pokolen. O jej niepowtarzalnym
kunszcie literackim $wiadczy¢ mial, zdaniem Augusta Bielowskiego, sam prolog
tego utworu bedacy wyraznym exemplum dla czytelnikow. Na potwierdzenie swo-
jego stanowiska autor wskazal takze liczne przyklady z literatury klasycznej, kom-



164 Artykuly recenzyjne i recenzje

pilacje genealogiczne powstale w oparciu o podania tracko-ilirskie?, a takze wyimki
z dziela Galla Anonima. Obok tak rozleglej argumentacji wysoko wartosciujacej
kronike Kadlubka Bielowski zaprezentowal takze wady, ktérych nie ustrzegt sie
kronikarz, takie jak: nadmierna dbalo$¢ o forme zamiast o tres¢ dzieta, manipulo-
wanie faktami historycznymi, brak konsekwencji w stosowaniu dialogu (widoczny
w ksiedze IV Kroniki Wincentego) czy nadmierne wywyzszanie moznych, bliskich
Kazimierzowi II Sprawiedliwemu. Mimo przywotanych zalet i wad Kroniki, Bie-
lowski doszedl w swym artykule do waznej konkluzji: uznal on kronike mistrza
Wincentego za jeden z najznakomitszych pomnikéw polskiego kronikarstwa’.

Niewatpliwie wznowienie stynnego artykulu Augusta Bielowskiego, ktéry od
stuleci byl punktem odniesien dla mediewistéw zainteresowanych dzielem Kad-
tubka, przyczyni si¢ do nowych, szczegétowych analiz zagadnien przywolanych
przez XIX-wiecznego historyka, ktére w $wietle aktualnej wiedzy o Kronice polskiej
moga stanowi¢ odpowiedz na wiele kwestii wzietych pod rozwage w omawianym
artykule. Polemiczny charakter wywodu Bielowskiego i tezy wysuwane przez niego
wprost obligujg historykéow do zglebienia przywotywanych tresci i opracowania
wlasnego stanowiska w sprawach zwigzanych z sylwetka kronikarza i jego dzieta.
Z tych powoddw artykut ten to lektura obowigzkowa nie tylko dla badaczy dzieta
mistrza Wincentego, lecz takze dla wszystkich zainteresowanych recepcja wpltywow
klasycznych w $redniowiecznym kronikarstwie, ktérego znakomitym przyktadem
jest wlasnie Kronika polska piéra Wincentego Kadtubka.

Bibliografia

BiELOWSKI A.: Wstep krytyczny do dziejow Polski. Lwow 1850.

BieLowsk1 A.: Wyniki badan najnowszych o Mistrzu Wincentym Kadtubku i jego ,Kronice”. ,Na Dzi§”
1872, t. 1.

DABROWSKI J.: Dawne dziejopisarstwo polskie (do roku 1480). Wroclaw 1964.

Kronika Dzierzwy. Wyd. i oprac. K. PAwrowskI. Krakéw 2013.

Swizex K.: Blogostawiony Wincenty Kadtubek. Zycie — kult — modlitwy. Warszawa 1985.

TyszyNsk1 A.: Wincenty Kadtubek jako pisarz. W: A. TyszyNsK1: Wizerunki polskie: zbiér szkicow
literackich. Warszawa 1875.

ZEISSBERG H.: Dziejopisarstwo polskie wiekow srednich. T. 1. Warszawa 1877.

* Z podan tracko-ilirskich powstata Kronika Mierzwy (Dzierzwy), z ktérej prawdopodobnie
mistrz Wincenty zaczerpnat wybrane watki do Kroniki polskiej. Por. Kronika Dzierzwy. Wyd. i oprac.
K. PAwrowskI. Krakéw 2013.

* Por. A. BiELowsKI: O Mistrzu Wincentym Kadlubku i jego ,, Kronice”. Sandomierz 2015, s. 288.



»Wieki Stare i Nowe” 2016, t. 11 (16), s. 165—171
ISSN 1899-1556 (wersja drukowana)
ISSN 2353-9739 (wersja elektroniczna)

Dorota Gregorowicz
Universita degli Studi di Piemonte Orientale ,,Amedeo Avogadro”

Uniwersytet Slagski w Katowicach

Nowozytne imperium Hiszpanii
a terytoria Europy Potnocno-Wschodniej
Wielostronne studium relacji

[From Ireland to Poland. Nothern Europe, Spain and the Early
Modern World. Eds. E. GARciA HERNAN, R. SKOWRON.
Valencia 2015]

Tom zatytutowany From Ireland to Poland. Nothern Europe, Spain and the Early
Modern World jest owocem konferencji naukowej o tym samym tytule, ktéra odbyta
sie w Gdansku, w dniach od 8 do 9 pazdziernika 2014 roku, dzigki zaangazowaniu
historykéw z catej Europy, w szczegélnodci Enrique Garcii Herndna i Ryszarda
Skowrona, a takze realizacji hiszpanskich projektéw naukowych: Grupos de poder,
comunidades e individuo del Norte de Europa en la Monarquia Hispdnica durante
la Edad Moderna oraz Los Extranjeros y las reformas en la Espafia Borbonicas: acti-
tudes y respuestas de las naciones a las reformas Carolinas desde una perspectiva
comparada (1759—1793).

Zbiér artykuléw, opracowany przez E. Garcie Hernana oraz R. Skowrona, ofe-
ruje rzadko spotykane, szerokie spojrzenie na materialne i kulturowe powigzania
pomiedzy pozornie odleglymi w epoce nowozytnej (a juz na pewno na kartach
tradycyjnej historiografii) rzeczywisto$ciami politycznymi, takimi jak Hiszpania,
Rzeczpospolita Obojga Narodéw i Irlandia, a takze Niderlandy, Anglia, Szwecja,
Szwajcaria czy panstwa wloskie. Relacje te nie zostaly przez pomystodawcow pracy
i autoréw artykulow przedstawione z bilateralnego punktu widzenia, lecz w zdecy-
dowanie szerszym kontekscie europejskim, a w przypadku imperium zamorskiego,
jakim byla nowozytna Hiszpania, nawet $wiatowym. Prezentowany tom doskonale
ilustruje obecng juz od lat 90. XX wieku w historiografii tendencje do badania sto-
sunkow miedzypanstwowych w makroperspektywie. Przedstawia ponadto rozwoj
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nowych nurtéw badawczych, jak ten dotyczacy stosunkéw miedzy poinoca a po-
tudniem Europy, otwierajacy nowe pola badawcze do zastosowania metod analizy
poréwnawczej, transnational history oraz connected history.

Tematyka omawianej pracy jest wielodyscyplinarna. Jej migdzynarodowy i in-
terkulturowy charakter odzwierciedlaja rowniez jezyki, w ktorych napisano artykuty
(angielski, hiszpanski i wloski). Przyjete w tomie szerokie ramy chronologiczne
obejmuja calg epoke nowozytna, od XVI do XIX wieku.

W strukturze prezentowanego zbioru wyodregbniono trzy bloki. Pierwszy z nich
stanowi wprowadzenie historiograficzne oraz prezentacje przedmiotu badan.
Drugi dotyczy zagadnien z zakresu kultury materialnej: przede wszystkim aspek-
tow polityczno-dyplomatycznych oraz gospodarczych relacji Hiszpanii z péinoca
Europy. Trzeci blok koncentruje si¢ na problemach kultury niematerialnej; autorzy
skupili si¢ w nim na réznorodnosci kulturowej nowozytnej Europy, jej percepcji
oraz wzajemnych oddziatywaniach.

We wprowadzajacym do pracy artykule La ,otra Europa™ individuos y gru-
pos del Norte y de la Europa Centro-Oriental en Espafia y la America Espafiola
(s. 7—21) Oscar Recio Morales opisuje charakter imigracji pétnocnoeuropej-
skiej na terytoria Potwyspu Iberyjskiego oraz Nowego Swiata, a takze jego ewo-
lucje w epoce nowozytnej. Autor definiuje obecng w mentalnosci mieszkancéw
nowozytnej Hiszpanii wizje ,innej Europy” jako na wpét barbarzynskich peryfe-
rii cywilizacji zachodniej. O. Recio Morales okresla ja jako efekt hispanocentry-
zmu i braku dostatecznej wiedzy na temat tych odleglych geograficznie terendw.
W rozumieniu autora, la ,otra Europa” stanowila po prostu terytoria wylaczone
z wielowiekowej habsbursko-francuskiej rywalizacji o prymat na Starym Konty-
nencie. Okreslenie to pozbawione byto zatem w rzeczywistosci jakiejkolwiek ne-
gatywnej konotacji. Warto podkresli¢, iz wprowadzajacy w problematyke tomu
artykul zawiera interesujacy przeglad historiografii dotyczacej relacji Hiszpanii
z krajami Europy P6inocno-Wschodniej, takimi jak Szwecja, Rzeczpospolita i Mos-
kwa, a takze kontaktow gospodarczych Pétwyspu Iberyjskiego z Hanza i Czechami.

Cze$¢ pracy poswiecong kulturze materialnej otwiera artykul R. Skowrona,
zatytulowany Las levas de Polacos para los ejércitos espaioles en el época de la Gerra
de los treinta arios (s. 25—43). Autor porusza w nim tematyke hiszpanskich zacia-
gow posrod lisowezykow i kozakéw polskich w rozgrywki wojny trzydziestoletniej
po stronie Habsburgow; w szczegdlnosci w latach 1634—1635 oraz 1638—1640,
w okresie rzagdow Wladystawa IV Wazy. R. Skowron zwraca ponadto uwage na
problemy, jakie napotykaty ze strony szlachty owe habsburskie starania. Wynikaty
one z tradycyjnie negatywnej percepcji ustroju politycznego Hiszpanii — jako an-
tagonistycznego dla szlacheckiej idei ,,ztotej wolnosci”. Wbrew temu, co méglby
sugerowac tytul artykutu, nie odnosi si¢ on jedynie do zagadnien historii militarnej,
szeroko ujmujac polsko-hiszpanskie relacje polityczne i dyplomatyczne w czasie
wojny trzydziestoletniej.
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Roéznorakie aspekty kontaktow polsko-hiszpanskich w okresie poprzedzajacym
wybuch wojny trzydziestoletniej porusza natomiast Oscar Alfredo Ruiz Fernandez
w artykule ,,Gentil manera de hacer paces”. Polonia, Inglaterra y la diplomacia hispd-
nica a comienzos del siglo XVII (s. 183—193). Autor podkresla réznorakie zwigzki
tych na pozér odlegtych organizméw politycznych, poczawszy od handlu baltyc-
kiego, na popularnosci teatru barokowego skonczywszy. Za podstawowy element
blizniaczego rozwoju historycznego obydwu panstw uwaza petnienie funkcji punktu
styku chrzescijaiskiej Europy z islamem. O. Ruiz Fernandez zwraca uwage na role
polityki Zygmunta III Wazy dla zblizenia Rzeczypospolitej z Hiszpanig Filipa II.
Podkresla ponadto wage Anglii w polityce obydwu panstw: zaréwno w zakresie
dzialalnosci dyplomatycznej, jak i w kwestiach gospodarczych dotyczacych han-
dlu baltyckiego. Wedtug autora podstawg dobrych kontaktéw polsko-hiszpanskich
u progu XVII wieku byty trzy gléwne elementy: silna pozycja Kosciota katolickiego
zwigzana z funkcjonowaniem idei przedmurza chrzescijanstwa, alianse matrymo-
nialne pomiedzy Wazami i Habsburgami oraz handel baltycki i zblizenie gospo-
darcze z Anglia.

W artykule Gli schiavi polacchi in Spagna nella prima meta del XVII secolo
(s. 45—52) Pawel Duda porusza problem wzigtych w niewole tatarska i turecka
obywateli Rzeczypospolitej, sprzedawanych nastepnie na srédziemnomorskich
targach niewolnikéw, w szczegoélnosci na Sycylii i na innych podlegtych Hiszpanii
terytoriach. Obok spofecznego wymiaru zagadnienia autor analizuje ponadto jego
aspekty polityczno-dyplomatyczne: starania strony polskiej o zaprzestanie proce-
deru sprzedazy polskich niewolnikéw, dekrety Filipa IV zlat 1623 i 1641 zakazujace
posiadania niewolnikéw pochodzenia polskiego na terytoriach hiszpanskich oraz
wynikajaca z nich wspdtprace pomiedzy dworami polskich Wazdéw i hiszpanskich
Habsburgow.

Cezary Taracha i Pablo de la Fuente w artykule Reclutamiento en el siglo XVIIL.
El caso del aventurero Michat Dzierzanowski (s. 125—137) przedstawili interesujace
studium przypadku, dotyczace kwestii poboru cudzoziemcéw do ubogiej w rekru-
tow XVIII-wiecznej armii hiszpanskiej. Szkic C. Tarachy i P. de la Fuente dotyczy
wojazy Michata Dzierzanowskiego — postaci barwnie ilustrujacej obraz imigranta
z Europy Potnocno-Wschodniej, przybytego na dwor hiszpanski w celu rozpoczecia
kariery wojskowe;j.

Paola Bianchi w kolejnym interesujagcym studium przypadku, zatytulowanym
From Piedmont to Europe: The Case of the Ferrero Fieschi di Masserano (s. 139—153),
przedstawia historie rodziny Ferrero Fieschi z Masserano. Autorka prezentuje ewo-
lucje strategii politycznej ksiazat Masserano, prowadzacg do aktywnego zaangazo-
wania u boku hiszpanskich Bourbonéw w XVIII-wieczna rywalizacje mocarstw
w prawdziwie europejskim wymiarze. Ferrero Fieschi $wiadczyli w tym celu na
rzecz dworu hiszpanskiego ustugi militarne, dyplomatyczne, prowadzac przy tym
zmyslng polityke matrymonialng. P. Bianchi przestawia rozbudowana sie¢ relacji
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wloskiej rodziny arystokratycznej w kontekscie migedzynarodowej gry politycz-
nej, ujetej przez Autorke w szerokiej geopolitycznej perspektywie: od Madrytu po
Londyn.

W pierwszej czgéci recenzowanego tomu znalez¢ mozna dwa artykuly dotyczace
roli Hanzy w kontaktach gospodarczych Hiszpanii ze strefg baltycka. Thomas Weller
w tekscie From the Baltic Sea to the Iberian Penisula. Danzig (Gdarsk), The Hanseatic
League, and the Spanish Monarchy in the Late Sixteenth and Seventeenth Centuries
(s. 155—169) opisuje role handlu gdanskiego w baltycko-hiszpanskiej wymianie
handlowej przetomu XVI i XVII wieku. Autor wskazuje, jak w okresie powstania
w Niderlandach dla gospodarki hiszpanskiej wzrosta rola handlu z miastami Hanzy,
w tym z Gdanskiem. Ukazuje ten fenomen nie tylko jako lukratywny interes oby-
dwu stron, lecz takze jako wigzacy sie z zagrozeniem kupcow z poinocy hiszpanska
inkwizycja, a takze z obawami Hiszpanéw przed dyfuzja idei protestanckich na
Potwyspie Iberyjskim. T. Weller ukazuje réznice kulturowe i religijne jako powod
niebagatelnych komplikacji dla handlu. Artykul Gabrieli Majewskiej, zatytutowany
Spain in Trade of Gdarisk in the Seventeenth and Eighteenth Centuries (s. 171—182),
kontynuuje tematyke zainicjowang przez T. Wellera. Autorka odnosi si¢ jednak do
pozniejszego okresu — wiekdéw XVII i XVIII, koncentrujac si¢ na ekonomicznym
wymiarze gdansko-hiszpanskiego handlu, a takze na typologii wymienianych débr.
Podkredla, ze w przeciwienstwie do okresu rewolucji w Niderlandach, pézniejsza
wymiana handlowa z Hiszpanig byta dla Gdanska rynkiem marginalnym, a wigk-
szo$¢ kupcdw nie byta nig zainteresowana, koncentrujac si¢ na handlu w obrebie
Baltyku i Morza Péinocnego.

Z tekstami tymi zwiazany jest rowniez znajdujacy sie w drugiej czesci tomu,
poswieconej kulturze niematerialnej, artykul The Irish Dimension in Spanish &
Austrian strategies in Nothern Europe during the Sixteenth and Seventeenth Centu-
ries (s. 227—233), autorstwa Declana M. Downeya, dotyczacy handlu morskiego
Hiszpanii, tym razem nie z Hanza, lecz z Irlandig. Autor przedstawia mechanizm
powstania habsbursko-irlandzkiego aliansu politycznego, majacego stanowi¢ prze-
ciwwage dla rezimu Tudoréw na Wyspach Brytyjskich na przetomie XVI i XVII
wieku. Irlandia, w zamian za habsburska protekcje, stala sie strategicznym przyczot-
kiem dynastii na péinocy Europy. W omawianym przez D.M. Downeya przypadku
z kooperacji politycznej wynikneto nawigzanie lukratywnej wspoétpracy gospodar-
czej. Sfera religijna i postepy reformy katolickiej dodatkowo taczyly obie strony,
a mlodzi Irlandczycy chetnie podejmowali studia na Pétwyspie Iberyjskim. Autor
okresla w swoim artykule role Irlandii jako ,angielskiej Flandrii” w habsburskiej
strategii politycznej.

Do zagadnien gospodarczych nawigzuje rowniez Maria del Carmen Lario de
Onate w artykule Casas de comercio irlandesas en el Cddiz dieciochesco (s. 195—208).
Autorka podejmuje analize mechanizmu powstawania i roli irlandzkich domoéw
handlowych w Hiszpanii, a konkretnie w XVIII-wiecznym Kadyksie, ktory M. Lario
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de Onate okresla jako wielokulturowy punkt styku pomig¢dzy Europa a Ameryka
Lacinska.

Zagadnieniem laczacym czgsci pracy dotyczace kultury materialnej i niema-
terialnej jest rola duchownych jako europejskich podréznikéw, reprezentujacych
rézne kultury, idee i wiedze. Stanistaw Cieslak w artykulach Stefan Batory and the
Spanish Jesuits (s. 53—71) oraz I gesuiti spagnoli nella Repubblica delle due nazioni
del XVI secolo (s. 85—104) porusza problematyke obecnosci jezuitow w Rzeczy-
pospolitej w okresie rzadéw Stefana Batorego. Autor zwraca uwage na hiszpanskie
pochodzenie czotowych cztonkéw Towarzystwa Jezusowego dzialajacych w pan-
stwie polsko-litewskim (Alfonso Salmerén, Francisco Sunyer, Francisco de To-
ledo, Antonio Arias, Pedro Artieda, Pedro Viana, Garcia Alabiano, Alonso de Pisa,
Juan Gonzalez, Diego Ortiz i Miguel Ortiz) oraz ich kluczowg role w organizacji
szkolnictwa wyzszego w mlodej polskiej prowingcji jezuickiej. Sylwetki jezuitow
zostaly ukazane w ciekawym zestawieniu, umozliwiajacym ich prozopograficzne
ujecie. W biogramy poszczegélnych oméwionych przez S. Cieslaka zakonnikow, ze
szczegdlnym uwzglednieniem okreséw spedzonych w Rzeczypospolitej, zaglebili
sie ponadto E. Garcia Hernan, w artykule El jesuita Alfonso Salmeron y Polonia
(s. 105—124), oraz Francico José Aranda Pérez i David Martin Lopez, w tekscie El
toledano Alonso de Pisa y Palma, S. I.: “Apéstol de Posnania” (1527—1598).

Mirostaw Wylegata w artykule Los dominicos polacos, estudiantes en Espafia en
los siglos XVI—XVIII: el caso de Salamanca (s. 351—385) zajmuje si¢ problemem
dominikanéw pochodzenia polskiego podejmujacych edukacje na hiszpanskich
uniwersytetach, ze szczegélnym uwzglednieniem Salamanki, doglebnie badajac
powszechno$¢ tego zjawiska.

Antonio Sudrez Varela w tekscie De “lobos” luteranos y “ranas” jesuitas. Nicolds
de Bobadilla y los inicios de la Compaiiia de Jestis en la Valtelina (s. 305—332) pisze
o trudnych poczatkach dziatalnosci Towarzystwa Jezusowego w nalezacej wowczas
do Szwajcarii, a graniczacej z panstwami wloskimi, dolinie Valtelliny — terytorium
o niezwykle skomplikowanej strukturze wyznaniowej. Tytul odnoszacy sie do lute-
ranskich wilkéw i jezuickich zab barwnie ilustruje 6wczesna sytuacje jezuitéw na
tym alpejskim terenie.

Artykul Paula Oberholzera, zatytutowany Diego Lainez y la cultura alemana
(s. 333—349), poswigcony jest natomiast figurze generata zakonu Towarzystwa
Jezusowego w latach 1558 —1565. Autor koncentruje sie jednak nie na biografii
D. Laineza, lecz na jego percepcji kultury niemieckiej oraz terminu Alemania
w ogole. P. Oberholzer opisuje trzy podrdze D. Laineza po terytoriach Rzeszy oraz
jego uczestnictwo — w roli autorytetu teologicznego i doskonatego znawcy idei
reformacyjnych, zdolnego tym samym do obrony doktryny katolickiej — w obra-
dach soboru trydenckiego.

Trzecig cze$¢ pracy, omawiajaca relacje Hiszpanii z Europa Péinocno-
-Wschodnig w zakresie kultury niematerialnej, rozpoczyna artykut Beatrice Heu-
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ser, zatytutowany The Spanish Guerrilla as a Model for People’s Wars and Resistance
Movements (s. 211—226). Autorka przedstawia wojne na Pétwyspie Iberyjskim
w latach 1807—1814, interpretujac ja jako model dla p6zniejszych europejskich
ruchéw wyzwolenczych. B. Heuser prezentuje ponadto zaadaptowanie terminu
guerilla do okreslenia nowoczesnej wojny partyzanckiej z udzialem mas ludowych.

Dwa interesujace teksty odnosza sie do przenikania wiedzy medycznej miedzy
Potwyspem Iberyjskim a Irlandig. Benjamin Hazard w artykule Medical Services for
Spanish Armed Forces in The Low Countries and Ireland, 1586—1685 (s. 235—250)
podkresla role hiszpanskich uniwersytetéw w medycznej karierze akademickiej
Irlandczykow. Jak pokazuje Autor, hiszpanski etap irlandzkiego peregrinatio medica
okazat si¢ niezbedny dla rozwoju praktyki lekarskiej i mysli medycznej zaréwno
w Irlandii, jak i na calych Wyspach Brytyjskich. B. Hazard zauwaza, ze najlepszym
polem dla zdobywania doswiadczenia w w tej dziedzinie byty warunki wojenne,
a w przypadku omawianego okresu — Niderlandy hiszpanskie w okresie walk po-
wstanczych. Michael White w tekscie New Developments on the Life and Works of
dr Timoteo O’Scanlan (s. 251—262) na podstawie nieopracowanych dotad zrédet
omawia natomiast nowe elementy biografii irlandzkiego lekarza zwalczajacego
czarng ospe. Autor prezentuje konkretne studium szerszego fenomenu zaprezen-
towanego w poprzednim artykule, dotyczacym hiszpanskiej kariery akademickiej
irlandzkich medykow.

Podsumowanie podjetej w tomie problematyki stanowi grupa tekstow doty-
czacych wzajemnej percepcji kulturowej Hiszpanii oraz krajéw Europy Péinocno-
-Wschodniej. Noszg one cechy socjohistorycznej i antropologicznej analizy. Joanna
Partyka w artykule The Image of The Spanish Monarchy in the Polish 16th, 17th and
18th Century Itineraries and Encyclopaedic Texts (s. 263—272) przedstawia obraz
Hiszpanii funkcjonujacy w mentalnosci szlachty polsko-litewskiej, odtworzony na
podstawie diariuszy i dziel encyklopedycznych. Autorka wskazuje, Ze negatywny
obraz Hiszpanii rozwinat sie raczej w krajach bezposrednio sgsiadujacych z Impe-
rium. W Rzeczypospolitej natomiast, pomimo iz rzeczywiscie funkcjonowat czarny
obraz hiszpanskiego absolutyzmu, opozycyjnego do szlacheckiej ,,ztotej wolnosci”,
wedtug J. Partyki wigkszo$¢ powracajacych z Pétwyspu Iberyjskiego podréznikéw
doceniala raczej pickno tamtejszego krajobrazu, kuchnie oraz przyjazny charakter
mieszkancow.

Marina A. Egea Fernandez w tekscie La primiera embajada moscovita a la Mo-
narquia Hispdnica. Piotr Ivanovich Potiomkin ante la corte de Carlos II (1667—1668)
(s.273—288) porusza problematyke pierwszej moskiewskiej misji dyplomatycznej
w Madrycie. Autorka podkresla, ze misja Potiomkina byla inicjatywa moskiew-
ska, niecieszacg si¢ zbyt duzym zainteresowaniem ze strony hiszpanskiej. Ciekawe
sa obserwacje M.A. Fernandez dotyczace roznic w hiszpanskiej i moskiewskiej
praktyce dyplomatycznej oraz probleméw ceremonialnych z nich wynikajacych.
Autorka konkluduje swoje rozwazania, przeciwstawiajac polityczno-kulturowa
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bliskos¢ Rzeczypospolitej i Hiszpanii z hiszpanska percepcja Moskwy jako kraju
barbarzynskiego.

Enrique J. Corredera Nilsson podejmuje probe odtworzenia obrazu Hiszpa-
nii w oczach szwedzkiej elity politycznej w artykule Conceiving and Perceiving the
Other: The Swedish Elite’s Image of the Hispanic Monarchy during the First Half
of the 17th Century (s. 289—304). Autor prezentuje kwesti¢ obecnosci Hiszpanii
w szwedzkiej kulturze i sSwiadomosci w ogole. Zwraca uwage na problemy termi-
nologiczne zwigzane z okresleniami takimi jak ,Imperium Hiszpanii’, ,,Monarchia
Hiszpanska” czy ,,Monarchia Katolicka”, podkreslajac nieobecnos¢ ostatniej z form
w protestanckim dyskursie politycznym nowozytnej Szwecji. E.J. Corredera Nilsson
pokazuje, ze Szwedzi postugiwali si¢ okresleniem Hiszpania w podwojnym wy-
miarze: geograficznym (Potwysep Iberyjski) i politycznym (atlantyckie imperium
hiszpanskiej linii Habsburgéw). Wizja Hiszpanii byta w Szwecji zwigzana ponadto
z chwalebnym dyskursem dotyczacym gockiego pochodzenia obydwu nacji, wyko-
rzystywanym od XVI wieku w peryferyjnej wowczas Szwecji w celu podniesienia
rangi wlasnego bytu politycznego.

Tom zamyka memorial napisany na czes¢ zmarlego 19 listopada 2014 roku pro-
fesora Uniwersytetu w Salamance — Eduarda Javiera Alonsa Roma (s. 387—390).

Pomystodawcy zaprezentowanego studium, E. Garcia Hernan i R. Skowron,
juz na wstepie podkredlili podobienstwa w rozwoju historycznym na pierwszy rzut
oka odleglych terytoriéw poélnocy i poludnia Europy. Autorzy zamieszczonych
w pracy tekstow przedstawili wspdlnie niezwykle uzyteczny dla badacza przeglad
historiografii, dotyczacej szeroko pojetych stosunkéw Hiszpanii z Europa Péinocno-
-Wschodnig. Z wielu artykutéw wynika ponadto kluczowa rola Archivo General
de Simancas w badaniach nad nowozytng Europa, rozumiang jako réznorodna,
polityczno-kulturowa catos¢. Po raz kolejny umiejetnie zakwestionowana zostala
interpretacja struktury Starego Kontynentu jako zlepku panstw-narodéw, wcigz
obecna we wspoélczesnym dyskursie historiograficznym. Szczegélny nacisk poto-
zony zostal na zagadnienia ruchéw migracyjnych pomiedzy geograficznie odleglymi
zakatkami Europy i tym, co bylo ich motywacja: zar6wno w wymiarze religijnym,
militarnym, jak i gospodarczym. Zagadnienie nowozytnej mobilnosci spoteczne;
moze zosta¢ uznane za trzon tej pracy.

Artykuly napisane na wysokim poziomie, w oparciu o liczne nieopracowane
dotad zrédla rekopismienne, znacznie rozszerzaja dotychczasowa wiedze na temat
wielowymiarowych stosunkéw pomiedzy nowozytnym Imperium Hiszpanii i tery-
toriami Europy Péinocno-Wschodniej. Publikacja tak szeroko ujmujgca te relacje
podkresla lub wrecz buduje swiadomos¢ ich istnienia w srodowisku naukowym
i jest nowoscig na wspdlczesnym europejskim rynku wydawniczym.
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Leszek A. Wierzbicki

Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie

O roli wojska koronnego w Rzeczypospolitej
w latach 1669—1673

[Z. HUNDERT: Migdzy butawg a tronem. Wojsko koronne w wal-
ce stronnictwa malkontentow z ugrupowaniem dworskim w latach
1669—1673. Oswiecim 2014]

Panowanie kréla Michala przez dlugi czas nie cieszylo si¢ zainteresowaniem
wérdd historykow, ktorzy preferowali okres rzagddw Jana Kazimierza i Jana III Sobie-
skiego. Sytuacja ulegta diametralnej zmianie w ostatnich kilkunastu latach, kiedy to
ukazalo si¢ kilka opracowan, ktore przyczynily sie do lepszego poznania tego okresu
naszych dziejow. Jednym z nich jest wydana ostatnio ksigzka Zbigniewa Hunderta,
ktora jest efektem obronionej przez niego pracy doktorskiej. Nalezy wspomniec,
ze ten mlody badacz dat si¢ pozna¢ w $rodowisku historykéw juz w 2012 roku,
gdy opublikowana zostala monografia omawiajaca role husarii koronnej w wojnie
polsko-tureckiej z lat 1672—1676". Ksigzka ta powstala na bazie pracy magisterskiej
Autora i zostala pozytywnie oceniona przez uznanych historykéw wojskowosci
okresu staropolskiego.

Recenzowana monografia zostala podzielona na cztery rozdzialy. Zaréwno
koncepcja pracy, jak i zastosowana tytulatura nie budza zadnych watpliwosci i sa
w pelni uzasadnione. Dobrym rozwigzaniem bylo podzielenie rozdzialéw na pod-
rozdzialy, dzieki czemu praca jest dla czytelnika tatwiejsza w odbiorze. Rozdzial
pierwszy to szerokie wprowadzenie w problematyke, jaka Autor przedstawia pdzniej
w zasadniczej czgsci swej pracy. Omowil w nim role wojska koronnego w polityce
wewnetrznej Rzeczypospolitej od zawarcia traktatu fegonickiego w 1666 roku do
wyboru Michata Korybuta Wisniowieckiego na krdla Polski i wielkiego ksiecia
Litwy w czerwcu 1669 roku. W kolejnym rozdziale Autor przyblizyt ksztaltowanie
sie stronnictwa malkontentdéw i ugrupowania dworskiego w czasie panowania krola

! Z. HUNDERT: Husaria koronna w wojnie polsko-tureckiej 1672—1676. O$wigcim 2012.
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Michata, akcentujac udzial w obu tych obozach politycznych przedstawicieli wojska
koronnego. Nalezy podkresli¢, ze ta kwalifikacja wazniejszych oficeréw armii koron-
nej pod katem sympatii politycznych zostala umiejetnie przeprowadzona i nie budzi
zadnych kontrowersji. Zbigniew Hundert jako pierwszy z badaczy uwypuklit domi-
nacje wojskowych w akcie konfederacji malkontentéw z lipca 1672 roku. Dobrym
posunieciem bylo réwniez przedstawienie kariery tychze zZolnierzy w omawianym
okresie, a nie tylko powierzchowne wskazanie 0sob z grona opozycjonistow i regali-
stow. Wida¢ tutaj bardzo dobre rozeznanie Autora w powiazaniach poszczegolnych
0s6b zaréwno w strukturze armii koronnej, jak i w koligacjach rodzinnych.

Bardzo dobrze prezentuje si¢ rowniez rozdzial trzeci poswigcony kluczowym
problemom, z jakimi borykato si¢ wojsko koronne w latach panowania pierwszego
»kroéla rodaka”. Na samym poczatku Zbigniew Hundert oméwil w nim szczegoétowo
kwestie zwigzane z finansowaniem armii koronnej. Dalsze podrozdziaty zostaly
poswiecone dwém problemom, ktére w badanym okresie wywoltywaly duze na-
piecie w obu obozach politycznych. Byta to sprawa urzedu pisarza polnego koron-
nego, ktory sprawowat Stefan Stanistaw Czarniecki, oraz zwinigcie rajtarii Marcjana
Scibora Chelmskiego. W koficowym fragmencie tego rozdziatu Autor przedstawil
formacje zbrojne, ktore mialy by¢ wsparciem dla wojsk komputowych, czyli pospo-
lite ruszenie, wojska powiatowe i oddzialy Kozakéw dowodzonych przez hetmana
zaporoskiego Michata Chanenke.

Najbardziej interesujaco przedstawia sie czwarty rozdzial, ktory przybliza etapy
walki politycznej opozycji z dworem krélewskim. Autor wyodrebnil trzy fazy tej
rywalizacji, a przyjete ramy chronologiczne sg jak najbardziej uzasadnione. Precy-
zyjnie ukazana zostala rola wojska koronnego w tychze rozgrywkach politycznych,
ktore szczgsliwie dla Rzeczypospolitej nie zakonczyly sie wojng domowa. Uzupel-
nieniem pracy s cenne aneksy zawierajace m.in. wykaz postéw wojskowych, ktorzy
reprezentowali interesy armii koronnej na sejmach z lat 1668—1673 oraz komput
wojska przyjety na sejmie pacyfikacyjnym 1673 roku.

Nalezy podkresli¢, ze praca zostala oparta na szerokiej bazie zrodtowej. Autor
wykorzystal rekopisy z 9 archiwow i 9 bibliotek krajowych i zagranicznych. Biblio-
grafia publikacji jest imponujaca. Sklada sie na nig blisko 70 starodrukéw i edycji
zrodtowych oraz 255 opracowan. Wsrdd tych ostatnich zabraklo jedynie pracy
o okoliczno$ciowej poezji politycznej omawianego okresu’.

Lektura ksigzki sprawia wrazenie, ze Autor jest pasjonatem dziejéw dawnej
wojskowosci. Bardzo dobrze orientuje sie w omawianej problematyce i prezentuje
w pelni dojrzaly warsztat badawczy. Warto tez podkresli¢, ze w pracy tej trudno
jest dostrzec powazniejsze potkniecia merytoryczne. Przedstawione tezy nie budza
watpliwosci, a sady i spostrzezenia Zbigniewa Hunderta wskazuja na doskonate

? J. Nowak-DrUzZEWSKI: Okolicznosciowa poezja polityczna w Polsce. Dwaj krélowie rodacy.
Oprac. S. NIEZNANOWSKI. Warszawa 1980.
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rozeznanie w 6wczesnej sytuacji polityczno-wojskowej panistwa polsko-litewskiego.
Podobnie ma si¢ rzecz w przypadku znajomosci koronnej kadry oficerskie;j.

Ksiazka cechuje si¢ wysokim poziomem merytorycznym, jedynie w minimal-
nym stopniu mozna by ja uzupetni¢. Autorowi umknely zaledwie dwie drobne
kwestie, ktore z obowigzku recenzenta musze tu wskaza¢. W wykazie jednostek
wojskowych sformowanych przez samorzady szlacheckie jest wprawdzie informacja
o trzech choragwiach kozackich z wojewddztwa podlaskiego (w 1671 roku), bra-
kuje jednak nazwisk dowodcow (s. 254). Rotmistrzami tymi byli: fowczy mielnicki
Stanistaw Mleczko, stolnik liwski Franciszek Rzewuski i staroécic drohiczynski
Jerzy Ossolinski’. Ponadto przy przedstawianiu dziejéw konfederacji szczebrzeszyn-
skiej Autor nie uwzglednil uniwersatu hetmana wielkiego koronnego z 23 stycznia
1673 roku. Sobieski wezwal wowczas do Lowicza po dwdch towarzyszy z kazdej
choragwi, aby wzigli udzial w obradach kota generalnego skonfederowanego wojska
koronnego, ktére miato si¢ odby¢ 3 lutego®.

Praca jest przejrzysta i zostala napisana poprawnym jezykiem. Jedynie w kilku
miejscach mozna dostrzec pewne zamieszanie w prowadzonej narracji. Przykta-
dowo na s. 161 czytamy, ze ,regiment pieszy po zmarlym generale J. Stachurskim
otrzymat brat hetmana polnego, ks. Konstanty. Byt on cztowiekiem dos¢ blisko zwig-
zanym z D. Wisniowieckim”. W ksigzce niewiele jest pomylek, a najpowazniejsza
z nich jest powtdrzona za wieloma historykami informacja o zgodzie na coroczne
placenie haraczu (s. 334). Tymczasem w traktacie buczackim z 1672 roku znalazt sie
zapis o placeniu przez kréla sultanowi 22 tys. czerwonych ztotych ,w podarunku”
Niekiedy w tekscie pojawiaja si¢ dyskusyjne opinie Autora. Jedng z nich jest zdanie,
ze krol Michat ,,mogl sie w koncu obawiac, ze choraggwie powigzane z osobg het-
mana wielkiego zostalyby wykorzystane w celu zapobiegniecia mariazowi” (s. 282).
Nie wydaje si¢ jednak, zeby Sobieski byt w stanie uniemozliwi¢ krélowi zawarcie
malzenstwa, tym bardziej ze wybranka wladcy zostata przyrodnia siostra cesarza
Leopolda I, Eleonora Habsburzanka.

Reasumujac, nalezy stwierdzi¢, ze recenzowana monografia solidnie i gruntow-
nie omawia problematyke polityczno-wojskowg odnoszaca si¢ do okresu panowa-
nia Michata Korybuta. Nie ulega tez watpliwosci, Ze otrzymaliSmy opracowanie
bardzo potrzebne, ktore bedzie szeroko wykorzystywane w dalszych badaniach
historycznych tego okresu. Mozna przy tym wyrazi¢ nadzieje, ze ksigzka ta stanie
sie zacheta dla innych badaczy, a by¢ moze takze dla jej Autora, aby opracowac role
wojska koronnego w polityce wewnetrznej Rzeczypospolitej za panowania Jana
Kazimierza i Jana III.

> Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie, Ksiegi Grodzkie Drohickie, ser. II, ks. 45,
k. 524v.—5251i711—711v.
* Archiwum Narodowe w Krakowie, Ksiegi Grodzkie Sadeckie Relacje, ks. 132, k. 1475.
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Aleksandra Skrzypietz

Uniwersytet Slaski w Katowicach

Sarmackosc i europejskosc
Stanistawa Leszczynskiego

[M. Foryckr: Stanistaw Leszczynski. Poznan 2016]

U progu XVIII wieku Rzeczpospolita przezywala niezwykle trudny czas. Wy-
dawac¢ sie moglo, ze pierwsze, pelne napigcia lata rzadéw Augusta II sg juz wspo-
mnieniem — rozdwojona elekcja z 1697 roku, a potem ostatnie lata wojny z Turcja
zakonczyly sie sejmem pacyfikacyjnym i zawarciem pokoju karfowickiego, po kto-
rym do Polski wrdcily tereny oddane Imperium Osmanskiemu na mocy pokoju
buczackiego z 1672 roku. Jednak w 1700 roku Wettyn, jako elektor saski, rozpoczat
wojne ze Szwecja, nazwang pozniej wielka wojng péinocng. Pierwsze lata tych zma-
gan, w ktorych uczestniczyla takze Rosja, to walki prowadzone na terenie Rzeczypo-
spolitej, ktdra oficjalnie nie brala w tej wojnie udziatu. Poczatek wojny byl czasem
sukceséw Karola XII. Po wkroczeniu wojsk szwedzkich na ziemie polskie niemal
natychmiast powrdcilo napigcie towarzyszace przejeciu wladzy przez Augusta IL
Znoéw zaczeto rozwazaé wynik elekeji 1697 roku, a nazwiska gtéwnych kandyda-
tow do tronu — krolewicza Jakuba Sobieskiego i Franciszka Ludwika de Bourbon,
ksiecia de Conti — staly si¢ przedmiotem zainteresowania i planéw dotyczacych
przyszlosci Polski. Karol XII nalegal na detronizacje Augusta II, co ozywito dzia-
tania opozycji antysaskiej. Francja nie wyrazila zainteresowania przejeciem tronu
przez jej przedstawiciela, ale Jakub Sobieski podjat starania o zdobycie upragnione;j
korony. Te zabiegi skonczyly sie uwiezieniem krélewiczéw Jakuba i Konstantego,
a ich brat Aleksander uznal, Ze jego udzial w elekcji bylby dla braci zbyt ryzy-
kowny. Wowczas krdl szwedzki wyznaczyl swego kandydata do tronu — Stanistawa
Leszczynskiego, syna Rafata Leszczynskiego, dotychczasowego przywddcy opozycji
wielkopolskiej, wowczas juz niezyjacego. Mlody wojewoda poznanski wyrazit zgode
na oferte szwedzka i byl to poczatek jego zyciowej i historycznej epopei. Stat si¢
postacig znang w dziejach Polski i Francji, a zapisal si¢ w nich nie tylko jako polityk,
gdyz mato byt w tym zakresie uzdolniony, lecz jako doskonaty organizator, zarzadca,
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inicjator zmian, i to zmian wielorakich — w kulturze, budownictwie, edukacji,
majacy swoj wklad w rodzacej si¢ wowczas mysli o$wiecenia.

Tak energiczny, utalentowany i zastuzony cztowiek nie jest jednak postacia do-
brze i szeroko znang w Polsce i doglebnie przedstawiona przez polskich badaczy.
Jego dzieje polityczne, zwigzane z elekcja dokonana przy poparciu szwedzkim,
a potem kolejng proba zdobycia tronu polskiego, byly okazja do powstania dwoch
biografii tego wladcy: pidra Jozefa Feldmana, ktéra doczekata si¢ kilku wznowien',
i Edmunda Cieslaka?. Spo$réd licznych prac obcojezycznych na jezyk polski prze-
tlumaczono tylko jedna’. Rzecz jasna, sama posta¢ pojawia si¢ w monografiach
dotyczacych wojny poinocnej*. Warto dodac, ze swoje zabiegi o tron w 1733 roku
opisal przynajmniej czg§ciowo sam Stanistaw Leszczynski’. Kwestia tej elekeji przed-
stawiona zostala tez w odrebnej monografii Edmunda Cieslaka®. Ostatnio proble-
mem poparcia dla Stanistawa Leszczynskiego na terenie Maltopolski zajmowat sie
Adam Lisek’. Jednak trzeba podkresli¢, ze we wszelkich opracowaniach odnosza-
cych sie do roznych aspektow wielkiej wojny pdtnocnej i elekeji 1733 roku postac
samego Stanistawa Leszczynskiego nie jest glownym przedmiotem zainteresowania
autorow. Natomiast jego dzialalno$¢ mecenasowska w Lotaryngii doczekata si¢
ostatnio dwdch opracowan — jedno dotyczyto jego ogrodéw?, zas drugie — aka-
demii w Nancy’. Jednak wlasnie to, co najcenniejsze w dorobku kréla polskiego
i ksigcia lotarynskiego, a wigc jego dziatania na polu sztuki, mysli, edukacji, zostalo
przedstawione przede wszystkim w artykulach, czasem stanowigcych poklosie kon-
ferencji naukowych, i byto przedmiotem zainteresowan przede wszystkim badaczy
zagranicznych.

Wiasnie z tego wzgledu publikacja Macieja Foryckiego jest wazng pozycja, jako
ze odnosi si¢ do réznorodnych osiagnie¢ Stanistawa Leszczynskiego, a nie stanowi

' J. FELDMAN: Stanistaw Leszczyriski. Krakow 1934 (i wznowienia: Wroctaw 1948, Warszawa
1959 1 1984, Krakéw 2007).

2 E. CIESLAK: Stanistaw Leszczyriski. Wroctaw 1994.

* A. MURATORI-PHILLIP: Stanistaw Leszczyriski. Przel. B. SZWARCMAN-CZARNOTA. Warszawa
2007.

* J. FELDMAN: Polska w dobie wojny péinocnej 1704—1709. Krakow 1925; J.A. GIEROWSKIL: Mig-
dzy saskim absolutyzmem a zlotg wolnoscig. Z dziejow wewnetrznych Rzeczypospolitej w latach
1712—1715. Wroctaw 1953; IDEM: W cieniu ligi potnocnej. Wroctaw 1971; J. STASZEWSKI: O miejsce
w Europie. Stosunki Polski i Saksonii z Francjg na przetomie XVII i XVIII wieku. Warszawa 1973.

5 S. LEszczYNsKI: Opis ucieczki z Gdariska do Kwidzyna. Wstep i oprac. E. CIESLAK. Olsztyn
1988.

¢ E. CieSLAK: W obronie tronu kréla Stanistawa Leszczyriskiego. Gdansk 1986.

7 A. L1sex: Oboz stanistawowski w wojewddztwie ruskim w okresie bezkrolewia i wojny o tron
Polskiw latach 1733—1736. Krakéw 2014.

8 M. SKWARCZYNSKA: Ogrody Stanistawa Leszczyriskiego w Lotaryngii w latach 1737—1766.
Warszawa 2005.

® M. DurBAs: Akademia Stanistawa w Nancy (1750—1766). Krakow 2013.
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jedynie biografii politycznej. Jak potrzebne jest polskiemu czytelnikowi takie spoj-
rzenie, $wiadczy fakt, Ze ksigzka wydana przez Wydawnictwo Poznanskie w 2016
w serii biograficznej poswigconej polskim wladcom jest w istocie wznowieniem
wczesniejszej pracy tego Autora: Stanistaw Leszczyniski. Sarmata i Europejczyk (Po-
znan 2006). To poprzednie wydanie opatrzone zostalo podtytulem, ktoéry dobrze
oddawal $wiatlo, w jakim Autor przedstawil swego bohatera.

Uklad recenzowanej pracy jest chronologiczny, a wewnetrzny podziat na trzy
czedci przejrzyscie ukazuje najwazniejsze odmiany losu Stanistawa Leszczynskiego.
W poszczegdlnych czesciach znalez¢ mozna odpowiednig dawke wielkiej polityki
i nieodmiennie stabej pozycji Leszczynskiego w wielkich wstrzasach, ktére dotykaly
wowczas nie tylko Rzeczypospolitej, lecz takze calej Europy, a obok tego informacje
dotyczace jego dzialalnosci na polu kultury. Autor nie unika takze anegdot i opo-
wiesci z pogranicza plotki, co zawsze bardzo skrupulatnie podkresla, i czyni przez
to narracje ciekawsza.

W czesci pierwszej, Z wielkopolskiej ziemi 1677—1714, przedstawiono pocho-
dzenie, edukacje i pierwsze kroki polityczne bohatera oraz jego wyniesienie na tron
polski. Ukazana zostala nie tylko znaczaca pozycja Leszczynskich, odgrywajacych
powazna role wérdd szlachty wielkopolskiej, lecz takze silny zwigzek Stanistawa
z obojgiem rodzicow. Z matka ta blisko$¢ przetrwa wiele lat, a duzy autorytet, jakim
cieszyl sie w oczach syna Rafal Leszczynski, przyniesie w przyszlosci owoc w postaci
sktonnosci Stanistawa do podporzadkowywania si¢ ludziom o silnej osobowosci
i szukania w nich oparcia. Przedstawiono jednak takze moment wejscia bohatera
w dorosto$¢, przez pierwsze kroki w polityce, malzenstwo i §mier¢ ojca. Poczesne
miejsce zajmuje tu opis rezydencji Leszczynskich w Rydzynie. Ten rozdziat konczy
sie tragicznymi dla samego Stanistawa i jego rodziny wydarzeniami — elekcja i ko-
ronacja, a nastepnie ucieczka z Rzeczypospolite;.

W czesci drugiej, Pielgrzym polski w Europie 1714—1735, ktdrej tytul wyraznie
nawigzuje do jednego z dwczesnych portretow krdla, ukazano czas jego tulaczki, ze
szczegblnym uwzglednieniem pobytu w Ksiestwie Dwoch Mostow i budowy kom-
pleksu patacowo-ogrodowego w Schiftlik. Autor skrupulatnie, jak na potrzeby tak
rozumianej biografii, przedstawia dzieje tego przedsiewzigcia architektonicznego,
uwzgledniajac zrodla, z ktérych jego tworca czerpal swe inspiracje, a nawet odnie-
sienia propagandowe tego zalozenia. Poza naszkicowaniem zabiegéw Stanistawa
o odzyskanie tronu polskiego i w miare krétkim przedstawieniem trudnosci, takze
finansowych, z jakimi krdl si¢ woéwczas borykal, Autor przedstawil takze wielki
tryumf rodziny i wstep do dalszych sukcesow Leszczynskiego, czyli matzenstwo
jego corki Marii z Ludwikiem XV.

Cze$¢ trzecia, Tryumf oswieconego Sarmaty 1735—1766, poswigcono pobytowi
Stanistawa Leszczynskiego w Lotaryngii i jego dziatalno$ci na polu kultury mate-
rialnej i duchowej. Najpierw czytelnik zapoznaje si¢ z okoliczno$ciami przejecia
przez krola wladzy nad Lotaryngia i Barem. Autor nie pozostawia ztudzen co do
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stabej pozycji nowego ksigcia nad powierzonymi mu jedynie formalnie terenami.
Na ukazanie tej stabosci sktada si¢ zaréwno cytowany w pracy dokument zwany
Deklaracjg z Meudon, jak i obszerne oméwienie ograniczen cigzacych na Stani-
stawie Leszczynskim. Faktyczny zarzad nad tym obszarem pozostawal bowiem
w rekach reprezentanta Ludwika XV — kanclerza Antoine’a Martina Chaumont de
La Galaiziere. Maciej Forycki sporo miejsca poswiecil roli tego znienawidzonego
w nowym wladztwie Leszczynskiego cztowieka i jego rodu, dzieki czemu ukazat
funkcjonowanie zaplecza dwczesnych rzadéw i ich mechanizméw. Trafnie nakres-
lit takze specyfike postepowania Stanistawa, ktéry nie probowal narzuci¢ swego
autorytetu i zdoby¢ uznania swych nowych poddanych przez klujacy w oczy splen-
dor, lecz drobnymi kroczkami, towarzyskoscig, bezposrednioscia i dzialalnoscia
dobroczynng pozyskiwal ich przywigzanie i podziw. Autor nie odmoéwil rowniez
czytelnikowi przyjemnosci spotkania z ulubienicami Stanistawa — dwoma pelnymi
sprzecznosci kartami: Dzidzig, czyli Mikolajem Ferrym, i Zabaweczka, czyli Jézefem
Boruwlaskim. Nie zabraklo takze opiséw biesiad organizowanych przez Stanistawa
oraz zaskakujacych francusko-lotarynskie podniebienia potraw, a zwlaszcza opo-
wiesci o magdalence i jej zwigzku z Leszczynskim. Krétko, lecz ciekawie przedsta-
wione zostaly sercowe przygody kroéla, natomiast niezmiennie w cieniu pozostata
postac jego zony Katarzyny z Opalinskich, co wynikato miedzy innymi z pewnego
niedopasowania matzonkéw. W tej czedci pracy wiele miejsca poswiecono doko-
naniom literackim Stanistawa, charakteryzujac Gfos wolny jako owoc przemyslen
wladcy i szlachcica zarazem, mysliciela nalezacego do epoki o$wiecenia i Sarmaty
jednocze$nie. Na ten aspekt osobowosci swego bohatera Autor ktadzie nacisk
w wielu momentach, ukazujac dwoisto$¢ jego osoby i dokonan, a takze zgrabne
taczenie réznorodnych nurtéw, ktore lezaty u podstaw jego dziatalnosci. Przywotano
takze inne teksty Leszczynskiego, migdzy innymi O utrwaleniu pokoju powszech-
nego. Nie zabraklo w tej cz¢sci rowniez opiséw budowli wznoszonych przez krdla
na terenie jego nowego wladztwa, a byly to nie tylko liczne rezydencje, lecz takze
obiekty ogrodowe. Ksigze staral si¢ bowiem nie tylko jak najwygodniej urzadzi¢
w nowym miejscu, ale takze zrobi¢ jak najlepsze wrazenie na swych poddanych.
Ponadto dzialalno$¢ w tym zakresie sprawiata mu wiele radosci. Narracje konczy
opis $mierci kréla i przytoczone z literatury dzieje jego szczatkéw doczesnych.

Zakonczenie sklada si¢ z dwdch cze$ci — opisu dewastacji, jakiej na Zyczenie
Ludwika XV dokonano w lotarynskich rezydencjach Stanistawa, wraz z listg tego,
co trwale utracono, oraz z podsumowania dokonan bohatera, w ktéorym Maciej
Forycki podkresla to, co stanowilo podstawe wizji Leszczynskiego i jego zywota —
zgrabnego pofaczenia sarmackich korzeni z oswieceniows filozofia, ktorej hotdo-
wal krol.

Warto dodac, ze w calej pracy Autor postuguje si¢ wyodrebnionymi graficznie,
obszernymi nieraz cytatami za zrodel i literatury; czasem przytacza stowa samego
Stanistawa Leszczynskiego. Dzieki temu mozna zapoznac si¢ z cennymi przemysle-
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niami bohatera lub historykéw dotyczacymi jego samego lub rzeczywistosci, w kto-
rej zyl i dziatal. Przyktadem niech beda piekne stowa, jakie Stanistaw Leszczynski
skierowal do swej corki tuz przed jej Slubem, ktore, jak sie wydaje, byly kwintesencja
przemyslen samego kroéla na temat monarszych obowigzkéw. Innym przyktadem
moze by¢ opis poczatkow wspolnego zycia Marii Leszczynskiej i Ludwika XV pidra
Zofii Libiszowskiej, ktory zacheca¢ moze czytelnika do siegniecia po biografie krdla
francuskiego tej autorki.

Wtasnie w wypadku cytatéw Autor odnosi si¢ do konkretnej literatury, z ktorej
je czerpie, poza tym nie stosuje przypiséw. Na koncu ksigzki znajduja si¢ jednak
obszerne Wskazowki bibliograficzne, w ktorych znalazty sie najbardziej podstawowe
prace nawigzujace do zycia i dziatalnosci Stanistawa Leszczynskiego, w tym takze
te zwigzane z réznymi wystawami muzealnymi organizowanymi dla upamigtnienia
jego dokonan.

Autor podkresla znamienite dokonania rodu Leszczynskich i ich szczegélng
pozycje wérod familii wielkopolskich, gdzie bogactwa byto wigcej niz w pozostatych
cze$ciach Polski, a réznice migdzy poszczegdlnymi rodzinami z pozoru nie wyda-
waly si¢ az tak duze, jak gdzie indziej. Réd Leszczynskich ozywialy tez tradycje edu-
kacji i tolerancji oraz mecenatu polaczone ze stuzbg dla Rzeczypospolitej, a takze
z kontaktami z zagranica (s. 14, 17, 19, 21, 22). Z tego bogactwa rodzinnej tradycji
mial pozniej czerpa¢ Stanistaw. Jak jego przodkowie wniesli do swych wielkopol-
skich majatkéw ducha zachodniego stylu i architektury, tak on wniést do swych
zachodnioeuropejskich rezydencji ducha sarmackiego ,,i potrafil $wietnie rozwing¢
6w ciekawy synkretyzm kulturalny” (s. 23). Rowniez zainteresowania literackie
krola, a nawet jego towarzyskos¢, potrzeba szukania przyjacielskich kontaktow byty
dziedzictwem po przodkach (s. 24).

Przedstawiajac dokonania i pozycje rodu Leszczynskich, Autor kilkakrotnie
odwoluje si¢ do wielkopolskich tradycji oszczednosci i solidnosci, ktérym ten rod
hotdowat (s. 14, 17, 19), jednak nie omieszkal doda¢, ze Bogustaw Leszczynski
oskarzany byl o nieuczciwo$¢ jako podskarbi wielki koronny (s. 17—18), a majatki
rodzinne odziedziczone przez Rafala byly ,niestety w wiekszosci bardzo zadluzone”
(s. 24). Rzecz jasna, raczej trudno wyobrazi¢ sobie rod, ktéry dzialajac z rozmachem
i zyjac na wysokiej stopie, czego wymagata dbalos¢ o pozycje, nie bylby zadtuzony,
ale oznacza to, ze podkreslana przez Macieja Foryckiego skrze¢tnosc i gospodarnos¢
Leszczynskich nie odstawata tak bardzo od przecigtnej, a sita rodu wynika¢ mogta
z jego biologicznego kurczenia sie, przez co majatki byty komasowane (po $mierci
jego kolejnych czlonkéw). Autor podkresla takze, ze Leszczynski stawial swoim
opiekunom, na przyklad krélowi szwedzkiemu, zZadania finansowe, nie liczac sie
z jego mozliwoéciami (s. 73), a takze ze gotdw byt ,,przehandlowa¢” czes¢ Polski
w zamian za odzyskanie utraconego tronu (s. 75), co byto czgsto podkreslane w li-
teraturze. Bez watpienia, na co Maciej Forycki wyraznie ktadzie nacisk, Leszczynski
nie byl najbardziej utalentowanym i sprawnym politykiem, a jego umiejetnosci
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i upodobania wigzaly si¢ raczej z zarzadzaniem i organizowaniem — w takiej roli
sprawdzil si¢ na kazdym etapie swego zycia: w Polsce, w Dwoch Mostach i Lota-
ryngii.

Watpliwosci budzi twierdzenie Autora, ze Rafal i Stanistaw Leszczynscy popie-
rali podczas elekcji 1697 roku Jakuba Sobieskiego (s. 25). Owszem obaj gotowi byli
wspotpracowad z Marig Kazimierg i liczyli, ze swa kandydature zglosi jej zig¢ —
elektor bawarski Maksymilian Emanuel, ale najstarszy krolewicz nie odpowiadat
im jako kandydat do tronu. Dopiero pod koniec bezkroélewia, gdy stalo si¢ jasne,
ze nie ma innego wyjscia, staneli po stronie Sobieskiego. Laczy sie z tym jeszcze
inna kwestia. Wiosng 1696 roku Stanistaw Leszczynski byt w Wersalu, gdzie miat
zosta¢ dostrzezony przez Ludwika XIV, w co Autor watpi (s. 31). Otéz w tamtym
czasie Francja byla zainteresowana sytuacja w Polsce, gdzie wlasciwie umieral, bo
inaczej tych okolicznosci opisa¢ nie sposéb, Jan III. Nie jest zatem wykluczone, ze
ambasador francuski w Polsce Melchior de Polignac sprawil, ze mtodzierica w Wer-
salu rzeczywiscie zauwazono, zwlaszcza ze wspolpraca z jego dziadem Stanistawem
Jabtonowskim i ojcem Rafalem Leszczynskim kiepsko si¢ dyplomacie ukladala,
cho¢ goraco o nig zabiegal. Zatem kilka stéw Ludwika XIV moglo zdziata¢ cuda.

Natomiast zastugiwato na podkreslenie, ze ,,Jaurka” (s. 39), jaka wystawil poczat-
kowej aktywno$ci sejmowej miodego Stanistawa Leszczynskiego Andrzej Chryzo-
stom Zatuski, jest z pewno$cig mocno przesadzona i ma charakter panegiryczny, co
wynika¢ moglo nie tylko z barokowej przesady, lecz takze z pozniejszej, opozycyjnej
wzgledem Augusta II dzialalnosci obydwu tych szlachcicow.

Trzeba zaznaczy¢, ze Maciej Forycki nie poszedt w $lady innych historykow
i nie zarzucit krolewiczowi Aleksandrowi Sobieskiemu gnusnosci, lecz zauwazyt,
ze odrzucenie jego kandydatury do tronu w 1704 roku spowodowane by¢ mog-
fo w pierwszym rzedzie obawa o zycie uwiezionych braci (s. 55). Autor napisal
o przysiedze, jaka Leszczynski zlozyl Sobieskiemu, ze odda korong jego bratu, gdy
ten opusci saskie wiezienie (s. 57). Tymczasem byta to nie tylko przysiega, lecz
pisemne zobowigzanie, ktorego Leszczynski, by¢ moze pod wplywem Karola XII,
nie wypelnit, na wzmianke o tym w ksigzce nie starczyto juz miejsca.

Maciej Forycki napisal, iz Stanistaw Leszczynski ,,Nie byt dobrym wtadca Polski”
(s. 61). Wlasciwie byt nim jedynie formalnie. Natomiast nie ulega watpliwosci, ze
sytuacja Rzeczypospolitej w trakcie wielkiej wojny pdéinocnej czy to ze Stanistawem
Leszczynskim na tronie, czy bez niego bylta gleboko tragiczna. W tak skomplikowa-
nym ukladzie politycznym zaréwno wewnatrz kraju, jak i za granica nie bylo wida¢
nikogo, kto mdglby uleczy¢ te sytuacje. Trzeba bytoby do tego nie lada geniuszu,
a takiego wsrod polskiej magnaterii tego czasu w ogdle nie wida¢. Autor przytacza tu
opinig¢ J6zefa Andrzeja Gierowskiego, jakoby Leszczynski ,,mégl si¢ okaza¢ prawdzi-
wym mezem stanu i doprowadzi¢ do zjednoczenia kraju oraz wyrwania go z niekon-
czacej si¢ wojny” (s. 60). Nie sposdb wyobrazic sobie, jakimi srodkami mozna byto
pogodzi¢ wowczas skldcong magnaterie i szlachte. Leszczynski wszedl w konflikt
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z wieloma sposrod tych pierwszych, gdyz kandydatow na krdla z rak szwedzkich
byto wielu (s. 57). Ponadto dazenia Karola XII, Piotra I i Augusta II — wszystkie
realizowane kosztem Polski — byly niemozliwe do zatrzymania bez rozstrzygniec
ostatecznych. Poki szlachta nie byta gotowa poszuka¢ wspolnych rozwigzan, a nie
byta na to gotowa jeszcze dlugo, o zgodzie i wspdtdzialaniu nie bylo co marzy¢.
Podkresli¢ wypada, ze nie tylko Stanistawowi Leszczynskiemu nie moglo udac si¢
spacyfikowanie nastrojow i wypedzenie wroga.

Autor zauwazyt, ze w chwili wjazdu Stanistawa Leszczynskiego do Nancy ttum
wznosit okrzyki: ,,Niech zyje krdl” i ,Niech zyje Jego Krolewska Wysoko$¢”, co
jego zdaniem moglo by¢ dwuznaczne, bo w tym drugim wypadku nawigzywato do
tytulatury poprzedniego wiadcy (s. 140). Owszem, tej dwuznaczno$ci zaprzeczy¢
nie sposob, ale warto doda¢, ze zebrany na ten wjazd lud nie musial orientowa¢
sie w réznicach w tytulaturze i niuansach z nig zwigzanych. Réwnie dobrze ludzie
mogli wiwatowa¢ z przekonaniem, ze tak wlasnie wita si¢ wtadce, takie bowiem
okrzyki wznoszono dotychczas.

Wedlug Macieja Foryckiego ,Lektura Deklaracji zmusza do surowej oceny
Leszczynskiego. Potulny Stanistaw zgodzit si¢ by¢ wladcg malowanym, zrzekajac
sie najwazniejszych prerogatyw suwerena” (s. 129), a to surowe §wiadectwo wysta-
wia Autor za Pierreem Boyé. Dopiero w dalszej czg$ci podejmuje obrone swego
bohatera, piszac: ,Nawet bowiem, gdyby Stanistaw chcial przeciwstawi¢ si¢ woli
Ludwika XV co do charakteru i zakresu swoich rzadéw w Lotaryngii, to i tak nie
dysponowatl Zadnymi narzedziami, ktére mogtyby zmusic ziecia do zmiany decy-
zji” (s. 130). Wlasnie bezbronno$¢ Stanistawa Leszczynskiego wobec krdla Francji,
zupelny brak wyjscia — magl co najwyzej nie jecha¢ do Lotaryngii — nalezatoby
podkresli¢ i dodac, ze oczywiscie mogt si¢ Leszczynski unie§¢ honorem, lecz wow-
czas nie byloby wszystkich tych waznych przedsigwzig¢, ktére podjat w nowym
wladztwie, a Lotarynczykéw pozbawitby dobrych wspomnien, ktére wiaza sie¢ z jego
imieniem oraz tego, co pobyt kréla im dat — ostatniej, pozegnalnej chwili z dawna
niezalezno$cig.

Tych kilka drobnych uwag w niczym nie umniejsza wkladu, jaki omawiana
praca wnosi do poznania wielu znaczacych, cho¢ czesto zapomnianych lub nie-
docenionych dokonan Stanistawa Leszczynskiego, ktory na wiele sposobdw wpi-
sal si¢ w dzieje Rzeczypospolitej i Europy. Autor recenzowanej pracy przedstawia
dzialania krola-tutacza w sposéb niezmiernie ciekawy i wielostronny, nieustajaco
podkreslajac polskie i sarmackie zrodla jego mysli, gustow i dziatan. Na tej podsta-
wie $miato mozna powiedzie¢, ze jest to biografia polskiego szlachcica — Sarmaty
i o$wieceniowego filozofa, Europejczyka, ktéra polskiemu czytelnikowi przyblizy¢
moze postac i dokonania tego nietuzinkowego bohatera.
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Trudne $ciezki zawodowe dydaktykow
Slaska Cieszynskiego
w XIX i na poczatku XX wieku

[M. BoGus: Nauczyciele szkét ludowych Slgska Cieszyriskiego
w XIX i na poczgtku XX wieku. Uwarunkowania prawne i zawodowe.
Czeski Cieszyn—Czestochowa 2013]

Zmiana podejscia do problemu o$wiaty w monarchii austriackiej nastapita pod
wplywem rozwoju idei o$§wieceniowych, ktére doprowadzily do podjecia w drugiej
potowie XVIII wieku istotnych reform (tzw. ustawy terezjanskie i jozefinskie) przez
Marie Terese i jej syna Jozefa II opierajacych sie na nowym regulaminie szkolnym
wprowadzonym na terenie pruskiego Slaska. Reorganizacja ta doprowadzita na
Slasku Cieszyniskim do rozwoju szkolnictwa ludowego, ktére miato stanowi¢ w mysl
reformatoréw $rodek do wychowania przykladnych obywateli monarchii. Szczegdl-
nie waznym okresem dla szkolnictwa na Slasku Cieszynskim byt wiek XIX i pocza-
tek XX stulecia, kiedy wladze panstwowe i krajowe wprowadzity szereg ustaw maja-
cych znacznie poprawi¢ poziom i warunki nauczania w szkofach. Przede wszystkim
dotyczyly one najwazniejszej, jak si¢ zdaje, grupy zawodowej w o$wiacie — nauczy-
cieli — regulujac tym samym na wielu plaszczyznach wykonywanie zawodu. To
wlasnie na nich spoczal caly ciezar wlasciwego wychowania i edukacji mlodziezy,
przy czym musieli sprosta¢ oczekiwaniom stawianym im przez organy panstwowe.

Dzieje szkolnictwa na Slasku Cieszyniskim doczekaly sie wielu opracowan, jed-
nak brak wsrdd nich calosciowego ujecia problemu grupy spolecznej nauczycieli
szkot ludowych. Dlatego tez te luke w historiografii postanowita wypelni¢ Marzena
Bogus swoja pracg Nauczyciele szkét ludowych Slgska Cieszyriskiego w XIX i na po-
czgtku XX wieku. Uwarunkowania prawne i zawodowe. Autorka postawila sobie za
cel przedstawienie wszystkich aspektéw dzialalnosci zawodowej grupy spoteczne;j
nauczycieli szkét ludowych Slgska Cieszynskiego, takze w kontekscie jej miejsca
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i znaczenia wérdd lokalnej inteligencji. Za najwazniejszy problem badawczy uznata
opisanie nauczycieli jako grupy spoltecznej w $wietle zalozen prawnych i kwalifikacji
zawodowych, jakie wymagane byly od kadry pedagogicznej w omawianym okresie.
Uwzglednila w swoich rozwazaniach problemy charakteryzujace relacje zawodowe
nauczycieli oraz zalezno$¢ w uwarunkowaniach historycznych, pedagogicznych
i socjologicznych. Autorka okreslita, ze praca dotyczy nauczycieli, ktorzy uzyskali
wymagane w danym okresie kwalifikacje uregulowane prawnie, pobierajac za swoja
prace okreslone wynagrodzenie, i tych ktérzy nauczali w placéwkach zatwierdzo-
nych przez wladze o$wiatowe, uwzgledniajac szkoty prywatne.

Recenzowana monografia nauczycieli ludowych na Slasku Cieszyriskim zamyka
sie w ramach chronologicznych wyznaczonych przez akty normatywne dotyczace
szkolnictwa w monarchii austriackiej. Za cezure rozpoczynajaca dociekania Au-
torka przyjmuje rok 1805, w ktérym wydany zostal Polityczny Regulamin Szkolny,
zawierajacy zasady funkcjonowania o§wiaty w monarchii austriackiej. Obowigzywat
on do 1869 roku, kiedy zostata dokonana reforma szkolna, ktérg Autorka postrzega
jako istotna cezure wewnetrzng pracy. Od tego momentu zmienifo si¢ postrzeganie
roli i sposobu funkcjonowania szkolnictwa elementarnego oraz samych nauczy-
cieli. Natomiast dat¢ zamykajacg okres objety badaniami wyznacza wybuch I wojny
$wiatowej w 1914 roku. Marzena Bogus podkredlita jednak, ze horyzont badawczy
rozszerza si¢ w zaleznosci od kontekstu rozwazan.

Na wstepie trzeba docenic¢ bardzo liczng i szeroka baze Zrédlowa, ktéra Autorka
wykorzystala podczas omawiania problematyki nauczycielstwa ludowego. Prze-
prowadzila kwerendy w archiwach polskich, takich jak: Archiwum Gléwne Akt
Dawnych w Warszawie, Archiwum Panstwowe w Katowicach — Oddzial w Bielsku-
-Bialej oraz w Cieszynie, Biblioteka i Archiwum Tschammera w Cieszynie, Ksigznica
Cieszynska w Cieszynie, oraz czeskich: Moravsky zemsky archiv v Brn¢, Statni
okresni archiv Frydek-Mistek i Karvind oraz w Zemsky archiv v Opavé. Wazne dla
celu badawczego byly analizy obszernego materiatu zrédlowego wytworzonego
przez organy instytucji panstwowych, takie jak akty prawne, zbiory ustaw, spra-
wozdania, publikacje statystyczne, schematyzmy i kalendarze nauczycielskie. Co
cenne i warte uwagi, narracje uzupetniajg informacje pozyskane z pamietnikow,
wspomnien, ksigg pamigtkowych oraz prasy, dodajac do tresci czynnik ludzkich
przezy¢ zwigzanych z wykonywanym zawodem.

Ksigzka ma przejrzysta i logiczng konstrukeje problemowo-chronologiczng.
Sktada sie z czterech czesci, kazda z nich za$ z kilku rozdzialéw i podrozdziatow,
w tym z zakonczenia zatytulowanego Postscriptum. Cze$¢ pierwsza, Legislacyjne
i instytucjonalne determinanty oswiatowe na Slgsku Cieszyriskim, traktuje o uwarun-
kowaniach prawnych i instytucjonalnych szkolnictwa wedlug aktéw normatywnych
panstwowych i krajowych. Autorka przyblizyla najwazniejsze ustawy regulujace sy-
tuacje dydaktyczna na Slasku Cieszyriskim. Ponadto oméwita nazewnictwo i struk-
ture szkol, uwzgledniajac przy tym dane statystyczne odnoszace si¢ do instytucji
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dydaktycznych bedacych podstawowym miejscem pracy nauczycieli. Badaczka
pokrétce zaprezentowata strukture nadzoru o$wiatowego na Slagsku Austriackim.
Ostatni rozdzial w czesci pierwszej opisuje pozycje prawna grupy zawodowej na-
uczycieli w monarchii austriackiej w $wietle jej ustawodawstwa, bedac tym samym
wstepem do wlasciwych rozwazan prezentowanych w monografii.

W czeéci drugiej, Nauczyciele Slgska Cieszytiskiego jako kategoria spoteczno-
-zawodowa, Marzena Bogus pokazala potozenie spoleczno-zawodowe nauczycieli,
rozpoczynajgc od formowania sie tego zawodu na Slasku Cieszyfiskim. Duzo miej-
sca poswigcila statystycznemu i liczbowemu zaprezentowaniu zawodu dydaktyka
w latach 1805—1918 na Slasku Cieszyriskim. Trafnie zauwazyta przy tym, ze wraz
z otwieraniem nowych szkot i rosngcg liczbg ucznidow wzrastal popyt na nauczycieli,
stymulujgc tym samym rozwdj zawodu. W swych rozwazaniach poddata analizie
wiele czynnikéw charakteryzujacych nauczycieli w omawianym okresie, takich jak:
ple¢, posiadane uprawnienia i kwalifikacje, wyznanie religijne, wiek i staz pracy,
uwarunkowania rodzinne oraz stosunek do stuzby wojskowej czy tez pochodzenie
i narodowos¢. Oprocz ciekawego zaprezentowania umiejscowienia nauczycieli na tle
inteligencji lokalnej w XIX i na poczatku XX wieku Autorka dwa osobne rozdzialy
poswiecita nauczycielom szkot prywatnych (ze wzgledu na ich duzg liczebnos¢) oraz
nauczycielkom (ukazujac ich specyficzng i trudng droge zawodowa).

W czedci trzeciej, Aspekty ksztalcenia i rozwoju zawodowego nauczycieli regionu,
Badaczka dokladnie przesledzita drogg, jaka musiat pokona¢ kandydat, by stac si¢
wykwalifikowanym nauczycielem. Zaczynajac od opisu szkot ksztalcenia zawodo-
wego nauczycieli ludowych, w tym preparand i seminariow, konczac na egzaminach
kwalifikacyjnych, ktére potwierdzaly uprawnienia zawodowe. Autorka podkreslita
réwniez potrzebe dalszego doksztalcenia nauczycieli szkot elementarnych. W tym
celu omoéwita kursy doksztalcajace, ktore — zgodnie z ustawa z 1869 roku — staly sie
obligatoryjne dla dydaktykow, oraz konferencje nauczycielskie, ktére byly waznym
dla srodowiska dydaktykéw miejscem wymiany doswiadczen i wiadomosci. Osobne
wnioskowania dotyczg drég awansu zawodowego personelu szkot ludowych, wyna-
grodzen i warunkow pracy oraz wynikajacych z nich choréb zawodowych.

W ostatniej czwartej czesci, Blaski i cienie zawodu, stymulatory i inhibitory, czyli
wewnetrzne i zewnetrzne przygotowanie warsztatu pracy, Marzena Bogus zobrazo-
wala liczne elementy skfadajace si¢ na dzialalno$¢ szkolng nauczycieli w kontekscie
realizacji poszczegodlnych idei i koncepcji pedagogicznych. Scharakteryzowata me-
tody i programy nauczania wspomagane przez literature metodyczng, podreczniki,
pomoce szkolne oraz biblioteki. Istotne dla Autorki byly réwniez dodatkowe obo-
wigzki i zobowigzania zawodowe nauczyciela, m.in. jego szeroko rozumiana misja
wychowawcza i postannictwo spoteczne. W swym wywodzie uwzglednita réwniez
strukture i sposob dzialania miejscowego nadzoru pedagogicznego oraz oceng me-
rytoryczng nauczycieli przez wladze o$wiatowe i spotecznos¢ lokalng, przyblizyla
takze system nagrod i kar.
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Calg prace konczy Postscriptum bedace proba poréwnania opisywanych przez
Autorke zagadnien dotyczacych nauczycieli ludowych na Slgsku Cieszyniskim z sy-
tuacja dydaktykéw na innych ziemiach polskich znajdujacych si¢ w granicach ob-
cych mocarstw.

Praca Marzeny Bogus Nauczyciele szk6t ludowych Slgska Cieszyriskiego w XIX
i na poczgtku XX wieku. Uwarunkowania prawne i zawodowe zdecydowanie sta-
nowi cenne zrédto wiedzy na temat srodowiska nauczycieli ludowych na Slasku
Cieszynskim i jest waznym wktadem w polska historiografie zajmujaca si¢ historia
szkolnictwa. Autorka w ciekawy i szeroki sposob ujela wszystkie czynniki zwigzane
z wykonywaniem zawodu nauczyciela na Slgsku Cieszyriskim. Z jej rozwazan wylo-
nil si¢ obraz trudnej $ciezki zawodowej dydaktykéw — z poczatku nisko optacanej
i niosacej ze sobg wiele choréb zawodowych. W pracy mozna dokladnie zaobser-
wowad, jak w ciggu calego XIX wieku i poczatku XX stulecia rozwijal si¢ zawod
nauczyciela — od nisko wyksztalconej i niezbyt powazanej grupy, po wykwalifiko-
wanych doradcéw i przewodnikéw w lokalnym $rodowisku. Wytania si¢ réwniez,
co charakterystyczne dla terendw, na ktérych spotyka sie kilka zywiotéw narodo-
wych, pewien konflikt i rywalizacja nauczycieli niemieckich, czeskich i polskich
na Slasku Cieszynskim. Czy to na plaszczyznie jezyka wykladowego, seminariéw
nauczycielskich, osobnych konferencji nauczycielskich, czy tez zwigzany z obsa-
dzaniem kierowniczych stanowisk w placéwkach dydaktycznych. Jednak pomimo
odmiennosci narodowej, co podkresla sama Autorka, postulowano w srodowisku
poczucie wspdlnoty zawodowej. Na uwage zastuguje réwniez wyszczegélnienie
pozycji kobiety jako nauczycielki na Slasku Cieszyniskim. Marzena Bogus dochodzi
do trafnych wnioskéw, zarysowujac szczegélnie ciezka droge do zawodu kobiet,
ktorych potencjat pedagogiczny byt lekcewazony.

Autorka zadala sobie réwniez trud opracowania dwunastu tabel opartych na
bogatej bazie zrédlowej, zawierajacych dane liczbowe i statystyczne, ktére wyko-
rzystala w gléwnej tresci ksigzki. Dobrym rozwigzaniem sg takze umieszczone na
koncu pracy ilustracje i zdjecia z epoki przedstawiajace m.in. szkoly i nauczycieli
na Slasku Cieszynskim.

Poza drobnymi btedami redakcyjnymi, jak np. btad w spisie tresci, w tytule
drugiego rozdziatu czesci drugiej: Nauczyciele elementarni wedtug statystyk z lat
1969—1918, powinno by¢: z lat 1869—1918, jedna cze$¢ pracy budzi watpliwosci.
Chodzi mianowicie o Postscriptum, w ktérym zamiast zakonczenia zawierajacego
wnioski z poszczegdlnych czesci ksigzki Autorka postanowila podja¢ probe, jak
sama to ujela, ,lapidarnego poréwnania tego, co $laskocieszynskie, z tozsamymi
zagadnieniami waznymi dla nauczycieli szkét elementarnych w najwazniejszych
regionach ziem polskich”, jakimi byly Wielkie Ksiestwo Poznanskie, Galicja i Kro-
lestwo Polskie (s. 414). Rozlegle zagadnienie Autorka postanowila opisa¢ w bardzo
skrotowej formie na ostatnich stronach pracy, wydzielajac interesujace ja problemy
zwigzane z wykonywaniem zawodu nauczyciela na ziemiach polskich. Spowodo-
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walo to, ze w ramach jednego problemu sytuacja np. w Krélestwie Polskim zostata
opisana zaledwie w krotkim akapicie. Taka narracja znacznie splaszcza ztozone
uwarunkowania zawodu nauczyciela na omawianych przez Marzeng¢ Bogus zie-
miach. Dyskusyjne jest réwniez wymienienie jedynie w tresci Postscriptum nazwisk
historykow, ktorzy zajmowali si¢ poruszong tematyka, bez przytoczenia, choc¢by
w przypisach, tytuléw ich prac. Zabraklo takze szczegétowego poréwnania sytuacji
nauczycieli ludowych ze Slaska Cieszyniskiego i Slaska Opawskiego. Nalezy zdecy-
dowanie zaznaczy¢, ze tak zlozona praca zasluguje na porzadne zakonczenie, ktére
usystematyzowaloby wnioski z niej ptynace.

Podsumowujac, przedstawione krytyczne uwagi nie umniejszaja wartosci re-
cenzowanej pracy Marzeny Bogus. Autorka, sama bedac dydaktykiem, z pasja i nie-
zwyklym zrozumieniem opisata trudne uwarunkowania wykonywania zawodu
nauczyciela szkét ludowych w XIX wieku i na poczatku XX stulecia na Slasku Cie-
szynskim. Wypelnita tym samym kolejng luke w historiografii, stawiajac rowniez
kolejny postulat badawczy, a mianowicie opracowania zagadnienia dziatalnosci
spolecznej, animatorskiej i szeroko pojmowanej pracy pozaszkolnej nauczycieli
ludowych na Slasku Cieszyniskim.
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Wedrowki ze Stanistawem Grodziskim po Galicji

[S. GrRoDpz1sKk1: Wzdtuz Wisty, Dniestru i Zbrucza.
Wedrowki po Galicji dylizansem, kolejg, samochodem.
Wydanie II rozszerzone i uzupetnione. Krakow 2016]

Prawie dwadziescia lat temu, w 1998 roku, w krakowskim wydawnictwie Grell
ukazala si¢ popularyzatorska ksigzka Stanistawa Grodziskiego Wzdtuz Wisty, Dnie-
stru i Zbrucza. Wedréwki po Galicji dylizansem, kolejg, samochodem'. Publikacja
okazala si¢ sukcesem, wzbudzajac wielkie zainteresowanie czytelnikow. Z tego
wzgledu Autor opracowal druga edycje, rozszerzong i uzupelniong, ogloszona
w 2016 roku przez oficyne Grell. Ksiazka jest bogata w material ikonograficzny,
w przeciwienstwie do pierwszego wydania, w ktérym ilustracje znajduja si¢ tylko
na pierwszej stronie okladki oraz na stronach dzialowych trzech kolejnych czesci.
Przyciagnie uwage odbiorcow jako réwnie interesujaca, jak pierwodruk, a ponadto
rozbudowana i bogato ilustrowana.

Stanistaw Grodziski dokonat pewnego rodzaju rekonstrukeji historycznej, zapra-
szajac czytelnikéw do odbycia w trakcie lektury trzech podrézy po Galicji srodkami
transportu, stosowanymi w czasach, ktorych dotyczy opracowanie. W 1800 roku
przemieszczamy sie dylizansem, w 1900 pociagiem, a w koncowej czesci XX stu-
lecia jezdzimy samochodem. Dzieje sie to, gdy ,nie ma juz Galicji” — jak okresla
to Autor. Przemieszczamy si¢ jednak po terenach, ktdre nalezaly do historycznej
krainy.

Ksigzka jest bogata w wiadomosci z zakresu historii politycznej, gospodarczej
i spotecznej, historii ustroju oraz dziejow kultury. Autor zacheca do kontaktu z oj-
czysta literaturg pigkna, przywotujac utwory takich twoércéw, jak poeci Franci-
szek Karpinski i Cyprian Kamil Norwid, autor powiesci historycznej Zaklety dwér

' S. Gropziskl: Wzdtuz Wisty, Dniestru i Zbrucza. Wedrowki po Galicji dylizansem, kolejg,
samochodem. Krakéw 1998 (wydanie liczy 463 strony).
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Walery Lozinski, satyryk i publicysta Tadeusz Boy-Zeleniski. W przywotywanych
utworach mozna odnalez¢ motywy galicyjskie. Stanistaw Grodziski chetnie pisze
takze na temat kultury muzycznej. W pracy nie brak réwniez nawigzan do historii
obyczajow.

Popularyzator przekazuje liczne wiadomosci o konkretnych miejscowosciach
z terenu m.in. Malopolski i Podkarpacia, od wsi przez miasteczka po duze mia-
sta, czym z pewnoscia przyciagnie uwage osob o zamilowaniach regionalistycz-
nych. Zajmuje si¢ historia, wybitnymi postaciami, pisze o zabytkach, przytacza
legendy oraz przystowia. Nie zapomina o wielonarodowosciowym charakterze
Galicji, przypominajac o mniejszosciach narodowych, m.in. zydowskie;j. Jest przy
tym obiektywny, dzieki czemu powinien mie¢ pozytywny wpltyw wychowawczy na
cze$¢ odbiorcow, sktonng do myslenia kategoriami stereotypdw etnicznych. Piszac
o bardzo rzadkich przypadkach pracy Zydéw na roli, warto byto podkresli¢, ze sytu-
acja taka wynikala z faktu, iz byla to gtéwnie ludno$¢ miejska, a nie ze szczegolnego
braku sktonno$ci czy zdolnosci Zydéw do zajeé rolniczych. W publikacji opisano
wszystkie warstwy spoteczne zamieszkujace Galicje: ludno$¢ miejska, chtopow oraz
tzw. wysoko urodzonych.

Rekonstruktorski charakter ksigzki zostal wzmocniony informacjami, doty-
czacymi warunkow podrézowania w trzech okresach, w tym odnoszacymi si¢ do
obyczajow, panujacych w srodkach transportu réznego rodzaju oraz do miejsc noc-
legowych. Stanistaw Grodziski uwzglednia wazng kwestie przepiséw prawnych,
ktérymi regulowano przekraczanie granic zabordw, a takze sprawe stanu drog. Pisze
tez o ewentualnych fikcyjnych spotkaniach narratora i czytelnikéw z postaciami
historycznymi. Z dobrym skutkiem stara si¢ uwiarygodni¢ pomyst fabularny, czgsto
stosujac w narracji pierwszg osobe liczby mnogiej. Stwarza tym samym wrazenie, ze
jest dla czytelnikéw przewodnikiem w podrozy. Taki sam efekt uzyskuje, uzywajac
czasu terazniejszego przy opisie wydarzen i miejsc waznych dla Galicji w omawia-
nym okresie. Co wazne, narrator informuje, jaka trasa przemieszczamy si¢ miedzy
kolejnymi punktami wyprawy. Piszac o koncu XX wieku, przypomina nie tylko
podrdze samochodem osobowym, lecz takze autobusami PKS i pociggami. Zacheca
do turystyki pieszej, przekazujac dane o szlakach turystycznych.

Uwage milosnikéw naszych dawnych kreséw wschodnich przyciagna zapewne
fragmenty po$wigcone miejscowosciom lezacym na tych ziemiach, w tym miastu
Lwow.

Walory krajoznawcze wycieczek po Galicji, na jakie zabiera czytelnikéw Sta-
nistaw Grodziski, zostaly powiekszone przez prezentowanie opiséw krajobrazow.

Autor wzbogacil tresci poznawcze wprowadzaniem odniesien zaréwno do cza-
séw wezesniejszych niz okres, w ktérym zaprasza do konkretnych miejscowosci,
jak i pozniejszych.

Warto$¢ edukacyjna ksigzki wzmacnia lekki, gawedziarski jezyk narracji. Dzieki
jego umiejetnemu stosowaniu Autorowi udalo si¢ osiaggnac rekonstruktorskie za-
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miary. Pomaga w tym pojawiajace si¢ niekiedy celowe stosowanie przestawnego
szyku zdania. Literackos¢ stylu nie kldci sie z rzetelnoscia przekazu faktograficz-
nego.

W ksigzce Stanistawa Grodziskiego nie ma przypiséw, co dotyczy takze cytatow,
bo odsylacze zaklocilyby gawedziarski opis i utrudnily realizacje koncepcji fabu-
larnej. Na koncu zamieszczono jednak wykaz wykorzystanej literatury, uwiarygod-
niajacy tekst gawed. Bibliografia bedzie pomocna milo$nikom historii, pragnacym
powiekszy¢ swa wiedze, a takze osobom prowadzacym dzialalnos¢ popularyzator-
ska, dydaktyczng i badawcza.

Nowe, powiekszone wydanie jest atrakcyjne pod wzgledem edytorskim i gra-
ficznym. Publikacja ma twarda oprawe, zostala wydrukowana na dobrym gatunku
papieru. Zawiera liczne ilustracje, wybrane przez Karoling Grodziska przy pomocy
Krzysztofa Kruzela, ktéry przeprowadzil kwerende w zakresie rycin. Na materiat
ikonograficzny skfadajg si¢ m.in. stare pocztéwki, reprodukcje dziel sztuki pla-
stycznej, mapy, wspolczesne zdjecia. W spisie ilustracji i na stronie redakcyjnej
zabraklo wiadomosci o rycinie wykorzystanej na okladce. W wykazie rzetelnie
wymieniono zrédia pozostalych materialow ilustracyjnych. Ikonografia pochodzi
ze zbiorow specjalnych Biblioteki Naukowej PAU i PAN w Krakowie oraz ze zro-
det drukowanych. Wykorzystanie bibliotecznych zbioréw ikonograficznych dobrze
stuzy promocji ksigznicy.

Pomoca w lekturze sa indeksy: osobowy i miejscowo$ci. W drugim przypadku
mozna bylo opracowa¢ indeks nazw geograficznych, czyli majacy szerszy zakres
tematyczny, ale Autorowi i redaktorom chodzito o promocje ,,miejscowosci gali-
cyjskich’, co podkreslaja w nagtéwku wykazu.

W tekscie zdarzajg si¢ czasem potkniecia korektorskie, trudne do unikniecia
w tak obszernej publikacji. Na s. 116 we fragmencie o Rynku we Lwowie znalazt si¢
blad, bowiem wydrukowano: ,,Dalej dawny plac arcybiskupi, w ktérym zmart krél
Michat Korybut Wisniowiecki’, zamiast ,,patac arcybiskupi”. Na s. 503, w biblio-
grafii zalacznikowej, omytkowo podano nazwisko autora Ksiggi przystéw Samuela
Adalberga w formie ,,Adalbert”.

Nowe wydanie ksigzki Stanistawa Grodziskiego zastuguje na uwage czytelni-
kow odwiedzajacych ksiggarnie internetowe i tradycyjne, a takze przegladajacych
w internecie katalogi ksiegarskie i wydawnicze. Publikacji tej nie moze zabrakna¢
w bibliotekach naukowych oraz innych typéw, np. publicznych i pedagogicznych.
Dotyczy to réwniez ksiggozbioréw oséb i placéwek posiadajacych pierwsza, skrom-
niejsza edycje.
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