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Wstep

Jednym z podstawowych warunkéw rozwoju badan naukowych jest
mozliwos¢ publikowania ich wynikéw. Czesto jednak pracownicy nauki
skarzg sie na obiektywne trudnosci, spowodowane niedostatkiem perio-
dykéw naukowych na rynku wydawniczym. Kierujgc sie tymi spo-
strzezeniami, Instytut Historii Wydziatu Nauk Spotecznych Uniwersytetu
Slgskiego w Katowicach podjat probe czesciowego (w skali ogéinopol-
skiej niewatpliwie drobnego) wypeltnienia tej luki, inicjujgc powstanie
nowego — w zamierzeniu wielotomowego — wydawnictwa, zatytuto-
wanego Wieki stare i nowe.

Publikacja ta ma w zalozeniu prezentowac realizowane aktualnie
tematy badawcze pracownikéw Instytutu Historii US oraz historykéw
z osrodkéw naukowych, z ktérymi nasza placéwka ma formalnie pod-
pisang umowe o0 wspotpracy bgdz prowadzi wspoélne prace badawcze
nad okreslonym tematem. Z tego wzgledu kazdy tom bedzie nosi!
charakter przeglagdowy, nie zas poswiecony jednemu, wybranemu zaga-
dnieniu.

Mamy nadzieje, ze publikowane na tamach wydawnictwa studia,
artykuty i szkice przyczynia sie do poszerzenia wiedzy o ré6znych watkach
naszych dziejéw.

Idzi Panic,
Maria W. Wanatowicz






Agata A. Kluczek

Mit Augusta w propagandzie politycznej
cesarza Qalliena (253-268)

W Cesarstwie Rzymskim uksztattowat sie i rozwingt wzorzec idealnego
pryncepsa. Tre$¢ tego wzorca zmieniata sie wraz z ewolujgcym ksztattem
ustrojowym Imperium, niemniej pewien zasadniczy jego rys pozostawat wspol-
ny wielu okresom w dziejach panstwa rzymskiego. Do podstawowego katalogu
cnét idealnego wiadcy zaliczano: sprawiedliwos$é, praworzadno$é, aktywnosé
w dziataniach na rzecz panstwa, umitowanie pracy dla wspdlnego dobra,
oddawanie naleznej czci bogom, skromno$¢. W portrecie wzorowego cesarza
eksponowano réwniez talenty dowddcze oraz zastugi oddane dla zapewnienia
pokoju Imperiuml. Postacig, ktdéra z pewnoscig nadawata sie na niemal
modelowy wzorzec wiadcy idealnego, byt pierwszy prynceps. Literackim od-
biciem funkg'onujagcego mitu Augusta, a zarazem zobrazowaniem zastug,
ktore skianiaty do tak wysokiej jego oceny, moze by¢ fragment Eneidy,
w ktorym Wergiliusz pisat:

Hic vir, hic est, tibi quem promitti saepius audis,
Augustus Caesar, divi genus, aurea condet

saecula qui rursus Latio regnata per arva
Satumo quondam, super et Garamantas et Indos

| Ksztattowanie sie modelu idealnego wiadcy i ewolucja kryterium oceny cesarzy zob.
M. Jbézefowicz-Dzielska: Réflexions sur la conception monarchique des deux premiers
siecles de l'empire romain (discussion sur l'idéal du souverain dans le milieu d'Alexandrie).
Milano 1977, s. 135—153; T. Kotula: ,.Dobrzy i iii cesarze" w opiniach p6znych autoréw
tacinskich. W: Terra, mare et homines. Volumen in memoriam T. Loposzko. Red. G. L. Seid!ler.
»Annales UMCS™, Sectio F. T. 49/8. Lublin 1994, s. 127—137; T. Zawadzki: Princeps
necessarius magis quam bonus (HA A 37, 1). Quelques remarques sur la morale politique dans
l'antiquité tardive. In: Historische Interpretationen. G. Walser zum 75. Geburtstag dargebracht
von Freuden, Kollegen und Schiilern. Hrsg. M. Weinmann-Wal ser. Stuttgart 1995,
s. 203—212.
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proferet imperium, iacet extra sidera tellus,
extra anni solisque vias2

W przytoczonym fragmencie szczegdlnego znaczenia nabierajg dwa elementy
tej zmitologizowanej charakterystyki. Pierwszy prynceps zostat przedstawiony
jako ten, z rzadami ktérego nastat dla panstwa rzymskiego wiek ztoty, a takze
jako zwyciezca, ktory rozszerzyt panowanie Rzymu na najdalsze kraje $wiata.
Posta¢ Augusta mogta wiec istotnie inspirowac¢ jego nastepcow — zwiaszcza
tych, ktérzy panowali w trudnych dla panstwa rzymskiego okresach, takich jak
na przykiad kryzys lat 235—284, kiedy niepokoje wewnetrzne i wojny obronne
decydujaco wpltywaty na ogolng sytuage Imperium. Jakkolwiek stan Cesarstwa
Rzymskiego odbiegt juz wowczas dalece od tego z czaséw Augusta, to jednak
wiasnie wtedy warto byto dla celow propagandy politycznej przypominac potege
Imperium sprzed ponad dwustu lat oraz twoérce tej pomysing epoki.

Na znaczenie osoby Augusta w 6wczesnej propagandzie imperialnej zwro6-
cito uwage kilku badaczy. Niektérzy uwazaja, iz nawigzywanie do tej postaci
byto jednym z elementéw polityki zmierzajacej do podniesienia autorytetu
pryncepsa obnizonego w latach kryzysu Cesarstwa Rzymskiego w 111 wieku3,
Inne tresci zwigzane z Augustem taczg Scislej z mitem ztotego wieku, jednak
i w tym wypadku propagowanie idei ztotego wieku zmierzato — ich zdaniem
— do wzmocnienia panstwad.

Celem artykutu jest przedstawienie wykorzystania na potrzeby propagandy
politycznej tresci, jakie niosta posta¢ Augusta i epoka, ktérg uosabiat, w sztuce

2 Verg. Aeneis VI 791—796. Por. S. Stabryta: Wergiliusz. Swiat poetycki. Wroc-
taw—Warszawa—Krakow 1987, s. 162—163. Pomys$Ino$¢ Rzymu za panowania Augusta i role
cesarza w jej zaprowadzeniu podkresla tytutem swej pracy G. P. Baker: Augustus, the Golden
Age of Rome. London [b. d.J.

3 T. Kotula: Ideologia dynastyczna w pieédziesiecioleciu 235—284. W: Studia z dziejow
starozytnego Rzymu. Red. A. Kunisz. Katowice 1988, s. 80; W. Kaczan owicz: Aspekty
ideologiczne w rzymskim mennictwie lat 235—284 n. e. Katowice 1990, s. 68—609.

4 A. AIfSldi: Zur Kenntnis der Zeit der romischen Soldatenkaiser. 1l. Das Problem des
L.verweiblichten" Kaisers Gallienus. ,,Zeitschrift fir Numismatik” 1928, Vol. 38, s. 178; idem: Der
neue Weltherrscher der vierten Ekloge Virgils. ,,Hermes” 1930, Bd. 65, s. 369 384; idem: An
Iconographical Pattern Heralding the Return of the Golden Age in or around 139 B. C. In: idem:
Redeunt Saturnia Régna. Bonn 1997, s. 33—44; M. Grant: Roman Anniversary Issues, An
Exploratory Study of the Numismatic and Medaliic Commemoration of Anniversary Years, 49 B.C.
to A.D. 375. Cambridge 1950, s. 136,przyp.4—5; J. Gagé: Programme d',,italicité" et nostalgies
d'héllenisme autour de Gallien et Salonine. Quelques problémes de ,,paideia” impériale au 11P siécle.
In: Aufstieg und Niedergang der romischen Welt. Geschichte und Kultur Roms im Spiegel der neueren
Forschung (dalej: ANRW). Eds. H. Temporini, W. Haase. Abt. Il, Bd. 2. Berlin—New
York 1975, s. 847 849; L. De Blois: The Policy of the Emperor Gallienus. Leiden 1976,
s. 120—124; C. Zaccaria: Successione ereditaria e propaganda dinastica nelle emissioni monetali
del regno di Valeriano e Gallieno. ,,Annali dell’lstituto Italiano di Numismatica” 1978, Vol. 25,
s. 103—138; A. M. Me Cann: Beyond the Classical in Third Century Portraiture. In: ANRW.
Abt. Il. Bd. 12/2. Berlin—New York 1979, s. 635.
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portretowej oraz w legendach i w ikonografii monet imperialnych cesarza
Galliena. Za tego wiadcy osoba Augusta zyskata szczeg6lne znaczenie, zaden
z rzadzacych w okresie kryzysu 111 wieku na takg skale i tak wszechstronnie
nie odwotywat sie do niej5. Chcac jednak zagadnienie to przedstawi¢ w petniej-
szym wymiarze, nalezy rozwazy¢ je na tle propagandy imperialnej lat
253—268, poniewaz dla cztonkow rzadzacego wowczas rodu Licyniuszy pewne
jej punkty pozostawaty wspdlne, inne za$ wzajemnie si¢ uzupetniaty. Dlatego
pod uwage trzeba wzigé tez okres 253—260, w ktorym wiadze sprawowali
Walerian i Gallien jako wsp6trzadzacy augustowie oraz — z tytutem cezaréw
— synowie Galliena i Saloniny augusty, Walerian junior i Saloniné. Dopiero
od roku 260 Gallien pozostawat sam u wiadzy, wtedy tez jego propaganda
polityczna nabrata swoistego kolorytu. Wiasnie po 260 roku odwotania do
Augusta staty sie nadzwyczaj wyrazne. Przyjecie zakresu chronologicznego
253—268 pozwala wiec na uchwycenie transformacji gtdwnych idei lansowa-
nych w propagandzie cesarskiej Galliena.

Nawigzania Galliena do osoby Augusta sg widoczne przede wszystkim
w rzezbie portretowej’. Prezentacja cesarza szerokim rzeszom w kazdej epoce
trwania panstwa rzymskiego miata sprzyja¢ rodzeniu sie uczué lojalnosci
wobec niego, wiec takze posrednio wptywa¢ na umocnienie jego pozycji, co
bylo kwestig szczegdlnie istotng w 111 wieku, w erze buntéw i niepokojow
wywolujacych tak czeste zmiany panujacych. Nadawanie za$ okreslonych
rysbw przedstawianym postaciom, ich idealizacja lub przejaskrawianie pew-
nych cech, upodobnienia do innych, znanych powszechnie o0s6b, a nawet

5 Z innych wiadcow jedynie Trajana uhonorowano w propagandzie imperialnej w latach
kryzysu 11l wieku w podobnym wymiarze jak Augusta. Stat sie on wzorem dla cesarza Decjusza,
ktory jako staty sktadnik swojego imienia przyjat cognomen Traianus. Zob. P. Bureth: Les
titulatures impériales dans les papyrus, les ostraca et les inscriptions d'Egypte (30 a. C.—284p. C.).
Bruxelles 1964, s. 115—116; M. Peachin: Roman Imperial Titulature and Chronology A. D.
235 —284. Amsterdam 1990, s. 240 -264, nr 3-4, 6 14, 16-19, 21—37, 39, 64—65, 67—70,
72—91, 134-138, 140, 144—161, 164—165.

6 O dziejach lat 253—268 zob. przede wszystkim E. Man ni: L'acclamazione di Valeriano.
»Rivista di Filologia e di Istruzione Classica” 1947, Vol. 75, s. 106—117, idem:
L'impero di Gallieno. Contributo alia storia del 111 secolo. Roma 1949; G. M. Bersanetti:
Valeriano ed Emiliano. ,,Rivista di Filologia e di Istruzione Classica” 1948, Vol. 76, s. 257—279;
M. Christol: Les regnes de Valérien et de Gallien (253—268): travaux d'ensemble, questions
chronologiques. ANRW. Abt. Il. Bd. 2. Berlin—New York 1975, s. 803—827; L. De Blois: The
Policy...", W. Kuh off: Herrschertum und Reichskrise: die Regierungszeit der rémischen Kaiser
Valerianas und Gallienus (253—268 n. Chr.). Bochum 1979. Zob. tez D. Kienast: Rdmische
Kaisertabelle: Grundziige einer rémischen Kaiserchronologie. Darmstadt 1990, s. 212—220.

7 Reprodukcje interesujagcych nas zabytkbw wraz z omodwieniem zob. m.in. R. Del-
brueck: Die Minzbildnisse von Maximinus bis Carinus. Berlin 1940; B. Felletti M a;j:
Iconografia romana imperiale da Severo Alessandro a M. Aurelio Carino (222—285 d. C.). Roma
1958; M. Bergmann: Studien zum rémischen Portrat des 3. Jahrhunderts n. Chr. Bonn 1977,
W. Schindler: Romische Kaiser: Herrscherbild und Imperium. Leipzig 1985.
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bogbéw, byly proba stworzenia w spoteczenstwie wyidealizowanego obrazu
cesarza, ktory spetniatby zapotrzebowanie spoteczne na okreslony typ bohate-
ra. Nawigzania w niektorych wyobrazeniach cesarskich do portretow wiadcow
wczesniejszych lub chociazby stylizacje portretu cesarskiego wedtug wczesniej
obowigzujgcych kanondw spotykamy w przedstawieniach kilku cesarzy okresu
kryzysu lat 235—2848. Niemniej to Gallien w sposob najbardziej konsekwent-
ny z wszystkich wtadcow trzeciowiecznych wykorzystywat na potrzeby propa-
gandy cesarskiej mozliwosci niesione przez sztuke portretowa.

W gloszeniu chwaly pryncepséw, wystawianiu ich sukceséw i waloréw
moralnych duzg role odgrywaly réwniez monety. Ich tresci s dowodem
usilnych staran wiadcy o zaprezentowanie poddanym swojego okreslonego
wizerunku, tak by zdoby¢ jak najszersze grono zwolennikéw. Za ich posrednic-
twem — na awersie monet umieszczano portret cesarza — przedstawiat sie
on szerokiej spotecznosci9. Ze wzgledu na ograniczong dostepnos¢ bardziej
»elitarny” charakter miaty cesarskie podobizny uwiecznione w rzezbie por-
tretowej. Byly one bardziej przemyslane, dopracowane w szczegétach, a jedno-
cze$nie chyba przeznaczone dla bardziej wyrobionego odbiorcy. Monety
natomiast, emitowane w licznych seriach, bedgce w powszechnym obiegu,
popularyzowaty wizerunek panujgcego na terenie catego Cesarstwa Rzyms-
kiego. Tym portretom wiadcy towarzyszyty legendy, ktére dopetniaty, roz-
szerzaty badz thtumaczyty sens pewnych wyobrazen, takze przedstawien ikono-

8 Na przyktad gtowa Probusa z Muzeum Kapitolinskiego jest nader reprezentatywnym dla Il1
wieku przedstawieniem utrzymanym w konwencji geometrycznej (tzw. styl krystaliczny), jedno-
czesnie charakterystyczny uktad gtebokich bruzd, zmarszczek, gtebokie osadzenie oczu pozwala
poréwnac ten portret z nalezacymi do tego samego stylu przedstawieniami flawijskimi czy nawet
jeszcze republikanskimi. Zob. J. Babel on: Le portrait dans I'antiquité d'apres les monnaies. Paris
1950, s. 142, pl. XXVII, nr 1—2; M. Bergmann: Studien zum rémischen Portrét..., Taf. 33, nr
3—6, Taf 34, nr 2; K. Fillschen: Die Krise des 3. Jahrhunderts n. Chr. im Spiegel der Kunst. In:
Krisen in der Antike. Bewusstsein und Bewaltigung. Hrsg. G. Alfoldy, F. Seibt, A. Timm.
Disseldorf 1975, s. 140 il. 35/36; A. Sadurska: Archeologia starozytnego Rzymu. T. 2: Okres
cesarstwa. Warszawa 1980, s. 304, il. 218. Wizerunki Flawiuszy zob. J. Babelon: Le portrait
dans l'antiquité..., s. 119"—120, pl. XIX, nr 2, 3, 8.

’ Emisje monetarne jako instrument badan nad propagandg i ksztattowaniem $wiadomosci
spoteczenstw antycznych wykorzystuja np. M. Grant: Roman Coins as Propaganda. ,,Ar-
chaeology” 1957, Vol. 5, s. 79—85; C. H. V. Sutherland: The Intelligibility of Roman
Imperian Coins Types. ,,Journal of Roman Studies” 1959, Vol. 49, s. 46—55; S. Skowronek:
Pewne aspekty propagandy politycznej na monetach Aleksandrii egipskiej. ,,Wiadomosci Numiz-
matyczne” 1966, nr 10, s. 144—152; A. Kunisz: La propagande de I'idéologie sur les monnaies
romaines du P’ siecle de n.e. In: Actes du colloque international sur I'idéologie monarchique dans
TAntiquité. Cracovie—Mogilany, du 23 au 26 octobre 1977. Ed. J. Wolski. Warszawa Krakéw
1980, s. 135—141; A. Kunisz: Rola zrédet numizmatycznych w badaniach nad ideologia
i propaganda w panstwie rzymskim. W: Rzym antyczny. Polityka i pieniadz. T. 1. Red. A.
Kunisz. Katowice 1993, s. 54—67; Ch. T. R. Ehrhardt: Roman Coin Types and the Roman
Public. ,,Jahrbuch fiir Numismatik und Geldgeschichte” 1984, Vol. 34, s. 41—54.
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graficznych rewersdw, a niekiedy same w sobie niosty istotng tres¢l0. Chociaz
podobizny cesarzy na niektérych emisjach, zwlaszcza na monetach nizszych
nominatdéw, Swiadczg wrecz o niedbatosci lub o braku niezbednych umiejetno-
$ci pracownikéw warsztatdbw menniczych, to jednak przede wszystkim na
monetach tych wiadcow, ktorzy — jak Gallien — rzadzili dtuzej, wida¢ pewne
starania zmierzajgce do indywidualizacji ich oficjalnych wyobrazen.

Okres panowania Galliena stanowi skadingd spektakularny etap w roz-
woju rzymskiego portretu cesarskiego w Il wieku. Rzymska szkota portre-
towa przechodzita wowczas istotne przemiany, zmierzajagc od naturalizmu
i realizmu wiasciwych wczesniejszym epokom w kierunku symbolizmu i konwen-
cji. Wytamanie sie spod obowigzujacych dotad kanondw i postepujacy rozwoj
abstrakcjonizmu wyrazity sie w stopniowej rezygnacji z podkre$lania rysow
indywidualnych na rzecz ksztattéw wrecz geometrycznychll. W latach 253—268
natomiast — w odroznieniu od panujgcego od 217 roku stylu péznosewerians-
kiego i wiasciwego epoce kryzysu stylu zmierzajgcego w kierunku abstrakq'oniz-
mu — stopniowo rozwijata sie twérczos¢ zblizona do umiarkowanego klasycyz-
mul2. Trend ten jest wyraznie widoczny w serii wyobrazen portretowych
Galliena, wérdd ktérych wybrane stanowig czytelne nawigzanie do Augusta.

10 Interesujacy nas materiat numizmatyczny jest zawarty w wydawnictwie The Roman
Imperial Coinage (dalej RIC). Vol. V/1. Ed. H. Mattingly, E. A. Sydenham,
P. H. Webb. London 1968.

1l O przemianach portretu rzymskiego w 11l wieku zob. R. Delbrueck: Die Minzbild-
nisse..-, G. M. A. Hanfmann: Observations on Roman Portraiture. ,,Latomus” 1952, Vol. 11,
s. 203—215, 337—347, 454—465; A. Krzyzanowska: Portret na monetach starozytnych.
»-Meander” 1953, nr 8, s. 328—330; M. Bergmann: Studien zur rdmischen Portrét...-,
A. Sadurska: Archeologia..., s. 274—283; J. Ch. Baity: Style etfacture. Notes sur le portrait
romain du IIP siecle de n. é. ,,Revue Archéologique” 1983, s. 301—315; S. E. Wood: Roman
Portrait Sculpture 217—260 A. D. Leiden 1986; D. R&ssler: Zur Stilentwicklung des rémischen
Portréats im 3. Jh. In: Krise — Krisenbewusstsein — Krisenbewaltigung. ldeologie und geistige Kultur
im Imperium Romanum wahrend des 3. Jahrhunderts. Konferenzvortrage. Halle 1988, s. 68—76;
G. Zinserling: Zu den zwei Stilrichtungen in der Portratkunst des 2. Viertels der 3. Jhs. . In:
Krise — Krisenbewusstsein — Krisenbewaltigung. Ideologie und geistige Kultur im Imperium
Romanum wahrend des 3. Jahrhunderts. Konferenzvortrége. Halle 1988, s. 120—124.

12 G. Rodenwaldt: The Transition to Late-Classical Art. In: The Cambridge Ancient
History. T. 12: The Imperial Crisis and Recovery. Ed. S. A. Cook, F. E. Adcock,
M. P. Charlesworth, N. H. Baynes. Cambridge 1956, s. 556; G. Mathew: The
Character of the Gallienic Renaissance. ,,Journal of Roman Studies” 1943, Vol. 33, s. 65—70;
M. Bergmann: Studien zur rémischen Portrat..., s. 47—58,72—77; A. M. Mc Cann: Beyond
the Classical in Third Century Portraiture..., s. 632—637; W. Kuhoff: Herrschertum und
Reichskrise..., s. 62—67; W. Schindler: , Klassizismus"— ein Krisensymptom des 3. Jhs. In:
Krise — Krisenbewusstsein — Krisenbewaltigung. Ideologie und geistige Kultur im Imperium
Romanum wahrend des 3. Jahrhunderts. Konferenzvortrage. Halle 1988, s. 76 88; D. RoOssler:
Zum Problem der ,,Gallienischen Renaissance”. Anmerkungen und Fragen. In: Roman portraits.
Artistic and literary. Acts ofthe third international conference on the Roman portraits held in Prague
and in the Bechyné castle from 25 to 29 September 1989. Ed. J. Bouzek, |I. Ondfejova.
Mainz 1997, s. 42—44.
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Zachowane wizerunki Galliena mozna przyporzadkowac trzem fazom
rozwoju. W pierwszej z nich (lata 253—260) charakterystycznym elementem
byto przedstawienie wioséw — krotkich, gtadko utozonych, przypominajacych
kalote, ktora wystepowata powszechnie juz od Sewerdéwl3. Oblicze Galliena
jeszcze miodziecze, o nader czystych i regularnych rysach, zdradza wiele
podobienstwa do innych portretowanych wéwczas twarzyld. O tej wspdlnocie
decyduje przede wszystkim wyraz oczu, duzych, wyrazistych, spogladajgcych
w powaznej zadumie.

W drugiej fazie, w okresie 260—268, upowszechnit sie inny typ portretu.
Wyrdzniaja go grube, diugie pasma wioséw tworzace niesforng czupryne,
z ktérej luzne loczki opadajg az na czoto. Ta fryzura stanowi, ze typ ten
odrdznia sie nie tylko od pierwszych portretow Galliena, ale tez nie ma sobie
podobnych w catym 111 wiekuls. Wzorem dla tego typu wizerunku byt kanon,
ktory wyksztatcit sie za Augustals. Oczywiscie podobierstwa miedzy pierwo-
wzorem (Augustem) a nasladowca (Gallienem) idg znacznie dalej, nie ograni-
czajg sie bynajmniej do upodobnien fryzur obu wkadcow. W interesujacych nas
przedstawieniach portretowych Galliena zanikt wyraz smutku i cierpienia na
rzecz ukazywania twarzy wyzbytej gwattownych uczu¢ i namietnosci, ze
wzniesionymi w gdre oczami o spokojnym i pogodnym wejrzeniu. Przypomina
to znany z okresu Augustowskiego ideat wiadcy wyzszego ponad wszystkie
ziemskie doznania, zblizony do funkcjonujacego w czasach hellenistycznych
typu ubdstwionego monarchyll. Upodobnienie wyobrazenia Galliena do wize-
runku Augusta w tej fazie nie bylto jednak catkowite. Gallien pozostat wierny
trzeciowiecznej manierze, wedtug ktérej nie idealizowano rysow twarzy w prze-
konaniu, ze zalety umystu, ducha, charakter sg istotniejsze od urody ciafa.

13 R. Delbrueck: Die Minzbildnisse..., s. 219, Taf. 13, nr 19; K. Fittschen: Die
Krise..., il. 27—28 i 40; M. Bergmann: Studien zum rdmischen Portrat..., Taf. 12, nr 1—86,
15; W. Schindler: Rémische Kaiser..., s. 194—195; D. Rd&ssler: Zur Stilentwicklung...,
il. 8.

14 Zob. w petni reprezentatywne dla epoki portrety np. Filipa Araba i Trajana Decjusza —
J. Babelon: Le portrait dans lantiquité..., s. 138, pl. XXV, nr 6 i pl. XXVI, nr 1,
K. Fittschen: Die Krise..., il. 23/24 i 25/26; B. Haarlov: New identification of the third
Century Roman portraits. Odense 1975, s. 15—17, il. 14—16, 18; M. Bergmann: Studien zur
rémischen Portrét..., s. 34—35, Taf. 6, nr 2 i s. 42—43, Taf. 6, nr 3—A4.

13 R. Delbrueck: Antike Portrats. Bonn 1912, s. LV, abb. 25; idem: Die Minzbildnis-
se.., s. 220, Taf. 17, nr 76; B. Felletti Maj: Iconografia romana imperiale..., nr 304;
K. Fittschen: Die Krise..., il. 29—30,41; M. Bergmann: Studien zur rémischen Portrat...,
Taf. 13, nr 1—6.

16 Charakter i ewolucje portretu Augusta omawiajg J. D. Breckenridge: Roman
Imperial Portraiturefrom Augustus to Gallienus. In: ANRW. Abt. II. Bd. 12/2. Berlin—New York
1979, s. 483—486; W. H. Gross: Augustus als Vorbild. In: ANRW. Abt. Il. Bd. 12/2.
Berlin New York 1979, s. 599—602.

17 Por. H. P. L’Orange: Apotheosis in the Ancient Portraiture. Oslo 1947, s. 88—90.
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Mozna wiec odnalez¢ na wizerunku Galliena pewne ,,mankamenty” jego urody,
zwigzane zresztg nie z ,,brzydotg” cesarza — chociaz zachowano wiernie znany
juz z pierwszego typu portretu jego cofniety podbrddek, ale z naturalnym
procesem dojrzewania cztowieka, na przyktad pojawity sie nieprzypadkowe
zmarszczki. Werystyczne potraktowanie portretu Galliena odrézniato go zatem
od utrzymanych takze w klasycznym stylu przedstawien Augusta.

Pod koniec rzagdow Galliena po raz kolejny zmienit sie sposob, w jaki go
przedstawianol81Wiosy cesarza jak peruka obramowywaty Scidle jego twarz,
ktéra — pozbawiona prawie zupetnie oryginalnych ryséw Galliena — przypo-
minata swym bezruchem maske. Indywidualne cechy cesarza zostaty zachowa-
ne tylko w ukfadzie ust i ksztalcie nosa. Ten wizerunek Galliena byt zapowie-
dzig nowej ery w historii portretu rzymskiego™.

Z zaprezentowanych faz rozwoju i ewoluq'i portretu cesarza Galliena
najistotniejszy jest ten pochodzacy ze $Srodkowego, neoklasycznego okresu,
bedagcy odmiang portretu adopcyjnego, a w ktérym wykorzystano normy
estetyczne wywodzace sie z epoki Augusta. Aczkolwiek juz w pierwszym typie
portretu Galliena mozna sie doszuka¢ pewnego jego podobieristwa do nie-
ktorych przedstawien zastuzonego wielkiego poprzednika2l, to jednak nalezy
stwierdzi¢, ze upodobnienie przedstawien Galliena do wyobrazen Augusta
dokonywato sie powoli. Zachowane podobizny tego wiadcy 111 wieku ukazuja,
jak w miare uptywu lat doktadano staran, by coraz mocniej ukazac paralele
miedzy dwoma cesarzami, obu zyjacymi w szczegdlnych dla panstwa rzyms-
kiego momentach. Podkresli¢ by nalezato, ze chodzito o zaakcentowanie raczej
podobienstwa ideowego, nie fizycznego, bo to —jak sie zdaje — byto niewielkie.
Chociaz, co ciekawe, nawet w nieco zwodniczym, bo konweng'onalnym literac-
kim opisie wygladu Galliena przedstawiono go jako mezczyzne bardzo ele-
ganckiego — fryzowana broda, szlachetna postawa, wspomniano o inteligen-
tnym wyrazie twarzy cesarza, podkreslono jego stuszny wzrost, duze oczy?l

¥ B. Felletti Maj: Iconografia romana imperiale..., nr 296 i tav. XLII, nr 141;

K. Fittschen: Die Krise..., il. 33—34,42; M. Bergmann: Studien zur romischen Portrat...,
Taf. 14, nr 2—4; W. Schindler: Romische Kaiser..., s. 195 i Taf. 86; D. ROssler: Zur
Stilentwicklung..., il. 9.

19 Zob. K. Fittschen: Die Krise...,, s. 142: ,,Mit dem Bildnis in Kopenhagen ist die
Geschichte des antiken naturalistischen Individualportrats abgeschlossen und gleichzeitig der
Anfang fur das Uberindividuelle Bildnis der Spatantike und des Mittelalters gesetzt, das den
Namen Portrét eigentlich kaum mehr verdient.”

20 Podobienstwo do wizerunkéw Augusta z Prima Porta. Zob. o nich H. Kahler: Die
Augustusstatue von Primaporta. Koln 1959; E. Simon: Der Augustus von Prima Porta. Bremen
1959; U. Hausmann: Zur Typologie und lIdeologie des Augustus Portrats. In: ANRW.
Abt. 11, Bd. 12/2. Berlin—New York 1979, s. 565—595: ,,Das Bildniss des 'Augustus’ (Der sog.
Prima-Porta-Typus)”; J. A. Ostrowski: Starozytny Rzym. Polityka i sztuka. Warsza-
wa—Krakoéw 1999, s. 222—224.

2 Malat. XIlI, s. 298. (Ed. L. Dindorf. Bonnae 1831).
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Moze wiec wystepowato réwniez pewne podobienstwo miedzy Gallienem
a Augustem, wyrazajgce sie w widoku ogélnym sylwetki, wrazeniu dystynkcji
i eleganq’i, z ktérego Gallien umiejetnie skorzystat22.

Twodrce Pryncypatu i jego dziatalno$¢ przypominaty takze monety Gal-
liena, aureusy, antoniniany i asy, oraz srebrne medaliony z mennicy rzymskiej
typow OB CONSERVATIONEM SALVTIS, OB CONSERVATIONEM
PATRIAE, OB LIBERTATEM RECEPTAM, OB REDDIT LIBERT2. Do
niego odnoszg sie tez ztote medaliony i aureusy Galliena emitowane przez
mennice stoteczng ku czci boskiego Augusta. Na ich rewersie wyobrazono
gtowe pierwszego pryncepsa otoczong legendg DEO AVGVSTO. Natomiast
napis na awersie GALLIENVS PIVS F AVG wystawia ideg¢felicitas zwigzang
integralnie z cesarzem Gallienem, a takze ze ztotym wiekiem lub co najmniej ze
szczeSciem i pomysinoscia2d. Oryginalne tresci wymienionych emisji nie byly
dobrane przypadkowo. Pozwalajg na domyst, ze Gallien kreowat sie na
nowego Augusta. Stabilizacja Cesarstwa, jego pomysIno$¢ zostaty zwigzane
z odnowg religijng w panstwie, z powrotem do bardziej aktywnych form
oddawania boskiej czci osobie Augusta, a takze z panowaniem jego godnego
nastepcy, jakim chciat sie przedstawi¢ Gallien.

Upodobnienia Galliena do Augusta w rzezbie portretowej oraz nawigzania
do pierwszego pryncepsa w ikonografii i legendach monet wiadcy panujacego
w okresie, gdy podupadt prestiz i autorytet wiadzy imperialnej, miaty przynies¢
wymierne korzysci polityczne. Pewnego rodzaju identyfikaga Gallien — Au-
gust uzasadniata teze, ze Gallien sposrod wielu pretendentow do wiadzy byt
najbardziej godny purpury cesarskiej.

Wzmocnieniu pozyqi Galliena i jego prestizu mogto tez stuzy¢ propagowa-
nie motywow sktadajgcych sie na wiek pokoju i pomyslnosci. Tematyka ta
czesto powielana w propagandzie imperialnej2 jako skiladnik mitu Augusta
— ale nie tylko — jest takze rozpoznawalna w mennictwie Galliena, ktére
miato wszak szerszy niz wspomniane jego cesarskie portrety zasieg propa-
gandowego oddziatywania i znacznie bardziej niz one mogto stuzy¢ populary-
zowaniu w spofeczenstwie pozadanego przez samego wiadce jego wizerunku.
Tres$ci odpowiadajace idei ztotego wieku odnajdujemy tak w mennictwie
okresu wspolnego panowania Waleriana i Galliena, jak i potem w latach
samodzielnych rzadéw mtodszego z augustéw. Propaganda imperialna Licy-

2 Por. opis Augusta piora Swetoniusza — Suet., Divus Augustus 16.

2 RIC V/1 (Gallienus, Sole Reign), nr 59—61, 143—146, 247, 423 —425. Zob. o tych
emisjach— C. Zaccaria: Successioneereditaria..., s. 107—108; W. Kaczanowicz: Aspekty
ideologiczne..., s. 68—=69.

% RIC V/1 (Gallienus, Sole Reign), nr 9, 28. Por. na temat tych emisji M. Bergmann:
Studien zur rémischen Portrét..., s. 47 (s. Anm. 11).

% Zob. E. Manni: La leggenda dell'eta dell'oro nellapolitica dei Cesari. ,,Atene e Roma”
1938, Vol. 6, S. 3, s. 108—120.
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niuszy charakteryzowata sie w tym zakresie duza pomystowoscig i oryginalnos-
cig. Odwotania do tego wszystkiego, co fgczyto sie z obrazem aureum saeculum,
uktadaty sie w pewien catosciowy obraz ztotego wieku i sktadaty sie z kilku
watkdw tematycznych.

Pierwszym, podstawowym, ktory w spos6b najbardziej bezposredni doty-
czyt mitu ztotego wieku, byty motywy saeculi felicitas, temporum felicitas,
pietas saeculi, felicitas aeterna, felicitas publica, fortuna redux, dementia tem-
porum, securitas, abundantia, laetitia, fortuna rozwijane w treSci napisow monet
albo w ich ilustracjach26. Wystepowaty one na licznych monetach, emitowa-
nych w wielu warsztatach menniczych, w duzej gamie nominatéw. Gtlosity
— lub raczej obiecywaly — bezpieczenstwo, bogactwo, urodzaj, a wiec
renesans prawdziwie ztotej epoki w dziejach panstwa rzymskiego. Jednocze$nie
tresci te — jak sie zdaje — mialy przekona¢ poddanych o aktywnosci
rzadzacych w réznych dziedzinach zycia zmierzajacej do osiggniecia przed-
stawionych wizji oraz o ich taskawosci, przystepnosci i zapobiegliwosci.

“ Np. monety typéw BONAE FORTVNAE, SPES PVBLICA, S(A)JECVLI FELICITAS,
TEMPORVM FELICITAS, FELICI AET, FELICIT PVBL(ICA), SALVS PVBLICA, FORTV-
NA REDVX, LAETIT TEMP, CLEMENTIA TEMP, SECVRIT ORBIS, SECVR TEMPO,
SECVRIT(AS) PVBL, SECVRIT(AS) AVG, SECVRITAS AVGG, SECVRIT PERPET, SECV-
RIT ORBIS, VBER(I)TAS AVG, FELICITAS AVGG, FELICI(TATI) AVG, FORTVNA AVG,
LAETITIA AVG, LAETITIA AVGG, FECVNDITAS AVG, INDVLGENT AVG, LIBERALI-
TAS AVG, LIBERALITAS AVGVSTORVM, LIBERTAS AVG, ABVNDANTIA AVG,
zob. RIC V/1 (Valerian 1), nr 33—34, 41, 86—88, 91, 97, 122—122a, 156—157, 159, 174,
192—193, 197, 213—217, 242, 256—259, 274, 282—283; RIC V/1 (Valerian and Gallienus),
nr 3, 5—7; RIC V/1 (Gallienus, Joint Reign), nr 1, 24, 73—75, 78—85, 134—136, 139—140,
144—151, 168, 200, 210—212, 237—240, 254—255, 266, 269—272, 277, 291—293, 396,
401—403, 412—414, 441—444; RIC V/1 (Gallienus, Sole Reign), nr 21, 31—32, 42—A43, 54—755,
67—68, 97, 100—101, 103—106, 110—111, 118, 120, 135, 157, 170, 184—195, 203—206,
225—228, 231—234, 277—281, 346, 350—352, 358, 392, 418, 421, 431—432, 443, 469, 474,
482 485, 489 490, 513—514, 517, 543-544, 546-547, 561, 564—566, 572, 584—585, 613, 616,
625, 636—637; RIC V/1 (Salonina, Joint Reign of Gallienus), nr 2, 6, 15, 26—27, 45, 51—52, 57,
RIC V/1 (Salonina, Sole Reign of Gallienus), nr 1, 5—6, 8—10, 17, 26—29, 35, 37—40, 42, 61,
73—75, 77, 91; RIC V/1 (Valerian II), nr 18, 52; RIC V/1 (Saloninus), nr 1, 13, 36; RIC V/1
(Gallienus and Salonina, Sole Reign), nr 1. O personifikacjach idei i cnét wystepujacych na
monetach cesarskich zob. np. F. Gnecchi: Le personificazioni alegoriche suite monete
imperial! ,,Rivista Italiana di Numismatica e Scienze Afiini” 1905, Vol. 18, s. 349—388;
M. P. Charlesworth: Pietas and Victoria: The Emperor and the Citizen. ,,Journal of Roman
Studies” 1943, Vol. 33, s. 1—35; M. Amit: Propagande de succés el deuphorie dans j'empire
romain. ,,lura” 1965, Vol. 16, s. 52—75; B. Lichocka: Personifikacja cnét cesarskich na
monetach rzymskich. ,,Biuletyn Numizmatyczny” 1972, nr 8 (76), s. 149—152; eadem: lustitia
sur les monnaies imperiales romaines. Warszawa 1974; eadem: Personifikacje pomysinosci na
monetach rzymskich. ,,Biuletyn Numizmatyczny” 1974, nr 1 (86), s. 1—4; R. T. Scott:
Providentia Avg. ,,Historia” 1982, Vol. 31, s. 436—459; F. Panvini Rosati: Ricerche sulla
tipologia monetale romana. Le personificazioni. ,,Rivista Italiana di Numismatica e Scienze Affini”
1996, Vol. 97, s. 133—140.

2 Wieki...
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Innym z pojawiajacych sie na monetach watkdw taczacych sie z ideg
ztotego wieku byto przypominanie mitycznych poczatkdw parstwa rzymskiego
oraz wystawianie jego trwatosci, a nawet wiecznosci. Odpowiednimi legendami
i stosownie dobranymi rysunkami przypominano odlegtg przeszto$¢ na emis-
jach zitotych i srebrnych medalionéw oraz monet typéw 10 CANTAB, IOVI
CRESCENTI, 10Vl EXORIENTI, I0VI CONS AVG, IVNONI CONS
AVG, PIETAS FALERI, DIl NVTRITORES?I. Wracano do pradawnych
dziejow Rzymu takze przez przywotywanie w rysunkach rewersow lub w legen-
dach monet postaci Romulusa i Remusa, Marsa i Rei Sylwii, Westy oraz
legendarnej wilczycy28. Z kolei napisami ROMAE AETERN(AE) podkreslano
ponadczasowosc¢ istnienia panstwa rzymskiego i szerzono przekonanie o nie-
zniszczalnosci Imperium?29,

Jednym z symboli ztotego wieku byto dziecko3). W ramach zespotu emisji
Licyniuszy nawigzujacych do mitu aureum saeculum wymieni¢ wiec trzeba tez
monety, ktore trescig legend oraz rysunkami dostownie przedstawiaty pomysl-
no$¢ wiadcow symbolizowang sporg liczbg posiadanego przez nich potomstwa.
Nalezg do nich niektére emisje aureusdéw, srebrnych kwinaréw oraz srebrne
medaliony Saloniny augusty typoéw PIETAS AVGG i PIETAS AVGG S Cil
W ikonografii ich rewersow wystgpity sylwetki trojga dzieci obok postaci
kobiecej. Wizerunki dzieci rozpoznawalne sg takze na asach cesarzowej typu
FELICITAS AVGG32. Z kolei jej ztote kwinary, antoniniany, sesterce i asy
z legendami rewersow FECVNDITAS AVGG i FECVNDITAS AVGG
S C przedstawiaty personifikacje cnoty obfitosci w towarzystwie dziecka33.
Na ztotych i srebrnych medalionach typu PIETAS FALERI w scenie umiesz-
czonej na rewersie wystgpita natomiast az czworka dziecidd. Wyemitowany

21 RIC V/1 (Gallienus and Salonina, Joint Reign), nr 1—2; RIC V/1 (Gallienus, Sole Reign),
nr 207, 224, 573; RIC V/1 (Valerian Il), nr 1, 3, 13—17, 32; RIC V/1 (Saloninus), nr 35. Zob.
L. Okamura: Jupiter, lord of Cantabra. ,,Klio” 1992, nr 74, s. 314—323.

8 RIC V/1 (Gallienus, Joint Reign), nr 67—68, 329; RIC V/1 (Gallienus, Sole Reign), nr 345,
518; RIC V/1 (Salonina, Joint Reign of Gallienus), nr 9, 14, 38—39, 43, 69; RIC V/1 (Salonina,
Sole Reign of Gallienus), nr 32, 45, 48, 55—56, 68—609.

9 RIC V/1 (Valerian ), nr 51, 65,120,199, 221,275; RIC V/1 (Gallienus, Joint Reign), nr 36,
297, 432—433, 449; RIC V/1 (Gallienus, Sole Reign), nr 654—655; RIC V/1 (Salonina, Joint
Reign of Gallienus), nr 62.

30 M. Manson: Le Pietas et le sentiment de I'enfance a Rome d'apres les monnaies. ,,Revue
Belgue de Numismatique et de la Sigillographie” 1975, Vol. 121, s. 21—80; C. Zaccaria:
Successione ereditaria..., s. 128. Takze Gallien wystepowat na monetach jako princeps iuventutis,
czym nawigzywat do mitu ,,rzadéw miodych”, zob. RIC V/1 (Gallienus, Joint Reign), nr 26; RIC
V/1 (Gallienus, Sole Reign), nr 265.

3 RIC V/1 (Salonina, Joint Reign of Gallienus), nr 11, 23, 35, 41, 47, 54, 72—74.

32 Ibidem, nr 52.

33 Ibidem, nr 15, 26, 45, 51, 57.

3% Ibidem, nr 1—2.
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kwadrydze znalazto sie tez na sestercach typu FELICIT AVGVSTORVM
S CL W podobny sposb zaprezentowano w propagandzie miodszego syna
Galliena, Salonina. Jego osobe obok postaci Waleriana, Galliena i bogini
Wiktorii umieszczono w ikonografii srebrnego medalionu. Legenda jej awersu,
gtoszaca hasto CONCORDIA AVGVSTORVM, otaczata popiersia cesarza
Galliena i cezara Saloninafl

Niejednokrotnie na emisjach wspolnych z Gallienem przedstawiana byta
osoba cesarzowej Saloniny. Wyemitowane w stotecznej mennicy aureusy oraz
ztote i srebrne medaliony typéw PIETAS FALERI, [FELICIJTATIS, LAETI-
TIA AVG albo SALONINA AVG noszg na awersach napis CONCORDIA
AVGG z popiersiem Galliena i Saloniny43. Czasem imiona pary cesarskiej
wystepowaly jednoczesnie na medalionach i monetach w napisach awersow
i rewersowdd, Legenda SALONINA AVG wystgpita tez na aureusach, an-
toninianach i dupondiusach z Rzymu wraz z towarzyszacym jej hastem
VIRTVS AVG(VSTI)4. Na aureusie typu VICT GAL AVG cesarzowa zostata
zwigzana z militarnymi dokonaniami Galliena. Napis na awersie tej monety
— CONCORDIA AVGG — otacza popiersie Galliena i Saloninys,

Cytowane emisje obejmowaty zatem wszystkich czionkéw rodu Licy-
niuszy. Popularyzowano calg rzadzacg dynastie, podkreslano tez Sciste
zwiazki taczace jej przedstawicieli przez ich prezentacje w rozmaitych ukfa-
dach rodzinnych. Na wspoélnych emisjach przedstawiano jednocze$nie czton-
kéw rodziny panujacej — cesarzy, cesarzowg oraz mtodych cezaréw. W ten
sposob starano sie stworzy¢ mocny grunt dla pozyq'i politycznej dynastii
Licyniuszy.

Ostatnim wielkim tematem, ktory mozna tgczy¢ z mitem zlotego wieku
w latach 253—268, byla idea pax. Pojawita sie ona przede wszystkim w legen-
dach monet typéw PAX AVGG, PAX AVG(VSTI), PAX AETERNA AVG,
VBIQVE PAX, PAX PVBLICA, PAX FVNDATA, PAX AETERNA4.
Ukazaty sie rowniez emisje o hastach unikatowych. Dla cesarzowej Saloniny

4 RIC V/1 (Valerian I), nr 156. Zob. tez Th. Pekary: Bemerkungen zur Chronologie des
Jahrzehnts 250—260 n. Chr. ,,Historia” 1962, Vol. 11, s. 126—127; J.-P. Callu: La politique
monétaire des empereurs romains de 238 a 311. Paris 1969, s. 211.

42 RIC V/1 (Gallienus and Saloninus), nr 1.

43 RIC V/I (Gallienus and Salonina, Joint Reign), nr 1—2; RIC V/I (Gallienus and Salonina,
Sole Reign), nr 1—2, 6.

4 RIC V/I (Gallienus and Salonina, Joint Reign), nr 3; RIC V/I (Gallienus and Salonina,
Sole Reign), nr 4.

45 Ibidem, nr 5, 7.

46 Ibidem, nr 3.

47 RIC V/1 (Valerian 1), nr 14, 48, 108—111, 230, 245; RIC V/I (Gallienus, Joint Reign), nr
87—88, 155—157, 190, 231—233, 256, 274—276, 389—392; RIC V/I (Gallienus, Sole Reign), nr
14—15, 63, 115, 147, 252—260, 390—391, 408°109, 426—430, 499—503, 575—577; RIC V/I
(Salonina, Sole Reign of Gallienus), nr 19—20. Zob. réwniez M. A. Halévy: A propos des
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wyemitowano w Mediolanie antoniniany z legenda rewersu AVG(VSTA) IN
PACE oraz z przedstawieniem augusty z bertem i gatazka w rekach48. W roz-
maity sposob prébowano interpretowac tresci niesione przez owe antoniniany.
Najprostszym i zarazem najbardziej trafnym wytlumaczeniem ich wymowy jest
traktowanie przedstawionej na monecie Saloniny jako upostaciowanej pogans-
kiej bogini Pax49. W takim razie emisja typu AVGVSTA IN PACE wyrazata,
podobnie jak wcze$niej przedstawione, nadzieje na pokoj i zwigzane z nim
dobrodziejstwa dla wszystkich mieszkarnicow Imperium Rzymskiego, dotknie-
tego wojnami zewnetrznymi i zawieruchami domowymi.

Interesujace w tym konteksScie sg takze emisje aureusow i denaréw wyemi-
towanych w imieniu Galliena prawdopodobnie w 266 roku opatrzonych na
rewersach napisem VBIQVE PAX z wyobrazeniem Wiktorii oraz ztotych
kwinaréw tego samego wiadcy typu VICTORIA AVG ze sceng koronacji
cesarza przez boginie Zwyciestwa. Legenda awersow tych monet — GAL-
LIENAE AVGVSTAES5 — otacza popiersie brodatego wadcy w koronie sple-
cionej z ktosdw. Te emisje przyciggaty uwage wielu badaczy, w rézny sposob
prébujacych odczytywac geneze ich spektakularnej legendy i réwnie orygi-
nalnego rysunku. W jednej z interpretacji wykorzystano koncepcje podwoj-
nej pici przypomniang przez Fritza Taegera. Wedtug niej sens tresci owych
monet wyrazatby sie w okre$leniu wszechmocy boskiej, w zjednoczeniu sity

soi-disant programmes de gouvemment, en général, et spécialement de la signification de PAX dans
les légendes des monnaies imperiales. In: Acta Antiqua Philippopolitana. Studia Historica et
Philologica. Sofia 1963, s. 177 185.

41 RIC V/1 (Salonina, Sole Reign of Gallienus), nr 57—60.

49 L. Cerfaux, J. Tondriau: Un concurrent du christianisme. Le cuite des souverains dans
la civilisation gréco-romaine. Paris—Toumai 1957, s. 376. Doszukiwano sie w tresciach tych monet
symbolicznej sceny przebaczenia przez cesarzowa winnym zamordowania jej syna (Salonina?),
taczono wspomniang legende z postepami religii chrzescijanskiej, widzac w Saloninie oredowniczke
chrzescijanstwa i z jej wptywami wigzac kres przesladowan wyznawcow tej wiary. Zob. te i inne
interpretacje O. VVoetter: Die Miinzen des Kaisers Gallienus..., s. 144—145; S. L. Cesano:
Salonina Augusta in Pace. In: Atti della Pontificia Academia romana di archeologia. S. 3. 1949/51,
25—26, s. 105—121 (n.v.); A. AIfoldi: Studien zur Geschichte der Weltkrise des 3. Jahrhunderts
nach Christus. Darmstadt 1967, s. 43; M. Ferrari: La monetazione di Salonina. ,,Quademi
Ticinesi. Numismatica e Antichita Classiche” 1975, Vol. 4, s. 244—248; L. De Blois: The
Policy..., s. 155.

5% RIC V/1 (Gallienus, Sole Reign), nr 74, 128 oraz 359—360. O tych monetach zob. np.
F. Altheim: Die Soldatenkaiser. Frankfurt a. M. 1939,s. 275; H. P. L’Orange: Apotheosis...,
s. 88—89; E. Manni: L'impero di Gallieno..., s. 65, przyp. 4, M. Grant: Roman Anniversary
Issues..., s. 136; M. Rosenbach: Galliena Augusta. Tibingen 1958, s. 32—35; L. De Blois:
The Policy..., s. 161—152; W. Kuhoff: Herrschertum undReichskrise..., s. 56; J. P. C. Kent:
Gallienae Augustae. ,,Numismatic Chronicie” 1973, Vol. 13, S. 7, s. 64—68; W. Schindler:
Rémische Kaiser..., s. 84—85 i il. 13/14; L. O. Lagerqvist: Gallienae Augustae once again. In:
Florilegium Numismaticum: studia in honorem U. Westermarkedita. Ed. H. Nilsson. Stockholm
1992, s. 219—231; A. AIfo6ldi: Frugifer—Triptolemos inptolemaic-romanruler cult.In: idem:
Redeunt Saturnia Regna..., s. 208—224.
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meskiej, symbolizujacej walke, z pierwiastkiem zenskim, kojarzacym sie z ptod-
noscig i mocg zywienia. Gallien bytby wiec uosobieniem zarazem boga Marsa
i bogini Ceres. Bytby tym, ktéry — prowadzac wojny — przynosi pokoj
i dobrobyt mieszkancom Imperiumbl. Te mys$l dopetniajg legendy rewerséw
omawianych monet, przypominajace dwie idee rozne, ale Scisle zwigzane ze
sobg. Pierwsza z nich — victoria — byta w 111 wieku warunkiem niezbednym
zaistnienia drugiej — pax.

Kolejnym — zasygnalizowanym juz — skfadnikiem mitu idealnego wiadcy
identyfikowanego z Augustem byta otaczajgca go aura zwyciestwa. Do tematu
wiktorii czesto siegano w latach 235—284 w propagandzie imperialnej52.
W okresie stabosci panstwa, znaczonej wieloma kleskami w starciach z sasia-
dami Imperium, sprawg istotng dla pretendentéw do wiadzy cesarskiej byto
szerzenie wsrod mieszkancow panstwa rzymskiego przekonania o sile, moz-
liwosciach, ale i o skutecznosci ich dziatania. Intensywng propaganda wiktorii
starano sie stworzy¢ taki obraz cesarzy, w ktorym zastugi wojenne wysuwa-
tyby sie na pierwszy plan. Cecha ta jest tez rozpoznawalna w propagandzie
lat 253—268. Eksponowano wiec w niej juz odniesione zwyciestwa. Pewne
emisje monet odnosity sie do konkretnych kampanii wojennych przeciw
plemionom germanskim i Persom oraz sukceséw rzymskich nad nimi53

51 Por. F. Taeger: Charisma. Studien zur Geschichte des antiken Herrscherkultes. Bd. 2.
Stuttgart 1960, s. 441—442. Zob. tez R. Turcan: Le culte impérial an HP siecle. In:. ANRW.
Abt. 1. Bd. 16/2. Berlin—New York 1978, s. 1040—1042.

5 Zob. wykaz monet gtoszacych wiktorie wtadcow okresu kryzysu Il wieku, np. RIC IV/2.
Ed. H. Mattingly, E. A. Sydenham, C. H. V. Sutherland. London 1968, (Balbinus),
nr 8, 9, 25; RIC IV/3. Ed. H. Mattingly, E. A. Sydenham, C. H. V. Sutherland.
London 1968, (Pupienus), nr 8—8 A, 23—24; RIC IV/3 (Gordian IIl), nr 5 11, 13, 71,
202—204, 217—219, 258, 262, 285, 324; RIC IV/3 (Philip 1), nr 49—51, 191—194; RIC IV/3
(Trajan Decius), nr 7—29, 42, 48, 108, 126; RIC IV/3 (Trebonianus Gallus), nr 48, 93—95,
125—126; RIC V/1 (Claudius Gothicus), nr 9, 104—107, 119, 170—171, 194, 223, 246; RIC V/1
(Tacitus), nr 80, 97, 99—100, 103, 119, 169—170; RIC V/2. Ed. H. Mattingly,
E. A. Sydenham, P. H. Webb. London 1968, (Probus), nr 11,140, 210—216, 270—271, 291,
297—298, 303, 423—424, 599—601, 792—800, 875—876, 831—834, 898, 918; RIC V/2 (Carus), nr
18—26, 44, 84—87, 95—98, 116, 120—122, 131—132; RIC V/2 (Postumus), nr 39—43, 89—90,
103, 166—176, 229—235, 251; RIC V/2 (Victorinus), nr 28—30, 75—77, 93—94, 101—102, 124;
RIC V/2 (Marius), nr 3,12—13,17—18; RIC V/2 (Tetricus I), nr 30—37,139—144; M. Alram:
Die Minzpragung des Kaisers Maximinus | Thrax (235/238). Wien 1989, nr 13—1/B, C;
13—3/A—C; 13—5/A—B; 13—6/A C; 13—7/A—C; 25—3 i 5; 33—5; R. Gobi: Die Minz-
pragung des Kaisers Aurelianus (270/275). Wien 1993, nr 38—40, 81, 86—87, 126, 135i 135 A,
138—139, 203—207, 239, 273, 321, 362, 313. Por. W. Kaczanowicz: Aspekty ideologiczne...,
passim. Zob. tez J. Gagé: La théologie de la Victoire impériale. ,,Revue Historique” 1933, Vol.
171, s. 1—43; A. R. Bellinger, M. A. Berlincourt: Victory as a coin type. New York
1962; E. A. Sydenham: Historical References to Coins ofthe Roman Empirefrom Augustus to
Gallienus. London—San Diego 1968, s. 117—151; J. R. Fears: The Theology of Victory at
Rome: Approaches and Problems. In: ANRW. Abt. II. Bd. 17/2. Berlin—New York 1981,
s. 736—826.
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Znacznie czeSciej jednak gtoszono zwyciestwo abstrakcyjne — victoria
augusti* — niezwigzane z zadnym okre$lonym przeciwnikiem, ale potrak-
towane jedynie jako wiaSciwo$C dziatan cesarza, ktorego imie nie-
kiedy tgczono z wiktorig odpowiednig legendg na monetach: VICT GAL
AVG I, VICT GAL(L) AVGH3 Czasem poprzez emisje monetarne lan-
sowano hasta VICTORIA AET, VICT AET AVG, VICTORIA) AETER
S CH. Legendy te — jak mozna sgdzi¢ — miaty przekonywac poddanych
0 daznosci wiadcy do zapewnienia trwatej egzystencji pokojowej catemu
Cesarstwu Rzymskiemu.

Hasta stawigce zwycieskie dokonania wiadcdéw nabieraty szczeg6lnego
wymiaru w epoce kryzysu, kiedy to osiggniecia w starciach z przeciwnikami
Cesarstwa byty dorazne i na krotko z reguty eliminowaty niebezpieczenstwo.
Z pewnoscig duzg role przywigzywano wowczas do akcentowania kazdego
sukcesu militarnego, czesto nawet o niewielkim znaczeniu. W latach ostrego
kryzysu politycznego ratunkiem dla zdeprecjonowanego prestizu wiadzy cesar-
skiej wydawaé sie mogto przedstawianie cesarzy w charakterze poteznych
i zwycieskich. Te cechy mialy by¢ gwaranqa, ze zdotajg sie oni uporac
z kleskami, jakie dotknety panstwo rzymskie. W czasie staboSci Imperium
i jego instytuq'i podkres$lanie osobistych cnét cesarza, jego dokonan, akcen-
towanie sukceséw miato rowniez sprzyja¢ umocnieniu pozyqi wkadcy. Naleza-
fo wiec przedstawia¢ taki wizerunek pryncepsa i wpaja¢ poddanym przeko-
nanie, ze legiony dokonaty optymalnego wyboru, obdarzajac purpurg cesarska
wiasnie te, a nie inng osobe.

Dlatego tez wiele emisji z lat 235—284 propagowato cnote cesarska
virtus. Byt to motyw pojawiajacy sie w mennictwie imperialnym od po-
czatku istnienia Pryncypatu. Jednak w 111 wieku virtus — odwaga, mestwo,
walecznos$¢, sita — przypisywana cesarzom zyskatla ogromnag popular-

53 Monety typéw VICTORIAE AVGG IT GERM, VICT(ORIA) GERMANICA, VIC-
TORIA G M, VICTORIAG M S C, VICT GER 11, VICTORIA GERM S C, VICTORIAE AVG
GERMANICA i VICTORIA PART(HICA) zob. RIC V/1 (Valerian 1), nr 22,129—130,132,181,
203, 262—265, 291; RIC V/1 (Gallienus, Joint Reign), nr 2—3, 39—52, 61—63, 95—98, 173—180,
194—196, 245, 283—285, 404, 406, 429—430, 451-453; RIC V/1 (Gallienus, Sole Reign), nr 122,
307—310, 377, 400—402, 435—437; RIC V/1 (Valerian I1), nr 53—54.

3 RIC V/1 (Valerian I), nr 21, 52—54, 123—128, 145, 150, 177—180, 200—202, 223—225,
260—261, 276, 288—290; RIC V/1 (Gallienus, Joint Reign), nr 4, 92—94, 169—172, 192—193,
242—244, 279—282, 299—300, 304, 405, 415, 421—422, 434, 450; RIC V/1 (Gallienus,
Sole Reign), nr 77—87, 124—130, 148, 298—306, 311, 362—363, 374—376, 394—399, 410,
433-434, 450, 520—528, 587—588, 622, 662—666; RIC V/1 (Salonina, Sole Reign of Gallienus),
nr 41, 85.

% RIC V/1 (Gallienus, Joint Reign), nr 38; RIC V/1 (Gallienus, Sole Reign), nr 75, 292—296,
519; RIC V/1 (Salonina, Sole Reign of Gallienus), nr 3.

“ RIC V/1 (Valerian I), nr 176; RIC V/1 (Gallienus, Sole Reign), nr 76, 123, 291, 297, 361,
373, 586; RIC V/1 (Salonina, Sole Reign of Gallienus), nr 33.
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nos$cs7. Wystgpita réwniez na wielu emisjach Licyniuszy w postaci legend
VIRTVS AVG(VSTI), VIRTVS AVGG, VIRTVS AVGVSTORVM,
VIRT(VS) GALLIENI AVG(VSTI5%8 Rysunki, ktore uzupetniaty te napisy,
najczesciej nawigzywaty do sfery militarnej. Byly to zazwyczaj wizerunki
uzbrojonego Marsa, posta¢ Herkulesa, bogini Zwyciestwa, zotnierz rzymski
z widcznig w reku, wojownik z gatgzka wawrzynu, jefcy, trofea wojenne.
Niekiedy w ikonografii prezentowany byt cesarz w stroju wojskowym. Dzieki
takim przedstawieniom podkre$lano wymowe wojskowsg virtus. Natomiast
sami wiadcy prezentowali swoj wizerunek jako zotnierza, ktérego mezne czyny
stanowity dla podkomendnych wz6r godny nasladowania, i jako wodza,
utalentowanego, odwaznego, zwycieskiego, czyli takiego, jakiego potrzebowa-
to wowczas panstwo rzymskie. Osobista virtus cesarza mogta by¢ wielce
pomocha w dziele wyprowadzania panstwa z kryzysu. Byla tg zaleta, ktora
doraznie umozliwiata podejmowanie zmagan z przeciwnikami wewnetrznymi
i wrogami spoza granicy. Podnosita autorytet panujacego, a w przysztosci
mogta umozliwi¢ restauracje potegi Cesarstwa Rzymskiego.

57 Zob. np. RIC IV/3 (Gordian II), nr 6, 12, 39, 44, 56, 60, 79, 95, 108, 110, 116, 259, 273,
281, 293, 309, 326—327; RIC IV/3 (Philip I), nr 10, 12—13; RIC IV/3 (Trajan Decius), nr 8, 109,
127; RIC IV/3 (Trebonianus Gallus), nr 57—58, 76, 96; RIC V/1 (Claudius Gothicus), nr
109—113, 123, 172, 195, 224—225, 227, 253—254; RIC V/1 (Quintillus), nr 43, 81; RIC V/1
(Florian), nr 13—16, 24, 44—50, 55, 106 109; RIC V/1 (Tacitus), nr 12, 67—69, 81, 177—178;
RIC V/2 (Probus), nr 12, 13—14, 41-42, 54—58, 110—114, 131, 145—146, 225—233, 240—243,
279—288, 301, 304, 426-"133, 446”456, 602—603, 605, 801—817, 820—822, 877—885, 900, 912;
RIC V/2 (Carus), nr 27, 34, 45 46, 56—58, 65, 88—91, 117, 123—125; RIC V/2 (Postumus),
nr 45—A46, 92—94, 178—185, 237—241, 252—253, 283, 331—333; R. Gobl: Die Minz-
prégung..., nr 1, 50, 80, 80 A, 85, 106, 114, 127—128, 163—166, 185, 246, 252, 314, 337 A, B. Por.
tez H. Markowski: De quattuor virtutibus Augusti in clipeo &ureo ei dato inscriptis. ,,E0s” 1936,
Vol. 47, fase. 2, s. 109—125; H. Mattingly: The Roman Virtues. ,Harvard Theological
Review” 1937, Vol. 30, s. 103—117; M. P. Charlesworth: The Virtues of the Roman
Emperor: Propaganda and the Creation of Belief. London 1938; J. R. Fears: The Cult of Virtues
and Roman Imperial Ideology. In: ANRW. Abt. Il. Bd. 17/2. Berlin—New York 1981, s. 827—948;
A. Wallace-Hadrill: The Emperor and his Virtues. ,,Historia” 1981, Vol. 30, s. 298—323.

5% Zob. RIC V/1 (Valerian I), nr 3, 23—24, 55—56, 133—138, 182—183, 204—205, 226-227,
266—271, 292—293; RIC V/1 (Gallienus, Joint Reign), nr 53—59, 64, 99—105, 114, 181—187,
197—199, 246—249, 257, 286, 301, 305, 407-"10, 423—424, 454-458; RIC V/1 (Gallienus, Sole
Reign), nr 5—6, 16—17, 88—91, 131—134, 149, 312—331, 364—365, 378 380, 403 405,
438—439, 529—539, 589—595, 612, 623—624, 667—676, 678, Roman Imperial Coins in the Hunter
Coin Cabinet University of Glasgow. Ed. A. S. Robertson. Vol. 4. Oxford 1978, (Gallienus,
Sole Reign), nr 3.

5 O wizerunkach cesarzy Il wieku w stroju wojskowym zob. R. Bianchi Bandinelli:
Kryzys artystyczny u schytku starozytnosci. ,,Archeologia” 1952—1953, T. 5, s. 83—100;
A. Krzyzanowska: Portret na monetach..., s. 323—330; P. Bastien: Egide, georgoneion et
buste imperial dans le monnayage romain. ,,Quademi Ticinesi. Numismatica e Antichita Classiche”
1980, Vol. 9, s. 247—283; idem: ,,Clipeus" et busle monétaire des empereurs romains. ,,Quademi
Ticinesi. Numismatica e Antichita Classiche” 1981, Vol. 10, s. 315—352.
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kilkakrotnie zostaty zagrozone granice Imperium, Zrodta antyczne wspominajg
0 sukcesach i powodzeniu serii wypraw Galliena przeciw plemionom bar-
barzynskimél. W 254 roku $wietowat on wiktorie nad Germanami, zresztg
Swieto ze wzgledow propagandowych powtarzano. Na poczatku 257 roku
obchodzono w Rzymie sukcesy Waleriana na wschodzie oraz Galliena na
limesie nadrenskimé2 W propagandzie cesarskiej tego okresu podkreslano, ze
dziatania w starciach z wrogami Imperium Rzymskiego juz przyniosty wymier-
ne efekty. Prezentowano Waleriana i Galliena jako restitutores jednosSci i wiel-
kosci panstwa rzymskiego, jako tych, ktorych rzady zainicjowaty odnowe
Cesarstwa i stworzyly szanse na wyjscie Imperium z diugotrwatego impasu.
W tytulaturze wsréd okreslajacych ich epitetow wystapity na przyktad zwroty:
restitutor orientis, restitutor orbis, restitutor Galliarum, pacator orbis, restitutor
generis humani, restitutor publicae securitatis ac libertatis conservator63. Mogto
sie wydawaé, ze stworzono mocne podstawy, by ugruntowac rzady jednego
rodu, by na drodze dziedzicznego przekazywania godnosci cesarskiej wzmoc-
ni¢ autorytet i wkadze pryncepsa. Najpierw Walerian junior, a potem Salonin
stanowili zywa nadzieje na przedtuzenie panowania familii Licyniuszy na
drugie pokolenie. Dlatego tak mocno eksponowano ich obecno$¢ w propagan-
dzie cesarskiej, zwracano uwage na stabilne podstawy rzadow tej dynastii,
wskazywano na ich zwigzek z trwatosScig odwiecznego Rzymu, z nastaniem
lepszej, szczesliwszej epoki.

Juz jednak w latach 253—260 w propagandzie politycznej zaczety zaryso-
wywac sie nowe treSci. Watek ztotego wieku ustepowat tematyce wojenne;.
Mtodych przedstawicieli domu panujgcego przedstawiano gtownie jako wojo-
wnikéw, ukazywano z militarnymi akcesoriami, faczono ich z wiktoriami
starszych Licyniuszy upamietnianymi na monetach, a przeciez to wiasnie
osoby Waleriana miodszego i Salonina mogly by¢ wykorzystane dla prezen-
tacji jak najbardziej optymistycznych idei. Tymczasem w mennictwie dziedzi-
cow wiadzy cesarskiej, z ktérymi wigzano zapewne pomysino$¢ Imperium,
z rzadka mozna spotka¢ slogany tgczace sie w powszechnej Swiadomosci
z renesansem epoki ztotego wiekub4.

61 Zob. np. Aurel. Vict. 33, 1. ,,Sub idem tempus Licinius Gallienus cum a Gallia Germanos
strenue arceret, in lllyricum properans descendit.”; Eutr. IX 8, 1. ,,Gallienus cum adulescens factus
esset Augustus, imperium primum féliciter, mox commode, ad ultimum perniciose gessit.”

62 Datacja ich wojen zob. H. H alfmann: Itinera principum. Geschichte und Typologie der
Kaiserreisen im Romischen Reich. Stuttgart 1986, s. 236—238; D. Kienast: Rdmische Kaiser-
tabelle..., s. 216.

63 M. Peachin: Roman Imperial Titulature..., s. 299—301, nr 7, 15—17, 21—22, 35
(Walerian); ibidem, s. 311—319, nr 88, 97, 106, 111, 117, 131, 134, 136, 142, 146 (Gallien).

64 SPES PVBLICA, IOVI CRESCENTI, I0VI EXORIENTI, LIBERALITAS AVGG
— RIC V/I (Valerian 1), nr 1, 3, 13—18, 32, 52; SPES PVBLICA, FELICITAS AVGG — RIC
V/I (Saloninus), nr 1, 8, 13—14, 36.
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Réwniez wymieniona idea zgody miedzy rzadzacymi i jednoSci rodziny
panujacej wspoOtpracujgcej w przezwyciezaniu trudnosci niekoniecznie musi
oznacza¢ wiare w powrot czasow powszechnej szczesliwosci. Mozna raczej
przyjaé, ze jednym z dominujacych punktow propagandy lansowanej w latach
253—260 byta pomysino$¢ Imperium Rzymskiego, jej restauracja pod rzgdami
cesarzy z rodu Licyniuszy. Powodzenie to nie oznacza bynajmniej realizacji
idei ztotego wieku.

Rok 260 byt istotng cezurg dla Licyniuszy. Cesarz Walerian zostat uprowa-
dzony przez Persow i z niewoli tej juz nie powrdcit. Takze miody cezar Salonin
zginat z ragk samozwanczego wiadcy Postumusa6h. Zwilaszcza niewola perska
Waleriana byta wydarzeniem bezprecedensowym w dziejach panstwa rzyms-
kiego6. W sposéb katastrofalny odbito sie ono na autorytecie cesarskim
i wywotato prawdziwag plage uzurpacji: ,,Fati publici fuit, ut Gallieni tempore
qguicumque potuit ad imperium prosiliret.”’67 Faktem jest, ze nigdy dotad
w Cesarstwie Rzymskim nie wystgpito jednocze$nie az tylu kandydatéw do
wiadzy pryncepsa, a juz na pewno nigdy bunty przeciw legalnemu wiadcy nie
przybraty formy tak trwatej. Dla Galliena, jedynego pozostatego przy zyciu
przedstawiciela rodu Licyniuszy, sytuacja byla tym bardziej niepomysina, iz
uzurpacje naktadaty sie na niebezpieczne dla Imperium Rzymskiego zawirowa-
nia na granicach. Starozytny autor pisat: ,,Tunc (sub principe Gallieno) enim
sive incuria rerum sive quadam inclinatione fatorum omnibus fere membris
erat truncata res publica.”88 Moze dziwié¢, ze wkasnie w okresie samodzielnych
rzadow Galliena, w latach 260—268, w propagandzie imperialnej wystepuje
wyraznie watek augustianski, skoro po roku 260 mit aureum saeculum stracit
tak wiele na realnosci.

65 Datacja i opis wydarzen zob. Th. Pekary: Bemerkungen zur Chronologie..., s. 123—128;
M. Christol: Les régnes de Valerien et de Gallien..., s. 818—821; L. De Blois: The Palicy...,
s. 2; W. Kuhoff: Herrschertum und Reichskrise..., s. 16—17; I. Konig: Die gallischen
Usurpatoren von Postumus bis Tetricus. Miinchen 1981, s. 20—31; E. Kettenhofen: Die
romisch-persischen Kriege des 3. Jh. u. Chr. nach der Inschrift Sahpuhrs I. an der Kabe-ye Zartost.
Wiesbaden 1982, s. 97—99; J. Rea: The Date ofP. Strassh. 132. ,,Zeitschrift fiir Papyrologie und
Epigraphik™” 1982, Vol. 46, s. 210—211; D. W. Rathbone: The Dates of the Recognition in
Egypt of the Emperors from Caracalla to Diocletianus. ,,Zeitschrift fiir Papyrologie und Epigra-
phik” 1986, Vol. 62, s. 117—120; D. Amstrong: Tribunician dates of the joint and separate
reigns of Valerianus and Gallienus; a plea for the August September Theory. ,,Zeitschrift fur
Papyrologie und Epigraphik” 1987, Vol. 67, s. 215—223; J. F. Drinkwater: The Gallic
Empire. Separatism and Continuity in the North-Western Provinces of the Roman Empire, A. D.
260-274. Stuttgart 1987, s. 23—24 i 96—102.

66 Por. w zrodtach np. Epit. de Caes. 32, 5; Fest. XXIII 11—12; HA V. Vai. 4, 2; HA V. Gall.
1, 1; Oros. Vil 22, 4; Zos. | 30—35i 37; lord. Rom., s. 37, w. 15 (Monumento Germaniae Histérica.
Auctores Antiquissimi. T. V/I. Ed. Th. Mommsen. Berolini 1882).

67 HA Tyr. Trig. 10, 1.

8 Paneg. Lat. VIII (V), 10, 2.
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Upodobnienia do Augusta byly bez watpienia celowym zabiegiem w dziata-
Inosci propagandowej Galliena. Jak mozna sadzi¢, cesarz odegrat czynng role
w tych zmianach swego oficjalnego wizerunku. Na przeobrazenie sie stylu
jego cesarskiego portretu mogta wptynac jego wrazliwos¢ estetyczna oraz
wyksztatceniell. Z catg za$ pewnoscig wzgledy polityczne wywotaty wspo-
mniane przemiany jego wyobrazen. W ten sposob bowiem cesarz uzasadniat
sprawowanie wiadzy wiasnie przez niego. | to nie z racji zwigzkdw rodzinnych
miedzy nim a wiadcg, do ktérego upodabniat swoj wizerunek, ale dlatego, iz
Gallien dysponowat lub sugerowat, ze dysponuje szczeg6linymi predyspozyc-
jami, podobnymi, a moze nawet identycznymi z tymi, jakie wczes$niej posiadat
August, a ktore umozliwity twércy Pryncypatu wyprowadzi¢ panstwo rzyms-
kie ze stanu kryzysowego.

Gallien czerpat w swej propagandzie politycznej z famy otaczajacej niemal
idealnego przywodce panstwa rzymskiego, jakim wydawat sie August, zwihasz-
cza z perspektywy niemal trzech wiekow i w szczeg6lnych warunkach kryzysu
Il stulecia. Upodobnienia do Augusta miaty by¢ jednym z wazniejszych
punktow, ktére nadawatyby charyzme panowaniu Galliena. W tak trudnym
okresie kryzysu Ill wieku, nutante re p., niezbedne byto, by rzady sprawowat
cztowiek madry, zdolny, odwazny i rozwazny w podejmowaniu decyzji w Sytu-
acjach krytycznych, dbaly o szczescie i dobrobyt swojego ludu. Cechy te
z fatwoscig mogly by¢ utozsamiane z Augustem. Z nim z kolei chciat by¢
porownywany Gallien. Nie chodzito bynajmniej o realizacje Satumis regna.
W warunkach kryzysu 111 wieku hasto to pozostawato tylko marzeniem nie do
zrealizowania, chociaz tym bardziej ponetnym, im mniej rzeczywistym. Znacz-
nie bardziej odpowiadato realiom epoki poréwnywanie sie z militarnymi
dokonaniami Augusta, zwiaszcza z jego wkiadem w ustanowienie pokoju
w granicach Imperium. Wspomniane wyzej oryginalne emisje monet Galliena
gloryfikujacych idee pax pochodzg wszakze z okresu jego samodzielnego
panowania. Wydaje sie wiec, ze cesarz ten szerzyt wowczas w spoteczenstwie
wiare w siebie jako wiadce — zwycieskiego wojownika, jak na to wskazuje
scena koronacji cesarza przez boginie Wiktorie. Zauwazy¢ jednak trzeba, ze
w warunkach 111 wieku 6w tryumfmiat by¢ osiagniety w wojnach obronnych,

“ Zachowata sie wzmianka (HA V. Gall. 18, 1), w ktorej czytamy o pomysle Galliena
wzniesienia ogromnego posagu przedstawiajacego go w postaci Sol. Moze ona sugerowac, ze to
sam cesarz wptywat, lub chciat wptywaé, na sposob, w jaki go przedstawiano. Por. Th. Pekary:
Das romische Kaiserbildniss in Staat, Kult und Gesellschaft. Berlin 1985, s. 82.

710 Prawdopodobnie Gallien pozostawat w kregu kultury greckiej. Miedzy innymi
znat Plotyna, spadkobierce idei klasycznych Platona, zob. Porph. Vita Plot. 1 i 12. Por.
E. Manni: L'impero di Gallieno..., s. 62—65; A. AIlfoldi: Studien zur Geschichte...,
s. 255—258; J. Gageé: Programme d'italicité"..., s. 840—843; L. De Blois: The Policy...,
s. 145—146; N. Hannestad: Roman Art and the Imperial Policy. Aarhus 1986, s. 296—298;
W. Schindler: Rémische Kaiser..., s. 194.
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a nie zaborczych. Zwycieskie dziatania wojenne miaty zaowocowac nie nowymi
podbojami, ale jedynie zabezpieczeniem granic Imperium przed groZnymi
sgsiadami i wyeliminowaniem uzurpatoréw. Ostatecznym za$ efektem dziatan
cesarskich miata by¢ — jak sie wydaje — pokojowa egzystenga panstwa
rzymskiego. Program Galliena mozna wiec sformutowaé nie jako dagzenie do
realizacji saeculum aureum, ale saeculum novum, w ktérym nastapi odrodzenie
znekanego kryzysem panstwa.

Sadzi¢ mozna, ze posta¢ Augusta byta jednym z podstawowych motywow
w polityce propagandowej Galliena na rzecz wzmocnienia pozycji imperatora
w Cesarstwie Rzymskim. Zmiana charakteru tej polityki po 260 roku zauwaza-
Ina w rzezbie portretowej Galliena oraz w emisjach jego medalionéw i monet
ze szlachetnego kruszcu $wiadczy, ze byt to wybo6r Swiadomy i nieprzypad-
kowy. Przy wyborze swojego patrona wihadca ten uwzgledniat realne dokona-
nia Augusta, ktére mozna podsumowac jako przywrécenie panstwu rzyms-
kiemu pomysInosci po diugim okresie zametu wywotanego wojnami domo-
wymi. Wyrazne poréwnania osoby Galliena do persony pierwszego pryncepsa
mogty uwiarygodni¢ jego mozliwosci w dziele zaprowadzania pokoju w panst-
wie rzymskim.



Piotr Boron

Zgromadzenie ludowe w Pyrzycach w 1124 roku
Relikt plemienny czy wiec grodowo-miejski

Stowianskie zgromadzenia ludowe od wielu lat budza zainteresowanie
historykéw. Ich przedstawienie, miejsce w strukturze wiadzy politycznej, rola
spoteczna nie doczekaty sie jednak jak dotad satysfakcjonujacego wszystkich
obrazu. Opinie badaczy oscylujg pomiedzy dwoma skrajnymi stanowiskami.
Jedno z nich neguje fakt istnienia wiecow plemiennych, sprowadzajgc wy-
stepowanie zgromadzen ludowych u Stowian do zjawiska wiecow grodo-
wo-miejskich (die burgstadtischen Volksversammlungen). Czotowym przedsta-
wicielem tej grupy jest Klaus Zernack!l. Reprezentatywna dla drugiej skrajnosci
moze by¢ praca Vladimira Dia¢ana o uczestnictwie ludu stowiariskiego w spra-
wowaniu wiadzy2. W tej drugiej koncepcji, wyrostej pod wptywem romantyz-
mu, stowianskie wiece stajg sie organem pierwotnej demokracji, a ich przejawy
maja by¢ widoczne jeszcze w pdZniejszym Sredniowieczu — obok rozwinietej
wiadzy krélewskiej czy ksigzecej. Wiekszo$¢ opinii badawczych jest jednak
bardziej wywazona. Nie jest to objaw ostroznosci, lecz raczej ubdstwa bazy
zrodtowej, ktéra nie pozwala na stawianie daleko posunietych hipotez. W dys-
kusji po wielokro¢ powotuje sie te same wzmianki Zrodtowe. Z powodu swej
niewielkiej liczby i pytyjskiej czasem niejasnosci stuza one jako argumenty
przeciwstawnych hipotez. Kaze to bardzo wnikliwie przygladac sie nielicznym
zrédtom informujacym nas o stowianskich zgromadzeniach ludowych. Po-
stepowanie badawcze, w ktorym bedziemy wykorzystywac tylko bezpo$rednie
informacje Zrodta bez wnikliwej analizy kontekstu, w jakiej zostaty one nam

1 K. Zernack: Die burgstadtischen Volksversammlungen bei den Ost- und Westslaven.
Studien zur Verfassungsgeschichten Beduetung des Vele. Wiesbaden 1967.

2 V. Diat,an: Uiastie naroda v’ verchovnoj vlasti v' slavianskich' gosudarstvach' do izm 'nienij
ich’ gosudarstvennogo ustrojstva v’ X1V i v' XV v'kach'. Varaava 1882.
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przekazane, moze prowadzi¢ donikad. Szczeg6lng uwage nalezy zwrdcic¢ na te
wzmianki, ktore sg interpretowane na kilka réznych sposobdéw, dajagc pod-
stawe do rozbieznych wywoddw.

W dziejach badan nad stowianskimi zgromadzeniami ludowymi wiele
nowego wniosta wzmiankowana praca K. Zernacka. Autor postawit i starat sie
udowodni¢ teze o braku urzadzen wiecowych na etapie plemiennego rozwoju
Stowianszczyzny. Pojawiajg sie one w duzych osrodkach typu miejskiego,
przede wszystkim w grodach ruskich oraz na Pomorzu w XII i XIII wieku.
W polu jego zainteresowania znalazty sie przede wszystkim wiece ruskie.
Osobno potraktowat tereny Stowianszczyzny Zachodniej, gdzie miaty wystgpié
jedynie $lady funkgonowania wiecow. Brak bowiem zgromadzen ludowych
Serbow tuzyckich, natomiast wiece Wieletéw i Obodrytéw sg jedynie ponad-
regionalnymi zgromadzeniami zwigzkdéw plemion3. Pojawiajgce sie nato-
miast na terenie Pomorza wiece, ktére mozemy obserwowaC w Szczecinie,
Pyrzycach czy na terenie dawnego zwigzku Wieleckiego sg juz miejskimi
zgromadzeniami ludowymi4. Sytuacja spoteczna jest tu bowiem podobna do
tej, z jakg spotykamy sie na obszarach ruskich, w tamtejszych wielkich
grodach. Watpliwosci budzi fakt, czy wiece obserwowane w grodach sa
ustrojowym rozwinieciem stowianskiej demokracji, opisywanej przez Proko-
piusza i Pseudo-Maurycego. Analiza Zzrddet daje inne rozwigzanie. Oto u Sto-
wian, o ktérych pisali Bizantyjczycy, wtadza spoczywata w rekach rady notabli
— ksigzat, ktorzy nie posiadali nad sobg monarchy. Tym samym wykluczone
jest faczenie z tego typu zgromadzeniem ksigzatek plemiennych (Versammlung
von Kleinstammfursten) wiecow ruskich, majgcych ludowy charakter. Podobnie
ma sie ksztattowaé sytuacja na terenie Stowianszczyzny Potabskiej, gdzie
zgromadzenia Obodrytéw i Wieletdbw noszg jeszcze charakter dostojniczy,
natomiast pdzniejsze zgromadzenia wiecowe w grodach majg juz wymiar
powszechny.

Wiece grodowo-miejskie sg wiec — wedlug K. Zernacka — zjawiskiem
nowym, zwigzanym przede wszystkim z ludnoscig podgrodzi, zajmujacg sie
rzemiostem i handlem. Spotykamy sie z nimi na Rusi, Rugii, Pomorzu,
a mozliwe, ze rowniez we Wroctawiu w latach 1093—1096. Elementy wiecu sa
pochodng aktualnych uktadéw spoteczno-gospodarczych i politycznych, a ich
wigzanie ze strukturami plemiennymi to jedynie historiograficzna teoria,
niesprawdzalna w materiale Zrodtowymb. Przyjecie przez K. Zernacka odgor-
nego zatozenia wyodrebnienia zgromadzen grodowo-miejskich powoduje po-

3 K. Zernack: Die burgstadtischen Volksversammlungen..., s. 220 i nn.

4 lbidem, s. 241. Autor wyraznie stwierdza: ,,Sondern die Entstehung der burgstadtischen
Volksversammlung »ein Indikator des Aktiven Kampfes der Handwerker-Fischer-Schicht der
allgemeinen Bevolkerung um einen festen Anteil an der Regierung« ist.”

5 Ibidem, s. 240.
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wstanie znieksztalconego obrazu wiecéw. Wydaje sie, iz punktem wyjscia
rozwazan autora stata sie potrzeba krytycznego odniesienia do przedstawien
ustroju wiecowego na Rusi, bardzo mocno znieksztatcanych poczatkowo przez
ideologie stowianofllska, pdZniej przez marksizm. Zapewne z tym wigzato sie
skupienie uwagi na problematyce ruskiej, podczas gdy zjawiska z Pomorza
i Pofabia stuzyty tylko jako materiat porownawczy, kontrolny w stosunku do
sytuacji ruskiej. Odpowiednikiem samodzielnych ustrojowo ruskich grodéw
miaty by¢ ,,republiki kupieckie” Wolina i Szczecina.

Informacje dotyczace funkq'onowania zgromadzen ludowych miast pomor-
skich zastuguja na szczeg6lng uwage. Nie jest to bowiem seria wzmianek, ktére
mogtyby by¢ poréwnywane, zestawiane i analizowane pod katem podobienstw
i réznic w czasie i miejscu odbycia, zasiegu spotecznym, decyzyjnym czy innym.
Zrodia dotyczace wiecow pomorskich to jedynie trzy zywoty $w. Ottona
z Bambergu, opisujace jego zabiegi misyjne na Pomorzu Zachodnim. Przyno-
szg one informacje o zgromadzeniach ludowych odbytych w tym samym czasie
w kilku zaledwie grodach i za kazdym razem z tego samego powodu — konie-
cznosci ustosunkowania sie do ewentualnego przyjecia nowej religii. Przed-
stawianie na podstawie tych informacji szerszych uog6lnien dotyczacych
zjawiska funkcjonowania wiecow na terenie dwunastowiecznego Pomorza
musi odbywac sie z zachowaniem daleko idacej ostroznosci w formutowaniu
sadow. Instytuqgi wiecow pomorskich nie sposéb rozwaza¢ bez uwzglednienia
nie tylko ich plemiennej genezy czy grodowo-miejskich uwarunkowan, ale
przede wszystkim spoteczno-osadniczego kontekstu, w jakim wystepujg. Istot-
ny jest fakt opisywania ich w okresie ksztattowania si¢ podstaw ksiestwa
zachodniopomorskiego i zapewne Scierania sie elementow wiadzy monarszej
z wiecami w rozwinietych grodach i pogansko-plemiennymi reliktami na
wsiache.

Plemienna geneza wiecow pomorskich zostata najsilniej podniesiona przez
Henryka t.owmianskiego, uznajacego dane o wiecach pomorskich XII wieku
za przejaw funkcjonowania aparatu ustroju plemiennego?. Szczeg6lnego roz-
winiecia doczekata sie ta teza w pracy Lecha Leciejewicza, uzasadniajgcego
plemienng geneze miast przy ujsciu Odry8. Badacz ten, akceptujac twierdze-
nia dotyczace rozwoju miast przedlokacyjnych V. Prochazki i Aleksandra
Gieysztora, przedstawia bardzo przekonywajacy obraz ciggtosci osadniczej
i zapewne ustrojowej miast nadbattyckich, takich jak Szczecin, Wolin i Ko-

6 W. Dziewulski: Likwidacja poganstwa na Pomorzu Zachodnim. ,,Zapiski Historyczne”
1960, T. 25, z. 1, s. 151 i nn.

7 H. Lowmianski: Poczatki Polski. Z dziejéw Stowian h | tysigcleciu n. e. T. 4. Warszawa
1970, s. 93 i nn.

" L. Leciejewicz: Sporne problemy genezy niezaleznosci politycznej miast przy ujsciu Odry
we wczesnym Sredniowieczu. W: Ars Histdrica. Poznan 1976, s. 295—309.
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tobrzeg9. Podpierajac sie wynikami badan archeologicznych, widzi proces
powstawania miast w rejonie ujscia Odry jako cigg ewolucji ustrojow plemien-
nych, zachodzacej na obszarze intensywnie rozwijajagcym sie gospodarczo
dzieki wymianie handlowej i wytworczosci rzemie$lniczej. Instytucja wiecu
byta tu jednym z wielu czynnikdw kontynuacji form doby rodowo-plemienne;j.
Tym samym niestuszne wydaje sie zdanie o przezytkowej formie ustrojowej,
jaka reprezentuja miasta nadbattyckiell.

Teza ta wydaje sie prawdopodobna, szczegodlnie kiedy uwzglednimy ogrom-
ng niezalezno$¢ miast wobec wtadzy ksigzecej. Odbywajace sie tam zgromadze-
nia, twierdzenia zrodet o tradycji ich funkcjonowania, a takze sposob urzadze-
nia miejsca wiecowego wskazujg nie tylko na plemienng geneze, ale takze na
rozw6j tej instytugqi w warunkach niezaleznej ,republiki” kupiec-
ko-rzemies$lniczej, czyli miastall. Takie wyjasnienia uwarunkowan funkcjono-
wania wiecow pomorskich opisywanych w zywotach $w. Ottona mozna
przyja¢ w odniesieniu do duzych emporiéw handlowych, takich jak Szczecin
czy Wolin.

W cieniu tych wielkich miast pozostajg Pyrzyce, pierwsze z miast ochrzczo-
nych przez Ottona. Odbyte tam zgromadzenie ludowe, na ktérym zadecy-
dowano o przyjeciu chrzescijanstwa, zostato bardzo dokfadnie zrelacjono-
wane w zywotach $wietego, szczegdlnie przez Herborda. W wiecu w Pyrzy-
cach wzieta udziat ogromna ilo$¢ okolicznej ludnosci — okoto 4 tysigce.
Decyzja o przyjeciu chrzescijanstwa nie byta jednak podejmowana przez
wszystkich zebranych. Najpierw odbyty sie rozmowy ze starszyzng, ta nastep-
nie rozwazyta sprawe w odosobnieniu — in conclayi, dopiero potem przed-
stawiono jg catemu ludowi, przemawiajgc do niego w stowach fagodnych,

”V. Prochazka (Die patriarchale Stadt als Entwicklungsstufe der &ltesten politischen
Organisation bei den Slawen. ,,VVznik a po¢atky Slovand” [Praha] 1972, T. 7, s. 11 i nn.) wprowadza
pojecie ,,miasto patriarchalne” jako swego rodzaju prawidtowos¢ rozwoju w schytkowej dobie
plemiennej na terenach szczeg6lnie rozwinietych gospodarczo. A. Gieysztor (Aux origines de
la ville slave: ville de grands et la ville d'état aux 1Xe—Xle siecles. W: |1 Miedzynarodowy Kongres
Archeologii Stowianskiej, Warszawa 14—18 1X 1965. T. 4. Wroctaw—Warszawa—Krakow 1968,
s. 129—135) wysuwa propozycje nazwania takich miast ,,miastami moznych” ze wzgledu na
istotng pozycje tej grupy spotecznej, potwierdzong przez zywodarzy $w. Ottona.

10 Szeroko zjawisko instytucji wiadzy i prawa na Pomorzu wczesnosredniowiecznym przed-
stawit ostatnio A. Wirski: Rodzime i recypowane instytucje Pomorza z gtdwnym uwzglednieniem
osrodkéw wczesnomiejskich w X—XI1 w. Koszalin 1998. Rozlegto$¢ przedstawionej problematyki
nie pozwolifa jednak autorowi na doktadne ujede poszczegélnych form instytucjonalnych, w tym
wiecu. Wiec pyrzycki nie znalazt tam réwniez naleznego opisu, prawdopodobnie z uwagi na cezury
chronologiczne pracy zakreslone na X—XI wiek.

11 O sposobie wiecowania i urzadzeniu miejsca wiecowego w Szczecinie por. J. Banasz-
kiewicz: Otto z Bambergu i pontifex idolorum. O urzadzeniu i obyczaju miejsca wiecowego
poganskiego Szczecina. W: Biedni i bogaci. Studia z dziejéw spoteczenstwa i kultury ofiarowane
Bronistawowi Geremkowi. Warszawa 1992, s. 275—284.

3 Wieki...
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pragnac zjednac sobie jego przychylno$¢l2. Wyodrebnienie starszyzny z ludu
jako osobnej grupy politycznej widoczne jest w formie zaproszenia ztozonego
biskupowi:
»Redeuntibus itaque Paulicio et legatis abierunt quidam de castellanis cum
eis ad episcopum, qui obnixa veneracione ad se ilium invitarent salutatum
ex parte nobilium piebisque universe, quique fidem facerent sine omni

periculo vel iniurie metu eum ascendere posse, quin eciam in omnibus ei
obaudituros se ex animo.”13

Rozrdznienie nobilium i plebis universe moze wskazywac na forme grzecz-
nosciows, ale takze na osobng pozycje polityczng starszyzny.

Wiec pyrzycki jest przedstawiany zaréwno jako rodzaj zgromadzenia
grodowo-miejskiego (np. K. Zernack), jak i jako relikt urzadzen plemiennych.
Najdalej w interpretaq'i zgromadzenia pyrzyckiego poszedt H. towmianski,
uznajac je za relikt epoki plemiennej. Przedstawit ten wiec jako rodzaj
zgromadzenia plemiennego, okreslajac go dodatkowo jako kultowy. Miata
sie tam zgromadzi¢ ludno$¢ z catego matego plemienia, tak bowiem autor
thumaczy sformutowanie ex omni provinica. O ile struktura polityczna i spote-
czna Pomorza znajdowata sie w toku gtebokich przeobrazen, o tyle w funk-
cjonowaniu wiecu — zdaniem H. towmianskiego — mozna zauwazy¢
cechy zgota archaiczne. W opozycji do K. Zemacka, autor ten stwierdza:
nie da sie za gtdwny nurt wiecowania uznac jego przejawdw miejskich, gdyz
byly one w rzeczywistosci epilogiem feudalnym instytucji wiecu plemien-
negold. Proba potaczenia obu przeciwstawnych teorii, podjeta przez L. Le-
ciejewicza, wydaje sie by¢ przekonujaca, lecz — podobnie jak skrajne sta-
nowiska — autor ten traktuje wiec pyrzycki jako argument dowodowy, nie
za$ zjawisko wymagajace dokfadnej analizy. Zgromadzenie to wydaje sie
bowiem wyjatkowe, niemajgce odpowiednika w innych, omawianych przez
zywociarzy $w. Ottona wiecach. Na fakt ten zwr6cit uwage Jézef Spors.
Przyjmujac za wysoce prawdopodobne wnioski L. Leciejewicza, zauwazyt, ze
wiec jako forma ustrojowa utrzymat sie w petni na terenie republik nad-
odrzanskich oraz jako relikt ustroju plemiennego na obszarze ziem lucic-
kich niedawno wigczonych do panstwa zachodniopomorskiego. Wyjatkowo
obserwujemy go takze w Pyrzycach, naczelnym osrodku politycznym i kulturo-
wym plemienia Pyrzyczan, rowniez dos¢ p6zno wigczonym w skiad tego
panstwalb,

12 Herbordi dialogus de vita s. Ottoni episcopi Babenbergensis (dalej: Herbord). W: Monumento
Poloniae Historica (dalej: MPH). Series nova. T. 7. Cz. 3. Warszawa 1974, 11, 14.

13 Ibidem.

14 H. Lowmianski: Poczatki Polski..., T. 4, s. 95.

15 J. Spors: Studia nad wczesnosredniowiecznymi dziejami Pomorza Zachodniego X1 1—pier-
wsza potowa X111 wieku. Stupsk 1988, s. 114.
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Posrod wielu pytan nasuwajacych sie na temat wiecu pyrzyckiego, kilka ma
znaczenie podstawowe. Istotne jest rozstrzygniecie, czy zgromadzenie to ma
charakter staty, to znaczy: czy istnieje zwyczaj zbierania sie spoteczeristwa
ziemi pyrzyckiej i decydowania o interesujacych jg sprawach, czy tez mamy do
czynienia z sytuacjg wyjatkowa? Jakiego rodzaju spoteczenstwo bierze udziat
w wiecu? Jaki jest zasieg przestrzenny oddziatywania o$rodka pyrzyckiego?
Czy mozemy stwierdzi¢, iz oSrodek pyrzycki ma charakter miejski, a wiec czy
daja sie tam zauwazyc¢ przejawy intensyfikaqgi dziatalnosci rzemieslniczo-hand-
lowej? Kolejnym zagadnieniem wymagajagcym rozstrzygniecia jest to, czy
w przypadku Pyrzyc mozemy zauwazy¢ tradycyjne urzadzenie miejsca wieco-
wego (jak np. w Szczecinie).

Kluczowym pytaniem dotyczacym zgromadzenia pyrzyckiego jest pytanie
0 spofeczno-gospodarczy charakter samych Pyrzyc w tym czasie. Zaliczenie
Pyrzyc przez niektérych naukowcéw do grona duzych republik kupieckich
wybrzeza Baltyku jest czynione — jak sie wydaje — nieco z rozpedu.
L. Leciejewicz stawia Pyrzyce w gronie ludnych i bogatych miast, takich jak
Szczecin, Wolin, Kotobrzeg czy Kamienl. Miasto to potozone jest w giebi
ladu, z dala od morskich szlakow handlowych. W tym rejonie krzyzujg sie
natomiast dwa wazne szlaki lagdowe: jeden idacy z Magdeburga do Kotobrzegu
i drugi faczacy Wielkopolske z emporiami handlowymi lezacymi przy ujsciu
Odry — Szczecinem i Wolinem!7 ( ryc. 1). Pod wzgledem wielkosci Pyrzyce
ustepujg tym miastom. Co prawda nie przeprowadzono jak dotad metodycz-
nych badan archeologicznych na tym terenie, jednak na podstawie zachowa-
nych i widocznych do dzi§ w terenie $ladéw, mozemy wyobrazi¢ sobie
Xll-wieczne Pyrzyce (ryc. 2).

Sktadaty sie one najpewniej z trzech czesci: grodu i dwu podgrodzi:
starszego, datowanego na IX—XII wiek, i miodszego XI—XII-wiecznegol8.
Grod miat ksztalt owalny, a usytuowany zostat na niewielkim wzniesieniu,
otoczonym z trzech stron podmoktymi tgkami. Podstawa grodziska liczy dzi$
80 na 130 m. Wewnatrz znajduje sie¢ majdan o wymiarach 60—70 na 90 m.
Podstawa watu wynosi okoto 18 mld. Potudniowo-wschodnig cze$¢ obiektu
zajmuje plasko Sciety wzgorek, dajacy wrazenie grodziska dwucztonowego.

16 L. Leciejewicz: U zrédet bogactwa ipotegi Pomorza Zachodniego w $redniowieczu. W:
Szkice z dziejow Pomorza. Pomorze $redniowieczne. Red. G. Labuda. Warszawa 1958, s. 23.

17 K. Slaski: Ladowe szlaki handlowe Pomorza w X11—XI11w. ,,Zapiski Historyczne” 1969,
T. 34, z. 3, s. 29—44; T. Biatecki: Terytorium pyrzyckie w okresie wczesnego Sredniowiecza.
».Materiaty Zachodnio-Pomorskie” 1960, T. 6, s. 284.

¥ E. Rymar: Rozwdj Pyrzyc do konca XVII1 wieku. ,,Zeszyty Pyrzyckie” 1970, T. 3, s. 50;
E. Cnotliwy: Badania grodzisk stowianskich w powiecie pyrzyckim w 1969 roku. ,,Zeszyty
Pyrzyckie” 1971, T. 4, s. 9.

19E. Cnotliwy, T. Nawrolski, R. Rogosz: Grodziska wczesnosredniowieczne na
Ziemi Pyrzyckiej. ,,Slavia Antiqua™ 1979, T. 16, s. 206 i nn.

3*
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Ryc. 1. Potozenie Pyrzyc na tle zasiegu szlakéw handlowych i czarnoziemu (wedtug
E. Rymara)

Sondazowe wiercenia wykazaty ciggtos¢ osadniczag na terenie grodziska od co
najmniej 1X do XIII wieku, czyli do lokacji miasta. Przylegajace do grodu od
strony zachodniej i potudniowo-zachodniej podgrodzie nie bylo obwarowane.
Zabezpieczeniem byto samo jego usytuowanie: od zachodu i pétnocy dostepu
do osady bronita rzeczka Sicina, od potudnia i wschodu potoki. Mozemy sie
domyslaé, iz niecale podgrodzie nadawato sie do zamieszkania. W jego
potnocno-zachodniej czesci znajduje sie obecnie obnizenie, a w nim bagno20.
Podgrodzie ma ksztatt podkowy, otwartg czescig przylegajaca do grodu, ajego
wymiary wynoszg 100 na 140 m. Trzecia cze$¢ tego zespotu osadniczego
pozostaje nierozpoznana. Informacje te sg niestety oparte jedynie na bada-
niach powierzchniowych i sondazowych. Nalezy zatowaé, iz ten istotny dla
wczesnosredniowiecznego Pomorza osrodek nie zostat przebadany metodami
wykopaliskowymi. Trudno bowiem wnioskowa¢ o zamieszkiwaniu grodu
i podgrodzia, charakterze zaje¢ ewentualnych mieszkancow tylko na podstawie
niktych obserwacji terenowych.

2 Ibidem, s. 214.
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Wczesnosredniowieczne Pyrzyce, mimo swej rozlegtosci, nie doréwnujg
wielkoscig Szczecinowi i Wolinowi2l. Uznawanie ich za republike kupiecka nie
ma wiec specjalnych podstaw. Réwniez Zroda pisane nie upowazniajg do
takiego twierdzenia. Mozna w tym miejscu podziwia¢ intuige badawcza
Kazimierza Wachowskiego, ktéry — nie znajac realiow miejscowych — jedy-
nie na podstawie analizy informacji Herborda uznat, ze w czasie pokoju
Pyrzyce nie byly licznie zasiedlone. Herbord wspomina raz o grodzianach
pyrzyckich, lecz z danych kroniki wynika, iz ze zgromadzonej masy ludu tylko
niewielka czastka przebywata na state w grodzie. Osadnicy z okolicznych wsi
zbierali sie tu tylko w czasie Swiat i najscia nieprzyjaciol?. Kazimierz Tymie-
niecki, analizujagc terminy urbs, ciyitas, castrum, castellum wystepujace u zywo-

2 Zespot osadniczy Wolina korica X1 wieku liczyt okoto 20 ha, a podgrodzie szczecinskie
w 2. pot. X wieku osiggato wielkos¢ 5 ha. Por. E. Cnotliwy, L. Leciejewicz,
J. Wojtasik: Rozwdjprzestrzenny wczesnosSredniowiecznego Wolina w Swietle analizy poréwnaw-
czej struktury zespotéw ceramicznych. W: Problemy chronologii ceramiki wczsnosredniowiecznej na
Pomorzu Zachodnim. Studia i materiaty. Warszawa 1986, s. 62—117; W. Filipowiak: Die
Bedeutung Wolins im Ostseehandel. ,,Acta Visbyensis” 1985, T. 7, s. 121—138; W. t.osinski:
Szczecinski osrodek miejski w dobie przedlokacyjnej. Archeologia Polski” 1993, T. 38, z. 2, s. 312
inn.

2 K. Wachowski: Stowianszczyzna Zachodnia. Poznan 1950, s. 219.
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ciarzy sw. Ottona, zauwaza wyrazne stopniowanie rodzaju osad. Na pierw-
szym miejscu wyrdznia sie tu Szczecin — metropolia, potem Wolin, dalej
Uznam, Wotogoszcz, Chockéw, Dymin, réwniez Kamien, ktérego rola jest
nieco inna z uwagi na ksiecia Warcistawa. W ostatnim szeregu K. Tymieniecki
widzi Ujscie, Stargard (Zitarigroda), Pyrzyce, Grodzisko i Lubin23. Pyrzyce
byly jednak gtéwnym grodem plemienia, roznity sie wiec od Grodziska czy
Lubinia, ktore ,,ad pagum pertinebant Stetinensiem”. Rola ich w poréwnaniu
z grodami lezacymi blizej morza byta podrzedna2d,

Znaczenie gospodarcze Pyrzyc i calej okolicy zasadzato sie zapewne na
rolnictwie. Rejon ten ma bardzo korzystne warunki do uprawy roslin. Sktadaja
sie na nie czarne ziemie pochodzenia bagiennego, gleby brunatne oraz specyfi-
czny mikroklimat. Na tym terenie wystepuje ponizej 475 mm opaddw rocznie
i spotyka sig relikty roslinnosci stepowejs. Nic dziwnego, iz osadnictwo state
zaczyna sie tu wraz z najwczesniejszymi kulturami rolniczymi docierajgcymi na
ziemie polskie. Gospodarka ziemi pyrzyckiej musiata opierac si¢ na uprawie
zbdz, przede wszystkim pszenicy. Na tle dominujgcej w tym czasie u Stowian
uprawy zyta wspdlnota zamieszkujaca zyzne, pszeniczne ziemie musiata sie
wyréznia¢. Ryszard Kiersnowski zwraca uwage na pochodzenie nazwy Pyrzyce
od pierwotnej nazwy pszenicy — pyro22Pozostajgca w otoczeniu nie najlep-
szych gleb na terenie Pomorza enklawa pyrzycka musiata sie wyrdzniaé
wiadnie ze wzgleddéw gospodarczych. Niewiele jednak jesteSmy w stanie powie-
dzie¢ o rozwoju handlu i rzemiosta w tym rejonie. Zapewne Pyrzyce byty
lokalnym o$rodkiem grodowym, funkcjonujagcym dla obstugi ludnego terenu
rolniczego. Nie ma jednak wskazan do stawiania ich w roli grodu-miasta
z wyodrebnionym z zaplecza wiejskiego ustrojem. Wrecz przeciwnie, nie
mozna nie zauwazyc¢ istotnej roli ludnosci wiejskiej. W czasie zgromadzenia
5 czerwca 1124 roku wykazata ona zywe zainteresowanie wiasnymi losami, nie
rozchodzac sie do swych osad. To do niej zwraca sie miejscowa starszyzna,
dulcedine multo benivolencie captu eos de hoc yerbo allocuti suntiL

Zywot $w. Ottona piéra Herborda okresla liczbe zebranych w Pyrzycach
na 4 tysiace. Trudno ustali¢, czy jest to liczba prawdziwa. 110$¢ ochrzczonych
w Pyrzycach miata natomiast wynie$¢ 7 tysiecy. Swiadczy¢é to mogtoby
0 zebraniu sie na czas Swieta tylko czesci ludnosci ziemi, prawie drugie tyle
zostato ochrzczonych po przybyciu do Pyrzyc, w zwigzku z pobytem tam misji

23 K. Tymieniecki: Podgrodzia wpétnocno-zachodniej Stowianszczyznie ipierwsze lokacje
miast na prawie niemieckim. ,,Slavia Occidentalis” 1922, T. 2, s. 74 i nn.

2 lbidem, s. 75, przyp. 1.

“ S. Borowiec: Geneza whasciwosci gleb regionu pyrzyckiego. ,,Zeszyty Pyrzyckie” 1969,
T. 2, 5. 33—46.

% R. Kiersnowski: Ros$liny uprawne i pozywienie roslinne w Polsce wczesnofeudalnej.
»~Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” 1954, T. 2, s. 352.

21 Herbord, 11, 14.
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chrystianizacyjnej. Interesujgce jest jednak spostrzezenie, iz Herbord podaje
liczby, zaznaczajac swoj brak pewnosci co do ich Scistosci. ,,Ad quatuor milia”
to uwaga raczej szacunkowa. Podobnie szacunkowo podaje liczbe ochrzczo-
nych — ,,quasi septem milia”28.

Zwraca jednak uwage rozlegto$¢ osadnictwa pyrzyckiego. Mimo ze analiza
osadnicza nie moze stanowi¢ podstawy do weryfikagi danych Herborda,
nalezy zauwazy¢, iz teren ten musiata zamieszkiwac liczna spoteczno$¢. Wiady-
staw tosinski na terenie ziemi pyrzyckiej okre$la liczbe stanowisk archeo-
logicznych datowanych na X wiek na 90, w tym 13 grodzisk, 66 stanowisk
otwartych, 8 stanowisk nieokreslonych, 1 cmentarzysko, 2 skarby i 1 znalezis-
ko luzne (ryc. 3). W ciggu Xl i poczatkach XII wieku liczba tych osad
zapewne wzrosta. Wptynat na to prawdopodobnie réwniez postep w technice
uprawy ziemi. Gleby na terenie Kotliny Pyrzyckiej wymagaly stosowania
zabiegbw ornych, gdzie indziej niewymagalnych. Juz z starszej fazy wczesnego
Sredniowiecza pochodzg zapewne znaleziska krojow zelaznych. Postep gos-
podarczy X1 i XII wieku z pewnos$cig umozliwit dalszy rozwdj rolnictwa,
a zarazem mogt zintensyfikowa¢ osadnictwo. W XI wieku zostata tu za-
chwiana dotychczasowa struktura matych okregdéw grodowych, zastgpionych
przez wieksze jednostki terytorialne. Cze$¢ grodéw plemiennych ulegta lik-
widacji, pozostate za$ zwiekszyty zasieg swego oddziatywania3l. Mozna przy-
puszczaé, ze powstaly trzy wieksze jednostki terytorialne: jedna w rejonie
Pyrzyc, druga wokot Kotbacza i trzecia wyodrebniona woko6t grodu w Star-
gardziesl.

““ Szerzej por. L. Koczy: Misje polskie w Prusach i na Pomorzu za czaséw Bolestawow.
»Annales Misiologicae” 1934, T. 6, s. 123 i nn.; W. Dziewulski: Zaludnienie i rozmiary
Szczecina. ,,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” 1954, T. 2, s. 46 i nn.

9 W. tosinski: Osadnictwo plemienne Pomorza (VI1—X wiek). Wroctaw—Warszawa—
Krakéw—Gdansk—+t_6dz 1982, s. 72.

30 W. tosinski: Struktura terytorialno-polityczna Pomorza w Xlstuleciu w $wietle archeo-
logii. ,,Slavia Antiqua” 1981/1982, T. 28, s. 121.

3 Interesujgcym faktem jest brak informacji o aktywnosci misyjnej Ottona w Stargardzie;
gréd ten byt pierwszg miejscowoscia, do ktorej przybyli misjonarze (wedtug Ebbona). Tam
réwniez nastapito spotkanie z ksieciem Warcistawem. W bulli z 1140 roku Stargard jest wymienia-
ny jako niewatpliwie gréd kasztelanski. Traktuje sie go jednak jako drugorzedny. J. Spors
(Pochodzenie dynastii ksigzecych na Pomorzu w X1 i XII wieku — w szczegélnosci Swietobora
i Swietopetka z Kromki Anonima Galla. ,,Roczniki Historyczne” 1983, T. 48, s. 24) przedstawia
jednak sugestie, iz Stargard w poczatkowym okresie przynaleznosci do panstwa zachodniopomors-
kiego stat sie konkurencyjnym osrodkiem wiadzy ksigzecej w stosunku do Pyrzyc, podobnie jak
Kamien wobec Wolina. W okresie misji $w. Ottona Pyrzyce nadal miaty stanowi¢ gtéwny osrodek
polityczny i kultowy dawnego terytorium plemiennego Pyrzyczan. J. Spors (Organizacja
kasztelanska na Pomorzu Zachodnim w XII—XIII wieku. Stupsk 1991, s. 9), nie wdajac sie
w roztrzasanie ustrojowych uwarunkowan zgromadzenia pyrzyckiego, stusznie zwraca uwaga na
funkcjonowanie na tym terenie tradycji okresu plemiennego, zwigzanych zapewne z kultem
religijnym.
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W. Losinski na podstawie analizy osadniczej wyroznia na terenie zachod-
niego Pomorza w Xl wieku trzy modele terytorialno-polityczne. Pierwszy
reprezentuje obszar wolinsko-kamienski, gdzie utrzymaty sie stare, plemienne
podziaty w postaci matych okregéw grodowych. Drugi model obserwujemy
w dorzeczu dolnej i Srodkowej Parsety i na obszarze stupsko-stawieniskim,
gdzie nalezy sie liczy¢ z ksztattowaniem sie zarzadu terytorialnego odpowiada-
jacego zjawiskom typowym dla wczesnych parstwowos$ci. Natomiast w rejonie
pyrzyckim obserwujemy modyfikaq'e form uktadu plemiennego, idaca w kieru-
nku tworzenia wiekszych jednostek podziatu terytorialnego32. Jednostki te
staly sie podstawa tworzonych p6zniej okregow kasztelanskich33,

Préba okreslenia zasiegu przestrzennego (ex omni provincia) pochodzenia
ludnosci zebranej w poczatkach czerwca w Pyrzycach w tej sytuacji wyglada
w sposob bardziej skomplikowany. Mozemy sie bowiem spodziewac co naj-
mniej dwu stopni oddziatywania tego osrodka: wezszego — obejmujgcego
tylko poOzZniejsza kasztelanie pyrzycka i pewnie lipiafiska, oraz szerszego
— dotyczacego catego terytorium plemiennego, z ziemig stargardzka i kotbac-
ka. Mozna jednak wysnu¢ wniosek, iz w przypadku tak istotnych przemian
dawnej plemiennej struktury terytorialnej doszto takze do istotnych przeksztat-
cen spoteczno-ustrojowych. Twierdzenie H. Lowmianskiego o wiecu matego
plemienia nalezy wiec odrzucié.

Ustrdj plemienny na terenie ziemi pyrzyckiej w XII wieku nalezat zapewne
do przesztosci. Okres$lanie wiecu z 5 czerwca 1124 roku tym mianem wydaje sie
nieporozumieniem. Pomimo uczestnictwa ogromnych mas ludnosci, nie moze-
my powiedzie¢, iz jest to wiec rownoprawnych cztonkéw plemienia. W XII
wieku na terenie ziemi pyrzyckiej mozemy obserwowac¢ rozwijanie sie wielkiej
wiasnosci ziemskiej, mozliwe, ze opartej na posiadtosciach dawnych dynastéw
plemiennych. Mowa tu o rodzinie Swietoborzycéw, fundatoréw klasztoru
cysterséw w Kotbaczu. Warcistaw Swietoborzyc, kasztelan szczeciriski, krew-
niak pomorskich ksigzat, nadat zakonnikom pierwotnie 6 wsi: Kotbacz, Re-
kowo, Reptowo, Zdunowo, Sosnowo i Dabie, wszystkie lezace wzdtuz dolnego
biegu Ptoni (ryc. 4). H. Chtopocka stusznie domysla sie, iz posiadat on badz
jego rodzina o wiele szersze wioscidd. Na tym terenie nie znajdujemy jednak
— tak jak w Polsce — drobnych rodowcow-dziedzicéw. Wszyscy posiadacze,
ktérych ziemie przejgt pdzniej Kklasztor, zostali osadzeni przez wiascicieli.
Zwarty cigg majatkow Swietoborzycow ciggnie sie wzdtuz catej Ptoni, zajmujac
niemal wiekszo$¢ potnocnej czeSci dawnego terytorium plemiennego Pyrzy-

% W. tosinski: Struktura terytorialno-polityczna..., s. 122.

3 K. Slaski: Podzialy terytorialne Pomorza b XI11—XI11 wieku. Poznari 1960, s. 129 i nn;
J. Spors: Organizacja kasztelanska..., s. 96 i nn.

3 H. Chitopocka: Powstanie i rozwoj wielkiej whasnosci ziemskiej opactwa cystersow
w Kotbaczu v XI1—XIV wieku. Poznan 1953, s. 24.
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Ryc. 3. Wspdlnoty terytorialne na obszarze Kotliny Pyrzyckiej w X wieku
(wedtug W. tosinskiego)

czan. Przemawiajagcy na wiecu 5 czerwca 1124 roku mozni, moze takze
przodkowie kasztelana Warcistawa, mogli przemawia¢ takze do ludzi przez
nich osadzonych na ziemi badZz w jaki$ sposob zaleznych. H. Chtopocka,
podliczajac posiadtosci otrzymane przez klasztor od Swietoborzycéw, podaje
z goOrg 18 wsi i 2 miasta, czyli ogromny szmat ziemi3. Przy tak rozwinietej juz

3% Ibidem, s. 27 i nn.
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Ryc. 4. Uposazenie pierwotne klasztoru w Kotbaczu

w latach 70. XII wieku wiasnosci ziemskiej trudno okresla¢ spotecznos$é zyjaca
na tym terenie 50 lat wcze$niej mianem plemienng.

J. Spors wysunat hipoteze, ze rodzine Swietoborzycow, dobroczyricow klasz-
toru kotbackiego i wiascicieli duzej czesci ziemi pyrzyckiej, nalezy wywodzi¢
z miejscowych dynastoéw plemiennych, wiadcow ksiestwa pyrzyckiego36. Nazwa
rodu ma sie wywodzi¢ od wzmiankowanego w Kronice Galla Anonima krew-
niaka Bolestawa Krzywoustego — Swietobora. Pokrewieristwo to miatoby sie
wywodzié¢ od wystepujacego w 1046 roku Zemuzila — Siemomysta. Koncepcja
J. Sporsa w logiczny sposéb taczy istniejace niejasne wzmianki Zrodtowe
dotyczace Pomorza Zachodniego i zdaje sie nie mie¢ stabych punktéw. Rod
Swietoborzycow jeszcze przed nadaniem na rzecz klasztoru musiat posiadaé

3 J. Spors: Pochodzenie dynastii ksigzecych..., s. 1—47.
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spory udziat w decydowaniu o sprawach w Pyrzyckiem, niezaleznie od tego, czy
wywodzit sie od wygnanego ze swych posiadiosci okoto 1105 roku Swietobora3’.
Na marginesie rozwazan o ustroju spoteczno-politycznym na ziemi pyrzyc-
kig nalezy dokona¢ pewnego spostrzezenia, poszerzajgcego materie rozwazan
dotyczacych Swietoborzycow. Oto Herbord podaje, iz w drodze na Pomorze wy-
prawa misyjna napotykata zniszczenia wojenne i niewielkg liczbe ludnosci: ,,In
ipso autem itinere viculos paucos bellica pridem vastatione dirutos et raros inco-
las, qui nuper se post dispersionem recollegerant.”3 Autor wyraznie przeciwsta-
wia ten obraz sytuacji, jakg dostrzegli po dojsciu do Pyrzyc, gdzie lud zgroma-
dzit sie na zwigzanych ze $wietem zabawach i ucztach. Tutaj jakby nie dotarty
zniszczenia wojenne. Czyzby akcja Krzywoustego nie objela ziemi pyrzyckiej,
podczas gdy dotkneta ziemie lezagce po drodze do Pyrzyc i siegneta dalej do
Szczecina? Czyzby miato to zwigzek z wiadajgcymi tym terenem spokrewnio-
nymi i moze sprzymierzonymi z Bolestawem Krzywoustym Swigtoborzycami?
Wiadcg Pomorza przed misjg Ottona z Bambergu byt nieznany z imienia
ksigze, ktorego Gall Anonim wigze z Kotobrzegiem, stanowigcym zapewne
osrodek jego wiadzy. W przeciwienstwie do krewnych Piastow Swietopetka
i Swietobora nie jest on wymieniony z imienia— kronikarz pisze jedynie o nim
ipse dux Pomeranus badz ipse dux Pomeranorum3d. Jednak juz w okresie misji
Ottona centrum stoteczne panstwa znajduje sie w Kamieniu. J. Spors twierdzi,
iz ksigze kotobrzeski byt nie jedynym, lecz najwazniejszym wiadcg zachodnio-
pomorskimd0. Jego panstwo obejmowato cate wiasciwe Pomorze Zachodnie,
facznie z okolicami Pyrzyc i Stargardu, ktore zostaty wigczone do ksiestwa
kotobrzeskiego okoto 1104 roku, w efekcie rozbicia ksiestwa pyrzyckiego
i usuniecia miejscowej dynastii spokrewnionej z Piastami. Jej przedstawicielami
mieli by¢ znani ze Zrédet Siemomyst, Swietobor i pozniejsi Swietoborzycedl.
Ustroj spoteczno-polityczny panujacy wowczas na interesujgcym nas terenie

31 W dyskusji o nadaniu ziemi na rzecz klasztoru kotbackiego pojawity sie takze glosy, iz
Warcistaw Swietoborzyc nadat ziemie $wiezo otrzymane z rak duniskich: E. Rymar: Zjazd
w Kamieniu Pomorskim w koAcu 1219 r. Swietoborzyce w ziemi chockowskiej i kotobrzeskie;j.
».Materiaty Zachodnio-Pomorskie” 1976, T. 22 oraz J. Dowiat: Pochodzenie dynastii zachod-
nio-pomorskiej i uksztattowanie sie terytorium ksiestwa zachodnio-pomorskiego. ,,Przeglad His-
toryczny” 1954, T. 45, s. 265. J. Spors (Pochodzenie dynastii ksigzecych..., s. 16 i nn.) dokonat
falsyfikacji tych teorii. Por. H. Chiopocka: Powstanie i rozwoj.., s. 40 i nn. oraz
S. M. Szacherska: Rola klasztoréw dunskich w ekspansji Danii na Pomorzu Zachodnim
u schytku XI1 wieku. Wroctaw—Warszawa—Krakow 1968, s. 38 i nn.; szerzej o rodowodzie
ksigzat pomorskich ostatnio E. Rymar: Rodowdd ksigzatpomorskich. Szczecin 1995, aczkolwiek
nie akceptujac tezy J. Sporsa o pyrzyckim pochodzeniu Swietoborzycéw.

** Herbord H, 13.

39 Galii Anonymi chronica et gesta ducum sive principum Polonorum (dalej: Gall Anonim). W:
MPH. T. 1. Warszawa 1960, |1, 28, 39, 44..

40 J. Spors: Studia nad wczesno$redniowiecznymi dziejami..., s. 111.

4 J. Spors: Pochodzenie dynastii ksigzecych..., s. 13 i nn.



44 Piotr Boron

stat zapewne na wyzszym szczeblu ewolug'i — od form plemiennych ku
strukturom feudalnym. Niktos¢ zrodet nie pozwala na jego doktadna charak-
terystyke, wydaje sie jednak, iz nie jest to ani spoteczno$¢ plemienna, ani
republika grodowo-miejska.

Kiedy analizujemy koncepq'e zwolennikow p6znej, grodowej genezy zgroma-
dzen ludowych, trudno uznac za realny fakt, iz w tych zebraniach biorg udziat
tylko mieszkancy grodu i podgrodzi. Ta konstataq'a jest przeciez gtownym
filarem twierdzen K. Zemacka. Decyzje podjete na wiecach w Szczecinie,
Pyrzycach czy Wolinie dotyczyty nie tylko grodu, ale catej ziemi. Podobnie
dziato sie na Rusi. Tym samym o sprawach dotyczacych catej lokalnej spotecz-
nosci decydowataby jedynie niewielka jq' czeS¢ — grupa kupcow i rzemiesinikow
zamieszkujgcych grod. Nie wydaje sie to mozliwe. Istotna jest kwestia szerokiego
zasiegu uchwat wiecowych. Trudno przyjaé, iz decyzje o istotnych dla spoteczen-
stwa calq' ziemi sprawach lezaty w rekach warstwy kupiecko-rzemieslniczej
grodu i byfa to emanaqa jej sity politycznej. W zgromadzeniach odbywanych
w grodach udziat musiata bra¢ przede wszystkim ludno$¢ grodu i podgrodzi,
ktorej z pewnoscig przewodzita miejscowa arystokracja. Nie byly to jednak
zebrania tylko tej ludnosci. We wzmiance Lawrientijskiego latopisu dotyczacej
1176 roku znajdujemy informage o uczestniczacych w wiecu bojarach, ktorzy sg
grupa niekoniecznie zwigzang z grodeméd2. Trudno, aby warstwa posiadaczy
ziemskich zdawala sie na rozstrzygniecia mieszkancow grodu.

Podobng informacje przynosi nam zywot z Priifening $w. Ottona z Bam-
bergu. Oto Bolestaw Krzywousty w reakcji na krzywdy i nieche¢, z jaka
Szczecinianie przyjmowali biskupa, daje im wyb6r: jesli nie przyjma nowej
wiary z rgk Ottona, zostang przez niego surowo ukarani: ,,Kiedy im dano taki
wybor, poganie ze wsi i miast, zwotujac lud niezliczony, doktadnie si¢ naradza-
ja nad tym, ktdérg z tych dwoch mozliwosci majg wybraé, i wypowiedziawszy
wiele mow za i przeciw, przyrzekli spetni¢ wszystkie rozkazy, byleby na
przysztos¢ zapewnili sobie bezpieczenstwo od rzezi, pozaréw i innych okropno-
$ci wojny, jakich juz nieraz od tego ksiecia niewatpliwie doznali.”# W opisa-
nym zgromadzeniu Szczecinian wyraznie zauwaza sie udziat ludnosci nie tylko
z miasta, ale tez i okolicznych wsi — ,,pagani de rure ac de villis™.

O sprawach spotecznosci decydowat wobec tego wiec catej ludnosci, a nie
tylko mieszkancow grodu. Myli¢ moze czesto w Zrodtach stosowane okreslenie
nazwy wiecujgcych jako mieszkancow grodu. Mamy w ten sposéb Szczecinian,
Wolinian, Pyrzyczan, Nowogrodzian, Kijowian itd. Okre$lenia te nie oznacza-
ja jednak tylko ludno$ci grodu, ale najpewniej wszystkich zamieszkujacych
okolice. Wiece odbywajg sie w grodach, co jest zrozumiate z uwagi na ich

42 Lavrientskaja letopis". V: Polnoe sobranie russkich letopisov. T. 1, s. 377 i nn.
43 iS. Ottonis episcopi Babenbergensis vita prieflingensis (dalej: Zywot z Priifening). W: MPH.
T. 7. Cz. 1. Warszawa 1966, 11, 10.
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scowych moznych — maiores — oraz kasztelana santockiego Pawta. Herbord
wspomina jednak o wystannikach ksiecia Warcistawa — nuncios Bratizlai,
ktérzy udajg sie do grodu wraz z kasztelanem. Wypowiedz do starszyzny
pyrzyckiej jest wedtug Herborda zbiorowa — ,,Paulicius vero et legatti estu ea
dici animadvertenses.” Podobnie przed zgromadzonych wychodzg wszyscy
razem: mozni ,,cum legati et Paulicio”. W mowie do starszych przywotuje sie
takze argument zasmucenia ksigzat w razie nieprzyjecia chrzescijanstwa. Uzyta
liczba mnoga — domini duces — moze oznacza¢ tylko i wytgcznie wspdlne
dziatanie Bolestawa Krzywoustego i Warcistawa. Nie uzyto tu — jak w Szcze-
cinie — argumentu narzucenia nowej religii sitg i ukarania opornych. Tam
zresztg wida¢ powotywanie sie¢ na autorytet Krzywoustego, bez wzmianek
0 Warcistawie. Trudno wiec uzna¢ Pyrzyce za rodzaj republiki miejskiej.
Nalezy przyjac¢ tu termin Zrodta — castrum ducis.

Wyjasnieniu charakteru zgromadzenia pyrzyckiego i jego miejsca w lokal-
nej strukturze spoteczno-politycznej nie stuzg rozbieznosci w przedstawieniu
ustroju panujacego na terenie Owczesnego Pomorza. Panujace tu stosunki
okre$lano jako opdznione do procesow zachodzacych w Polsce, bedace
efektem przezywania sie form plemiennych. Eksponowano w tym reliktowg
role wiecu, hamujacg rozwdj wiadzy monarszej. Michat Sczaniecki uwaza,
iz w X1l wieku na Pomorzu funkcjonowato wiele drobniejszych organizacji
politycznych, do$¢ luzno podporzgdkowanych wiadzy ksiecia Warcistawa.
Zywociarze $w. Ottona przedstawiaja dziewieé¢ takich ustrojow: Szczecin,
Kotobrzeg, Pyrzyce, Kamie, Dymin, Wotogoszcz, Wolin i Chockow.
Z wyjatkiem Pyrzyc, Chockowa i Kamienia sg to portowe miasta nadmorskie.
Ustréj monarchiczny wystepuje jedynie w Chockowie i Kamieniu. W pozos-
tatych mamy do czynienia z ustrojami republikanskimi, rzagdzonymi przez
wiec, w ktorych przewage majg czynniki mozniejsze, arystokratyczne. Wspdlna
akcja tych republik w formie wspolnego wiecu jest poswiadczona jedynie na
Pomorzu Zaodrzanskim. Opisane ustroje okre$lano w nauce mianem pans-
tewek plemiennych, co chyba nie zawsze oddaje istote rzeczy. Wymienione
ustroje polityczne, zwigzane z silnymi miastami, nie muszg pozostawac w zwig-
zku z pierwotnym zasiedleniem plemiennym. WyraZniej rysuje sie zwigzek
nizszorzednych organizacji opolnych z pdzniejszymi okregami grodowymi
kasztelanowi48,

O ewentualnym zapdZnieniu rozwoju ustroju spotecznego Pomorza
M. Sczaniecki — w opozyqi do O. Balzera, podkre$lajgcego wyjatkowos¢
zjawiska ustrojow republikanskich na Pomorzu i akcentujgcego opdZnienie
rozwojowe tego regionu — pisze, iz na Pomorzu nie obserwujemy demokracji
wojskowej, lecz bogata republike feudalng bgadZ miejska, niebedacg niczym

41 M. Sczaniecki: Gtoéwne linie rozwoju feudalnego panstwa zachodnio-pomorskiego.
Czes¢ I (do 1478 r.). ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 1955, T. 7, s. 57 i nn.
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wyjatkowym. Wskazuje na podobienstwa z Nowogrodem i miastami potnoc-
nowtoskimi (aczkolwiek zdaje sobie sprawe z odlegtosci poréwnania). Repub-
liki feudalne rozwijajg sie w miastach o bardzo intensywnym i przyspieszonym
rozwoju na terenie, gdzie brak rozwinietej lub silnej panstwowosci feudalnej,
ktéra hamowataby ich rozwo;j49.

Dyskusja szczegdlnie ozywita sie po wystgpieniu Jerzego Dowiata z nowg
koncepcjg powstania panstwowosci zachodniopomorskiej. Uznat on mianowi-
cie, ze poczatki tego panstwa nalezy taczy¢ z rozpadem Zwigzku Wieleckiego,
w skiad ktoérego miaty wchodzi¢ ziemie po obu stronach Odry. Na gruzach
potegi Wieleckiej miat powsta¢ Zwigzek Pomorski — organizacja federacyjna
republik kupieckich i panstewek wczesnofeudalnych. Role ksiecia Warcistawa
w czasie pierwszej wyprawy Ottona J. Dowiat sprowadzit jedynie do funkcji
namiestnika czy wodza zwigzkowego. Podczas drugiej wyprawy biskupa miat
on juz poprzez zamach stanu ustanowi¢ wtasne rzady. W ten sposéb panstwo
ze struktury oligarchicznej zmienito sie w monarchige5. Pomimo gtoséw prze-
ciwnych R. Kiersnowskiego i L. Leciejewicza, poglad o takim pochodzeniu
panstwa na terenie Pomorza Zachodniego ma zwolennikéw. Interesujaco
teorie te przeformowat B. Zientara, ktdrego zdaniem po upadku Zwigzku
Wieleckiego Pomorze rozpadto sie na wiele lokalnych jednostek politycznych,
wywodzacych sie ze struktur plemiennych. W ciggu X1 i XI1I wieku uleglty one
feudalizacji, taczac sie z koniecznosci stawienia czota ekspansji polskiej w luzny
poczatkowo zwigzek, rzgdzony przez Warcistawabl. Ostatnio zaprzeczyt ist-
nieniu zwigzkowego panstwa na Pomorzu J. Spors, odrzucajgc rowniez kon-
cepcje wojewodziniskiego charakteru wiadzy ksigzecej52. Proces powstania
panstwa zachodniopomorskiego nie réznit sie specjalnie od innych procesow
panstwowotwdrczych, natomiast na jego specyfike wptyneta okoliczno$¢ wy-
stepowania republik miejskich, takich jak Wolin i Szczecin. Niestety, zbyt
mato wiemy na temat stosunkéw miedzy ksieciem a miastami i uprawnien
wladzy monarszej. Istotniejszym momentem decydujacym o powstawaniu
panstwa zachodniopomorskiego byty procesy jednoczenia ziem po obu stro-
nach Odry i likwidacji wiadzy miejscowych ksigzat.

Jedyne wzmianki o funkcjonowaniu wiecéw na Pomorzu przynoszg nam
zywoty $w. Ottona z Bambergu. Jego misja na Pomorzu prawie za kazdym
razem wywotywala konieczno$¢ odwotywania sie do wiecw w poszczegdlnych

49 Ibidem, s. 60.

30 J. Dowiat: Pochodzenie dynastii..., s. 237—279; idem: Ewolucja panstwa wczesnofeudal-
nego na Pomorzu Zachodnim. ,,Przeglad Historyczny” 1956, T. 47, s. 459—496; idem: O rewizje
pogladéw na dzieje wczesnosredniowiecznego Pomorza. ,,Kwartalnik Historyczny” 1965, T. 63,
s. 118—125.

51 B. Zientara: Polityczne i koscielne zwigzki Pomorza Zachodniego z Polskg za Bolestawa
Krzywoustego. ,,Przeglad Historyczny” 1970, T. 61, s. 195i nn.

% J. Spors: Studia nad wczesnosredniowiecznymi dziejami..., s. 110 i nn.
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miastach. Fakt decydowania za kazdym razem o konwersji daje niestety
bardzo jednostronny obraz tamtejszych zgromadzen ludowych. Wiece zapewne
stanowity zjawisko state, jednak nie rozwazano na nich zbyt czesto spraw
takich, jak zmiana religii. Musimy wiec zauwazyé, iz nie jest mozliwe na
podstawie wyjatkowego materiatu konstruowanie wnioskéw uogdlniajgcych.
Opisywanie na podstawie incydentalnego materiatu zagadnienn spoteczno-us-
trojowych musi budzi¢ watpliwosci. Nie jest jednak pewne, na ile informacje
o0 tamtejszych wiecach sg reprezentatywne dla ustroju miast pomorskich, a na
ile sg to zgromadzenia zwotywane ad hoc, z powodu niemoznosci rozstrzyg-
niecia sprawy przez ksiecia i starszyzne. Tylko zgromadzenie w Pyrzycach jawi
sie jako odbyte bez zwigzku z potrzebg decyzji o przyjeciu chrzescijanstwa.
Wiemy jednak, Zze ta ogromna rzesza ludzi (4 tysiace) zebrala sie tam nie na
wiec, lecz z okazji poganskiego Swietas3.

Czy Swieto to miato jaki$ zwigzek z odbywaniem wiecdw, niestety nie wiemy.
Wiadomosci o stowiariskich Zielonych Swiatkach sg do$é liczne, lecz nigdy nie
wspomniano o zalatwianiu innych spraw przy tej okazji. Mozliwe, iz ma to
zwigzek z dos¢ p6znymi informacjami o tym Swiecie. Wiekszo$¢ z nich pochodzi
z XV wieku. Zestawia je K. Potkanski, a pochodzace ze statutéw synodalnych
informacje o tym Swiecie odpowiadajg informagom Herborda. Pisze on bo-
wiem, ze zebrane w Pyrzycach masy $wieto ,lusu, luxu cantuque gens vesana
celebrans”. Uczestnicy misji spedzili noc bez rozpalania ognia, bojgc sie ttumu
wzburzonego napojem i uciechg. W Kazaniach $wietokrzyskich odnajdujemy
informacje o zakazie tancéw i $piewania piesni w Zielone Swiatkisd. Biskup
poznanski Andrzej taskarz wydaje w swym statucie zakaz ,,commesationes et
ebrietates” podczas Zielonych Swiatek. Wzmianki o Zielonych Swiatkach
mozemy znalez¢ u Kosmasa i Nestora. Bytoby to wiec $wieto ogolnostowiariskie
— Stado, podobne jak np. u Celtéw Swieto wiosenne, podczas ktérego zawiera-
no roczne matzenstwa. Nie sposob jednak ustali¢, czy przy okazji takiego
zgromadzenia zalatwiano inne, nie zwigzane ze sferg sacrum sprawy.

Dos¢ ciekawa informacje, lecz dotyczgca terenu odlegtego od interesujgce-
go, przedstawia dokument Kazimierza Jagiellonczyka wydany w Stupi

5 Kultowa role os$rodka pyrzyckiego dostrzega E. Rymar (Rozwdj Pyrzyc..., s. 55),
uznajac, ze na terenie grodziska badz w jego poblizu znajdowata sie $wigtynia Peruna. Miejscem,
gdzie mogta sie miesci¢, jest tak zwane Wzg6rze Chramowe, gdzie pdzniej stangt koscidt. Za
kultem Peruna przemawia fakt, ze jeszcze w XIX wieku wzgérze grodowe miejscowi chtopi zwali
Gotsberg i Donnersberg. W 1926 roku na Wzgérzu Chramowym odkryto dot ze szkieletami
ludzkimi i zwierzecymi, wrzuconymi bez zadnego szacunku. Mogto to by¢ miejsce sktadania ofiar
béstwu. Niestety brakowato sladéw ceramiki, ktore mogtyby datowac to znalezisko. Ibidem, s. 56
za E. Gaedke: Grab oder Opferstatte? ,,Heimatbeilage des Pyritz Kreiblattes” 1936, Bd. 8.

3 K. Potkanski: Wiadomosci Dtugosza o polskiej mitologii. W: Pisma po$miertne Karola
Potkanskiego. T. 2. Krakow 1924, s. 4.

53 Ibidem.
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w 1468 roku%. Podczas pobytu kréla pod Swietym Krzyzem poskarzyt mu sie
opat Michat na odbywajace sie w Zielone Swiatki jarmarki na tysej Gorze.
Odbywaty sie one bez przywileju, wiec sitg tradyqi. Zbiera¢ si¢ tam miaty duze
rzesze ludzi pici obojga. Opat skarzyt sie, ze traby, bebny, piszczatki i inna
huczna muzyka, a takze tance i inne zabawy przeszkadzaja w nabozenstwie.
Przy okazji tych zgromadzen zdarzaty sie liczne kradzieze, totrostwa, zabojst-
wa i rozpusta. Ze stébw Opata wynikato, ze oprocz Swieta ludno$¢ przyciagat
odbywajacy sie jarmark. Mozliwe, ze z podobnym zjawiskiem mamy do
czynienia w Pyrzycach. Trudno jednak przypuszcza¢ na tej podstawie, iz
zgromadzenie przyrzyckie miato charakter wiecu kultowego.

Wiec Pyrzyczan opisany w zywotach $w. Ottona odbywa sie nie na
wezwanie, lecz z koniecznosci podjecia decyzji przy okazji Zielonych Swigtek.
Zebrani tam bez wiekszego ociggania sie podejmujg decyzje o przyjeciu
chrze$cijanstwa, jakby nie pamietajgc o czynno$ciach religijnych z dnia czy tez
dni poprzednich. Nie mozna natomiast celu wiecu odnie$¢ do stow zapisanych
przez Herborda o tym, iz starzy bogowie nie sg prawdziwymi bogami,
a jedynym prawdziwym jest bdg chrzescijans’. H. towmianski uwaza, ze
Pyrzyczanie podjeli decyzje o przyjeciu nowej religii na podstawie oceny
sytuacji miedzynarodowej, ksztattujacej sie dla nich niepomysinie, a korzystnie
dla panstw chrzescijanskich — zwatpili w swych niedbatych bogéw i przeszli
do boga okazujgcego troske o wiernych58. Cata odpowiedzZ pyrzyckiej starszyz-
ny wydaje sie konstrukcjg Herborda, niemozliwe bowiem jest, aby wyszly z ust
poganskich.

Na pytanie o stato$¢ gromadzenia si¢ ludnoSci na wiece nie mozna
odpowiedzie¢ w sposéb bezposredni. Nalezy jednak dostrzec kilka przestanek,
ktore pozwalajg na przypuszczenie, iz nie mamy do czynienia z incydentem,
lecz statg instytucjg. Pewng przestanka, mogaca wskazywac na staty charakter
gromadzenia sie ludnosci ziemi pyrzyckiej na wiecach, a nie tylko $wiecie
poganskim, ktore w roku 1124 wypadto w poczatku czerwca, jest mozliwos¢
potaczenia daty zgromadzenia z cyklem ksiezycowym. Niedawno Karol Mo-
dzelewski zwrdcit uwage na nowg mozliwo$¢ wyttumaczenia czestosci spotyka-
nia sie na sgdach wiecowych ludnosci wagryjskiej, opisywanych przez Helmol-
da59. Wagrowie wraz z ksieciem i kaptanem mieli co poniedziatek (omniferia
secunda) gromadzi¢ sie w Swietym gaju w celu wymierzania sprawiedliwosci60.
Czestos$¢ spotkan wydaje sie nierealna. K. Modzelewski przedstawia bardzo

5% Kodeks Dyplomatyczny Polski. T. 3, nr 222.

31 Herbord, 11, 14.

3 H. Lowmianski: Religia Stowian ijej upadek (w. VI—XII). Warszawa 1986, s. 274.

3 K. Modzelewski: Omni secunda feria. Ksiezycowe roki i nieporozumienia wokdt
Helmolda. W: Stowianszczyzna w Europie Sredniowiecznej. T. 1. Wroctaw 1996, s. 83—88.

60 Helmold, rozdz. 84.

4 Wieki...
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prawdopodobng sugestig, iz mamy tu do czynienia z nieporozumieniem. Oto
Helmold mogt by¢ poinformowany o odbywaniu wiecow co miesigc — w dzien
petni, czyli ksiezyca. Sam proboszcz z Bozowa mdgt zrozumiec inaczej sfor-
mutowanie ,w dzien ksiezyca”, czyli w poniedziatek — montag, ktérg to
informacje przekazat nam w jezyku facifskim — omniferia secunda. Jakkol-
wiek nie znamy dat odbywania sie stowiariskich wiecow, wydaje sie zrozumiate,
iz musiaty one miec staty, znany wszystkim termin. W spotecznosciach niepis-
miennych, o zapewne stabo rozwinietej rachubie czasu, okreSlanie terminéw
podtug faz ksiezyca wydaje sie bardzo prawdopodobnetl.

Zgromadzenie ludnosci ziemi pyrzyckiej odbyto sie w poczatkach czerwca.
Wiemy, iz w dniu 5. tego miesigca mieli oni rozchodzi¢ sie do domoéw. Herbord
wyraznie podkre$la, iz zebrany lud pozostawat na swoim miejscu, nie roz-
chodzac sie do domdw wbrew zwyczajowi: ,,[...] qui sicut ad festum confluxerat,
contra morem indispersus Dei nutu in loco manebat nec in rus discesserat
luculenti sermonis dulcedine multo benivolencie captu eos de hoc verbo allocuti
sunt.”’62 Dzien 4 czerwca byt wiec ostatnim dniem Swieta, przyjawszy oczywiscie,
iz nie trwato ono jedng dobe. Z prostego wyliczenia (epakta roku 1124 wynosi 3,
Wielkanoc 6 kwietnia) wynika, iz najblizsza petnia wypadata okoto 31 maja.
Bioragc pod uwage przesuniecie, jakie miato miejsce w sposobie wyznaczania
epakty i obliczania Wielkanocy w kalendarzu juliariskim, mozemy przesung¢
dzien petni na poczatek czerwca. Zebranie sie ludnosci w Pyrzycach wypadto
wiec w czasie petni. Oczywiscie nie jesteSmy w stanie powiedzie¢, czy fakt ten ma
zwigzek z tradyqa gromadzenia sie, czy nie mamy do czynienia z przypadkiem
badZ z odbywaniem $wieta wkasnie w okolicach petni. Mozliwe jednak, iz —jak
prawdopodobnie w przypadku Wagrow — na ziemi pyrzyckig istniat zwyczaj
gromadzenia sie wiasnie w okolicach petni, niektore za$ z tych zgromadzen
mogty mie¢ charakter Swigteczny.

W sprawie daty odbycia $wieta pogarnskiego w Pyrzycach nalezy dokonaé
jeszcze jednego spostrzezenia. Oto z czasOéw drugiej wyprawy misyjnej na
Pomorze biskupa Ottona posiadamy informacje o dokfadnej dacie odbycia
jeszcze jednego wiecu. Chodzi tu o collogium odbyte w Uznamie w Zielone
Swiatki 1128 roku. Date te podaje Herbords3. Tamtejszy wiec nie ma wszakze
charakteru powszechnego, a dotyczy starszych panstwa ks.Warcistawa. O szer-
szym udziale ludnosci pomorskiej zrodta milczabs. Interesujaca jest tu jednak
data owego generale principum regni [..] collogium, jakze zbiezna z datg

61 Znajomos$¢ miesiecy synodycznych u Stowian jest powszechnie wiadoma. Por. K. M o-
szynski: Kultura ludowa Stowian. Cz. 2. Z. 1. Krakéw 1934, par. 103, 106, 116, 125.

“ Herbord, II, 14.

“ Herbord m, 3.

64 H. Lowmianski (Poczatki Polski..., T. 4, s. 82) uznaje to zgromadzenie za narade
starszyzny, poréwnujac je z opisywanym przez Livlandische Reimchronik (Wyd. L. Mayer.
Paderborn 1876) zjazdem kunigaséw zmudzkich.
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zgromadzenia pyrzyckiego. Nie mozemy tu jednak zauwazy¢ powigzania
z cyklem ksiezycowym — Zielone Swiatki 1128 roku wypadaty 10 czerwca,
w 9. dniu od nowiu. Nikto$¢ Zrédet, a przede wszystkim brak materiatu
poréwnawczego, mogacego petnié funkcje kontrolng, nie pozwala na jakiekol-
wiek dalsze wnioski. Mozemy jedynie wysung¢ przypuszczenie, iz czas od-
bywania zgromadzen ludowych u Stowian nie byt przypadkowy.

Podobng przestanke moze stanowi¢ informacja o zebraniu sie starszyzny
w celu narady in conclavi. Do wyksztatcenia sie¢ dos¢ interesujgcych form
urzadzenia miejsca wiecowego doszto — wedtug opisu Herborda — w Szczeci-
nie. Obok miejsca wiecowego — zorganizowanego w bardzo przemyslany
sposob z rodzajem moéwnic, podwyzszen i umieszczonej centralnie kultowej
kolumny — znajdowaty sie tam cztery dtugie domy, z ktérych jeden byt
wiasciwg Swigtynig Trzygtawa, pozostate trzy stuzyly za$ jako miejsca narad,
zgromadzen i oczywiscie uczt. Mozliwe, ze podobne zjawisko kryje sie pod
Herbordowym okre$leniem in conclayfs. Zespolenie funkcji miejsca kultu
i zgromadzen ludowych moze wskazywac na dos¢ znaczng obecno$¢ watkow
religijnych w tamtejszych zgromadzeniach. Wiec w Szczecinie, na ktérym
wystepowat Sw. Otton, sposoby reakcji thumu i jednego z poganskich kaptanéw
moga wskazywac na rytualne elementy w odbywaniu wiecow na Pomorzutb
Powigzanie wiecow z kultem religijnym i miejscami tego kultu ma takze
zwigzek z poswiadczonym dla niektorych ludéw stowianskich zwyczajem
pytania bogéw o zdanie przed podjeciem decyzji, czyli z wr6zbami.

Oprocz funkq'i kultowych miejsca odbywania zgromadzen ludowych miaty
prawdopodobnie jeszcze inne zadania. Pewne przestanki pozwalajg wigzac
wiece z miejscami targowymi. Thietmar wzmiankuje o pomoscie targowym, do
ktorego przybijano za genitalia cudzotoznikow67. Widoczne jest tu powigzanie
miejsca targu z pewnymi elementami prawnymi. Podobienstwo do opisu
Thietmara J. Banaszkiewicz widzi w karze funkcjonujacej u Kymejczykow,
ktéra opisuje Plutarch68. W Prawdzie Ruskiej znajduje sie informacja o po-
szukiwaniu zaginionego konia, oreza czy odziezy; poszkodowany winien jest
obwiesci¢ strate na targu6d. Ogtoszenie zguby czy straty na targu oznacza

65 Herbord, D, 14.

“ J. Banaszkiewicz: Pons mercali, gradus lignei, slepen i inne. Uwagi 0 znaku wtadzy
i prawa stowianskich miejsc wiecowych. W: Discernera vera ac falsa. Prace ofiarowane Jozefowi
Szymanskiemu w sze$c¢dziesigta rocznice urodzin. Lublin 1990, s. 79—89; idem: Otto z Bambergu
i pontifex idolorum...; L. Stupecki: Slavonic Pagan Sanctuaries. Warsaw 1994; P. Boron:
Problem duzych budynkéw halowych na terenie Stowianszczyzny Zachodniej w IX—X wieku. W:
Slask i Czechy a kultura wielkomorawska. Red. K. Wachowski. Wroctaw 1997, s. 31—50.

67 Kronika Thietmara (dalej: Thietmar). Wyd. M. Jedlicki. Poznan 1953, VIII, 2.

“ J. Banaszkiewicz: Pons mercati..., s. 81.

69 Pravda Ruskaja (dalej: Prawda Ruska). Red. B. D. Grekov. Moskva—Leningrad
1940—1963, art. 34.
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zwrdcenie sie do szeroko zgromadzonego ludu, co daje pdZniej prawo staran
0 ich odzyskanie — nikt nie moze powiedzie¢, ze nie wiedziat o stracie. Mozna
przypuszczac, ze wiec wroctawski w 1093 roku odbywat sie najednym z palcow
targowych miasta70. Stowianski plac targowy byt w swym urzgdzeniu podobny
do greckiej agory, gdzie réwniez odbywaty sie zabiegi kultowe, handel i zgro-
madzenia ludowe7l. Plac targowy byt takze miejscem ogtaszania wyrokow
ksigzecych, odbywania sagdow i wymierzania kar. Sytuaga taka wydaje sie by¢
jednak bardziej charakterystyczna dla okresu rozwoju grodéw i podgrodzi na
terenie Stowianszczyzny i wyksztatcania sie innej nieco spoteczno$ci niz wspol-
noty plemienne. Dla wcze$niejszych czaséw charakterystyczne jest chyba
zbieranie sie¢ w terenie otwartym, w miejscach powigzanych z urzgdzeniami
kultowymi.

Kolejng przestankg, mogaca poméc w ustaleniu statoSci odbywania sie
wiecdw w Pyrzycach, jest forma podjecia decyzji. Omdwienie sprawy najpierw
przez starszyzne, pozniej przedstawienie jej pod rozstrzygniecie ogétu zgroma-
dzonych, podejmujacych decyzje jednomysinie, to klasyczny przyktad decydo-
wania przez wiec plemienny. Przekaz Tacyta o wiecach Germandéw, ktory
informuje nas o do$¢ znacznej roli starszyzny na wiecach, opisuje mechanizm
decydowania na wiecu w sposob identyczny jak Herbord. Tacyt rozgranicza co
prawda decyzje dotyczgce spraw mniejszych, o ktorych rozstrzygaja principes,
od spraw wielkiej wagi, pozostajgcych do decyzji wszystkich72, lecz i w tym
drugim przypadku to krél i mozni zabierajg gtos i powaga swej rady, nie moca
rozkazywania, zyskujg postuch i aprobate73. Starszyzna podejmuje wiec wiek-
szo$¢ decyzji we whasnym gronie, jak sam Tacyt stwierdza — podczas uczt, do
zgromadzenia ludowego nalezy tylko wyrazenie aprobaty badZz odrzucenie
przedstawianych propozyqi’s.

Mechanizm podejmowania decyzji na zgromadzeniu w Pyrzycach jest
podobny do przedstawionego u Tacyta, najpierw decyzja primores, dopiero
pézniej przekonanie zgromadzonego ludu. Wszystko wiec wskazuje, iz mimo
tlumnego charakteru zgromadzen wiecowych gtos decydujacy miata starszyz-
na, ttum natomiast mogt badz przyjac jej propozycje, badZz zaprotestowac.

10 M. Miynarska-Kaletynowa: Funkcje placu we wczesnych miastach zachodniej
Stowianszczyzny. ,,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” 1992, T. 40, s. 89—294.

1 S. Parnicki-Pudetko: Agora. Geneza i rozwoj rynku greckiego. Warszawa 1957,
D. Trestik: ,,Trh Moravanu" — Ustfedni trh stare Aforavy.,,Ceskoslovensky ¢asopis historicky”
1973, T. 21, s. 869—894.

72 ,,De minoribus rebus principes consultant, de maioribus omnes, ita tarnen, ut ea quoque,
quorum penes plebem arbitrium est [...]” Tacyt: Germania.'n-, Tacyt: Dzieta. Warszawa 1957,
rozdz. 11.

73 ,,[...] mox rex vel principes, prout aetas cuique, prut nobilitas prout decus bellorum prout
facundia est, audiuntur, auctoritate suadendi magis quam iubendi potestate. ” Ibidem.

74 Ibidem, rozdz. 22.
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Pomimo odlegtosci czasowej i etnicznej poréwnania nalezy zauwazyé, ze
mechanizm podejmowania decyzji wiecowych tam, gdzie dominuje starszyzna
czy oligarchia wczesnofeudalna, jest taki sam. Na Pomorzu w XII wieku
typowy ustrdj wiecowy — jak stwierdza Kazimierz Wachowski — juz przemi-
nat, ustepujgc miejsca republice arystokratycznejis. Mozliwe, iz dawna tradycja
wiecowa stuzyta jedynie moznym do uzyskiwania aprobaty pospélstwa i przed-
stawiania mu swych postanowien. Zjawisko to mozna uzna¢ za typowe dla
czasow przechodzenia od wiadzy charakterystycznej dla bezposrednich relagi
spotecznych, tam gdzie grupa rzadzaca nie wyalienowata sie jeszcze, do
odseparowania przedstawicieli wtadzy politycznej od bezposredniego konteks-
tu wdrazania w zycie ich decyzji’e. W obu przytoczonych wyzej przykiadach
gora spofeczna, a tym samym warstwa rzgdzaca, nie jest jeszcze oderwana od
okolicznosci wprowadzania swych decyzji, stad potrzeba akceptami spoteczne;j.
W przypadku opisywanych przez Tacyta zgromadzen germanskich mamy
zapewne do czynienia z sytuaga ptynnosci politycznej i brakiem utrwalonych
podstaw instytug’onalnych warstwy primatores. Przypadki pomorskie moga
natomiast by¢ uwarunkowane ogromng waznoscig podejmowanych decyzji
— przyjeciem nowej religii, stad siegniecie po akceptacje spoteczng — rodzaj
referendum ludowego.

Podobny sposob decydowania o przyjeciu chrzescijanstwa znajdujemy
w Szweqi. Krol przed podjeciem decyzji przeprowadzit konsultage ws$réd
moznych i starszyzny —principes, nastepnie poddat wszystko pod obrady dwu
zgromadzen ludowych w Birce i Upsali. Dopiero jednomysina zgoda wiecéw
(thingéw) data mu prawo do chrztu77. Normanskie thingi sg zblizone do tych,
jakie opisuje w Pyrzycach Herbord. Rzgdzg nimi mechanizmy wystepujace juz
w | w. n.e. Jako archaiczny, czy tez wywodzacy sie z czasow plemiennych
mozemy wiec uzna¢ sam sposOb postepowania na zgromadzeniu. Samo zgro-
madzenie nie jest jednak zadnym archaizmem. Jest typowym zjawiskiem,
charakterystycznym dla pewnego szczebla rozwoju spoteczno-politycznego.
Sposéb podjecia decyzji na wiecu w Pyrzycach moze $wiadczy¢, ze tego
rodzaju postepowanie nie bylo niczym nadzwyczajnym dla miejscowej ludno-
Sci.

Wiece pojawiajg sie na réznych etapach rozwoju spoteczno-politycznego.
Nie sg elementem reliktowym, lecz sposobem zatatwiania spraw i rozwigzywa-
nia problemow. Taki problem pojawit sie przed ludno$cig Ziemi Pyrzyckiej
w 1124 roku. Zgodnie ze zwyczajem oraz satysfakcjonujagcym wszystkich

5 K. Wachowski: Stowianszczyzna..., s. 214.

6 F. H. Wilhoite: Wiadza polityczna u naczelnych: podejscie biobehawioralne. W: Czto-
wiek, zwierze spoteczne. Red. B. Szacka, J. Szacki. Warszawa 1991, s. 195 i nn.

71 Vita Anskari auctore Rimberto. W: MGH. Sriptores rerum Germanicarum. Hannoverae
1848, rozdz. 19, 27.
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sposobem rozstrzygania spornych i drazliwych spraw wspdlnie podjeli oni
decyzje. Decydowanie na wiecach o sprawach dotyczacych catej spotecznosci
— tak istotnych, jak przyjecie nowej religii — nie musiato by¢ archaizmem.
Wydaje sie, ze w regionie pyrzyckim doszto do daleko idgcej ewolucji stosun-
kow spotecznych, jednakze nie do tego stopnia, aby decyzja o chrzcie miata
by¢ narzucona przez wtadce. Rozwoj tych stosunkéw na Ziemi Pyrzyckiej nie
szedt jednak w kierunku wytworzenia sie republiki kupieckiej. Zgromadzenie
ludnosci pyrzyckiej, aczkolwiek zwotane ad hoc, w sytuacji gdy u bram grodu
stata misja chrystianizacyjna, a w samych Pyrzacach zebrata sie duza liczba
ludnosci, jest przyktadem nie pewnego modelu spoteczno-politycznego, lecz
naturalnym sposobem rozstrzygania spraw przez okre$long wspdlnote.



ldzi Panic

Dzieje éor przedlokacyjnych

25 lutego 1272 roku ksigze Whadystaw opolski podjat w Raciborzu decyzje
0 zamianie wsi Zory, nalezacej do jego rycerza Chwaliszal, na wioske ksigzecg
Sciernie. Jednoczes$nie ogtosit zatozenie nowego miasta Zory. Obie decyzje
zostaty uprawomocnione mocg tego samego dokumentu2. Wspomniane kroki
przedsiewzigt w obecnosci kilku rycerzy, wsrdéd ktérych najwazniejszy byt
kasztelan bytomski Janusz3. Przytoczone tu fakty nie budzg wsrdd historykdw
powazniejszych kontrowersji. Byly tez omawiane praktycznie przez wszystkich
badaczy zajmujacych sie przesztoscig tego miastad. Niewiele natomiast wiemy na
temat dziejow Zor przed nadaniem im prawa miejskiego, tymczasem proces
zaktadania miast na pdzniejszym Gornym Slasku nalezy uznaé za jedno z naj-
bardziej interesujacych zagadniern $laskiego wczesnego S$redniowiecza. Wspo-
mniane luki sg niewatpliwie konsekwencjg niedostatku zrédet odnoszacych sie
do tego okresu dziejow Zor. Uwazamy jednak, ze poddanie ponownej analizie
dyplomu ksiecia Wiadystawa z 1272 roku, a takze zestawienie zawartych w nim
wiadomosci z informacjami, ktére mozemy wydoby¢ z innych przekazow
odnoszacych sie do przesziosci Zor w $redniowieczu, powinno przyczynicé sie
— przez zastosowanie metody retrospektywnej — do wydatnego poszerzenia
naszej wiedzy na temat przesztosci tego miasta, a w $lad za tym — kontynuujac
badania — rowniez pdzniejszego Gornego Slaska w omawianej epoce.

I M. Cetwinski: Rycerstwo $laskie do konca X111 wieku. Biogramy i rodowody. Wroctaw

1982, s. 27, nr 36.
2 Archiwum Panstwowe w Pszczynie. Zesp6t akt Archiwum Ksigzat Pszczynskich, sygn. 11,

201.

3 M. Cetwinski: Rycerstwo slaskie do konca X111 wieku..., s. 38, nr 92,

4 B. Cimata: Zory. Zarys dziejow. Wyd. 1. Zory 1994; Wyd. 2. Zory 1997, s. 26;
A. Welzel: Historia miasta Zory na Gérnym Slasku. Zory [1888] 1997, s. 27 —jej pierwotny
tytut brzmi: Ges_chichte der Stadt Sohrau in Oberschlesien. _Sohra_u 1888; Z. Laskowski:
700-lecie miasta Zory 1272—1972. Pamigtkowa ksiega miasta Zory. Zory 1972, s. 3—5.
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stwa ksiecia na rzecz swojego rycerza. Zasadg obowigzujaca przy zamianach
majatkowych byto dazenie do zachowania pewnej rownowagi, uwzgledniajacej
wartos¢ materialng wymienianych débr. Tymczasem — na pierwszy rzut oka
— parytet rownowagi przy nadaniu dla Chwalisza zostat znacznie naruszony.

Jak wiemy, wartos¢ materialng kazdej wioski w $redniowieczu wyznaczata
przede wszystkim liczba zamieszkujacych ja mieszkancow, urzadzen gospodar-
czych, takich jak mtyn, karczma, a w $lad za tym réwniez wielko$¢ areatu, na
ktorym gospodarowali wiesniacy. Podkresimy od razu, ze nie dysponujemy
jakimikolwiek podstawami zrédtowymi, ktore informowatyby nas o pierwszym
z wymienionych czynnikéw. Zrodta, ktérymi dysponujemy, na pierwszy rzut
oka nie pozwalajg tez ustali¢ wielkoSci terenu zajmowanego przez te miejs-
cowos¢. Wiasnie z tego powodu historycy zajmujacy sie przesztoscig Zor
pomijali te kwestie. Drobiazgowa kwerenda zrédet daje nam jednak pewng
szanse¢ na okreSlenie, przynajmniej w przyblizeniu, jak rozlegta osada byty
Zory przed ich przeksztatceniem w miasto.

Podejmujac probe rozstrzygniecia powyzszej kwestii, przyjrzyjmy sie na
poczatek, co mozemy dowiedzie¢ sie 0 Zorach ze spisanej w poczatkach X1V
wieku, zapewne przed 1305 rokiem, Ksiegi uposazen biskupéw wroctawskichl2.
Zrodio to byto jak dotychczas pomijane przez badaczy przesztosci tego miasta.
Jak jednak ustaliliSmy w trakcie badan nad poczatkami organizacji parafialnej
w regionie (pézniej dekanacie) gliwickim, drobiazgowa analiza tego przekazu,
przy réwnoczesnym zastosowaniu metody komparatystycznej, moze w sposob
wydatny przyczynic sie do poszerzenia skapej wiedzy na temat wielu zagadnien
dotyczacych przeszioéci Gornego Slaska we wczesnym $redniowieczu, w tym
wiec i Zor.

Otdz, jesli chodzi o interesujgce nas miasto, w Liberfundationis... zapisano,
ze jego mieszkancy gospodarowali na 38 fanach ziemi, z ktorych powinni
uiszczac dziesiecing biskupom wroctawskimi3. Przypomnijmy, ze na ziemiach
polskich funkcjonowaty wowczas dwa typy tandéw. Pierwszy z nich to tan
frankonski, zwany inaczej wielkim. Obejmowat on powierzchnie od 23 do 27
hektarow ziemi. Drugi tan, flamandzki, alias magdeburski lub chetminski,
zwany inaczej tanem matym, zajmowat powierzchnie od 16 do 18 hektaréw
ziemild. Pisarz biskupi nie okreslit jednak, w jakim systemie nalezy odczytywac
wielkos¢ tanu. Na podstawie analizy powierzchni zajmowanej przez wioski
w kasztelanii, a wtasciwie wtenczas juz ksiestwie cieszyriskim, przypuszczamy,

12 Liber fundationis episcopatus Vratislaviensis. Hrsg. H. Markgraf, J. W. Schulte.
In: Codex diplomaticus Silesiae. T. 14. Breslau 1889.

13 Ibidem, s. 110.

14 J. Szymanski: Nauki pomocnicze historii. Od schytku IV do koinca XVIII wieku.
Warszawa 1976, s. 150 oraz tabele na s. 152—153; F. Piekosinski: O tanach w Polsce wiekéw
Srednich. W: ,,Rozprawy Akademii Umiejetnosci. Wydziat Historyczno-Filozoficzny”. T. 21.
Warszawa 1888, s. 49 i nn.
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ze urzednicy biskupi, szacujac wielko$¢ obszaru poszczegdlnych miejscowosci,
postugiwali sie tanem flamandzkim. Oznacza to, ze mieszkancy Zor gos-
podarowali na roli o powierzchni okoto 600 hektardw.

Rodzi to kolejne pytanie, czy mieszczanie zorscy otrzymali dla siebie tak
rozlegly obszar ziemi w trakcie lokacji lub bezpo$rednio po niej (w kazdym
razie przed rokiem 1305), czy tez wzmianka zawarta w Liber fundationis...
w istocie odnosi sie do czasow sprzed lokacji miasta. Odpowiadajgc na to
pytanie, musimy podkresli¢, ze nie znajdujemy jakichkolwiek przestanek Zrod-
towych, ktoére pozwalatyby mniemac, ze mieszczanie zabiegali przed rokiem
1305 u ksiecia Wiadystawa, a nastepnie jego syna Przemka raciborskiego
0 nadanie ziemi, ktora stuzytaby im jako miejskie pastwiska lub folwarki.

Takie kroki podejmowali tymczasem mieszczanie tych miast ksiestwa
opolskiego (lub tez ksiestw wyrostych na jego podstawie terytorialnej), ktore
byty lokowane na bazie terytorialnej innych, starszych miejscowosci, nie za$
—jako to miato miejsce w przypadku Zor — przez proste przeniesienie wioski
na prawo miejskie. W ten spos6b mieszczanie Cieszyna otrzymali od tamtej-
szych ksigzat miedzy innymi teren pod uprawe ziemi w sasiedztwie Bogu-
szowie, inny na potudnie od miastal, a takze folwark na Bobrkuls. Miesz-
czanie Bielska otrzymali w 1316 roku od ksiecia Kazimierza cieszynskiego 4,5
fana ziemi, z ktorej 4 tany zostaty przeznaczone wolg ksiecia na pastwiska,
a 0,5 fana na zatozenie drogi publicznejli. Bielszczanie otrzymali tez od ksiecia
cieszynskiego kilka fanéw lasu, z ktérego mieli pozyskiwaé drewno niezbedne
do wznoszenia domoéw i na opahs

Réwniez mieszczanie raciborscy zabiegali u swoich ksigzat o nadania ziemi.
Nadania te obejmowaty jednak daleko mniejszy areat ziemi anizeli ten, jakim
dysponowali mieszczanie zorscyld, a przypomnijmy, ze Raciborz byt stolicg
ksiestwa, gdy tymczasem Zory stanowity jedynie jedno z jego miast. Ponadto
Raciborz byt w omawianym okresie Kilkakrotnie wiekszym, ludniejszym mias-
tem anizeli Zory2), watpliwe wiec, by mieszczanie zorscy otrzymali od ksiazat
raciborskich wielokrotnie wieksze nadania ziemi anizeli raciborzanie. W kaz-

15 Listinaf Tfsinska. Codex diplomaticus ducatus Tessinensis. T. 1. Ed. E. Nemec. Cesky
Tesin 1955, nr 24.

16 1. Panic: Ksiestwo cieszynskie w $redniowieczu. Studia z dziejoéw politycznych i spotecz-
nych. Cieszyn 1988, s. 74—77.

17 Listinaf Tisinska..., nr 37.

”” |bidem, nr 34.

19 Urkunden der Kloster Rauden und Himmelwitz, der Dominikaner und der Dominicanerinnen
in der Stadt Ratibor. Hrsg. W. Watten bach. In: Codex diplomaticus Silesiae. Bd. 2. Breslau
1859, nr 2.

20 T. tadogorski: Studia nad zaludnieniem Polski XIV wieku. Wroctaw 1958,
s. 207—211; W. Dziewulski: Dzieje Raciborza od najdawniejszych czaséw do zajecia Slaska
przez Prusy. W: Szkice z dziejéw Raciborza. Katowice 1967, s. 66—69.
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dym razie nie dostrzegamy jakichkolwiek przestanek, ktore uzasadniatyby
szczeg6lng hojnos¢ ksiecia raciborskiego wobec mieszczan zorskich. Na tej
podstawie twierdzimy, ze powierzchnia gruntu zajmowana przez Zory, podana
nam przez pisarza biskupiego, w istocie dotyczy terytorium, na ktorym
gospodarowali mieszkaincy Zor, zanim jeszcze wioska ta zostata przeksztat-
cona w miasto. Pod wzgledem zajmowanego obszaru Zory stanowily wiec
jedng z wiekszych wsi Owczesnego ksiestwa opolskiego2l. W takim razie
mozemy tez domniemywac, iz Zory byly wsig istniejaca od dawna, okrzepty
osadniczo, nie za$ wioskg nowa, zatozong przed niewielu laty, w okolicach
roku 1272. Najprawdopodobniej wiasnie owa stabilizacja osadnicza Zor mogta
by¢ jednym z kilku czynnikéw, ktore zadecydowaty o przeksztatceniu tej, a nie
innej pobliskiej wioski (na przyktad Woszczyc) — po jej uprzednim wykupie-
niu przez ksiecia — w miasto.

Niewatpliwie Zory wczesniej nie wchodzity w zaden wiekszy kompleks
débr rycerskich, a tym bardziej moznowtadczych22. Za naszym wnioskiem
przemawia fakt, ze rycerz Chwalisz — o ktérym byfa wyzej mowa — nie
odgrywat jakiejkolwiek powazniejszej roli w dwczesnej hierarchii spotecznej
ksiestwa opolskiego23. Nie piastowat zadnej wazniejszej funkcji pafstwowej lub
dworskiej, a na dworze ksigzecym wystepowat wytacznie w charakterze — jak
wspominaliSmy — dworzanina24. Pozycja spoteczna Chwalisza nie uzasadniata
wiec tak szczegolnego charakteru nadania, nawet jesli weZzmiemy pod uwage
rozlegly obszar odebranej mu miejscowosci.

Powstaje pytanie, jakie dodatkowe argumenty przemawiajg za twierdze-
niem o wezesniejszej anizeli druga potowa X111 wieku genezie Zor. Wyjasniajac
te kwestie, siegnijmy na poczatek do dyplomu ksiecia Walentego Garbatego
z 1520 roku?s, wystawionego dla cystersow z Rud Raciborskich. Mocg tego
aktu wymieniony wiadca potwierdzit wléwczas stare nadanie ksiecia Wiady-
stawa opolskiego dla cysterséw rudzkich, pochodzace z 21 pazdziernika 1258
roku, niestusznie traktowane niekiedy jako dokument fundacyjny klasztoru

2 Por. I. Panic: Organizacja parafialna w regionie gliwickim w $redniowieczu. ,,Zeszyty
Gliwickie” 2000 [w druku].

22 Szerzej na ten temat W. K orta: Rozwéj wielkiej whasnoscifeudalnej na Slasku do potowy
X1 wieku. Wroctaw—Warszawa—Krakow 1964.

2 Por. 1. Panic: Raciborskie otoczenie ksiecia Wiadystawa opolskiego (1246—1281).
,,Zeszyty Raciborskie” »Strzecha«” 1984, T. 4, passim. Na temat hierarchii spotecznej ksiestwa
opolskiego w dobie panowania ksiecia Whadystawa por. 1. Panic: Lista Swiadkéw na dokumen-
tach $lgskich do konca X111 wieku. ,,.Sobdtka” 1987, passim. Do hierarchii tej nawigzat tez ostatnio
J. Rajman: Kasztelanie gdrnoslaskie w XIII stuleciu. Z problematyki elity wtadzy i tzw.
terytorialnoéci grodéw kasztelanskich. W: ,,Studia i Materiaty z Dziejéw Slaska”. T. 21. Katowice
1996, s. 27.

%4 M. Cetwinski: Rycerstwo $laskie do konca X111 wieku...

25 Urkunden der Kloster Rauden..., nr 2, s. 1—5.
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rudzkiego26. Dyplom ksiecia Walentego sktada sie z dwdch czesci. W pierwszej
zZ nich, po krotkim protokole, ksigze Walentyn powtarza w catosci dokument
Wiadystawa opolskiego z 1258 roku?i, w drugiej za$ wymienia i ponownie
zatwierdza niektore inne, rownie stare uposazenia cystersow z Rud; dodajmy,
ze za tego rodzaju wnioskiem przemawia jednoznacznie poréwnanie jego tresci
z pozostatymi dokumentami prawnomajgtkowymi tego klasztoru wystawiony-
mi w S$redniowieczu28. W istocie wiec w badaniach prawnomajgtkowych
dyplom ksiecia Walentego mozemy traktowac jako dwa rozne akty prawne:
obajednak oddajg stan rzeczy, ktéry miat miejsce we wczesnym Sredniowieczu.
Dla nas szczeg6lne znaczenie ma ten fragment dokumentu Walentego Gar-
batego, ktéry nawigzuje do innych, nie zawsze znanych nam nadan na rzecz
cystersow rudzkich. Tutaj bowiem zostaty kilkakrotnie wymienione Zory.
Z tego tez wzgledu musimy sie uwaznie przyjrze¢ obu aktom.

OdnieSmy sie wpierw do aktu z 1258 roku. Czytajgc uwaznie ten doku-
ment, zauwazamy, ze brak w nim odniesienia do kompleksu wiosci, jakie
otrzymat klasztor rudzki od ksiecia Wiadystawa w momencie fundacji. Nie
mozemy wiec traktowac tego aktu jako fundacyjny, gdyz w takim razie pisarz
ksigzecy niewatpliwie wymienitby wioski przynalezne do klasztoru lub przynaj-
mniej zakreSlatby obszar ziemi przydanej klasztorowi2). Wspomniatby tez
0 powinnosciach, jakie ewentualnie powinni uiszcza¢ na rzecz tychze cysterséw
mieszkancy innych miejscowosci, nie bedacych wprawdzie wiasnoscig cyster-
sow, ktorzy jednak mieli podnosi¢ wartos¢ fundaqid). Uwazna analiza tresci
omawianego aktu upewnia nas, ze stanowi on jedynie powiekszenie starszej
darowizny o nadanie immunitetéw, w tym przede wszystkim petnego im-
munitetu sgdowego, a takze przyznanie uposazenia dla sedziego klasztornego
w Stanicach koto Gliwic3l. Mato tego, w dokumencie ksiecia Wiadystawa
wyraznie wspomniano, ze opat miat prawo wykonywac poprzez wiasnego
sedziego wszelkie czynnosci sagdowe ,,in suis villis” (,,w swoich wioskach™)32.
Jakkolwiek zadnej z nich tutaj nie wymieniono, niemniej tre$¢ Zrodia nie

““A. Pothast: Geschichte der ehemaligen Cisterzienserabtei Rauden in Oberschlesien.
Leobschiitz 1852, s. 12 i nn.

21 Urkunden der Kloster Rauden..., nr 2, s. 1—3; Schlesisches Urkundenbuch..., Bd. 3,
nr 277.

“ Urkunden der Kloster Rauden..., nr 2, s. 3—b5.

29 1. Panic: Jeszcze o pierwotnym uposazeniu klasztoru cystersow w Rudach Raciborskich.”-.
»Ziemia Slqska". T. 3. Red. L. Szaraniec. Katowice 1993, s. 121—122.

3 Takie stanowisko zajat uprzednio S. Rybandt: Sredniowieczne opactwo cystersow
w Rudach. Wroctaw 1977, s. 28.

3l Pisarz ksigzecy wyraznie zapisat, ze zakonnicy beda dysponowaé ,,plenaria [..] libértate”
— Schlesisches Urkundenbuch..., Bd. 3, s. 282. Por. tez S. Rybandt: Sredniowieczne opactwo
cysterséw w Rudach...

32 Schlesisches Urkundenbuch..., Bd. 3, s. 282; Urkunden der Kloster Réauden..., s. 2.
Por. 1. Panic: Jeszcze o pierwotnym uposazeniu klasztoru cysterséw..., s. 124—125.
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pozostawia watpliwosci, ze pisarz ksigzecy miat na uwadze nie tylko ewentual-
ne przyszie darowizny, lecz przede wszystkim miejscowosci, ktére juz znaj-
dowaty sie w rekach mnichéw. Sitg rzeczy nasuwa sie pytanie, o jakie wioski
ksieciu mogto chodzié.

Na pytanie to odpowiedziat juz Stanistaw Rybandt33, my za$ spojrzymy na
nie pod katem przesztosci Zor. W tym celu przyjrzyjmy sie drugiej czesci
dokumentu ksiecia Walentego. Otéz, wsrdd kilku miejscowosci, w rozny
zresztg sposéb zwigzanych z Rudami, w tej partii dokumentu zostaty — jak
wyzej wspomnieli$my — kilkakrotnie wspomniane Zory. Po raz pierwszy jest
mowa o Zorach, gdy ksigze potwierdza, iz cystersi mieli prawo do pobierania
od tutejszych mieszkancow (a takze od kmieciow z 5. innych wiosek) opfate
z tytutu poradinego3). Optata ta miescita sie w ciezarach prawa ksigzecego
i w zasadzie —jes$li chodzi o ksiestwo opolskie — wiadza ksigzeca nadawata jg
instytutom koscielnym jedynie ze wsi ksigzecych. Na tej podstawie mozemy
sformutowac dwa wnioski. Po pierwsze, darowizna z Zor musiata mie¢ miejsce
jeszcze przed rokiem 1272, a wiec przed nadaniem Zorom praw migjskich.
Poradlne nie bylo bowiem ciezarem S$cigganym przez wiadze ksigzeca od
mieszczan z miast lokowanych, lecz od mieszkarncow osad wiejskich3. Po
drugie, dyplom ten upewnia nas, ze w chwili nadania cystersom prawa do
pobierania poradlnego od wiesniakdw zorskich wioska ta stanowita wtasnos¢
ksigzecg. Na tej podstawie mozemy wnosi¢, iz Chwalisz (lub jego przodek)
wszedt w posiadanie Zor w okresie niewiele poprzedzajacym rok 1272 — zape-
wne w przedziale lat okoto 1258—1272.

Przypomnijmy w tym miejscu, ze podstawowy trzon posiadtosci cystersow
z Rud Raciborskich znajdowat sie w okolicach Rud, na pograniczu kasztelanii
kozielskiej, toszeckiej i raciborskiej3. Ten uktad wynikat niewatpliwie z funk-
qi, jaka dla cysterséw przewidywat ksigze Wiadystaw. Niezaleznie od najwaz-
niejszych — jak sadzimy — motywow religijnych, a takze wzgledéw pres-
tizowych, za utworzeniem klasztoru kryty sie powody gospodarcze, a przede
wszystkim potrzeby komunikacyjne ksiecia3l. Rudy bowiem lezaty na drodze
z Raciborza do Gliwic i Bytomia, a posrednio rowniez do Kozla3. Dotychczas,
w trakcie podrdzy do tych miejscowosci badZ ewentualnie dalszych, brakowato
miejsca na postdj dla dworu ksigzecego. Budynki klasztorne, w czesci nie-
klauzurowej, znakomiecie petnity te funkcje. Dzieki temu ksigze i jego najbliz-

B S. Rybandt: Sredniowieczne opactwo cysterséw w Rudach..., passim.

34 Urkunden der Kloster Rauden..., s. 5.

% J. Widajewicz: Powotowe — poradine. Danina ludnosci wiejskiej w dobie piastowskiej.
Lwow 1913, s. 145; idem: Danina stotu ksiazecego w Polsce piastowskiej. Lwow 1926 , s. 80.

% S. Rybandt: Sredniowieczne opactwo cysterséw w Rudach..., s. 27—33.

31 S. Weyman: Cta idrogi handlowe w Polsce piastowskiej. Poznan 1938, passim.

% 1. Nowak owa: Rozmieszczenie komor celnych iprzebieg drég handlowych na Slasku do
konica X1V wieku. Wroctaw 1951.
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wieku X1145. Podstawg tego rodzaju wniosku jest fakt, iz — aby okrzepngé
— kazda nowo zakladana osada potrzebowata przynajmniej trzech pokolen
osadnikowis,

W rezultacie najazdu mongolskiego proba utworzenia klasztoru cysterséw
w Woszczycach zakonczyta sie niepowodzeniem. Mnisi albo zgineli, albo
uciekli. Kiedy jednak sytuacja stata sie bardziej sprzyjajaca, ponownie po-
wrocono do idei zatozenia w raciborskiej czesci ksiestwa opolskiego klasztoru
cystersdw. Wzgledy komunikacyjne, o ktérych wspomnielismy, sprawity, ze
zrezygnowano z jego lokalizagi w Woszczycach, wybierajgc jako miejsce
osadzenia cystersow Rudy Raciborskie. Mnisi jednak nie zrezygnowali z praw-
nie przystugujacych im Woszczyc. Nie zamierzat im tez odbierac tej miejscowo-
$ci ksigze Wihadystaw. W ten sposéb miejscowos$¢ ta w dalszym ciagu nalezata
do Rud i dopiero w 1283 roku zakonnicy wymienili jg (za zgoda ksigzat
raciborskich, Mieszka i Przemka) na Zernice z rycerzem Stefanem Zbronowi-
cem i jego synami: Zbronem, Zbremirem i Bernardem4T.

Cystersi rudzcy oprocz Woszczyc zachowali rdwniez prawo do korzystania
z poradinego od kmieci z Zor. Gdy jednak placéwka w Rudach okrzepta, gdy
sprzezaj wykonywany przez kmieci z odlegltych wiosek, takich jak (od okoto
1258 roku) Zory, mogta zastapi¢ wtasnym sprzezajem, badz mogli go wykony-
waé mieszkancy blizej potozonych wsi klasztornych, wowczas poradine od
mieszkaficow Zor zastgpiono stosowna opfatg pieniezng — w wysokosci
1 grzywny. Sytuaq'a ta byta korzystna dla obu stron w momencie, gdy Zory
w roku 1272 roku uzyskaty prawa miejskie i gdy wzrost na tym terenie obieg
pieniezny.

Opowiadajac sie za wczesnym pochodzeniem darowizny dla Rud w postaci
poradlnego od mieszkancow Zor, musimy zwrdci¢ uwage, ze takze pozostate
miejscowosci wymienione wraz z Zorami w dyplomie ksiecia Walentego
znalazty sie w rekach zakonnikoéw bardzo wczesnie, co potwierdzajg liczne
dokumenty48. Niektore z nich pojawialy sie na dokumentach — analogicznie
jak Zory — z raqi zmiany ich stosunkéw wiasnosciowych. Inne osady
wzmiankowano w zwigzku z porzagdkowaniem praw wiasnosci do okreslonych

45 W publikacji zatytutowanej Historia osadnictwa w ksiestwie opolskim... (s. 113, mapa)
uznaliémy, ze poczatki Zor — jako osady w ogdle — mozna najprawdopodobniej datowaé na
poczatki pierwszej potowy XIIl wieku. Korekta tamtej opinii jest — jak wida¢ — pochodng
bardziej szczegétowych badan nad dziejami tej miejscowosci.

46 Na temat teoretycznych aspektow badan historyczno-osadniczych, ktére postuzyty nam
jako podstawa do przeprowadzenia powyzszych wyliczen, por. I. Panic: Historia osadnictwa
w ksiestwie opolskim..., s. 15—26.

47 Urkunden der Kléster Rauden..., nr 19, s. 16—17. Na temat rycerza Stefana Zbronowica
por. M. Cetwinski: Rycerstwo slgskie do konca XIII wieku..., nr 201. W posiadanie czgsci
Zernicy Stefan Zbronowic wszedt w 1274 roku, por. Schlesisches Urkundenbuch. Bd. 4, nr 246.

48 Urkunden der Kloster Rauden..., nr 4—11.
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powinno$ci miedzy zakonnikami a biskupami wroctawskimi, jak to miato
miejsce w 1264 roku w przypadku Jankowie49, _

Poradlne pobierane przez cystersow od mieszkancow Zor nie byto jedyng
optata, jakg wnosili oni mnichom w omawianym okresie. Szczegotowa lektura
analizowanego dokumentu pozwala stwierdzi¢, ze wspomina on o prawie
cystersow do pobierania od zorzan innych opfat, w tym $cigganych z kramoéw
miesnych. To jednak nadanie mogto mie¢ miejsce juz po podniesieniu Zor do
rangi miasta. Jego analize przeprowadzimy przy okazji badan nad dziejami tej
miejscowosci po nadaniu jej praw miejskich.

Podsumowujac wypowiedziane uwagi, mozemy sformutowac nastepujgce
whnioski. Po pierwsze, jakkolwiek najstarszy dyplom, w ktérym miejscowos¢ ta
zostata wymieniona po raz pierwszy, pochodzi z 1272 roku, niemniej nie ulega
watpliwosci, ze byta to miejscowos¢ o wiele starsza, dobrze zagospodarowana,
siegajgca swoimi poczatkami co najmniej przetomu XI1 i X111 wieku. Swiadczy
0 tym miedzy innymi rozlegto$¢ nadania dla rycerza ksigzecego Chwalisza,
ktoremu ksigze zrekompensowat przejecie jego dotychczasowej wioski Zory nie
tylko darowizng innej osady, ale i dodaniem do tego dodatkowych, bardzo
rozlegtych obszaréw lesno-tgkowych, doskonale nadajgcych sie pod éwczesng
hodowle bydta i trzody.

Po drugie, mozemy przyja¢ za pewnik, ze z Zor pewne korzysci — w po-
staci poradlnego — czerpali cystersi z Rud. Do tej darowizny mogto dojs¢
jeszcze przed przeniesieniem wioski na prawo miejskie, totez mamy podstawy,
by sadzi¢, ze stato sie to za panowania ksiecia Mieszka Otylego, autora
nieudanej proby fundacji klasztoru cystersow w pobliskich Zorom Wosz-
czycach. W Swietle Liber fundationis episcopatus Vratislaviensis mozna do-
mniemywac, ze juz wowczas w Zorach istniat kosciot parafialny, ktérego
niewatpliwie nie bylo jeszcze w Woszczycach. W takim razie mozemy przyjac,
ze magt on w planach ksigzecych (a i réwniez mnichow) petni¢ funkcje miejsca
modlitwy do czasu, zanim wznies$liby swojg wiasng Swigtynie w Woszczycach.
Najazd mongolski z 1241 roku zniweczyt jednak te plany, co — by¢ moze
— otwarto w przysziosci Zorom droge do przeksztatcenia w miasto.

49 Schlesisches Urkundenbuch..., Bd. 3, nr 480.
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Sprawa notyfikacji Konstytucji 3 maja
na dworze berlinskim i wiedefiskim

W historiografii pojawiajg sie zarzuty niewykorzystania przez kréla Stanis-
fawa Augusta, Sejm i kierownictwo polskiej dyplomacji szansy, jakg dawato
Polsce pozytywne nastawienie dworu wiedenskiego do Konstytucji 3 maja.
Najwyzsze wiadze Rzeczypospolitej oskarzano o zaniechanie dziatan, ktére
mogly zmusi¢ Austrie do zaangazowania sie w obrone niepodlegtosci i suwe-
rennosci Polski, na co dowodem byto opo6znienie notyfikacji Konstytucji.
Takie zdania padaty juz z ust wspdlczesnych, na przyktad w dziele O ustano-
wieniu i upadku Konstytucji Polskiej 3 majal, a powtorzyli je rowniez historycy?2.
Jerzy tojek uznat za rownie wielki btad zwlekanie z notyfikacjg konstytucji na
dworze petersburskim. Uwazat, iz umozliwito ono ,tym kotom dworskim
w Petersburgu, ktére odrzucaty a priori mys$l uznania nowej polskiej Ustawy
Rzadowej i pokojowego dojscia do porozumienia z Warszawa, sprowadzenie
catej polityki dworu rosyjskiego wobec Polski na tory wiodace prosto ku
interwencji zbrojnej”3. Krystyna Zienkowska stwierdzita, piszac o opdznieniu
notyfikacji, ze ,,byto to chowanie gtowy w piasek, a moze i zwykie tchorzost-
wo”4. Jednak dotad nie przeprowadzono gruntownych badar Zrddtowych,
ktére mogtyby potwierdzi¢ lub obali¢ te teze. Nie podjeto zwiaszcza préby
wyjasnienia wptywu dyplomacji pruskiej na opdznienie notyfikacji na innych
dworach.

I [F. Dmochowski, H. KoHataj, |I. Potocki): O ustanowieniu i upadku Konstytucji
Polskiej 3 maja. Lwéw [b.r.w.J, s. 329.

1 J. Lojek: Geneza i obalenie Konstytucji 3 maja. Lublin 1986, s. 206; Z. Goralski:
Stosunek Austrii do Konstytucji 3 maja. ,,Niepodlegtos¢” 1991, nr 3—4: Dzieto 3 maja préba
ratowania Niepodlegtosci Rzeczypospolitej, s. 187—188.

3 J. Lojek: Geneza..., s. 211.

4 K. Zienkowska: Stanistaw August Poniatowski. Warszawa 1998, s. 324.

5 Wieki...
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Po uchwaleniu Konstytuqi ofig'alnie notyfikowano ten fakt tylko sprzy-
mierzonemu dworowi berlinskiemu. Wiadze Rzeczypospolitej, zastosowaw-
szy Swiadomie taktyke faktow dokonanych w celu uchwalenia Konstytuqi
3 maja, pragnety utrzymacé nadal dotychczasowsq polityke zagraniczngs. Da-
zyly wiec do przekonania Fryderyka Wilhelma Il do uznania ,polskiej
rewolucji” 3 maja 1791 roku i objecia pruskg gwarancjg nowego ustrojus.
Nieobecno$¢ w Warszawie markiza Girolamo Lucchesiniego zamkneta
droge do zwrocenia sie do kréla pruskiego o uznanie nowej konstytucji
polskiej za posrednictwem jego zaufanego posta w Warszawie, jak nakazywata
praktyka ostatnich miesiecy. Zastepujgcy go August Friedrich Goltz nie
zdobyt sobie dostatecznego zaufania Deputacji Intereséw Zagranicznych,
ktéra nie uwazata go za kompetentnego do prowadzenia tak powaznych
rokowan, nie bez raq'i przypuszczajac, ze nie jest dostatecznie poinformowany
0 intencjach swego monarchy7. Uchwalenie przez Sejm Konstytucji 3 maja
przywrdcito polskiemu poselstwu w Berlinie pozycje najwazniejszej placowki
dyplomatycznej Rzeczypospolitej.

Polski poset Stanistaw Jabtonowski nie byt uprzedzony przez przywddcow
sejmowych o przygotowaniach do uchwalenia ustawy rzgdowej. Tym bardziej
nie potrafit przenikna¢ planéw gabinetu pruskiego majacych na celu niedopu-
szczenie do niej. W rzeczywisto$ci na pierwsze doniesienie Goltza o przygoto-
waniach do reformy systemu sprawowania wiadzy w Polsce ministerium
berlinskie zareagowato wrogo. Przygotowato dla swego poselstwa w War-
szawie instrukcje w celu niedopuszczenia do projektowanych zmian8. Ewald
Hertzberg uwazat centralizacje i usprawnienie polskiej administracji za niebez-
pieczne dla przysztosci Prus. Komentujgc na gorgco Konstytucje 3 maja,
w prywatnym liscie do Lucchesiniego wydat sad, ze ,,Polacy zadali wiasnie

5 J. Michalski: Potozenie miedzynarodowe Polski w dobie Konstytucji 3 maja. ,,Niepodleg-
t0s¢” 1991, nr 3—4, s. 23—24; K. Zienkowska: Spisek 3 maja. Warszawa 1991, s. 84 i nn;
S. Smolka: Stanowisko mocarstw wobec Konstytucji 3 maja. ,,Przewodnik Naukowy i Literacki”
1891, s. 131.

6 J. Michalski: Dyplomacjapolska w latach 1764—1795. W: Historia dyplomacji polskiej.
T. 2. Red. Z. Wojcik. Warszawa 1982, s. 645; por. J. Dihm: Sprawa konstytucji ekonomicznej
z 1791 r. (na tle wewnetrznej i zagranicznej sytuacji Polski). Wroctaw 1959, s. 147.

7 Por. H. Kocodj: Konstytucja 3 maja w relacjach posta pruskiego Augusta Friedricha
Ferdynanda Goltza. W: Pierwsza w Europie. 200 rocznica Konstytucji 3 maja. Red. H. Kocdj,
Katowice 1989, s. 113 i nn.

> J. Dutkiewicz: Prusy a Polska w dobie Sejmu Czteroletniego w $wietle korespondenciji
dyplomatycznejpruskiej. W: Cztery lata nadziei. 200 rocznica Sejmu Wielkiego. Red. H. Kocdj.
Katowice 1988, s. 44; R. H. Lord: Drugirozbior Polski. Warszawa 1984, s. 116; L. Haussen
Deutsche Geschichte vom Tode Friedrichs des Grossen bis zur Griindung des deutchen Bundes. T. 1.
Berlin 1861, s. 304.; X. Liske: Konstytucja 3 maja i mocarstwa niemieckie. ,,Przewodnik
Naukowy i Literacki” 1873, T. 1, s. 397.
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monarchii pruskiej cios faski, wprowadzajgc monarchie dziedziczng i nadajgc
sobie konstytug'e wiecej warta niz angielska9.

Jednak zastosowanie przez Sejm polityki faktow dokonanych skionito wia-
dze pruskie do zatajenia prawdziwych opinii. Na wniosek swoich ministrow
Fryderyk Wilhelm Il zawart w ofig'alnej depeszy do Goltza wyrazy aprobaty dla
nowej konstytucji tak, by moznaja byto pokaza¢ Polakom. Jednak zdecydowa-
nie wystrzegat sie jakichkolwiek pisemnych deklaraqi, ktére mogtyby w przy-
sztosci postuzy¢ za dowdd pruskiego poparcia dla zmian ustrojowych w Polsce
i podstawe do zadan bronienia ich na mocy traktatu z 29 marca 1790 rokul.

W tej sytuaq’i misja wyjednania pruskiej gwarancji dla dokonanych prze-
mian ustrojowych stata sie udziatem posta polskiego w Berlinie. Stanistaw
August zaraz po zakonczeniu pamietnej sesji sejmowej wystosowat osobisty list
do Fryderyka Wilhelma Il, informujac go, iz Sejm ,,zapewnit wiasnie energie
swojemu rzgdowi, trwato$¢ wolnosci narodowej i zmienit sposéb, w jaki chce
dysponowac swoim tronem”’1l. 5 maja 1791 roku Deputaq’a wystata Jabtonow-
skiemu przez sztafete polecenie oficjalnego zawiadomienia wiadz pruskich
0 ,,zasztej nowej ustawie formy rzadu” i przyczynach jej uchwalenia oraz
zadanie doreczenia adresatowi wasnorecznego listu Stanistawa Augustal?.

Polski poset uzyskat bez najmniejszej zwioki audiencje u Fryderyka Wilhel-
ma Il. Natychmiastowe udzielenie mu postuchania i ostentacyjnie dobre
przyjecie przez krola wpoity Jabtonowskiemu przekonanie, ze ,rewolucja
3 maja” nie spowoduje kryzysu w stosunkach polsko-pruskich. Fryderyk
Wilhelm 11 w odpowiedzi na notyfikaqg'e nowej konstytucji polskiej wyrazit
wdzieczno$¢ za pospiech, z jakim doniesiono mu o tak waznym wydarzeniu,
i zapewnit o swoim niezmiennym zainteresowaniu losem Rzeczypospolitej
i woli pozostania jej lojalnym sojusznikiem. Krol pruski podkreslit réwniez
swg aprobate dla ofiarowania sukcesyjnego tronu polskiego elektorowi sas-
kiemu Fryderykowi Augustowi 11113, W nastepnych dniach ministrowie pruscy

’ E. Hertzberg do G. Lucchesiniego, Berlin 12 maja 1791. W: Zrodta do dziejow drugiego
i trzeciego rozbioru Polski. T. 1. Wyd. B. Dembinski. Lwow 1902, s. 451; X. Liske
(Konstytucja 3 maja..., s. 399) przyznaje Hertzbergowi dobre rozumienie pruskiej raqi stanu.

10 Fryderyk Wilhelm U do A. Goltza, Berlin, 9 maja 1791. Geheimes Staatsarchiv (dalej:
GStA), Rep. 9, Polen 27—251, k. 20; H. Kocdj: Stosunek Prus do Konstytucji 3 maja.
W: Konstytucja 3 maja w tradycji i kulturze polskiej. Red. A. Barszczewska-Krupa. £6dz
1991, s. 50—51; J. Dutkiewicz: Prusy a Polska..., s. 44—45.

Il Stanistaw August do Fryderyka Wilhelma U, 3 maja 1791. Archiwum Gtéwne Akt
Dawnych (dalej: AGAD), Zbior Popielow (dalej: Zb. Pop.) 63, k. 77.

12 Deputacja do S. Jabtonowskiego, nr 35, Warszawa, 5 maja 1791. AGAD, Zb. Pop. 406, k. 31.

13 S. Jabtonowski do Stanistawa Augusta, Berlin 8 maja 1791. AGAD, Zb. Pop. 63, k. 5;
S. Jabtonowski do Deputacji, nr 36, Berlin, 8 maja 1791. AGAD. Zb. Pop. 406, k. 38; por.
J. Dihm: Sprawa konstytuciji..., s. 155; W. Smolenski: Ostatni rok Sejmu Wielkiego. Krakow
1896, s. 235—236 — zle zorientowany w dziataniach polskiej dyplomacji, btednie nawet przypisuje
Jabtonowskiemu imie Jozef.

o*
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manifestacyjnie okazywali polskiemu postowi poparcie swego wiadcy dla
dokonanych w Polsce przemian ustrojowych. Friedrich Wilhelm Schulenburg
wyrazit nadzieje, ze Polacy nie watpig w wole wspotpracy swego sojusznika
w dziele umocnienia Rzeczypospolitej. Jednoczes$nie poinformowat Jabtonows-
kiego, ze Goltz reprezentujacy interesy Prus w Warszawie otrzymat rozkaz
przekazania krolowi polskiemu wyrazéw zadowolenia swego monarchy z oka-
zji uchwaty podjetej przez Sejm 3 maja 1791 roku. Krol pruski nie omieszkat
réwniez wysta¢ kuriera do Drezna z gratulacjami dla Fryderyka Augusta 111
z okazji ofiarowania mu korony polskiej. Analogiczng deklaracje ztozyt
polskiemu dyplomacie poset angielski w Berlinie Joseph Ewartl415

W istocie ,,ton depeszy” do Goltza nie byt ,,tak zyczliwy i peten pochwat
dla nowej konstytucji”, jak przyjeto sie w polskiej historiografii. Podobnie jak
w nastepnych pisemnych deklaracjach Fryderyk Wilhelm 11 wystrzegat sie
opiniowania wprost Konstytucji 3 maja. Otwarcie pochwalat jedynie wybér
elektora saskiego na nastepce Stanistawa Augustals.

Przywddcy sejmowi nie ufali jednak przenikliwosci polskiego posta. W po-
towie maja udat sie ze specjalng misjg do Berlina Stanistaw Kostka Potocki.
Stanistaw August zaopatrzyt go w drugi list do Fryderyka Wilhelma 11, ale
misja miodszego brata marszatka nadwornego litewskiego miata nieoficjalny
charakter. Stanistaw Potocki przyjechat do Berlina jako osoba prywatna pod
pretekstem checi zobaczenia pruskich manewréw wojskowych1s.

Jabtonowski wystarat si¢ o audiencje u krola pruskiego, na ktorej poset
lubelski miat przedstawi¢ okoliczno$ci uchwalenia Konstytucji 3 maja jako
naoczny Swiadek i wspdtautorli. Fryderyk Wilhelm Il nadal nie skapit spek-
takularnych gestow, majgcych przekona¢ Polakow o swym poparciu dla
podjetego przez nich dzieta wzmocnienia Rzeczypospolitej. Przyspieszyt o dwa
dni swoj przyjazd do Berlina, aby Potocki nie musiat czeka¢ na postuchaniels.
Powtorzyt polskiemu magnatowi zapewnienia o swoim poparciu dla polskich

14 S. Jabtonowski do Deputacji, nr 37, Berlin, 12 maja 1791. AGAD, Archiwum Koronne
Warszawskie (dalej: AKW) Dziat Pruski 50/3, s. 15—17: ,, Tout le ministere de S.M. m’a témoigné
la part la plus vive a I'heureuse issue des affaires. Le Comte Schoulenbourg m’adit a ce sujet, qu’il
se flattait que sa cour ne perdra pas le mérité d’'y avoir contribué.”; S. Jabtonowski do Stanistawa
Augusta, nr 1, Berlin 12 maja 1791. AGAD, Zb. Pop. 63, k. 7.

15 J. Dihm: Sprawa konstytucji..., s. 153—154; por. H. Kocdj: Konstytucja 3 maja
w relacjach posta pruskiego..., s. 113; S. Askenazy: Przymierze polsko-pruskie. Wydz. 3.
Warszawa 1918, s. 263.

““ Stanistaw August do S. Jabtonowskiego, nr 2, Warszawa, 7 maja 1791. AGAD, Zb. Pop.
63, k. 83 i nr 6, Warszawa, 25 maja 1791, k. 91; por. B. Grochulska: Potocki Stanistaw
Kostka. W: Polski stownik biograficzny (dalej: PSB). T. 28. Z. 1. Wroctaw 1984, s. 162.

17 S. Jabtonowski do Stanistawa Augusta, nr 2, Berlin, 14 maja 1791, AGAD, Zb. Pop. 63,
k. 12.

“ S. Jabtonowski do Stanistawa Augusta, nr 3, Berlin, 17 maja 1791, AGAD, Zb. Pop. 63,
k. 13.
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reform i wyrazit nadzieje, ze Polacy nie znajda zadnego powodu do nieufnosci
wzgledem jego dobrych intencji. W dowdd swej przychylnosci krél pruski
zaproponowat Potockiemu towarzyszenie mu podczas przegladu wojsk w Ma-
gdeburguld.

Stownym zapewnieniom wiadz pruskich o akceptacji Konstytug'i 3 maja
nie towarzyszyta jednak zadna pisemna deklaracja. Fryderyk Wilhelm Il
zwlekat nawet z odpowiedzig na list Stanistawa Augusta. Wedtug zapewnien
pruskich ministrow miata zosta¢ wystana do Warszawy wraz z instrukcjami dla
Goltza z 9 maja 1791 roku20. Jednak Fryderyk Wilhelm Il wreczyt jg dopiero
25 maja Stanistawowi Potockiemu?l. Stanistaw August uznat odpowiedzZ krola
pruskiego za satysfakcjonujgca, ale zawierata ona tylko podziekowania za
notyfikacje konstytucji, nie wyrazajac wprost jej oceny przez wiadze pruskie.
Fryderyk Wilhelm 11 wyrazit wprost tylko swojg aprobate dla wyboru elektora
saskiego na tron polski22. Trudno zatem zgodzi¢ sie z Robertem Howardem
Lordem, ze 6wczesne wypowiedzi Fryderyka Wilhelma Il na temat Kon-
stytucji 3 maja ,,cechowata serdecznos¢ i wylewno$¢ przechodzaca wszelkie
oczekiwania23.

Wiadze pruskie bardzo selektywnie wtajemniczaty polskie poselstwo
w swojg polityke zagraniczng. Pod koniec maja 1791 roku generat Johann
Rudolf Bischoffwerder otrzymat zadanie wynegoq'owania traktatu przymierza
z cesarzem Leopoldem I1 i naktonienia elektora saskiego do natychmiastowego
przyjecia polskiej korony, poprzestajgc na poparciu udzielonym mu przez
Anglig, Austrie i Prusy24. Gabinet pruski poinformowat Jabtonowskiego o gto-
wnych punktach instrukq'i krélewskiego faworyta dotyczacych jego misji do
Drezna. Polski poset interpretowat je jako kolejny krok dworu berlinskiego
w celu sktonienia Fryderyka Augusta 11l do przyspieszenia decyzji zaakcep-
towania wyboru na krola Polski. Jabtonowski nie dawat wiary kragzacym
w berlinskim korpusie dyplomatycznym pogtoskom, jakoby cel tej podrozy byt
catkowicie przeciwny. Zte Swiadectwo wystawia kwalifikacjom polskiego dyp-
lomaty argumentaq'a, jaka sie postuzyt w celu uzasadnienia swego stanowiska.
Stwierdzit mianowicie, ze ,taka dwulicowos¢” bytaby nie do pogodzenia

19 S. Jabtonowski do Deputacji, Berlin, 21 maja 1791. AGAD, Zb. Pop. 406, k. 39;
S. Jabtonowski do Stanistawa Augusta, nr 4, Berlin, 21 maja 1791. AGAD, Zb. Pop. 63, k. 15.

20 S. Jabtonowski do Deputacji, nr 37, Berlin, 12 maja 1791. AGAD, AKW Dziat Pruski 50/3,
s. 16; S. Jabtonowski do Stanistawa Augusta, nr 1, Berlin, 12 maja 1791. AGAD, Zb. Pop. 63,
k. 7.

2 S. Jabtonowski do Stanistawa Augusta, Berlin, 25 maja 1791. AGAD, Zb. Pop. 63, k. 17.

2 Stanistaw August do S. Jabtonowskiego, nr 8, Warszawa, 1 czerwca 1791. AGAD, Zb. Pop.
63, k. 96.; por. J. Dutkiewicz: Prusy a Polska..., s. 45; S. Askenazy: Przymierze
polsko-pruskie..., s. 151 — dopatrzyt sie tam wyrazdéw aprobaty dla konstytucji.

2 R. H. Lord: Drugi rozbiér Polski. Warszawa 1984, s. 116.

% Ibidem, s. 120, 320—321.
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z goscinnym przyjeciem na dworze pruskim Stanistawa Potockiego i wielokrot-
nie deklarowang lojalno$cig Fryderyka Wilhelma 1125,

W Warszawie zinterpretowano przychylne reakgq*e pruskie na notyfikacje
Konstytucji 3 maja jako oznake, ze przymierze z Rzeczgpospolitg jest jeszcze
potrzebne Fryderykowi Wilhelmowi Il. 25 maja 1791 roku nowy minister
spraw zagranicznych, podkanclerzy litewski Joachim Litawor Chreptowicz
wystat Jabtonowskiemu nowe instrukcje do negocjacji z dworem berlinskim.
Poset polski miat zapewni¢ pruskich ministrow, ze Rzeczpospolita pragnie
dostosowac swojg polityke zagraniczng do plandw sojusznika, a zastgpienie
kolegialnej Deputacji do Intereséw Cudzoziemskich jednym ministrem zapew-
nia zachowanie ich w tajemnicy. Ponadto Jabtonowski otrzymat zadanie
ustalenia w rozmowach z Karlem Finckensteinem, Friedrichem Wilhelmem
Schulenburgiem i Filipem Karolem Alvenslebenem, czy krol pruski popiera
w dalszym ciggu dopuszczenie polskiej delegacji na kongres pokojowy po
wojnie rosyjsko-austriacko-tureckiej i nadal planuje stworzenie federaqi
panstw gwarantujgcej niepodlegto$¢ Rzeczypospolitej oraz uzgodnienia z nimi
terminu notyfikaq'i Konstytucji 3 maja w Petersburgu. Miat przy tym nie
sktada¢ zadnych oficjalnych deklaraqi26. Kolejna depesza dla polskiego posta
uzupetniata jego instrukcje o przedstawienie pruskim politykom korzysci, jakie
moze przynie$¢ utrzymanie przymierza z Rzeczpospolitg. Jabtonowski otrzy-
mat tez zadanie zweryfikowania deklarowanej lojalnosci Fryderyka Wilhel-
ma Il. Miat zbadac, czy instrukq'e dla posta pruskiego w Petersburgu Leopol-
da Heinricha Goltza zawierajg zgdanie zrzeczenia si¢ przez Katarzyne Il
gwarang'i ustroju Polski z 1775 roku?7.

Zgodnie z otrzymang instrukcja, polski poset przedstawit postulaty swych
mocodawcow podczas konferengi z ministrem Finckensteinem 2 czerwca 1791
roku. Pruski minister obiecat tylko przedtozy¢ je krélowi. Stworzenie ligi
sfederowanych panstw przedstawit jako inigatywe angielska, ktéra tymczasem
pozostaje w zawieszeniu, i nie powracat juz do tej sprawy. Po pieciu dniach
Finckenstein zakomunikowat polskiemu postowi wymijajaca odpowiedz Fry-
deryka Wilhelma Il. Krol pruski dziekowat za kolejny dowod zaufania ze
strony Stanistawa Augusta, przemilczat jednak istote polskiej inig'atywy.
Obiecywat dziata¢ na korzy$¢ Polski, jednak nie zdradzat zadnych szczegdtéw
swych zamiarow. Fryderyk Wilhelm 11 nalegat, aby wstrzymac wszelkie kroki
polskiej dyplomag'i na dworze petersburskim az do wyjasnienia si¢ stosunkow

% S. Jabtonowski do Stanistawa Augusta, nr 6, Berlin, 31 maja 1791. AGAD, Zb. Pop. 63,
k. 19; S. Jabtonowski do Chreptowicza, nr 3, Berlin, 31 maja 1791. AGAD, Zb. Pop. 406, k. 39.

“ J. Chreptowicz do S. Jabtonowskiego, nr 4, Warszawa, 25 maja 1791. AGAD, Zb. Pop.
406, k. 32.

21J. Chreptowicz do S. Jabtonowskiego, nr 5, Warszawa, 1 czerwca 1791. AGAD, Zb. Pop.
406, k. 32.
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miedzy Rosjg a Prusami i ich sojusznikami28. Dotychczasowe deklaracje krola
pruskiego kazaty sie domysla¢, ze nie chce on sobie wigza¢ rgk zadnymi
konkretnymi zobowigzaniami wobec Rzeczypospolitej. Jednak polski poset nie
zdoby# sie na taki komentarz. Rowniez Stanistaw August brat za dobrg monete
argumentacje Fryderyka Wilhelma 112,

Raporty polskiego posta w Berlinie tracity optymistyczny wydzwiek w mia-
re, jak pruscy politycy ujawniali zastrzezenia wobec Konstyctucji 3 maja
i nowych wiadz Rzeczypospolitej. Fryderyk Wilhelm 11 uznal, ze Polacy
powinni sie podporzadkowaé wszystkim jego zyczeniom w zamian za de-
klaratywne poparcie3). Wiadze pruskie staraty sie wptyng¢ na skiad Strazy
Praw. 25 maja polski poset odnotowat w liscie do Stanistawa Augusta, iz
sugerowano mu, ze na dworze berlinskim niechetnie przyjeto nominacje
hetmana Franciszka Ksawerego Branickiego na ministra wojny i powrot Jacka
Matachowskiego na urzad kanclerza koronnego, z ktérego zrezygnowat wkrot-
ce po sesji sejmowej 3 maja 1791 roku, bedac przeciwny nowej konstytucjidl.
Prawdopodobnie Fryderyk Wilhelm Il chciat protegowa¢ na kanclerstwo
Ignacego Potockiego, gdyz 2 czerwca Finckenstein powt6rzyt Jabtonowskiemu
z naciskiem, iz krol pruski liczyt, ze to wiasnie marszatek litewski otrzyma
funkcje ministra spraw zagranicznych w Strazy Praw32. Przytoczone fakty
podwazajg opinie¢ R. H. Lorda, jakoby przetom w pruskiej polityce wobec
Polski przyniosta dopiero instrukga dla Goltza z 12 czerwca.

Weczesne lato 1791 roku wypetnity polskiemu postowi bezskuteczne zabiegi
0 uzyskanie od gabinetu pruskiego pisemnej deklaracji potwierdzajacej ustne
zapewnienia Fryderyka Wilhelma Il i jego ministrébw o poparcie dla Kon-
stytucji 3 maja. 20 czerwca Jabtonowski podat note dyplomatyczna, nawigzu-
jaca do oswiadczenia Finckensteina z 7 czerwca, ze krol pruski zadba, aby
podczas rokowan pokojowych z Rosjg nie doznaty uszczerbku interesy Rze-
czypospolitej, z prosbg o zagwarantowanie przez Prusy niepodlegtosci i nowe-
go ustroju politycznego Polski33,

28 S. Jabtonowski do J. Chreptowicza, Berlin, 2 i 7 czerwca 1791. AGAD, AKW Dziat Pruski
50/3, s. 17—19.

29 Stanistaw August do A. Debolego, 15 czerwca 1791. W: Rok nadziei i rok kleski
1791—1792. Z korespondencji Stanistawa Augusta z postem polskim w Petersburgu Augustynem
Debolim. Wyd. J. Lojek. Warszawa 1964, s. 61—62.

30 Fryderyk Wilhelm Il do A. Goltza, Berlin 23 maja 1791. GStA, Rep. 9, Polen 27—251,
k. 38; por. H. Kocdj: Stosunek Prus do Konstytucji 3 maja..., s. 51.

31 S. Jabtonowski do Stanistawa Augusta, nr 5, Berlin 25 maja 1791 AGAD, Zb. Pop. 63,
k. 17.

3 S. Jabtonowski do Stanistawa Augusta, nr 7, Berlin, 2 czerwca 1791. AGAD, Zb. Pop. 63,
k. 21; por. Fryderyk Wilhelm 11 do A. Goltza, Berlin, 27 maja 1791. GStA, Rep. 9, Polen 27—251,
Vol. I, k. 55.

3 J. Chreptowicz do S. Jabtonowskiego, nr 9, Warszawa, 14 czerwca 1791. AGAD, Zb. Pop.
406, k. 32; S. Jabtonowski do J. Chreptowicza, nr 10, Berlin, 25 czerwca 1791, k. 40.
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Odpowiedz pruska nie spetnita oczekiwan Stanistawa Augusta. Ministrowie
Fryderyka Wilhelma Il ograniczyli sie do zapewnienia, ze stan negocjacji
pokojowych w Petersburgu nie pozwala teraz na spetnienie zyczenia Rzeczypo-
spolitej. Odpowiedz zostata zredagowana w taki sposob, ze nie wynikato z niej
nawet, czy Fryderyk Wilhelm Il aprobuje przedtozong prosbe. Deklarowata
tylko wierno$¢ zawartemu przed rokiem przymierzud4. Pruska nota odpowied-
nia zawierata znieksztatcone sformutowanie polskiego postulatu, co narazito
Jabtonowskiego na zarzut ze strony Chreptowicza, ze wtasnowolnie zmienit
forme przedktadanej prosbyss.

Konsekwentne milczenie wiadz pruskich na polskie zadania pisemnej
deklaraq'i poparcia dla Konstytucji 3 maja wprowadzito atmosfere nieufnosci
i podejrzliwosci w stosunkach polsko-pruskich. Pojawity sie oparte na wattych
podstawach wzajemne oskarzenia.

Oczekujac na pisemng deklaracje pruskiego sojusznika wiadze Rzeczypos-
politej wstrzymywaty oficjalng notyfikacje Konstytugi 3 maja innym dworom.
Jednostronno$¢ polskich zabiegéw dyplomatycznych o jej uznanie budzita
sprzeciw legaq'i w Wiedniu. Juz 25 maja 1791 roku polski poset w Wiedniu
Franciszek Ksawery Woyna donosit w depeszy do Deputacji Interesow Za-
granicznych o niemitym przyjeciu w stolicy Austrii wiadomosci o notyfikowa-
niu Konstytuq'i krélowi Prus36. W tym samym dniu w liscie do krola dodawat:
,» TU bardzo sie zdajg zazdrosci¢ krélowi pruskiemu, ze WKMoS¢ listem swoim
donioste$ o rewoluq'i, a ze dworowi tutejszemu zadna nie jest uczyniona
notyfikacja, a z tego zas$, ze minister holenderski i angielski zaraz po rewoluq'i
wyjechali z Warszawy do Berlina, nie opowiadajac sie dworom swoim,
konkludujg tu, ze wczesniej o ukkadzie rewoluq'i wiedzie¢ i wptywaé wen
musieli.”

Woyna, analizujac sytuacje miedzynarodowsg, a nie podq'rzewajac nad-
chodzacego zblizenia Austrii z Prusami, radzit swoim zwierzchnikom podjecie
w Wiedniu dziatarh na rzecz Konstytuqi. Pisat: ,,Ile miarkowa¢ moge, rozu-
miem, ze dwa dwory cesarskie zechcg przy traktowaniu o generalnej pacyfika-
gi umiescic interes polski, nobliwie co sie tyczy nowej Konstytuq'i i wyboru
meza dla infantki, przeto gdyby$Smy wprzéd wnis¢ mogli w system federaqi,

34 S. Jabtonowski do J. Chreptowicza, nr 13, Berlin, 30 czerwca 1791. AGAD, Zb. Pop. 406,
k. 40; por. J. Dutkiewicz: Prusy a Polska..., 46; J. Dihm: Sprawa konstytuciji...,
s. 274.

3% J. Chreptowicz do S. Jabtonowskiego, nr 14, Warszawa, 2 lipca 1791. AGAD, Zb. Pop.
406, k. 33; S. Jabtonowski do J. Chreptowicza, Berlin, 30 czerwca 1791. AGAD, AKW Dziat
Pruski 50/3, k. 20; S. Jabtonowski do Stanistawa Augusta, nr 13, Berlin, 29 czerwca 1791. AGAD,
Zb. Pop. 63, k. 36.

“ F. K. Woyna do Deputacji z Wiednia z 25 maja 1791. AGAD, Zb. Pop. 406. O przy-
chylnym stosunku Prus do Konstytucji donosit ,Wiener Zeitung” z 18 czerwca 1791,
s. 1267.
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mniej by$my niepomys$inego miedzy traktujgcymi o interesach naszych ukadu
obawiac¢ sie¢ mogli.”31

Te dwie depesze Woyny adresowane do Stanistawa Augusta i do Deputacji
rozpoczely jego zabiegi o notyfikacje Konstytuq'i dworowi wiedenskiemu.
Woyna stusznie ocenit, ze jest to istotna sprawa dla politykdw austriackich.
O oczekiwaniu Wiednia na notyfikaq'e $wiadczy depesza Wenzela A. Kaunitza
do Benedykta de Cachego z 14 maja 1791 roku. Kanclerz pisat w niej:
»Chociaz krol polski nie zakomunikowat nam jeszcze oficjalnie nowej Kon-
stytucji i chociaz nie otrzymatem dotgd rozkazow od jego Cesarskiej Mosci, to
jednak jestem pewny i mozesz Pan da¢ poznaé od siebie, ze cesarz z zadowole-
niem i uznaniem przyjmie te dokonang przemiane, zardwno skutkiem rzetelnej
przyjazni i wysokiego szacunku dla elektora saskiego, jak niemniej skutkiem
serdecznej troskliwosci o utrzymanie i bezpieczenstwo paristwa polskiego, do
czego rzeczona przemiana najprawdopodobniej sie przyczyni.”3#

Pomimo wyrazonych wczesniej obaw, Woyna obserwowat zyczliwy stosu-
nek politykéw austriackich do Rzeczypospolitej. | czerwca 1791 roku pisat:
.Widze z ukontentowaniem, ze tu wszyscy coraz powszechniej i jawnie
pochwalajg to dzieto WKMosci [tj. Konstytuqg'e], i ze przeciwne naszych
malkontentéw usitowania i deklamacje zadnej tu nie czynig impresji.” Doda-
wat przy tym, opierajac sie m.in. na wypowiedziach wicekanclerza Philippa
Cobenzla, ze dla dworu wiedenskiego sprawg najistotniq'szg jest upewnienie
sie, by wybdr meza dla infantki ,,nie padt na familie dworowi austriackiemu
przeciwng”. Polski poset informowat, ze w Wiedniu spodziewano sie, iz
wzmocniona Polska nie pozostanie dtugo w zwigzkach z Berlinem i stanie sie
uzytecznym sojusznikiem Austrii3). Nie majac jednak instrukcji komunikowa-
nia dworowi wiederiskiemu wiadomosci o Konstytucji, nie mogt ofigalnie
rozmawiac o niej z Kaunitzem i innymi ministrami austriackimi. W obecnosci
polskiego dyplomaty unikali oni jakichkolwiek wypowiedzi o Konstytuq'i40.

Odpowiedz z Warszawy na sugestic Woyny w sprawie notyfikacji byta
negatywna. Polecano mu jedynie obserwowac reakcje w Wiedniu na Konstytu-
ge oraz zaprzecza¢ pogtoskom o udziale Prus w rewolugi majowej i o planach
matzenstwa infantki z krolewiczem pruskim. Nakazano mu réwniez nawigza-

31 F. K. Woyna do Stanistawa Augusta z Wiednia 25 maja 1791. AGAD, Zb. Pop. 90.
O podejrzeniu, ze to Prusy staty za rewolucja polska zob. Leopold 1l do A. W. Kaunitza z 20 maja
1791. W: A. Beer: Jozef I, Leopold Il und Kaunitz. Ihr Briefwechsel. Wien 1873, s. 404; por.
W. Kalinka: Polityka dworu austriackiego w sprawie Konstytucji 3 maja. Krakow 1873, s. 10.

3t Cyt. za W. Kalinka: Polityka dworu..., s. 11.

3 F. K. Woyna do Stanistawa Augusta z Wiednia 1 czerwca 1791. AGAD, Zb. Pop. 90.

40 F. K. Woyna do Deputacji z Wiednia 1 czerwca 1791. AGAD, Zb. Pop. 406, k. 39.
O podobnych trudnosciach posta polskiego w Petersburgu, ktérych powodem byto réwniez
nieztozenie notyfikacji zob. J. tojek: Misja Debolego w Petersburgu w latach 1787—1792.
7 dziejow stosunkow polsko-rosyjskich w czasach Sejmu Czteroletniego. Wroctaw 1962, s. 110.
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nie blizszych kontaktéw z postem saskim i pruskimil. W kolejnej depeszy
poinformowano Woyne, ze powiadomienie ministrow cudzoziemskich w Rze-
czypospolitej, w tym austriackiego chargé d'affaires B. de Caché, o roz-
poczeciu urzedowania przez Joachima Chreptowicza, ministra spraw zagrani-
cznych Strazy Praw utworzonej na mocy Konstytucji 3 maja, mozna uwazac za
notyfikowanie Konstytuq'i. Polskiego posta poproszono jedynie o przestanie
opinii 0 ewentualnych skutkach notyfikacji4. W Warszawie na razie nie
widziano koniecznosci podejmowania wobec Austrii innych krokéw. Krol
i Chreptowicz byli przekonani o zyczliwosci dworu wiedenskiego dla Polski.
Uspokajajaco wptynety na nich wypowiedzi B. de Cachégo, ktory za posred-
nictwem Kajetana Ghigiottiego przekazat, ze kanclerz napisat do niego: ,,PokKi
od cesarza nie odbiore responsu, poty urzedownie nie moge ci nic przekazac,
tyle tylko oSwiadczam, ze cesarz i ja w estymie przy osobie krola polskiego, ze
ja aprobuje to co zrobit, a mianowicie wzgledem elektora saskiego.”43 W ten
sposob de Caché wypetnit polecenie Kaunitza z 14 majad4. Przychylny stosunek
Leopolda Il do Polski potwierdzaty doniesienia polskich dyplomatéw z innych
stolic.

Ksigze Stanistaw Jabtonowski pisat z Berlina, ze ,cesarz w rozmo-
wach o sprawach politycznych powiedziat o Polsce, ze rad by widzie¢ jej
egzystenqgc stale ugruntowang i ze do tego zamiaru gwarancje swg by ofiaro-
watl, wspolnie z dworami sprzymierzonymi”4. Z Drezna polski poset Jan
Nepomucen Matachowski donosit o przychylnym stosunku Kaunitza do
Konstytucji oraz o jego zapewnieniach przekazanych postowi saskiemu w Wie-
dniu o podobnym stosunku cesarza, takze w sprawie ofiarowanej elektorowi
sukcesji tronu polskiegod6. Stanistaw August uznat, ze nie musi sie spodziewac
»Nic zlego z tamtej strony”, (tzn. z Wiednia). Utwierdzalty go w tym przeko-
naniu kolejne o$wiadczenia austriackiego chargé d’affaires, ktory — jak pisat
krél jeszcze 15 czerwca — ,,pod najwiekszym sekretem kazat mi powiedzie¢, ze

41 J. Chreptowicz do F. K. Woyny z Warszawy 25 i 28 maja oraz 1 czerwca 1791. AGAD, Zb.
Pop. 406; Stanistaw August do F. K. Woyny z Warszawy 28 maja i 1 czerwca 1791. AGAD, Zb.
Pop. 90. W depeszy z 1 czerwca 1791 krél ttumaczyt Woynie, ze notyfikacje dlatego ztozono
najpierw w Berlinie, bo stamtagd obawiano sie najwiecej sprzeciwu za nieuzgodnienie planu
uchwalenia Konstytucji.

42 J. Chreptowicz do F. K. Woyny z Warszawy 1 czerwca 1791. AGAD, Zb. Pop. 406.

43 Stanistaw August do F. K. Woyny z Warszawy 21 maja 1791. AGAD, Zb. Pop. 90.
Wypowiedzi te wzbudzaty nadzieje na przychylne nastawienie Wiednia do polskich reform. Por.
O ustanowieniu i upadku Konstytucji..., s. 308: ,,Widziat [Narod] dwa dwory przychylne elekto-
rowi saskiemu, a za tern przychylnie wrézyt o ich przychylnosci do Konstytucji Scisle z nim
zkgczonej.”

4 A. W. Kaunitz do B. de Caché z Wiednia 14 maja 1791. Haus Hof und Staatsarchiv
w Wiedniu (dalej: HHuStA), Polen H/82.

43 S. Jabtonowski do J. Chreptowicza z Berlina 25 maja 1791. AGAD, Zb. Pop. 406.

44 J. N. Matachowski do J. Chreptowicza z Drezna 28 maja 1791. AGAD, Zb. Pop. 406.
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dwor jego juz w Petersburgu doradza, aby sie nie krzywiono na naszg
rewolucje47.

Polski poset w Wiedniu nic nie wiedziat o tych dziataniach dyplomacji
austriackiej. By¢ moze dotarty do niego niejasne informage o przygotowa-
niach do podjecia akqg'i w Petersburgu i to one byty podstawg opinii Woyny,
zawartej w depeszy do krola z 21 maja, ,,.ze cesarz podtug krokdw Moskwy
swoje miarkowac bedzie”48. Brak instrukq'i w sprawie notyfikacji nie pozwalat
polskiemu postowi na rozpoczecie rozmow z cztonkami gabinetu austriac-
kiego. Ksiaze Kaunitz i wicekanclerz Cobenzl nadal unikali rozméw z Woy-
nadd. Tymczasem w maju i czerwcu w Wiedniu zapoczatkowano nowsg, polityke
w sprawach polskich. W zwigzku z wydarzeniami we Frang'i zacieSniono
wspdtprace z Berlinem, jednocze$nie dwor wiedenski obawiajac sie, ze ewen-
tualna akga Katarzyny Il przeciwko Konstytuqi 3 maja przyspieszy kom-
promis rosyjsko-pruski na zasadach rozbioru, starat sie sktoni¢ Petersburg do
tolerancyjnej postawy wobec Rzeczypospolitej. Ponadto powotanie na tron
polski elektora Fryderyka Augusta 111 byto od dawna przychylnie oceniane
w Wiedniu, zwhaszcza za$ korzystna wydawata sie trwata unia polsko-saska,
w wypadku gdyby zamiast infantki i jej niewiadomego meza (obawiano sie, ze
maogtby nim by¢ Hohenzollern) sukcesja przypadta mtodszemu bratu elektora
ksieciu Antoniemu, zieciowi Leopolda Il. W Wiedniu uwazano, ze wzmoc-
niona Polska, ztgczona z Saksonig, mogtaby by¢ przeciwwagg dla Prus, totez
dwor wiedenski przychylnie przyjat przekazanie sukcesji elektorowi, a pozniej
naktaniat go do przyjecia korony polskiej. Jednocze$nie, poczawszy od majo-
wych depesz Kaunitza, cierpliwie starano sie wydoby¢ od Rosji przynajmniej
czesciowg akceptacje Konstytuq'i. Austria liczyta sie jednak z Rosjg i nie
zdecydowata sie na samodzielng polityke poparcia Konstytucji 3 maja. Dlate-
go politycy austriaccy od poczatku zachowywali duzg rezerwe w wypowie-
dziach wobec polskich dyplomatéws.

47 Stanistaw August do F. K. Woyny z Warszawy 15 czerwca 1791. AGAD, Zb. Pop. 90. Por.
Stanistaw August do A. Debolego z Warszawy 22 czerwca 1791. AGAD, Zb. Pop. 413. Leopold Il
do Fryderyka Augusta Il 11 czerwca 1791. W: A. R. Vivenot: Quellen zur Geschichte der
deutschen Kaiserpolitik Oesterreichs wahrend der franzdsischen Revolutionskriege, 1790—1801.
T. 1. Wien 1873, s. 166—167.

48 F. K. Woyna do Stanistawa Augusta z Wiednia 21 maja 1791. AGAD, Zb. Pop. 90. A. W.
Kaunitz do L. Cobenzla z Wiednia 24 i 25 maja 1791. W: A. R. Vivenot: Quellen..., T. 1,
s. 138—145; R. H. Lord: Drugi rozbiér Polski..., s. 119; W. Kalinka: Polityka dworu...,
s. 11—12.

49 F. K. Woyna do J. Chreptowicza z Wiednia 1 i 4 czerwca 1791. AGAD, Zb. Pop. 406.

5 O szczegotach tej polityki zob. W. Kalinka: Polityka dworu..., s. 5inn.; R. H. Lord:
Drugi rozbior Polski..., s. 117—119; S. Smolka: Stanowisko mocarstw wobec Konstytucji 3 maja.
»Przewodnik Naukowy i Literacki”. R. XIX, [Lwow] 1891, s. 135; D. Rolnik: Stanowisko
Austrii wobec Konstytucji 3 maja. W: Konstytucja 3 maja w tradycji i kulturze polskiej. Red.
A. Barszczewska-Krupa. todz 1991, s. 44—47. Por. X. Liske: Konstytucja 3 maja...,
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Tymczasem polski poset ponawiat zagdania o zgode na notyfikacje Kon-
stytucji. Swoim zwierzchnikom ttumaczyt, ze bilet Chreptowicza do de Ca-
chego nie jest wystarczajagcym krokiem, by skioni¢ Leopolda 1l do dziatan na
rzecz Polski, ,,bo cho¢ nad nowg forma rzagdu naszego nie moze uczyni¢
zastanowienia, ale moze okazywaé nam jaka$ troskliwo$é wzgledem intencji
Rzeczypospolitej, dobrania meza infantce polskiej”5..

Minister spraw zagranicznych Chreptowicz ponownie odpowiedziat nega-
tywnie na nalegania Woyny. W depeszy z 15 czerwca 1791 roku wyrazit swoje
przekonanie o przyjazni cesarza dla Polski. Powolywat sie przy tym na
o$wiadczenie de Cachego, ze ,,Leopold Il nie zechce by¢ przeciwnym Kon-
stytucji, a malkontenci polscy w Wiedniu nie znajdg tam poparcia”. Minister
uznat wiec, ze nie ma potrzeby sktada¢ notyfikacji w Wiedniu52.

Oswiadczenie to rozczarowato Woyne. W depeszach do Warszawy thu-
maczyt z uporem, ze cesarz, ,ktory zachowuje Sciste zwigzki przyjazni
z Katarzyng Il, ani wzgledem pacyfikacji z Porta, ani w sprawie Konsty-
tuqi polskiej zadnego kroku nie uczyni bez porozumienia z Moskwg”. Polski
poset chciat wptyna¢ na decyzje swoich zwierzchnikéw, przedstawiajac
im znaczenie pozytywnego stosunku Austrii do Konstytucji do zaakcep-
towania jej przez Petersburghi. Prosit nawet o przestanie gotowego tekstu
notyfikacji, by po podjeciu decyzji o jej wreczeniu mdgt to uczyni¢ natych-
miasts4.

Tymczasem z Warszawy polecano mu jedynie przekaza¢ na rece Kaunitza
podziekowania Rzeczypospolitej za przyjazny stosunek Austrii do Konstytucji
i ofiarowanie sukcesji tronu elektorowi. Na kolejne nalegania Woyny w spra-
wie notyfikacji odpowiedziano, ze krok ten bedzie uczyniony dopiero po
porozumieniu z elektoremd* Wypetniajac to polecenie, Woyna rozmawiat
z wicekanclerzem Cobenzlem. Ton wypowiedzi austriackiego polityka byt
jednak catkowicie rézny od przeSwiadczenia Warszawy o przyjaznym stosunku
Leopolda dla spraw polskich. Wicekanclerz przekazat polskiemu postowi, ze
nowa Konstytucja jest niedogodna interesom panstw sasiedzkich, a cesarz
przed porozumieniem sie z Katarzyng Il w sprawie polskiej sukcesji, ,,nie da tej
okolicznosci wyraznego przyzwolenia swego’’5*,

s. 471. Autor ten twierdzi, ze poczatkowo nie byto zgody miedzy Kaunitzem i Leopoldem
w sprawach politycznych zwigzanych z Polska. Petne porozumienie nastapito dopiero w lipcu 1791
roku.

5 F. K. Woyna do J. Chreptowicza z Wiednia 11 czerwca 1791. AGAD, Zb. Pop. 406.

52 J. Chreptowicz do F. K. Woyny z Warszawy 15czerwca 1791. AGAD, Zb. Pop. 406. Por.
W. Smolenski: Ostatni rok Sejmu Czteroletniego. Krakéw 1897, s. 253.

5 F. K. Woyna do J. Chreptowicza z Wiednia 15 czerwca 1791. AGAD, Zb. Pop. 406.

5% F. K.Woyna do J. Chreptowicza z Wiednia 22 czerwca 1791. AGAD, Zb. Pop. 406.

5 J. Chreptowicz do F. K. Woyny z Warszawy 2 lipca 1791. AGAD, Zb. Pop. 406.

“ F. K. Woyna do J. Chreptowicza z Wiednia 13 lipca 1791. AGAD, Zb. Pop. 406.
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Rozmowa powaznie zaniepokoita Woyne. Jeszcze tego samego dnia w licie
do Stanistawa Augusta zaproponowat, by krél zamiast notyfikacji napisat do
Leopolda Il prywatny list ,,w wyrazach ogélnych czynigcych komunikage
0 Konstytucji”. Jego przekazanie miato umozliwi¢ Woynie rozmowe z cesa-
rzem, ktora wyjasnitaby ostatecznie stanowisko Austrii w sprawach polskich.
Polski dyplomata liczyt przy tym na otrzymanie pisemnej odpowiedzi Leopol-
da, dajgcej pewnos¢ jego intencjisl.

Stanistaw August odpisat, podobnie jak wczesniej Chreptowicz, ze nie
moze wystaC listu do cesarza przed oczekiwang w kazdej chwili formalng
akceptacjag sukcesji tronu przez elektora Fryderyka Augusta 111, po ktorej
dopiero taki krok powinien nastgpic¢s8. Wydaje sie, ze Stanistaw August, tak
jak i inni polscy politycy, nie orientujac sie jeszcze w peini w stopniu
zaawansowania rokowarn austriacko-pruskichd i biorgc pod uwage dotych-
czasowe napiete stosunki miedzy tymi panstwami, uwazal, ze notyfikacja
Konstytucji moze by¢ oceniona przez gabinet pruski jako krok nieprzyjazny ze
strony Rzeczypospolitej. Potwierdzaty te obawy sugestie ze stolicy Prus.
Aprobowat te decyzje Ignacy Potocki. Pare miesiecy pozniej Stanistaw August
w liscie do Woyny stwierdzat: ,,Berlin nam nie dozwalat tego oznajmienia, poki
sam sie z Wiedniem nie porozumiat.”60

Kiedy jednak informacje Woyny o oczekiwaniu w Wiedniu na notyfikacje
Konstytuq'i uzyskaty potwierdzenie z Drezna, skad J. N. Matachowski donosit
o przychylnosci Leopolda Il dla Fryderyka Augusta 111, przekazujgc przy tym
ostrzezenie Camilusa Marcoliniego, faworyta elektora saskiego, przed ,,czutos$-
cig cesarza, ze Rzeczypospolita nie dozyta mu zadnej komunikacji o tym [tj.
0 Konstytuqi], a co zrobita u kréla Pruskiego”6l, w Warszawie zadecydowano
0 podjeciu dziatari wobec Austrii. Miaty to by¢ jednak kroki nieofigalne,
a wykorzysta¢ w tym celu postanowiono podr6z do Wiednia ksiecia Adama
Kazimierza Czartoryskiego.

Misja A. K. Czartoryskiego w Wiedniu nie zostata dotychczas oméwiona
w literaturze. Btedne informage o jej poczatku, bez przedstawienia jej przebie-
gu, podat jedynie Jan Dihm, ktory dusznie zauwazyt, ze byta ona wstepem do

5 F. K. Woyna do Stanistawa Augusta z Wiednia 13 lipca 1791. AGAD, Zb Pop. 90.

”” Stanistaw August do F. K. Woyny z Warszawy 20 lipca 1791. AGAD, Zb. Pop. 90;
J. Chreptowicz do F. K. Woyny z Warszawy 6 lipca 1791. AGAD, Zb. Pop. 406.

” R. H. Lord: Drugi rozbior Polski..., s. 120 i nn.

“ Stanistaw August do F. K. Woyny z Warszawy 23 marca 1792. AGAD, Zb. Pop. 90.
Potwierdza te stowa wczesniejsza depesza kréla do polskiego posta w Petersburgu. Stanistaw
August pisat, ze wie, iz w Wiedniu i Petersburgu Zle przyjeto wiadomos¢ o notyfikacji konstytucji
krélowi Prus, ale postanowiono tak dlatego, ,,ze najbardziej obawialismy sie nieukontentowania
kréla pruskiego” — Stanistaw August do A. Debolego z Warszawy 1 czerwca 1791. AGAD, Zb.
Pop. 413.

61 J. N. Matachowski do J. Chreptowicza z Drezna 2 lipca 1791. AGAD, Zb. Pop. 406.
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aktywnych dziatan dyplomacji polskiej w Wiedniu majacych na celu uzyskanie
poparcia Austrii dla Konstytucji 3 majat2.

Oficjalnie ksigze Czartoryski udawat sie do Wiednia, by naktoni¢ siostre
ksiezne marszatkowg Lubomirskg do porzucenia towarzystwa polskich mal-
kontentéw. Nieofigalnie miat przeprowadzi¢ rozmowy z cesarzem, ,,dajac mu
rzetelny obraz Konstytugi i rewoluq’i naszej”63. Czartoryski swg podréz
planowatjuz od poczatku czerwca 1791 roku, dopiero jednak w lipcu wyjechat
z Krzeszowic do stolicy Austrii6d,

Tymczasem w Wiedniu Woyna nadal starat sie zdoby¢ informaqge o aktual-
nej polityce Austrii w sprawach polskich. Wypetniajac zalecenie z Warszawy,
nawigzat bliskie stosunki z postem pruskim Konstansem Jacobim i dyp-
lomatami saskimi65. Zaniepokojony rozmowa z P. Cobenzlem, starat sie przede
wszystkim zorientowaé, czy krytyka konstytuq'i byfa tylko jego opinia, czy
oficjalnym stanowiskiem dworu wiedenskiego. W Warszawie uznano, ze wypo-
wiedzi Cobenzla jako sprzeczne z wcze$niejszymi o$wiadczeniami Kaunitza
i deklaracjami Leopolda Il sgjego prywatnym zdaniem ,,wynikajgcym ze ztego
humoru”66. Potwierdzit to sam Cobenzl podczas kolejnej rozmowy z Woyna.
Wicekanclerz, starajgc sie¢ zatrzeC zle wrazenie, chwalit wybor elektora na
sukcesora tronu polskiego i zapewniat, ze ,,nowa forma rzadéw w Polsce nie
moze by¢ cesarzowi obojetna”67. Kolejna depesza Woyny przyniosta jeszcze
jedna uspokajajgcg wiadomo$¢ — Kaunitz w prywatnej rozmowie chwalit
wydarzenia w Polsce68.

20 lipca 1791 roku do Wiednia przybyt ksigze A. K. Czartoryski, ktéremu
w podrézy towarzyszyt Stanistaw Sottyk. Woyna wyjechat naprzeciw ksieciu
cztery stag'e pocztowe i razem z nim powrdcit do stolicy. Czartoryski za-
trzymat sie w domu ksieznej marszatkowej Lubomirskiej6d. Ksigze przybyt do

“ J. Dihm: Sprawa konstytucji ekonomicznej..., s. 172—173.

63 S. N. Matachowski do Stanistawa Augusta z Biataczewa 15 lipca 1791. AGAD, Zb. Pop.
375, k. 42; J. U. Niemcewicz do I. Potockiego 19 lipca 1791. AGAD, Archiwum Publiczne
Potockich (dalej: APPot.) 280, k. 481.

64 Stanistaw August do A. Debolego z Warszawy 4, 15 czerwca oraz 13 lipca 1791. AGAD,
Zb. Pop. 413.

65 F. K. Woyna do J. Chreptowicza z Wiednia 4 i 11 czerwca 1791. AGAD, Zb. Pop. 406.

¢ Stanistaw August do A. Debolego z Warszawy 23 lipca 1791. AGAD, Zb. Pop. 413.

67 F. K. Woyna do J. Chreptowicza z Wiednia 20 lipca 1791. AGAD, Zb. pop. 406.

“ F. K. Woyna do J. Chreptowicza z Wiednia 23 lipca 1791. AGAD, Zb. Pop. 406. Por.
Stanistaw August do F. K. Woyny z Warszawy 27 lipca 1791. AGAD, Zb. Pop. 90.

“ F. K. Woyna do Stanistawa Augusta z Wiednia 20 lipca 1791. W: J. tojek: Rok
nadziei..., s. 185. O przyjezdzie ksiecia Woyna natychmiast poinformowat Stanistawa Augusta.
Scharakteryzowat przy tym A. K. Czartoryskiego: ,,Ksigze generat szczerze jest do WKMosci
przywiazany i widze, ze jest determinowany pomaga¢ WKMosci nieodstepnie i gorliwie do
uskutecznienia ojcowskich Jego dla dobra kraju zamystéw.” — F. K. Woyna do Stanistawa
Augusta z Wiednia 23 lipca 1791 (Ibidem, s. 186).
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Wiednia w bardzo waznym momencie. Do stolicy powrdécit cesarz, by kont-
rolowa¢ rokowania z Bischoffwerderem. Zakornczyly sie one podpisaniem
konwencji prusko-austriackiej z 25 lipca 1791 roku?0. Polscy dyplomaci bardzo
szybko zdali sobie sprawe z wagi tych rokowan dla loséw Polski. Woyna
i Czartoryski starali sie wiec zdoby¢ informage o ich tresci. W pierwszych
dniach sierpnia ksigze Czartoryski zostat przyjety przez Kaunitza. Tematem
rozmowy byty wydarzenia w Polsce. Kanclerz wypowiadat si¢ o nich z przy-
chylnoscig, wypomniatjednak brak oficjalnego powiadomienia Austrii o0 Kon-
stytucji. Po konferenqi ksiaze pisat 3 sierpnia do Stanistawa Augusta: ,,Zad-
nych sie stad przeciwno$ci bac nie trzeba.” Dodawat jednak, ze bledem byto
nieztozenie notyfikacji oraz niepodjecie dziatan nieofigalnych, na przyktad
wystanie przez kréla prywatnego listu do kanclerza z powiadomieniem go
0 ustawie majowej ,,w tym ujmujacym stylu, ktorego WKMos$¢ dobrze uzywac
umiesz”. Czartoryski radzit krok taki uczyni¢ jak najszybciej7l. W odpowiedzi
Stanistaw August obiecat zastosowac sie do rady72

W tym czasie Woyna obserwowat rokowania austriacko-pruskie. Infor-
mowat Warszawe, ze ,,nie upatruje zadnych szkodliwych zamystéw dworu
wiedenskiego i berliriskiego wzgledem Polski, ze przeciwi¢ sie nie beda naszej
Konstytucji. Mito patrzec¢, iz wolni zostaniemy od przemagania rosyjskiego.”73
Polski poset starat sie nawigzac blizsze stosunki z pruskim dyplomatg Bischof-
fwerderem. Dziatania te przyniosty nieoczekiwany skutek. Oprécz informacji
0 przygotowaniach do spotkania cesarza z krolem Prus w Pilnitz, Woyna
uzyskat od Bischoffwerdera wiadomosci o tresci konwencji austriacko-pruskiej
z 25 lipca 1791 roku, ktorej artykut dotyczacy spraw polskich pruski dyp-
lomata odczytat postowi polskiemu. Zrobit to bardzo szybko i prosit, aby nie
byt cytowany7d. Woyna mogt wiec poinformowac swoich zwierzchnikdw, ze
w konwengi postanowiono, ,,by dla unikniecia wszelkiej przewagi panstw
osciennych przez influencje w Polsce, stato$¢ konstytucji naszej byta utrzymana
i wolno$¢ nam zostawiona byta”. Informowat réwniez, ze w sprawie infantki
polskiej uzgodniono, ze obaj monarchowie nie bedg dazyli do jej zaslubin ze
swymi synami. Woyna dodawat takze wiadomos$¢ o planach zaproszenia do tej

10 E. Herrmann: Zur Geschichte der Wiener Convention vom 25 Juli 1791 und der
oesterreichisch-preusischen Alianz vom 7 Februar 1792. ,,Forschungen zur Deutschen Geschichte”
1865, Jh. 5, s. 237—290; R. H. Lord: Drugi rozbior Polski..., s. 120—121. O instrukcjach dla
Bischoffwerdera w sprawach polskich zob. L. Ranke: Arsprung und Beginn der Revolutionns-
kriege 1791 und 1792. Leipzig 1875, s. 356.

11 A. K. Czartoryski do Stanistawa Augusta z Wiednia 3 sierpnia 1791. AGAD, Zb. Pop. 375,
k. 4—5. Por. F. K. Woyna do J. Chreptowicza z Wiednia 30 lipca 1791. AGAD, Zb. Pop. 406.

72 Stanislaw August do A. K. Czartoryskiego z Warszawy 10 sierpnia 1791. AGAD, Zb. Pop.
375, k. 3.

73 F. K. Woyna do J. Chreptowicza z Wiednia 10 sierpnia 1791. AGAD, Zb. Pop. 406.

74 F. K. Woyna do Stanistawa Augusta z Wiednia 13 sierpnia 1791. AGAD, Zb. Pop. 90.
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konwencji Katarzyny 1175. Polski poset uzyskat potwierdzenie przekazanych
inu przez Bischoffwerdera wiadomosci ze zrddet austriackich, cho¢ oficjalnie
tekst konweng'i utrzymywano w tajemnicy76.

Kontakty z Bischoffwerderem utrzymywat takze ksigze A. K. Czartoryski.
Po wyjezdzie z Wiednia 15 sierpnia podr6zowat on razem z pruskim dyp-
lomatg do Otomunca. W drodze Bischoffwerder jeszcze raz potwierdzit przeka-
zane Woynie informacje, ze w konwencji miedzy cesarzem a krolem Prus
postanowiono, ze Polsce pozostawiona bedzie ,,zupetha wolno$¢ wzgledem
ustaw rzadowych, ze nie dozwolg wdzierac sie w nie”. Gwarancje obejmowaty
rowniez zachowanie catosci terytorium Rzeczypospolitej; Bischoffwerder zape-
whniat, ze cesarz bedzie usitowat sktania¢ imperatorowg do ,,takowych mysli”,
a po zjezdzie w Pilnitz elektor ostatecznie przyjmie korone polskari.

Jednak nie udato sie ksieciu Czartoryskiemu uzyska¢ w Wiedniu ofiqgal-
nego potwierdzenia dziatan cesarza na rzecz Polski. Polscy dyplomaci nie
uczestniczyli w rokowaniach austriacko-pruskich i nie mieli na nie zadnego
wptywu. Ksieciu udato sie jedynie zrealizowac ofig'alny cel swojej misji.
Ksiezna marszatkowa Lubomirska zgodzita sie wyjecha¢ z Wiednia7s.

Wzmozona aktywnos¢ polskiej dyplomaq'i w Wiedniu wywotata kontrakq'e
dworu berlinskiego. 25 sierpnia Bernard Zabtocki musiat dementowac w roz-
mowie z Schulenburgiem pogtoske, jakoby Stanistaw August starat sie zastgpic
przymierze polsko-pruskie zwigzkiem z Austrig i nawigzat w tym celu bezpo-

75 F. K. Woyna do J. Chreptowicza z Wiednia 13 sierpnia 1791. AGAD, Zb. Pop. 406. Por.
Uktad Wiedenski z 25 lipca 1791. W: R. H. Lord: Drugirozbior Polski..., s. 358—359: ,,Dwory
berlinski i wiedenski zawrg porozumienie, do ktérego zaprosza dwor rosyjski, iz nie przedsiewez-
ma nhiczego, co by naruszato catos¢ i utrzymanie wolnej Konstytucji Polski i ze nigdy nie beda
staraC sie wprowadzi¢ na tron Polski ksiecia z ich doméw ani przez matzenstwo z infantka, ani
w wypadku nowej elekcji i ze nie bedg w jednym, ani w drugim wypadku uzywa¢ swego wptywu,
aby sktoni¢ Rzeczypospolitg na rzecz jakiego$ innego kandydata, chyba ze za wspdlng zgoda.”
Ttumaczenie cytowane za J. Michalski: Dyplomacja polska..., s. 619. Motywem uktadu byto
dazenie Prus do odciggniecia Austrii od Rosji, rowniczesnie dwor wiedenski obawiat sie porozu-
mienia rosyjsko-pruskiego i powrotu do sytuacji sprzed 1780 roku. Byt to jeden z powodéw
zawarcia miedzy nimi sojuszu, cho¢ jego gtownym celem miata by¢ wspdlna akcja przeciwko
Francji.

76 F. K. Woyna do J. Chreptowicza z Wiednia 17 sierpnia 1791. AGAD, Zb. Pop. 406.

71 A. K. Czartoryski do Stanistawa Augusta z Krakowa 20 sierpnia 1791. AGAD, Zb. pop.
375, k. 6. Por. Stanistaw August do A. Debolego z Warszawy 24 sierpnia 1791. W: J. tojek:
Rok nadziei..., s. 77.

71 F. K. Woyna do Stanistawa Augusta z Wiednia 9 sierpnia 1791. AGAD, Zb. Pop. 90.
Interesujaca sprawa, zwigzang z misjg Czartoryskiego, byta préba skompromitowania ksiecia
przez przebywajacych w Wiedniu malkontentéw. Jawne okazywanie przez Czartoryskiego przy-
wigzania do Konstytucji sprawito, ze zaczeli oni rozpuszcza¢ plotki o jego niezadowoleniu
z ustawy majowej i ze szykuje sie on do objecia kierownictwa kontrrewolucji. Wywotato to nawet
w kraju zaniepokojenie — F. K. Woyna do Stanistawa Augusta z Wiednia 10 i 27 sierpnia 1791
oraz Stanistaw August do F. K. Woyny 17 sierpnia 1791. AGAD, Zb. Pop. 90.
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Srednig korespondencje z kanclerzem Wenziem Antonem Kaunitzem, oferujac
reke polskiej infantki jednemu z arcyksigzat austriackich. Polski rezydent
probowat przy tej okazji pozna¢ opinie gabinetu pruskiego na temat sukcesji
tronu w Polsce, ale jego rozmoéwca uchylit sie od odpowiedzi. Pruscy minist-
rowie konsekwentnie zachowywali milczenie w tej sprawie, argumentujac, iz jej
poruszanie jest przedwczesner,

W Warszawie z rado$cig przyjeto wiadomos$¢ o artykutach konwengi
i 0 przygotowywaniu spotkania cesarza z krélem Prus w Pilnitz80. Po potwier-
dzeniu doniesien z Wiednia przez polskiego posta w Berlinietl Woynie na-
kazano ztozenie podziekowan dla Leopolda Il i kanclerza Kaunitza za ich
dziatania w sprawach polskich, tyle ze w sposob nieoficjalny, poniewaz
Rzeczypospolita nie zostata powiadomiona o konwencji. Stanistaw August
liczyt, ze przy tej okazji Woynie uda si¢ skioni¢ Kaunitza do ofig'alnego
potwierdzenia punktow konwencji, co umozliwi zwrdcenie sie do dworu
wiedenskiego z prosba o przyspieszenie jego dziatan na rzecz Polski w Peters-
burgu. Polskiemu postowi nakazano przy tym pilnie Sledzi¢, czy dziatan takich
juz nie podjetos2

Wyjazd cesarza na zjazd z krolem pruskim w Pilnitz oraz utrudniony
dostep do Kaunitza, ze wzgledu na zdominowanie gabinetu wiederiskiego
przez sprawy francuskie, uniemozliwity Woynie wykonanie tego polecenia83
Polski poset starat sie wykonac kolejne dyspozyq'e, przesytajac do Warszawy
informage o dziataniach Austrii w Petersburgu. W depeszy z 17 wrzesnia pisat,
ze cesarz po przyjezdzie z Pilnitz do Pragi wystat kuriera do imperatorowej
z powiadomieniem jej o uktadach z krélem pruskimg4. Woyna podejrzewat, ze
bedzie jg rowniez sktaniat do zaakceptowania Konstytucji. Swoje przypusz-
czenie opart na informacjach o obietnicy, jakg Leopold dat Fryderykowi
Augustowi Ill, ,, iz bierze na siebie sktoni¢ imperatorowg do nieprzeciwienia
sie uktadom wzgledem polskich intereséw w Pilnitz zawartych”. Nie wiedziat

79 B. Zabtocki do Stanistawa Augusta, nr 208, Berlin, 27 sierpnia 1791. AGAD, Zb. Pop. 323,
k. 299.

80 Stanistaw August do A. Debolego z Warszawy 24 sierpnia 1791. AGAD, Zb. Pop. 413,
k. 176. O optymizmie kréla wynikajagcym z wiesci o konwencji zob. W. Smolenski: Ostatni
rok..., s. 240. Por. J. Chreptowicz do P. Potockiego z Warszawy 8 pazdziernika 1791. AGAD,
Zb. Pop. 104, k. 111. Minister spraw zagranicznych pisat, ze cesarz i krél pruski zapewnili sobie
nawzajem niepodlegto$¢ Rzeczypospolitej. Polacy dysponowali petnym tekstem konwencji wieden-
skiej. Zob. AGAD, AKP 90/32, k. 325.

" S. Jabtonowski do J. Chreptowicza z Berlina 30 sierpnia 1791. AGAD, Zb. Pop. 406.

12 Stanistaw August do F. K. Woyny z Warszawy 17 wrzes$nia 1791. AGAD, Zb. Pop. 90;
J. Chreptowicz do F. K. Woyny z Warszawy 7 wrze$nia 1791. AGAD, Zb. Pop. 406.

13 F. K. Woyna do Stanistawa Augusta z Wiednia 3 wrzes$nia 1791. AGAD, Zb. Pop. 90.

M F. K. Woyna do J. Chreptowicza z Wiednia 17 wrzesnia 1791. AGAD, Zb. Pop. 406.
Jeszcze raz potwierdzat te wiadomos¢ w liscie do kréla. F. K. Woyna do Stanistawa Augusta
z Wiednia 5 pazdziernika 1791. AGAD, Zb. Pop. 90.

6 Wieki...
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jednak, czy ta obietnica cesarska ,,5cigga sie do samej tylko sukcesji tronu, czy
do catej Konstytucji, zwiaszcza gdy sam nawet elektor jeszcze w tejze kon-
stytucji jakie$ trudnos$ci znajduje”85. Potwierdzit doniesienia Woyny Szymon
Corticelli, byly minister w Wiedniu, ktérego krél nadal wykorzystywat do
zbierania informagi8s.

4 pazdziernika 1791 roku Woynie udato sie spotka¢ z kanclerzem Kaunit-
zem. Rozmowe z nim rozpoczat od zapewnienia 0 wdziecznosci Stanistawa
Augusta ,,za te pomysine dla Polski cesarza dyspozycje, zarzadzone za stara-
niem ksiecia Kaunitza”. Kanclerz, podziekowat za to oswiadczenie i przerwat
rozmowe, unikajac sytuaq'i, w ktorej mégtby by¢ zmuszonym odpowiadac na
pytania polskiego posta o polityke Austrii§l. Informag'e zdobyte przez Woyne
z innych Zrédet potwierdzaty rozpoczecie przez Austrie zabiegdw na rzecz
Konstytug'i w Petersburgu. Jednoczesnie polski poset rozgoryczony postawg
politykdéw austriackich, ktorzy unikali w jego obecno$ci wypowiedzi o spra-
wach polskich, ostrzegat Warszawe: ,,Dobrowolnego Moskwy zezwolenia na
to, co Polske niepodlegtg i mocng uczyni¢ moze, spodziewac sie nie podobna,
a im dhuzej elektor ociggac sie bedzie, tym wiecej wzmagac sie bedg przeciwno-
$ci ze strony Moskwy, ktora w tej zwloce znajdzie moze czas przerobienia
dyspozycji dworu wiedenskiego.”88 W tym fakcie Woyna upatrywat przyczyne
zachowania dyplomatow austriackich.

“ F. K. Woyna do Stanistawa Augusta z Wiednia 28 wrzes$nia 1791. W: J. tojek: Rok
nadziei..., s. 191.

““ Sz. Corticelli do Stanistawa Augusta z Wiednia 1 i 15 pazdziernika 1791. AGAD, Zb. Pop.
424, Zapewne doniesienia te byty zwigzane z listem Leopolda Il do Katarzyny Il z Pragi 13
listopada 1791. W: A. Beer: Leopoldll, Franz llundCatharina. Ihre Correspondenz. Wien 1874,
s. 155. List ten jednak, poza zapewnieniem cesarza o zgodnosci jego dziatan z polityka cesarzoweyj,
nie zawiera ani jednego zdania w sprawach polskich. Informacje Woyny i Corticellego byty
prawdopodobnie potwierdzeniem majowych dziatann Kaunitza. Mogty by¢ tez echem rozmoéw,
jakie w stolicy Rosji prowadzit L. Cobenzl. We wrze$niu wicekanclerz Ostermann o$wiadczyt
austriackiemu dyplomacie, ,,ze nie pora mysle¢ teraz o krokach gwattownych i mozna rozwazy¢
korzysci, jakie dla dworéw cesarskich przynidstby zwiazek Polski z Saksonig” — S. Smolka:
Stanowisko mocarstw..., s. 141. Pdzniejsze raporty Cobenzla rozwiaty jednak te optymistyczne
doniesienie — D. Rolnik: Stanowisko Austrii..., s. 46.

”” F. K. Woyna do Stanistawa Augusta z Wiednia 5 pazdziernika 1791. AGAD, Zb. Pop. 90.

" F. K. Woynado Stanistawa Augusta z Wiednia 15 pazdziernika 1791. AGAD, Zb. Pop. 90.
Por. F. K. Woyna do J. Chreptowicza z Wiednia 15 pazdziernika 1791. AGAD, Zb. Pop. 406.
W depeszy tej polski poset ostrzegat:,Jmperatorowa nie ma by¢ zbyt sktonna do przystapienia do
konwencji przez dwory berlinski i wiedenski sporzadzonej.” W kolejnej, piszac o braku od-
powiedzi Katarzyny Il na dziatania Leopolda w Petersburgu, dodawat: ,,Cesarz mocno nalegac nie
bedzie na danie tej odpowiedzi.” F. K. Woyna do J. Chreptowicza 19 pazdziernika 1791. AGAD,
Zbh. Pop. 90. O nieprzychylnym stanowisku Rosji wobec Konstytucji pisat w tym czasie z Wiednia
poset pruski. Przytaczat on wiele faktow poswiadczajacych, ze Katarzyna n i Potemkin nigdy jej
nie zaakceptuja. Cytowat przy tym stowa rosyjskiego dyplomaty w stolicy Austrii A. Razumow-
skiego, ktory stwierdzit, ze cesarzowa nie wyrazi zgody na dziedziczny tron w Rzeczypospolitej.
K. Jacobi do Fryderyka Wilhelma Il z Wiednia 15 pazdziernika i 5 listopada 1791. Deutsche
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Potwierdzaly jego stowa doniesienia konsyliarza legacji w Wiedniu Ig-
nacego Pokubiatty, ktory ostrzegat Stanistawa Augusta przed zbytnimi na-
dziejami na skuteczno$¢ dziatan Leopolda Il w Petersburgu. Pokubiatto po-
wtarzat stowa posta angielskiego w Wiedniu Roberta Keitha: ,,Rosja wszelkich
bedzie uzywaé sposobow, nawet wojsk dla odzyskania influengi swojej w Polsce,
za ktorej stratg, stracitaby ja w Europie i stata sie potencjg azjatycka.”8)

Te wszystkie wypowiedzi skfaniaty Woyne do ostroznej oceny dziatan
Wiednia w sprawach polskich. Jego niepokoj budzit fakt, ze w konwencji
austriacko-pruskiej wyrazono tylko, ,,ze ci dwaj monarchowie utrzymywaé
bedg catos¢, niepodlegtos¢ i wolng konstytucje Polski”, bez uzycia nazwy
Konstytucja 3 maja. Polski poset swoje watpliwosci przedstawit jeszcze pod-
czas sierpniowych rozméw z Bischoffwerderem, a potem powracat do nich
w czasie spotkan z postem pruskim w Wiedniu Konstansem Jacobim. Ten
jednak uspokajat Woyne, stwierdzajgc, ze jest to bez znaczenia, w konwencji
jest bowiem punkt o infantce polskiej, co wskazuje, ze chodzi o ustawe
majowad. W Warszawie, gdzie znano juz tekst konwencji, w taki sam sposéb
zinterpretowano jej polski punktdl,

Tymczasem w Warszawie, po otrzymaniu informacji o podjeciu przez
Wieden zabiegéw w Petersburgu, zgodnie z wczesniejszymi sugestiami Woyny,
postanowiono oficjalnie notyfikowaé Konstytucje 3 maja cesarzowi. W opinii
polskich politykow krok ten miat wesprze¢ dziatania austriackie. Zblizenie
prusko-austriackie likwidowato przeszkode, jakg byla obawa przed dezap-
robatg dla tego dziatania ze strony Berlinaf2

Optymistycznie naswietlat sytuacje polityczng Rzeczypospolitej poufny list
posta holenderskiego barona de Reede do Stanistawa Augusta. Holenderski
dyplomata zapewniat w nim, ze przymierze prusko-austriackie stanowi skute-
czng gwarange niepodzielnosci Polski i niemieszania sie oSciennych mocarstw
w jej sprawy wewnetrzne. W zawoalowany sposob zawiadamiat kréla, ze mimo

Zentral-Archiv Merseburg (dalej: DZA), Rep 99,155B. Por. R. H. Lord: Drugirozbior Polski...,
s. 126. O zastrzezeniach elektora do oferty tronu polskiego zob. T. Flathe: Die Verhandlungen
tiber die dem Kurflrsten Friedrich August 111 von Sachsen angebotene Thronfolge in Polen und die
sdchsische Geheime Legationsrath von Essen. In: .Jahresbericht Uber die Konigl. Sachs. Landes-
schule Meissen”. Meissen 1870, s. 15.

19 1. Pokubiatto do Stanistawa Augusta z Wiednia 15 pazdziernika 1791. AGAD, Zb.
Pop. 424.

9 F. K. Woyna do Stanistawa Augusta z Wiednia 28 wrzesnia 1791. W: J. tojek: Rok
nadziei..., s. 190. Opinie przeciwng o terminie ,,wolna konstytucja polska” zob. Sz. Askenazy:
Przymierze polsko-pruskie. Warszawa 1918, s. 170—171.

91 Stanistaw August do F. K. Woyny z Warszawy 12 pazdziernika 1791. AGAD, Zb. Pop. 90.
Por. B. de Caché do A. W. Kaunitza 3 i 10 wrzesnia 1791. HHuStA, Polen n/53.0 watpliwosciach
w tej sprawie u historykow zob. Sz. Askenazy: Przymierze..., s. 173—174; W. Smolenski:
Ostatni rok..., s. 240.

92 J. Chreptowicz do F. K. Woyny z Warszawy 1 pazdziernika 1791. AGAD, Zb. Pop. 406.

6*
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decyzji cesarza i kréla pruskiego wyeliminowania ich rodzin i Romanowoéw ze
staran o polskg korone plan ozenienia z infantkg jednego z bratankow
Stanistawa Augusta napotka trudnosci na dworze berlinskim. De Reede
ttumaczyt tez brak satysfakcjonujacej odpowiedzi na polska note z 24 czerwca
konsekwencjami odstapienia Anglii od wspoélnej z Prusami interwenqi w Pe-
tersburgu, co uniemozliwito Fryderykowi Wilhelmowi Il postawienie Katarzy-
nie Il zdecydowanych zadand3.

Wyjasnienia posta holenderskiego o$mielity polskg dyplomate do ponow-
nego sondowania opinii wkadz pruskich wzgledem rozpoczecia rokowan z Ro-
sjg 0 uznanie Konstytuq'i 3 maja. 7 wrzesnia 1792 roku podkanclerzy Chrep-
towicz wystat stosowne instrukge do poselstwa w Berlinie i powtorzyt je
w nastepnych depeszach, czynigc starania o wspdlne z Prusami wystgpienie do
dworu petersburskiego gtownym zadaniem tej placowki dyplomatycznejd.
Indagowany przez Jabtonowskiego faworyt Fryderyka Wilhelma 11 generat
Bischoffwerder doradzit Polakom ufne zdanie si¢ na rezultat negogaq'i prowa-
dzonych przez posta pruskiego w Petersburgu. Minister Karl W. Finckenstein
odpowiedziat wykretnie na pytanie polskiego posta, ze moze przedstawi¢ do
decyzji krola tylko ,,rzeczy urzedowo podane” i powtorzyt rade dang przez
Bischoffwerdera. Nasz dyplomata odwotat sie jednak do pruskiej odpowiedzi
na ztozong przezen 24 czerwca note i zazadat informacji, czy stosunki prus-
ko-rosyjskie wyjasnity sie juz na tyle, by mozna podja¢ w Petersburgu
negocjacje w sprawach polskich. W wyniku kolejnego niepowodzenia swych
staran o uzgodnienie z pruskim gabinetem polskiej polityki wobec Rosji
Jabtonowski doradzit swoim mocodawcom, aby rozpoczeli samodzielne roz-
mowy z przedstawicielami Katarzyny 11%.

Finckenstein dopiero 4 pazdziernika przekazat polskiemu postowi ustng
odpowiedZ swojego monarchy. Ponad dwa tygodnie zajeto pruskim ministrom
opracowanie odpowiedniej formuty. Fryderyk Wilhelm Il pozostawiat w niej
krolowi polskiemu catkowitg swobode podjecia wobec Austrii i Rosji takich
krokéw dyplomatycznych, jakich bedzie wymagat interes Rzeczypospolitej.
Kroél pruski okreslit swojg decyzje jako dowdd nieograniczonego zaufania do
przyjazni i lojalnosci krola polskiego%. Sformutowania uzyte przez Fryderyka

” NN do Stanistawa Augusta, ban. i d. AGAD, Zb. Pop. 63, k. 61—62. Za autorstwem
de Reede przemawiajg wzmianki o nim we wczesniejszej korespondencji Stanistawa Augusta
z S. Jabtonowskim i przestanie listu tacznie ze sporzadzonym przezen wspdlnie z postem polskim
w Berlinie obszernym memoriatem dla krola polskiego o sytuacji politycznej Franciji.

94 J. Chreptowicz do S. Jabtonowskiego, nr 32, Warszawa, 7 wrzesnia 1791. AGAD, Zb. Pop.
406, k. 34; por. analogiczne instrukcje w nr 35 z 17 wrze$nia 1791, k. 34.

9 S. Jabtonowski do J. Chreptowicza, nr 34, Berlin, 17 wrzes$nia 1791. AGAD, Zb. Pop. 406,
k. 41—42. Por. obszerne fragmenty w: AKW, Dziat Pruski 50/3, s. 22—24.

9 S. Jabtonowski do J. Chreptowicza, fragm. nr 37, Berlin, 4 pazdziernika 1791. AGAD,
AKW Dziat Pruski 50/3, k. 42: ,,M! le C* Finckenstein en réponse au message que je lui avais fait
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Wilhelma Il sugerowaly, ze samodzielne kroki polskiej dyplomagi nie zostang
zrozumiane w Berlinie jako ostabienie przymierza tgczacego oba panstwa, nie
pozwalaty jednak oceni¢, czy oSwiadczenie kréla Prus zobowigzuje go do ich
popierania.

Przed uzyskaniem wspomnianego o$wiadczenia Fryderyka Wilhelma Il
Polska nie prowadzita poza negocjacjami w Berlinie zadnej polityki zagranicz-
nej z obawy, aby nie daC pretekstu do zrzucenia przez krola pruskiego
zobowigzan obrony Rzeczypospolitej przed rosyjska agresjg natozonych przez
traktat przymierza z 1790 roku.

Dopiero 15 pazdziernika podkanclerzy Chreptowicz nakazat postowi pol-
skiemu w Wiedniu dokona¢ oficjalnej notyfikacji Konstytuq'i 3 maja wraz
z wyjasnieniem przyczyn opdznienia tego aktu i prosba o bona officia w Drez-
nie i Petersburgu wspomagajace wysitki polskiej dyplomacji. Polski poset miat
wyjasni¢, ze brak decyzji Fryderyka Augusta 1l szkodzi interesom Rzeczypos-
politej97. Rezydent polski w Berlinie miat zawiadomi¢ wiadze pruskie o pod-
jetych w Wiedniu krokach. Stanistaw August nie zdecydowat sie na analogicz-
ne posuniecie na dworze petersburskim. Chciat poprzedzi¢ nawigzanie roko-
wan z Katarzyng Il o uznanie polskich przemian ustrojowych zapewnieniem
sobie wspotdziatania dyplomacji pruskiej i austriackiej%9. Jednak i tym razem
minister Karl Wilhelm Finckenstein uchylit sie od rozméw o polskiej taktyce
wobec Rosji, odwotujac sie do oswiadczenia Fryderyka Wilhelma 11, ktdre
przekazat Jabtonowskiemu 4 pazdziernika. Potwierdzit przy tym polskie oba-
wy, ze Katarzyna Il moze sie odwota¢ do swojej gwaranq'i ustroju Rzeczypos-
politej z 1775 roku. Na zyczenie Finckensteina Zabtocki ztozyt mu polskie
zyczenia na pismie%. Schulenburg odrzucit stanowczo postulat wspomagania
wysitkow polskiej dyplomacji majacych na celu skionienie Fryderyka Augusta
111 do przyjecia polskiej korony. Odmowe pruskich bonorum officiorum w Dre-
Znie umotywowat stwierdzeniem, ze Fryderyk Wilhelm 11 okazat juz wyraznie
swoje poparcie dla wyboru elektora saskiego na zatozyciela nowej dynastii
polskiej, a zadane dziatania pruskiej dyplomaq'i naruszatyby suwerennos¢ jego
decyzji. Pruski minister wyrazit tez opinie, ze korzystniejsze bedzie nawigzanie
rokowan polsko-rosyjskich bez pruskiego posrednictwa. Wedtug Schulenburga

d’apres les ordres de V.E. m’a fait I’'honneur de me dire de la part de S.M.Pr": »Que fidéle a ses
principes a I'égard du Roy et de la République de Pologne, Elle laissait S.M.Pol' Maitresse de faire
telles démarches vis-a-vis des cours de Vienne et de Petersburg quelles croyait nécessaires pour son
intérét et celui de sa nation, que S.M.Pr* était bien aise de donner cette preuve de confiance
illimitée dans les sentimens que S.M.Pole lui a témoigne.«”

97 J. Chreptowicz do F. K. Woyny z Warszawy 15 pazdziernika 1791. AGAD, Zb. Pop. 406.

”” J. Chreptowicz do B. Zabtockiego, nr 44, Warszawa, 19 pazdziernika 1791. AGAD, Zb.
Pop. k. 34—35.

99 B. Zabtocki do J. Chreptowicza, nr 39, Berlin 20 pazdziernika 1791. AGAD, AKW Dziat
Pruski 50/3, s. 26—29.
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Katarzyna Il nie odwazylaby sie na wrogie dziatania wobec Rzeczypospolitej,
»,0dyz by sie przez to dwom potencjom narazita”l0. Dalsze wyjasnienia
pruskiego ministra usciélity jego stowa, wbrew nadziejom polskich politykdw,
ze ujawni prusko-austriackg gwarange niepodlegtosci Polski, dwa mocarstwa
oznaczaty Prusy i Rzeczpospolitglll

Woyna 26 pazdziernika 1791 roku przekazat tekst notyfikacji i zawarte
w instrukcji zagdania na rece ksiecia Kaunitza. Kanclerz wystuchat polskiego
posta, ale w rozmowie jeszcze raz podkreslit opdznienie notyfikacji. Odpowiedz
dworu wiedenskiego zostata na razie wstrzymanall2. Pogiebito to pesymizm
Woyny. W stusznosdci opinii utwierdzaty go oficjalne, wypowiedzi wicekan-
clerza Cobenzla, ktory twierdzit, ,,ze w konwencji przez Ksiecia Kaunitz
i JP Bischoffwerdera podpisanej, tudziez w Pilnitz zaszfej, nie byto czyniongj
zadnej wzmianki w interesach polskich, lubo o jej konstytucji lub sukcesji
elektora’103. Politycy austriaccy dalej wiec zachowywali milczenie w sprawie
dziatan Wiednia. Wprawdzie niewymieniony z nazwiska cztonek gabinetu
wiedenskiego zapewnit polskiego posta, ze Leopold Il nie jest przeciwny
Konstytuq'i, a zwaszcza akceptuje wybor na tron elektora, ale wobec zwioki
i zadan, jakie stawia dwor saski w sprawie poszerzenia prerogatyw kréla
w ustawie majowej, nie mozna liczy¢ na szybka odpowiedZ cesarza przed
zafatwieniem tej kwestii i uzyskaniem odpowiedzi z Petersburgalld. Woyna
przewidywat taki rozwdj wydarzen. Do Warszawy pisat, ze cesarz nie udzieli
odpowiedzi na notyfikacje przed zakomunikowaniem jej krélowi Prus i uzys-
kaniem jasnego stanowiska Rosji. Pisat przy tej okazji o wystaniu do Peters-
burga kuriera, ktory zapewne ma przekaza¢ Katarzynie Il informacje o notyfi-
kowaniu konstytucji w Wiedniu i ,,zada¢ jej zdania w tej okolicznosci”.
W opinii polskiego posta dziatania te wstrzymajg odpowiedz Wiedniallb.
Z Warszawy J. Chreptowicz w odpowiedzi pisat, ze w Berlinie przyjeto dobrze
Ztozenie notyfikaqg'i w Wiedniu, a Jacobi ma otrzymac nakaz wsparcia zabie-

100 B. Zabtocki do J. Chreptowicza, nr 41, Berlin, 5 listopada 1791. AGAD, Zb. Pop. 406,
k. 42; por. AKW Dziat Pruski 50/3, s. 29—35.

101 Stanistaw August do B. Zabtockiego, nr 219, Warszawa, 12 listopada 1791. AGAD, Zb.
Pop. 373, k. 80; B. Zabtocki do Stanistawa Augusta, nr 23, Berlin, 26 listopada 1791,
k. 401.

12 F. K. Woyna do J. Chreptowicza z Wiednia 26 pazdziernika 1791. AGAD, Zb. Pop. 406.
Por. W. Kalinka: Polityka dworu..., s. 37. Nie piszac doktadnie o calej sprawie, przenosi jg
btednie na wrzesien.

105 F. K. Woyna do J. Chreptowicza 2 listopada 1791. AGAD, Zb. Pop. 406.

I0* F. K. Woyna do J. Chreptowicza z Wiednia 12 listopada 1791. AGAD, Zb. Pop. 406.

106 F. K. Woynado J. Chreptowicza 5 i 9 listopada 1791. AGAD, Zb. Pop. 406. Rzeczywiscie
12 listopada 1791 do Petersburga wystano depesze z ponagleniem o odpowiedZ Rosji na majowe
propozycje Kaunitza. Przedstawiono w nich bardziej ugodowy plan rozwigzania spraw polskich.
A. W. Kaunitz do L. Cobenzla z Wiednia 12 listopada 1791. W: Quellen..., T. 1, s. 277. Por.
W. Kalinka: Polityka dworu..., s. 16.
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gow polskiego posta o interwenq'e cesarza u imperatorowejl06. Woynie poleco-
no réwniez rozpoznanie inteng'i cesarza ,,i w tej mierze wystawiac, ze wiasny
interes tego monarchy zdaje sie wymagac, by byt przychylny interesom
polskim™107. Dziatania te nie przyniosty rezultatu. Dyplomaci sascy w stolicy
Awustrii pisali przy tej okazji o ,,przykrej sytuacji polskiego posta, ktorego
unikali politycy austriaccy”. Przytaczali tez wypowiedzi Kaunitza, ze cesarz
nie udzieli gwarangi nowej Konstytucji. Na tej podstawie pesymistycznie
prognozowali przyszto$¢ Rzeczypospolitejl0s.

Jesienig 1791 roku dwor Petersburski dalej nie precyzowat swego stanowis-
ka w sprawie polskiej, zgodnie z odpowiedzig, jakg w lipcu 1791 roku otrzymat
ambasador austriacki w stolicy Rosji Ludwig Cobenzl, ze Katarzyna Il
odktada rozstrzygniecie tej kwestii do czasu zakornczenia wojny z Turg’a. Nie
dawato to zadnych nadziei na akceptacje Konstytugi. W Wiedniu po notyfika-
cji zdecydowano wprawdzie o wystaniu 12 listopada kolejnych instrukcji dla
Cobenzla, nakazujac mu, by uzyskat deklarage intencji Rosji wobec Rzeczy-
pospolitej (pisat o tym Woyna). Jednak Petersburg zachowywat dalej mil-
czenield,

Stanistaw August liczyt, ze przez Wieden fatwiej niz przez Berlin bedzie
mozna uzyskac akceptag'e Konstytuq'i przez Katarzyne Il. W tym celu krol
postanowit wykorzystac prywatng podrdz swojego bratanka ksiecia Stanistawa
Poniatowskiego do Wioch. Jego przejazd przez Wiederh miat by¢ okazjg do
przeprowadzenia rozmow z ,,Kaunitzem i z cesarzem w taki sposob, ktéry
moze staé sie uzytecznym, a nie bedzie maégt stac sie szkodliwym™110. Negocja-
g'e miaty by¢ prowadzone w sekrecie, aby nie budzi¢ podejrzen i zazdrosci
innych dwordw. Krol myslat przede wszystkim o Berlinie. Liczyt, ze ksieciu
Stanistawowi uda sie sprowadzi¢ rozmowe z kanclerzem na tematy polityczne,
czego nie osiggnat Woyna. Miato to wyjasni¢ ostatecznie polityke Austrii

*¢ J. Chreptowicz do F. K. Woyny z Warszawy 16 listopada 1791. AGAD, Zb. Pop. 406.

107 J. Chreptowicz do F. K. Woyny z Wraszawy 19 listopada 1791. AGAD, Zb. Pop. 406.

10* J. Loss do A. Essena z Drezna 23 listopada 1791. Staatsarchiv (dalej: StA), Drezno Loc
3571, Vol. XXVIIIb. Opinie te znajdowaty potwierdzenie w korespondencji kréla Prus, ktory
przytaczat opinie P. Cobenzla, ,,ze skoro Polacy byli tak pewni i nie uprzedzili nikogo o podjetych
zmianach, to obecnie sami najlepiej wiedza, jak utrzymac¢ Konstytucje.” — H. Kocdj: Zaborcy
wobec Konstytucji 3 maja. Katowice 1991, s. 19.

R. H. Lord: Drugi rozbior Polski..., s. 126—127; W. Smolenski: Ostatni rok...,

s. 317; B. Dembinski: Polska naprzetomie. Warszawa 1913, s. 221; W. Kalinka: Polityka
dworu..., s. 16.

110 Stanistaw August do A. Debolego z Warszawy 9 listopada 1791. AGAD, Zb. Pop. 413.
Por. J. Lojek: Wstep. W: Stanistaw Poniatowski: Pamietniki synowca Stanistawa Augusta.
Przetozyt oraz wstepem i przypisami opatrzyt J. £ ojek. Warszawa 1979, s. 24. Nie wiadomo,
dlaczego autor ten — znajac depesze do Debolego — twierdzit, ze ,,liczono w Warszawie na
rozmowy ksiecia z kanclerzem Kaunitzem i zaskoczeniem okazata sie p6zniej niespodziewana
gotowos$¢ samego cesarza do odbycia z wystannikiem Stanistawa Augusta dtuzszej rozmowy™.
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w sprawach polskich oraz sprzeczne wypowiedzi politykdw wiedenskich, na
przyktad wicekanclerza Cobenzlalll

Wynik rozmoéw nie wzbudzit entuzjazmu Stanistawa Augusta. Do ksiecia
A. K. Czartoryskiego, ktory wypetniat w tym czasie misje naktonienia elektora
do akceptami korony polskiej, krol pisat: ,,Z Wiednia cokolwiek odbieram i od
Woyny, i od ksiecia Stanistawa, kaze mi wierzy¢, ze nam tam bardziej dobrze,
niz Zle zycza. Jednak zawsze sie prawdzi owa przypowiastka, wzywaj Swietych,
ale tymczasem ptywaj sam, jak mozesz najlepiej.”112

Taka ocena wynikala z faktu, ze cesarz poza potwierdzeniem swoich
dziatan w Petersburgu, znanych juz Warszawie, uniknat wszelkich wypowiedzi,
ktére mozna bytoby jednoznacznie uzna¢ za wigzace go do dziatania na rzecz
Rzeczypospolitej. Do pesymizmu skkaniata krola otrzymana réwnocze$nie
z raportem ksiecia Stanistawa depesza Woyny z 23 listopada 1791 roku. Polski
poset opisywat w niej swoje zabiegi o uzyskanie odpowiedzi na notyfikacje
Konstytugi i zwigzang z nimi rozmowe z wicekanclerzem Cobenzlem. Ten
o$wiadczyt, ze odpowiedZ dworu wiedenskiego nie nastgpi wczesniej niz po
wyjasnieniu stanowiska pozostatych sgsiadow Polski. Wyrazit przy tym opinie,
ze polskie punkty konwenqi austriacko-pruskiej beda aktualne dopiero po
zaakceptowaniu Konstytucji przez Katarzyne II.

Wypowiedz Cobenzla na tyle rozczarowata polskiego posta, iz w swojej
ocenie polityki Wiednia uwazat: ,, Tu prawie wszyscy wptyw jakikolwiek do
interesow majacy, Moskwie sprzyjaja. Jedni dlatego, ze nie lubig Prusakow,
drudzy blaskiem i pomysinoSciami imperatorowej omamieni, inni z innych
powodow.” Jako znanych z prorosyjskich sympatii Woyna wymieniat feldmar-
szatka Josepha Lacyego, wicekanclerza Philippa Cobenzla i jego kuzyna posta
w Petersburgu Ludwiga Cobenzla. O Kaunitzu pisat: ,,Najszczerzej podobno
prawdziwego dobra monarchii pragnacy i innym ubocznym wzgledom niedo-
stepny, jednak nieznacznie grzeczno$ciami i atencjami Potiomkina i samej

111 Stanistaw August do F. K. Woyny z Warszawy 9 i 12 listopada 1791. AGAD, Zb. Pop. 90.
Misji nie udato sie utrzymac¢ w tajemnicy. O polskich prébach tajnych negocjacji w Wiedniu
informowat Schoenfelda, posta Saksonii w stolicy Austrii, minister spraw zagranicznych Loss.
Podejrzewat przy tym, ze ich celem jest uzyskanie zgody dworu wiedenskiego na przeniesienie
sukcesji tronu polskiego na bratankéw Stanistawa Augusta — J. Loss do J. Schoenfelda z Drezna
z 18 listopada 1791. StA Drezno, Polonica VII. O plotkach na temat ewentualnosci przekazania
sukcesji tronu dla ksiecia J6zefa Poniatowskiego zob. List bez podpisu z 22 pazdziernika 1791.
Bibl. Czart., rps 3473. nr 211. O obawach saskich ministréw, ze Stanistaw August dazy do
przekazania tronu swoim bratankom zob. T. Flathe: Die Verhandlungen..., s. 14.

112 Stanistaw August do A. K. Czartoryskiego z Warszawy 7 grudnia 1791. AGAD, Zb. Pop.
411. W podobnym tonie pisat do Woyny Stanistaw August do F. K. Woyny z Warszawy 7 grudnia
1791. AGAD, Zb. Pop. 90. Do Debolego krél pisat: ,,Widze, ze z czasem Wieden bedzie dla
nas bardzo dobry.” Liczyt zapewne, ze polski poset rozpowszechni te opinie — Stanistaw August
do A. Debolego z Warszawy 9 grudnia 1791. AGAD, Zb. Pop. 413.
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imperatorowej jest ujety.” To wszystko sktaniato polskiego posta do ostrze-
zenia Warszawy, ,,ze dwor tutejszy nade wszystko na to ma baczno$¢, zeby
najmniej nie ostabit przyjazni swojej z Moskwa, na ktorej wiecej polega
i ktora, niepozornie tylko, ale rzeczywiscie utrzymywaé pragnie. Zapew-
ne poki sie z Moskwg dobrze o interesach polskich nie umdwia, moga
nam czyni¢ w ogélnosci oswiadczenia przyjazni i dobrych checi, ale zad-
nym szczegdlnym krokiem nie okazg przyzwolenia swego na naszg Konsty-
tug'e.”113

Jak trafna byla to opinia, pokazaty wydarzenia najblizszych miesiecy. Nie
zmienita jej przeprowadzona kilka dni pdézniej rozmowa Woyny z hrabig
Franzem Colloredo, w czasie ktdrej polityk austriacki wyrazit niezadowolenie
z faktu, iz Katarzyna Il prébuje ingerowa¢ w sprawy Rzeszy Niemieckiej.
Dawato to jedynie nadzieje, ze by¢ moze politycy austriaccy zdadzg sobie
sprawe, ze utwierdzenie polskiej Konstytucji zahamowatoby ,,tak obszerne
rozciaganie sie influencji rosyjskiej”’114. W Wiedniu przewidywano jednak inny
rozwoj sytuacji. Jak pisat poset pruski Jacobi, w stolicy Austrii panowato
w tym czasie przekonanie, ze Rosja nie zgodzi sie na najistotniejsze po-
stanowienia Konstytucji i raczej bedzie starata sie razem z dworem berlinskim
i wiedenskim opracowac plany zmierzajgce do przeciwdziatania reformom
sejmull.

Woyna w kolejnych rozmowach, miedzy innymi z kanclerzem Kaunitzem,
dalej zabiegat o odpowiedZ na notyfikacje Konstytucji. Starat sie podkreslac,
zgodnie ze wczesniejszymi instrukcjami Chreptowicza, znaczenie Rzeczypos-
politej dla powstrzymania rosnagcych wptywow Rosji w Europie, o$wiadczajac
przy tym, ,,ze wihasny interes Wiednia zdaje sie¢ wymagac, by byt on przychylny
interesom polskim’’116.

Wreszcie 2 grudnia 1791 roku Kaunitz przekazat Woynie odpowiedZ
na notyfikacje Konstytucji. Byt to jeden z efektdbw misji ksiecia Stanista-

113 F. K. Woyna do Stanistawa Augusta z Wiednia 23 listopada 1791. AGAD, Zb. Pop. 90;
F. K. Woyna do J. Chreptowicza z Wiednia 23 listopada 1791. AGAD, Zb. Pop. 406. Zgodzit sie
z opinia Woyny krél, ktéry uznat jg za potwierdzenie swych dotychczasowych informacji
o stosunku Austrii do Rosji — Stanistaw August do F. K. Woyny z Warszawy 3 grudnia 1791.
AGAD, Zb. Pop. 90.

114 F. K. Woyna do J. Chreptowicza z Wiednia 26 listopada 1791. AGAD, Zb. Pop. 406.

115 K. Jacobi do Fryderyka Wilhelma Il z Wiednia 9 listopada 1791. DZA Merseburg, Rep.
99, 155B.

116 F. K. Woyna do J. Chreptowicza z Wiednia 30 listopada 1791. Por. J. Chreptowicz
do F. K. Woyny z Warszawy 19 i 26 listopada 1791. AGAD, Zb. Pop. 406. Por. Dziennik
Buthakowa. W: W. Kalinka: Ostatnie lata panowania Stanistawa Augusta. Dokumenty
do historii drugiego i trzeciego podziatu. T. 2. Krakow 1891, s. 291: ,,.Z Wiednia pisza, iz
P. Woyna codziennie si¢ doprasza odpowiedzi na komunikacje uczyniong z powodu nowej
Konstytucji.”
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walll. Zgodnie z przewidywaniami polskiego posta austriacka odpowiedZ byta
bardzo ostrozna. Zapewniono w niej 0 wdziecznosci cesarza za zaufanie, jakim
darzy go Rzeczypospolita, ale co do zawartych w notyfikacji présb w sprawie
interwenci Leopolda Il u Katarzyny stwierdzono, ze nalezy sie upewnic, czy
bedzie ona ,,mile przyjeta od dwordéw sprzymierzonych i od elektora118.
Kolejna préba uzyskania oficjalnego potwierdzenia dziatari Wiednia na rzecz
Polski zakonczyta sie fiaskiem. Wskazywato to na obawy Leopolda, ze Rosja
odrzuci kompromis w sprawie zaakceptowania Konstytucji. Cesarz chciat
unikna¢ zantagonizowania stosunkéw z Petersburgiem na tle sprawy polskiej.
W tym duchu ocenit odpowiedz austriackg poset pruski w Wiedniu. W swojej
depeszy zamiescit on wypowiedZz Woyny, ze cesarz nie zrobi nigdy zadnego
posuniecia w sprawach polskich bez zgody Rosji, a stanowisko to wynika
z obaw Leopolda, ze Katarzyna Il nigdy nie zaakceptuje polskich reform!119,
Réwniez w Warszawie odpowiedZ na notyfikacje przyjeto z niezadowole-
niem120.

Misja ksiecia Stanistawa przyniosta jeszcze jeden efekt. Cesarz, cho¢
oficjalnie nie potwierdzit swoich intencji w sprawach polskich, postanowit
wesprze¢ zabiegi reprezentantow Rzeczypospolitej w Dreznie. Temu celowi
stuzyta misja Luigi Landrianiego, ktory wystany przez Leopolda do Saksonii
miat naktania¢ elektora do przyjecia tronu polskiego. Stanistaw Poniatowski
pisat w swoich pamietnikach, ze Landriani otrzymat polecenie uczyni¢ wszyst-
ko, by sktoni¢ elektora do akceptacji korony. Polityka Wiednia byta jednak
ostrozna i misja miata charakter tajny. W Wiedniu nadal unikano ofig'alnego
zaangazowania sie w sprawy polskie, oczekujac na oficjalne stanowisko Ros;ji.
Totez cesarz —jak pisat ksigze Stanistaw — o$wiadczyt Landrianiemu: ,Jesli

117 Blednie przedstawit efekty misji ksiecia Stanistawa J. tojek, ktory ocenit, ze ,nie
przyniosta ona zadnych realnych skutkéw, miedzy innymi dlatego, ze Stanistaw August nie pojat,
jak bardzo angazowat sie dwor wiedenski w obrone Rzeczypospolitej przed obca interwencja.”
Trudno zgodzic¢ sie z tym pogladem. Efektem misji byta przeciez odpowiedz na notyfikacje i misja
Landrianiego w Dreznie. Poza tym, to Stanistaw August byt inspiratorem dalszych dziatan
polskich majacych na celu uzyskanie oficjalnego zaangazowania Austrii w sprawy Rzeczypos-
politej. Zob. J. £ojek: Wstep W: S. Poniatowski: Pamietniki..., s. 27.

111 F. K. Woyna do J. Chreptowicza z Wiednia 3 grudnia 1791. AGAD, Zb. Pop. 406;
Stanistaw August do A. Debolego z Warszawy 9 grudnia 1791. AGAD, Zb. Pop. 413;
J. Chreptowicz do B. Zabtockiego z Warszawy 14 grudnia 1791. AGAD, Zb. Pop. 406.
Por. Dziennik Buthakowa..., s. 295: ,,Dwor wiedenski odpowiedziat po przyjacielsku na note Pana
Woyny, to jednak w nic nie znaczacych wyrazach.” Zob. R. H. Lord: Drugi rozbiér Polski...,
s. 126.

119 K. Jacobi do Fryderyka Wilhelma Il z Wiednia 5 grudnia 1791. DZA Merseburg, Rep.
99, 155B. Pruski poset podkreslat przy tym ,,bezczelnos$¢” Polakdw, ktérzy od poczatku sejmu,
prowadzac wrogg polityke wobec Austrii, teraz liczyli na jej wsparcie. Jako mato realng ocenit
réwniez polska polityke wobec Rosji. Pisat, ze Polacy kierujg sie w niej iluzjami. Por. K. Jacobi do
Fryderyka Wilhelma Il z Wiednia 23 listopada 1791. DZA Merseburg, Rep. 99.

120 J. Chreptowicz do F. K. Woyny z Warszawy 10 grudnia 1791. AGAD, Zb. Pop. 406.
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po tym wszystkim elektor jednak zapyta, a tak naprawde, c6z by mi cesarz po
przyjacielsku doradzit — niech pan mu powie, aby sie nie tadowali na te
galere.”12l

Na oficjalng notyfikacje Konstytucji 3 maja w Petersburgu Stanistaw
August zdecydowat sie dopiero w koncu grudnia 1791 roku, zasiegajac jeszcze
opinii Lucchesiniegol?2. Nie oznaczato to jednak zadnej zmiany polskiej
polityki zagranicznej, chociaz od ostatnich konsultaqgi w Berlinie mineto z gora
pottora miesigca. 3 stycznia 1792 roku poselstwo polskie otrzymato rozkaz po-
wiadomienia ministerium pruskiego o probie podjecia rozméw z Katarzyna I,
powotujac sie na rade udzielong Zabtockiemu 5 listopada 1791 roku podczas
ofig'alnej rozmowy przez ministra Schulenburgal?3. Jednak desperacka préba
przekonania Fryderyka Wilhelma II, ze notyfikag'a w Petersburgu nowej
polskiej konstytucji byta pociggnieciem uzgodnionym z jego ministrem i przez
catkowitym niepowodzeniem i zagrozita powaznym kryzysem w stosunkach
polsko-pruskich. Schulenburg uznat powotywanie sie na jego opinie za prowo-
kacje wiadz polskich. Nie wypart sie co prawda tresci swojej wypowiedzi
z 5 listopada, ze korzystniej bytoby dla Rzeczypospolitej nawigza¢ bezposred-
nie rozmowy w Petersburgu, niz szuka¢ posrednictwa Prus, ale zaprotestowat
kategorycznie przeciw nawigzaniu jej rada i powotywaniu sie na nig w ofigal-
nych wystgpieniachl?4. ldentyczne stanowisko zajgt Fryderyk Wilhelm 11,
powtarzajgc z naciskiem w depeszach do Lucchesiniego, ze polski rezydent
w Berlinie nie otrzymat zadnego poparcia w sprawie notyfikacji Konstytucji
3 maja w Petersburgu. Poset pruski otrzymat instrukcje deklarowania desin-
téressement swego monarchy konfliktem polsko-rosyjskim na tle gwarancji
ustrojowych z 1775 rokul?. Wyjasnienia Zabtockiego spowodowaty, iz Prusy
nie ztozyty oficjalnego protestu, zadeklarowaty jednak catkowite desintéres-
sement skutkami dziatan polskiej dyplomaq'i.

Opo6znienie notyfikaq'i Konstytucji, ktére wynikato z obawy polskich
politykow, jak zareaguja na ten krok Prusy, nie wptyneto na polityke Wiednia
w sprawach polskich. Mimo oficjalnych stwierdzeri politycy austriaccy nie
uzalezniali od ztozenia notyfikaq'i dziatan w sprawach polskich. Przez caty czas
reakcja Austrii na polskie zabiegi dyplomatyczne byta bardzo ostrozna.
Uwaznie obserwowano dziatania dworow berliriskiego i petersburskiego. Uni-
kano natomiast krokow, ktore ofig'alnie mogty potwierdzi¢ pozytywny stosu-

121 S. Poniatowski: Pamietniki..., s. 83—84.

122 J. £ojek: Geneza..., s. 219.

13 J. Chreptowicz do B. Zabtockiego, nr 65, 31 grudnia 1791. AGAD, Zb. Pop. 406, k. 35.

s B. Zabtocki do Stanistawa Augusta, nr 240, Berlin, 3 stycznia 1792. AGAD, Zb. Pop. 373,
k. 442—443; B. Zabtocki do J. Chreptowicza, nr 3, Berlin, 10 stycznia 1792. AKW, Dziat Pruski
50/3, s. 39—41.

15 Berlin, 28 i 30 grudnia 1791. GStA, k. 329—330 i 332—333.
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nek Wiednia do ustawy majowej. Nie zmienity tego stanowiska ani dziatania
ofigalne, ani tajne misje ksiecia Adama Kazimierza Czartoryskiego i ksiecia
Stanistawa Poniatowskiego. Polskie dziatania poniosty kleske, poniewaz Rze-
czypospolita nie miata do zaproponowania nic, co mogtoby sktoni¢ Austrie do
zaangazowania sie w obronie Konstytugi. Jedynie zmiana sytuaq'i miedzy-
narodowej, ktéra faktycznie zadecydowata o polityce Wiednia wobec Polski,
mogta przynies¢ korzystne dla utrzymania Konstytuq'i 3 maja rozstrzygniecia,
jednakze ani dyplomaq'a polska, ani Rzeczypospolita nie miaty zadnych
mozliwosci, by wywotac taka zmiane.

Okres od uchwalenia Konstytuq'i 3 maja po jej upadek zapisat sie¢ zdecydo-
wanie najgorzej w historii polskiej dyplomag'i doby Sejmu Czteroletniego.
Whbrew opiniom dawniejszej historiografii nie wida¢ miedzy majem 1791 roku
a czerwcem 1792 roku wyraznego przetomu w stosunkach polsko-pruskichi26.
Od kwietnia 1791 roku, a nawet i wczesniej Prusy nie wsparly zadnej polskiej
inicjatywy, nie ztozyly zadnego dowodu lojalnosci. Nie udato sie réwniez
uzyskac¢ weryfikacji deklarag*i austriackiej przychylnosci.

Mimo to kierownictwo polskiej polityki zagranicznej dopiero p6zng wiosng
1792 roku, w obliczu agresji wojsk rosyjskich, przekonato sie, ze Prusy nie
dotrzymuja zobowigzan sojuszniczych. Wcze$niej nie prébowato zweryfikowaé
ich wartosci. Po uchwaleniu Konstytuqgi polska dyplomacja wykazata za-
dziwiajacg bezczynnosé. Wynikata ona po czesci z konsultowania wszystkich
zamierzen z pruskim sojusznikiem, lecz znamienne jest wiasnie to, iz zamiast
wypracowania wspolnej polityki proby uzgodnie przynosity tylko pruskie
sugestie poniechania zamierzen lub spotykaty sie z obojetnoscig. Co zatem
motywowato wiadze Rzeczypospolitej do utrzymywania w niezmienionej for-
mie nieskutecznego modelu polityki zagranicznej? Czy byt to celowy zabieg,
czy skutek inerq'i? Petna odpowiedZ na te pytania wymaga uzupetnienia naszej
wiedzy o kierownictwie polskiej polityki zagranicznej w 1791 roku.

126 Por. S. Askenazy: Przymierze polsko-pruskie..., s. 109 i nn.; R. H. Lord: Drugi
rozbiér Polski..., s. 116 i nn.



Milan Myska

Merita mercatorum

aneb jak tri obchodnici z Moravy a Slezska
za casu Marie Terezie

prisli k slechtickym fitulum

Vzdor po desitky let trvajici nevSimavosti Ceskych, historiku k d$jinam
podnikatelstva, stava se problematika dc¢jin teto socialni skupiny v po$lednich
letech prece jen jednim z predmstu zajmu ¢eskych hospodarskych a socialnich
historiku*. Mezi publikovanymi vysledky sice dosud pfevladaji studie prosopo-
grafick¢ho charakteru nad Sire zams$renymi pracemi, zamyslejicimi se nad
historii podnikatelstva jako socialni skupiny, to vsak je zcela logicky a z pova-
hy predmctu studia vyplyvajici stavd Temcr zcela mimo pozornost historiku
zatim stata problematika formovani a rozvoje kolektivni mentality teto so-
cialni skupiny, formovani jejiho specifickeho hodnotoveho systemu, podni-
katelske etiky apod., i kdyZ jde o otazky, kterym napr. nemecka, francouzska
nebo britska historiografie jiz po leta prikladaji mimoradny poznavaci vyz-
nam3. Pomineme-li skutecnost, Ze presto, Ze jiz ve 40. letech 20. stoi., se
znaénym pfedstihem napr. vuci francouzskemu d¢jepisectvi, vykonal v tomto
smeru mimoradnou prukopnickou praci F. KUTNAR svym dilem o socialne

I Srov. Podnikatelstvo Jako ptedmit historickiho vyzkumu. Ed. M. Mydaka: Protokoly
kolokvii, konanych ve dnech 2.—3. prosince 1992 a 9.—10. prosince 1993 v Ostravi. Ostrava 1994.

2 M. Myéka: Rytifiprimyslovi revoluce. Sest studii k dejinam podnikatell v ieskych zemich.
Ostrava 1997, zejm. s. 11—19.

3 Srov. zejm. E. J. Hobsbawn: Dieenglische ,,middle class" 1780—1920. In: Biirgertum im
19. Jahrhundert. Deutschland im europaischen Vergleich. Bd. 2. Hg. J. Ko cka. Minchen 1988, 83
ad.; M. J. Wiener: English Cultur and the Decline of the Industrial Spirit 1850—1980.
Cambridge 1981; T. Nipperdey: Deutsche Geschichte 1800—1866. Bilirgerwelt und starker
Staat. Miinchen 1987.
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mySlenkoveé tvarnosti obrozeneckého lidu4, stoji tematika vyzkumu této pro-
blematiky v éeské historiografii zcela na okraji, ve vztahu k socialni skupiné
podnikatelstva tu navic pdsobi bariéra pramenna: to, co obvykle byva nejcen-
néjsim zdrojem informaci o mentalité socialni skupiny, totiz vlastni svédectvi
(némecky vystiznéji Selbstzeugnisse)s, se pro tuto skupinu dochovalo bud’ ve
velmi omezené mire nebo spiSe vibec ne. Historik je zde obvykle postaven pfed
ukol rekonstruovat kolektivni mentalitu socialni skupiny podnikatelstva na
zakladé analyzy zprav, které o ni zanechali pfislusnici jinych, obvykle emotivné
ovlivnénych jedincu nebo skupin.

Jednim z dosud nevyuzitych typu pramen(, které nejen skytaji moznost
poznat dosti Sirokou Skalu predstav podnikatelt o hospodéarskych, sociélnich,
ale i o etickych hodnotach svych éint, zdméru a projektu, ale také o hod-
noticich postojich pfisluSnikd jinych socio-profesnich skupin (napf. statni
byrokracie), pfedstavuji tzv. nobilitaéni spisy, tedy soubory dokumentu,
které uchazeci z rad obchodnikd, bankéru, manufakturistd, pramysinikd ad.
predkladali cisafskému kabinetu, kdyz se pokouSeli ziskat pro sebe povySeni
do Slechtického stavu. ProtoZe nobilitaéni agenda pro éeské zemé je ve
videdském Slechtickém archivu dochovéana z pomérné velmi dlouhého ob-
dobi, v némz se podnikatelské nobilitace vyskytuji (byt’ v rozdilné éetnosti)
od prelomu 17./18. stoi, do konce monarchie 19186, je to i jedineény pra-

4 F. Kutnar: Socialné myilenkova tvarnost obrozenského lidu. Troji pohled na lesky
obrozensky lidJako pflspivek kJeho duchovnim déjindm. Praha 1948, zejm. s. 21—43. K tomu srov.
nejnovéji K. Stefek: Kproblematicestrukturalismu v Kutnarovédite. In: Podil Frantiika Kutnara
a agramiho dijepisectvi na formovéanl obrazu teske minulosti [= Z Ceského raje a Podkrknoii,
supplementum 4]. Semily 1998, s. 184—191.

5 F. Redlich: Frihindustrielle Unternehmer und ihre Probleme im Lichte ihrer Selbst-
Zeugnisse. In:  Wirtschafts- und sozialgeschichtliche Probleme der friilhen Industralisierung.
Hg. W. Fiscger. Berlin 1968, s. 339—412; A. BrosziewskKi: Lebensbilanzierung und Moral
im autobiographischen Schreiben von Kaufleuten und Unternehmern. ,,Bios. Zeitschrift fir Biogra-
phieforschung und Oral History” 1995, 8, s. 170—183, zejm. 178—183. O specyfickych pro-
blémech dochovanosti pisemnych prameni pro studium Wirtschaftsbirgertum (napf. v porovnani
s Bildungsbiirger) srov. D. Schumann: Wirtschaftsbiirgertum in Deutschland: segmentiert und
staatsnah. Bemerkungen zu den Ertragen, Problemen und Perspektiven der neueren deutschen
Unternehmergeschichte, ,,0sterreichische Zeitschrift fir Geschichtswissenschaft” 1992, 3, 378.
O materielnim typu sebesvédectvi viz Birgerliche Selbstdarstellung. Hg. H. Haas, H. Steki.
Stadtebau, Architektur, Denkmaller. Wien—Ko6ln—Weimar 1995, s. 9—22.

* Ulozeny v osterreichisches Staatsarchiv-Allgemeines Verwaltungsarchiv Wien, fond Adels-
archiv. Cést nobilitani agendy (v rozsahu 28 kartonu) byla postoupena pfi spisové rozluce
éeskoslovensko-rakouské 1920 nové vzniklému éeskoslovenskému statu a je dnes ulozena
v Ustfednim statnim archivu v Praze. Seznam spisovych jednotek viz V. Elznic: Nobilitabnl
spisy ve St.U.A. v Praze. In: ,Listy Heraldické a genealogické spoleénosti” 1972,16, s. 10—11 (zde
napf. nobilitaéni spisy podnikateli Bartoné z Donina, Kekule ze Stradonic, Krulife-Randy,
Schirera z Waldheimu, F. Zenkera ad.). V evropské historiografii byl ovéem tentd pramen
vyuavan hlavné pfi studiu problematiky ,aristokratizace Wirtschaftsbiirgertum”. Viz. napf.
D. Schumann: Wirtschaftsbiirgertum..., s. 377—378.
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men, umoznujici sledovani dobov$ podminéne promény podnikatelskych
mentalit.

Samotn¢ povySovani podnikatelu (resp. v $irsim konceptu tzv. Wirtschafts-
birger) do $lechtickeho stavu byto v prub¢hu 18. az po¢. 20. stoi, rozsifeno
v rads evropskych statu?. To, jak byty hospodarské aktivity obcanil oceiovany
a jak vysoko stavSny v hodnotovem Zebficku societ jednotlivych zemi, se
potom odraZelo v podilu nobilitovanych Wirtschaftsbirger na celkovdm poctu
nobilitaci. Pro Rakousko v letech 1701 az 1918 spodital Hans JA-
GER-SUNSTENAUS Uhrnem 12408 nobilitaci, z nichZ vStiina — 10567
pripadlo na dva nejnizsi Siechticke stupn¢ .Jednoducha Slechta”, rytiri), 1563
na stav svobodnych panu a 278 na stav hrabéci a kniZeci. Pokud jde o plvod
nobilitovanych, obchodnici, primyslinici, bankefi — tedy podnikatele resp.
Wirtschaftsburger, tvorili pouze 12%, zatimco dustojnici 49,5%, Urednici
33,4% a umclci a védci 5,1%. Podil podnikatelu na nobilitacich v Rakousku se
priblizoval Prusku, byl vSak vyraznS nizéi, nez jak byla tato kategorie za-
stoupena napr. ve Velke Britdnii9. Na pocatku 18. stoi., za vlady Josefa I.
(1701—1739), dosahoval podil podnikatelstva na rakouskych nobilitacich
pouhych 4,5%, vzrostl za Marie Terezie (1740—1780) na 7% a dosahl viibec
nejvyédi hodnoty za Josefa Il. (1781—1790) — 18,2%.

Podle vyzkumi Brigitty ANDELW bylo v letech vlady Marie Terezie
nobilitovano cca 1290 osob (nepocditame ty, ktefi jiz Slechtid byli, ale byli
povySeni do vySSiho stupn¢). Pokud jde o puvod nobilitovanych, rekrutovalo
se 37,7% z urednictva, coz odrazelo vyraznS postoj absolutni monarchie
k vysokemu ocenovani urednictva a byrokracie pro fungovani statu. Z fad
dustojniki se rekrutovalo 34,9% nobilitovanych a po 7% se podileli umclci

7 K pouzivani pojmi ,,podnikatel” a ,,Wirtschaftsbiirger” vizD. Schumann: Wirtschafts-
birger..., s. 375—376 a zejm. H. Jaeger: Unternehmensgeschichte in Deutschland seit 1945.
Schwerpunkte-Tendenzen-Ergebnisse. ,,Geschichte und Gesellschaft” 1992, 18, s. 107—132.

* H. Jager-Sunstenau: Statistik der Nobilitierungen in Osterreich 1701—1918. In:
Osterreichisches Familienarchiv. Ein Genealogisches Sammelwerk. Hg. v. G. Gebner. Bd. 1. Lief.
1. Neustadt an der Aisch 1959, s. 3—16. V habsburske monarchii bylo pdt stupfili dechtictvi:
knizeci, hrabéci, stav svobodnych pan, rytifsky a jednoduchy slechticky (s nebo bez predikiitu
,,Edler"). Ponukud odlidni tdaje (ovSem jen pro Uta 1804 az 1918), uvadi X. Waldste-
in-Wartenburg: Aus dem Adelsrecht 1804 bis 1918. In: Adel in Osterreich. Hg. H. Siegert.
Wien 1971, s. 347—366, zejm. v tab. na s. 356. K uvadinym poétiim je tfeba pfipoéatat jeati 14 699
nobilitaci v pfipojenych tGzemich (Lombardie, Dalmacie, Bukovina, z toho nejvice — 10653
v Halioi). K tomu podrobndji srov. studii tehoz autora in: ,,Mitteilungen des 6sterreichischen
Staatsarchivs” 17/18, 1964/65, s. 109—164.

* Srov. H. Berghoff: Aristokratisierung des Biirgertums? Zur Sozialgeschichte der Nobili-
tierungen von Unternehmern in Preufen und GroRbritannien 1870 bis 1918. ,,Vierteljahrschrift fir
Sozial- und Wirtschaftsgeschichte” 1994,81, s. 178—204, zejm. tab. |. Bohuzel, komparitivni idaje
pro polovinu 18. stol. nejsou nikde v mi zname literatufe dostupn.

10B. Andel: Adelsverleihungen fir Wirtschaftstreibende wahrend der Regierungszeit Maria
Theresias. Diss. UNI Wien 1969, s. 232—242.



96 Milan MySka

a vcdci a skupina podnikatell: obchodnici, bankeri a prlimysinid. Bylo
to uhrnem 126 osob ze 103 rodin. U 13,4% nobilitovanych nebylo mozne
jejich socio-profesni piivod identifikovat. Maximum nobilitovanych z fad
podnikateli ziskalo jednoduchy S$lechticky predikat (78), 31 povyéeno do
stavu rytifskeho a 17 do stavu svobodnych pani. Povyéeni do hrabcéciho
stavu se dostato obchodnikim, bankefum nebo primyslnikim jen zcela
vyjimecne: za vlady Josefa Il. to byl napf. tSZar Max Thaddaus Egger
a banker a velkoprinnyslnik Johann Fries nebo velkoobchodnik Johann Josepf
Fuchs.

Z fad Wirtschafts- resp. Besitzblrger byli za ¢asu Marie Terezie nejcasteji
nobilitovani obchodnici, pfedevdim obchodnici textilnim zboZim, za nimi
s velkym odstupem podnikatele v manufaktumim prumyslu, pfipadn¢ takovi,
ktefi primyslove podnikani kombinovali s provozovanim obchodu. Take
v teto skupin¢ dominovali podnikatele v textilmch oborech, za nimi pak
provozovatele Zeleznych huti a obchodnici Zeleznym zboZim. Temer tfetina
nobilitovanych pochédzela bezprostfednZ z rakouskych zemi (priblizne 35%),
hlavne z Vidn$, Dolniho Rakouska a Tyrolska. Temer petina nobilitovanych
podnikatelil mela sviij plvod v zemich Némecke fiSe. Pouhd desetina nobilito-
vanych pochézela ze zemi Cesk$ koruny, tedy z Cech, Moravy a Slezska, coz
silne kontrastuje s vyznamem, jaky v rozvoji rakousksho hospodafstvi zejm.
po tzv. vratislavskem miru tyto zem¢ hrély.

Z moravskych a slezskych Wirtschaftsbirger byli v dob¢ vlady Marie
Terezie nobilitovéani C¢tyfill: opavsky obchodnik textilem a nakladnik Karl
Anton Czeike, novojic¢insky obchodnik textilem Ignaz Franz Pagatsch, olo-
moucky obchodnik a smenarnik Karl Pamesberger a konec¢ns jihlavsky ob-
chodnik sukny Anton Adolf Zebo. ProtoZe Zebiv nobilitaéni spis je dochovén
v neuplnosti a pro ucel nasi analyzy neni pouzitelny, budeme venovat pozor-
nost prvnim tfem osobnostem.

Co bude pfedmcétem naseho zajmu? Chtejice se dopétrat toho, jak se
formovala mentalita nastupujiciho podnikatelstva, pokusime se analyzovat
jejich vlastni argumentaci, jiz se pokouseli podporit sve Zadosti o nobilitaci, tj.
jejich vlastnima oéima vidéne z&sluhy o prosperitu statu, spoleénosti resp.
obce, ktere odrazeji jimi akceptovanou (a do urcite miry tez dobovou spo-
le¢nosti akceptovatelnou) stupnici hodnot. Tyto jejich n&zory a postoje chceme
konfrontovat s konkretni argumentaci téch, ktefi jako zastupci urcitych
instituci (vrchnostenske Ufady, statni Gfady, magistraty apod.) jejich postoje
bud’ podpofili nebo s nimi polemizovali. Z teto nazorove kontrapozice bude
snad mozne usuzovat na miru totoznosti resp. rozdilnosti nazoru, ktere o sob¢
vytvafeli na jedne strane podnikatele samotni, na druhe stran¢ jak o nich

11 6sterreichisches Staatsarchiv (dale: OSA), Allgemeines Verwaltungsarchiv Wien (déle:
AVW), fond Adelsarchiv, Fach IV-D-1.
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smySlelo jejich okoli, jinymi slovy — do jaké miry byto spolecensk¢ prostfedi
vstricné akceptovat nové se formujici mentalitu spolecenské skupiny pod-
nikatel( a respektovat ji.

Kdyz na samém poéatku 19. stol. cestoval kralovsky prusky komori
C. F. Benkowitz z Velkého Hlohova prés Vratislav, VideQ, Terst, Benatky,
Bolognu, Florencii, kim a Neapol do Sorrenta, a v pohraniénim mésté
habsburské monarchie Opavé ho zdrZzely na nékolik dn( pratahy rakouské
byrokracie s vydanim pasu, zapsal si do svych cestovnich zapiskul? ka-
pitolu s ndzvem Der reiche Mann in Troppau'3. Neprozrazuje sice jeho jméno
(uvadi pouze inicialy), vi véak o ném, Ze je to ,vice nez milionar”, élovék,
ktery ,,spravuje libry, nebo spiSe centnyfe zlata”, bezcita, ktery ,,aber wenn
jemand in den letzten Zigen liegt, und er kann ihn mit einem Kreuzer retten,
so giebt er den Kreuzer nicht, sondern 4Rt ihn sterben”4. A co vie? Panuje
0 ném verejné minéni, Ze véeho majetku nabyt ne tak schopnostmi a prad, ale
nepoctivé, chamtivosti a hrabivisti — zkratka prototyp maloméstského har-
pagona.

Vscchny indicie, uwadéné na nékolika strankach Benkowitzova cestopisu,
nenechaji znalce opavskych déjin prelomu 18. a 19. stol. na pochybach. Onim
opavskym harpagonem nebyl nikdo jiny neZ jeden z nejvyznamnéjSich slezs-
kych podnikatel(, obchodnik( suknem a manufakturistd Karl Anton Czeikels.
Czeikové byli starou opavskou rodinou, které se jiZz v nékolika generadeh pfed
Karlem Antonem zabyvala vyrobou a prodejem sukenl6. Svdj plvod sice
odvozovali od star¢ Cesk¢ Slechtické rodiny, kterd se do Slezska kdysi utekla
pfed valeénym nebezpeCim, byta to véak jen genealogicka legenda, ktera méla
rodiné dopfat vétSi vaznosti. Benkowitz vyslovil domnénku, Ze rod pochéazel
z Téaina resp. z TéSinska, kde jeden z jeho élenii zalozil svou existenci na
vydirani z Polska prchajicich zamoznych konfederantd, hledajicich v TéSiné
doéasny Gtulekl’.

12 C. F. Benkowitz: Reise von Glogau nach Sorrent tber Breslau, Wien, Triest, Venedig,
Bologna, Florenz, Rom und Neapel. Vom dem Verfasser des Natalis. Bd. 1. Berlin 1805.

13 S. 50—59.

14 Tamtez, s. 54.

13 O nem a rodu viz Ch. d’Elvert: Zur mahr.-schles. Adelsgeschichte XXXXV. Die
Freiherren und Ritter von Badenfeld. ,,Notizen-Blatt der historisch-statistischen Section des k. k.
Mahrisch-schlesischen Gesellschaft zur Beforderung des Ackerbaues” 1870, No 8, s. 57—58; déle
A. Kettner: Filistein (Fulmenstein), Sedlnitzky, Hoditz und Badenfeld. Ein Gedenkblatt zum 50.
Todestage des Eduard Silesius. ,,Zeitschrift des Vereines fir die Geschichte der Deutschen in
Mahren und Schlesien” 1909/10, 15, 373—378, zde hlavn« s. 375.

16 Srov. J. Nirtl: Adelige Familien in schlesischen Matriken. ,,Adler. Monatsblatt der
heraldisch-genealogischen Gesellschaft” 1931/32 10, s. 216, 217,416, 438, 499 a 526.

17 C. F. Benkowitz: Reise von Glogau..., s. 50—51.

7 Wieki...
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Bud’ jak bud’, Karl Anton Czeike se narodil v Opavé 29. kvétna 1732
v rodiné soukenika Mathese Ignaze a jeho manzelky Anny Claryl8. Zda se, ze
jeho vlastni otee zahy zemfel a pééi o rodinu pfevzal otéim Johann Adam
Probste, rovnez vyznamny opavsky soukenik a obchodnik suknem. Probste
mél mit vyznamné zasluhy o rozvoj homoslezského soukenictvi. Udajné se
zaslouzil o jeho povzneseni a o to, Ze se zaéalo zvolna svym postavenim
vyrovnavat se soukenictvim dolnoslezskym, ovladajicim i velmi vzdalené trhy.
Probsteovi vSak nebylo doprano diii, zapoéaté kotem r. 1712, dokoncit. V roce
1742 zemfel, navic hospodéafstvim Slezska zle otrésly valky mezi Marii Terezii
a Friedrichem 1., takze dilo Probsteovo zustalo nedokonéeno, dokonce
spise valecnymi pohromami zle poskozeno. Jeho podnik prevzal r. 1749 tehdy
sotva sedmnéctilety Karl Anton Czeikeld. Tajemstvi svych Uspéchu vysvétloval
tim, Ze nakoupil kvalitni vinu, daval ji spradat zkudenym pfadlakdm, opatril
nové druhy barviv a modni vzory latek. ProtoZe vétsina mistnich soukeniku
byla priliS chudd, nez aby mohli z vlastnich prostfedkd obnovit praci, nabidl
jim penezité zalohy. Podobne ziskal pro sebe i préci soukenikd ve méstech
Krnové, Bilovci, Frydku a v okolnich vesnicich. Aby ziskal kvalitni pracov-
niky z jinych kraja, zakupoval ve mésté volné stavebni pozemky, daval na nich
stavét skromne domy a v nich usazoval soukeniky, kteri byli ochotni pro néj
pracovat. Zvlastni daraz kladl na ziskani zkuSenych a schopnych postfihaéu
a apretért, nebot' to byli pravé oni, kdo davali hotovému suknu vyslednou
podobu.

Soubézné s pééi o vyrobu rozvinul Czeike i pééi o obehod. Ziskal nova
odbytisté slezskych suken v Rakousku, ve Styrsku, Krafisku a v Korutanech.
Mimo hranice monarchie zaéal vyvazet prostfednictvim trhi ve Vratislavi
(Prusko) a Lipsku (Sasko) i primo do Polska, Bavorska, Valasska a Turecka.
Kromé vlastnich vyrobku obchodoval i zbozim jinych slezskych vyrobcu
suken, ktefi mu je svéfili k prodeji. V letech 1749 az 1770, tedy za pouhd dvé
desitileti, se podafilo dosdhnout zvyseni objemu slezské produkce suken o dvé
tfetiny, coz bylo zcela v souladu s hospodafskou politikou rakouské absolutni
monarchie, usilujici nahradit ztratu pramyslové rozvinuté slezské provincie.

Vedle toho prijal Czeike v r. 1758 obrovskou zakadzku na vystrojeni
tisicinlavé slezské zemské zbrojni hotovosti, coz se neobe$lo ani bez vazného
ohroZeni jeho zivota se strany pruského nepfitele. Kolem r. 1770 Czeike
zaméstnaval 100 az 120 tkalcovskych soukenickych stavd, nékolik desitek
postfihacu a apretafu a zadaval nékladnickym zpusobem préaci téméf tisici
doméackych pfadlaka. Z velké éasti to pry byli lidé, ktefi ,,pro obtize ¢asu”
opustili své pavodni majetky a nyni se zivi pouze praci za mzdu.

18 Zemsky archiv Opava (dale: ZAO), zbirka matrik (dale: SM), Op-I-5, fol. 194. Tez
J. Nirtl: Adelige Familien..., s. 217.
7 OSA-AVW, Adelsarchiv, Adelsakte Czeike.
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To, Ze se mu dosud nepodafilo vyresit hromadnou produkci velmi jemnych
suken, kterd jsou nazyvéna ganze Kniestreichertticher, a na ktere mél erar velky
zajem, melo pric¢inu v tom, Ze nebylo mozne dovazet z pruske Casti Slezska pod
trestem smrti kvalitni vinu. Ze starych zaséb (ale spiSe z konrabandu) se
podarilo vyrobit nekolik kouski teto tkaniny. O jejim osudu se melo rozhod-
nout pote, co je nejvySéi kancler ¢esko-rakouske kancelare hr. Chotek da
proverit prisnymi zkouskami.

10. rijna 1771 Marie Terezie nobilitovala Karla Antona Czeike s pravem
pouzivat predikétu ,,von Badenfeld” (v puvodnim diplomu nesprévne ,von
Gnadenfeld”). Nobilitace se vztahovala nejen k jeho osobs, ale take na jeho
potomky v muzske i zenske linii. Postupné se mu dostato dalSich poct
a privilegii. R. 1782 mu byto dovoleno zaloZit v hlavnich msstech jednotlivych
rakouskych provincii a ve Vidni prodejni sklady svych vyrobki a smol je
oznacit Stitem s c. k. orlici. 18. kvetna 1779 jej cisarovna vyznamenala Zlatym
fetezem za z&sluhy a 8. dubna 1788 jej povysil cisaf Josef Il. do stavu
rytifskeho. Kratce nato, 21. dubna 1788, ziskal inkolat pro Cechy.

Karl Anton Czeike byl dvakrat Zenat. Z prvniho manzelstvi s Barborou (+
2. cervna 1791) se narodily deti Karl, Franz, Josef a Emanuel. Druhe
manzelstvi uzavrel s Josefou, roz. Jahnovou (+ 3. cervence 1830)2.

Bohatstvi Czeikeho rychle rostlo, jak na to ostatn$ poukazoval uz zminény
autor cestopisu. Ani tento slezsky obchodnik a manufakturista nevybodil
z tehdejSich zvyklosti jeho stavu a tesauroval ¢ast sveho kapitatu do pozem-
koveho majetku. R. 1788 koupil za temsr 400 000 zlatych vrbnovske dominium
Fulnek s renezanénim zamkem a obrovskou vymérou urodne kravarske
pldy2l. R. 1791, pote, co ztroskotal projekt zatozeni opavske diecese, jejiz
hospodafskou existenci mel zajist'ovat nekdejsi lenni statek olomouckeho
arcibiskupstvi Slezske Rudoltice2?, koupil panstvi Slezske Rudoltice, FulStejn
a Dolni Pavlovice za 113 000 zlatych a kone¢n$ 1792 statky Hukovice, Stitina
a Klokocéov ve Slezsku23. Byly to ve sve dob$ pravdepodobnS nejvetsi tezaurace
pozemkoveho majetku v rukou mest’anskeho podnikatele ve Slezsku.

Karl Anton Czeike von Badenfeld, nesporne nejvétdi a nejvyznamnsjsi
postava z fad slezskeho podnikatelstva proto-industrialm ery, zemfel v Opave

20 J. Nirtl: Adelige Familien..., s. 216.

A F. J. Schwoy: Topographie vom Markgarfthum Mahren 3. Briinn 1794, s. 45—47;
G. Wolny: Die Markgrafschaft Mahren, topographisch, statistisch und historisch geschildert. Bd.
1. Prerauer Kreis. Briinn 1835, s. 124.

2 B. Demel: Der Plan einer Bistumsgriindung in Troppau in den Jahren 1773—1777. In:
Archiv fur Kirchengeschichte von Bdhmen—Mahren—Schlesien 5. Koénigstein/Taunus 1978,
s. 101—183, zde hlavno s. 122.

2% F. Ens: Das Oppaland oder der Troppauer Kreis nach seinen geschichtlichen, natur-
geschichtlichen, birgerlichen und 6rtlichen Eigenthiimlichkeiten 4. Wien 1837, s. 145—148; tamtez 3,
s. 310.
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22. dervence 180924. S jeho skonem vsak neskondila podnikatelska dinnost
rodu. Uspesne v ni pokracovali jeho synove a vnukove, z nichz zvléste vynikl
vnuk Johann Czeike, zakladatel a provozovatel v r. 1810 v Opavd zaloZene
manufaktury (zemske tovami opravndni uddleno moravsko-slezskym zemskym
guberniem v Brnd 4. ledna 1811) na jemna sukna2s,

Druhy z moravskoslezskych kupcu, povySeny za Marie Terezie do $lechtic-
keho stavu, byl novojidinsky obchodnik suknem Ignaz (tez Ignatius) Franz
(Franciscus) Pagatsch26. Narodil se v Novem Jidind 2. ledna 1721 v rodine
soukenickeho tovaryse a obchodnika Franze Pagatsche a jeho manzelky
Elisabethy?7. | ta byla dcerou soukenickeho obchodnika Wentzela Reisera
a pochazela z Noveho Jidina (siatek uzavren asi 18. srpna 1709)28. Rodina
Pagatschii byla sice usazena v tehdy prosperujicim stfedisku remesel a ob-
chodu na severovychode Moravy uz od 17. stol., nebyla vSak mistniho piivodu.
Praded Georg Pagatsch pochédzel z Polska z mdsta Belsu v belskem vojvodstvi
a uvadel o sobe, Ze je ,adelig gebirtig2d, coz mize byt nejspiS rovndz
neprokazanou genealogickou legendou, jez mdla novd prichozimu dodat spole-
denske Ucty a vaznosti. Zde, v Markrabstvi moravskem, si zaridil velky obchod
a do cisarskych magazini ve Vidni dodaval ke spokojenosti jejich sprévce
vosk. Purkmistr a rada Noveho Jidina dosvdddily 1. dervence 1756 na zaklade
zdznamu v méstskem manuatu, Ze rodina Pagatschi presidlila do mesta r. 1662
a take v tomto roce obdrzela mdSt'anske prévo3). Take Otec Franze Ignaze
Pagatsche Franz Andreas byl obchodnik. Po 40 let vedl radne obchody a starat
se 0 odbyt vinarskych vyrobki pro vice nez 100 mistnich a okolnich tkalcu
vindnych latek. Zrejmd na zakladd doporudeni krajskeho uradu v Prerovd se
stal dodavatelem tzv. SechRiger Tucher, ktera ,,bez jakehokoliv zisku a ziSt-
neho umystu” dodaval c. k. gamizond ve Vidni. Raj pro podnikatelske aktivity
Andrease Pagatsche se otevfel pote, co Rakousko byto na podatku 40. let 18.
stoi, zatazeno do valek o rakouske dddictvi a do valek o Slezsko. Pagatsch
tehdy na vlastni naktad vystrojil ,,jako projev loyality a oddanosti k cisarovne
na vlastni naktady” jednoho vojaka a vybavil ho prostredky, potrebnymi
k opatrovani proviantu. Vojddka pak vyslal do prvni slezske vélky, aby

24 J. Nirtl: Adelige Familien..., s. 217.

% Statni okresni archiv (ddle: SOkA) Opava, Archiv mésta Opavy 1247—1945, kart. 200
(pozustalostni spisy tovamika Johanna Czeike, + 1826).

26 Zakladni avotopisne informace viz Biograficky slovnik Slezska a severnl Moravy. Ed.
M. Myska. 5. Strava—Opava 1996, 87.

21 ZAO, sbirka matrik, sign. NJ-1-2.

8 ZAO, sbirka matrik, sign. NJ-1-4.

% Ddle se opirdm o nobilitaéni spis Pagatschiiv v OSA AVW, Adelsarchiv, Fach IV-D-1.

30 Tamtez, dobrozdani purkmistra a rady Noveho Jidana z 1. 7. 1756.
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bojoval za vitézstvi rakouskych korouhvi. Obdobny &in ozdobit t¢Z jméno
Pagatschova tchana, obchodnika Daniela Janiga.

Mezitim dospival mlady Franz Ignaz Pagatsch. V roce, kdy vypukla valka
0 rakouské dédictvi, mu bylo sotva dvacet let. To mél uz za sebou nedokon-
cend ,,studia humaniora et philosophica, o nichz nevime nic btiZSiho, protoze
se brzy vénoval ,jinym védam a vykonaval rozliéné studijni cesty”. Zapojil se
do otcova obchodniho podniku a postupné prejimal odpovédnost za jeho
chdd. Z ne zeela jasné zminky ve spise, kterym se uchézi o nobilitaci, stanul
v éele otcova obchodu nékdy v letech 1746/47. V té dobé se také ozenit, nebot’
se zda, Ze zaznam o narozeni Marie Elisabethy Rosalie Pagatschové v novo-
jiéinské krestni matrice je prvnim z&znamem o narozeni déti v jeho rodiné3l.
Své obchodni podnikéani postavil Pagatsch na pevnéjSi zakladnu hlavné diky
kontraktu, ktery se mu podarilo 26. listopadu 1756 uzavfit s ndéelnikem c. k.
vojenského vystrojmho magazinu ve Vidni32. Byto to kratce poté, co Rakousko
obnovilo svlj zépas o Slezsko s Friedrichem Il. v tzv. sedmileté valee
a naléhavé potrebovalo dozbrojit svou armédu. Pagatsch se ve smlouvé
zavazal, Ze v odbobi od 1. prosince 1756 az po konec roku 1757 bude kazdy
mésic dodavat do videnského vystrojniho sktadu po 600 kusech bilého mon-
turniho sukna Sifky jednoho a pul lokte v osvédéené kvalité. Pro tak rozmér-
nou zakazku si Pagatsch opatril jako dodavatele soukeniky nejen z Nového
Jiéina, ale i z Pribora, Brasperku, Starého Jiéina, Oder a Mistku. Smlouva
zabezpeéovala pevné nakupni ceny (pfi délce 18 loktl 15 zlatych, pri délce 21
loktu 18 zlatych). V cené uz byty zahmuty i naktady na dopravu. Pripad od
pripadu mély byt stanoveny ceny, pokud bude erér poZadovat sukna v éervené,
zelené nebo jiné barvé. Byl, coz bylo v té dobé docela neobvyklé, stanoven
i fixni den dodavek do Vidné — vzdy 8. den po skonéeni mésice. Zbozi pro
vystrojni magazin bylo opatfeno zvlaStmm pasem, ktery je osvobozoval od
ptaceni povinnych myt. Rakousky erar, aby podnitil Pagatschovu podnika-
vost, poskytl na celou zakadzku zalohu ve vySi 2000 zlatych, jez méla byt
zuétovana po ukonéeni smlouvy. Zda se, Ze smlouva byla prodluzovéana
i v dalSich letech: v pribéhu let 1758 az 1761 dodat Pagatsch erarnimu sktadu
ve Vidni dalSich 14 000 kusd sukna a v dal$ich letech dokonce 20000 kus(, coz
je neklamnym svédectvim obrovského rozsahu jeho podnikani, v kraji severo-
vychodni Moravy zdela nevidaném. Dodavky Pagatschovy do montumiho
sktadu ve Vidni za rok 1757 dosahovaly napr. vice nez tfetiny celkového
objemu, jaky méla vyroba suken v nejvyznamnéjSim centra vinarské vyroby na
Moravé v Jihlavé v uvedeném roce (necelych 20000 ks rizné Sire)33,

3 ZAO, sbirka matrik, sign. NJ-1-6.

2 OSA AVW, Adelsarchiv, Fach IV-D-1, opis obchodnicho kontraktu z 26. 11. 1756.

3 F. Mainus: Vlnaistvi a bavinifstvi na Moravi a ve Slezsku v XVIII stoleti  Opera
Universitatis Brunensis, Facultas Philosophica 66]. Brno 1960, s. 102—103.
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Svou loyalitu rakouskému eraru prokézal Pagatsch, podobné jako za prvni
slezské valky jeho otee tim, Ze do sedmileté valky vystrojil a svym naktadem
vydrzoval dva jizdni vojéky.

V lednu 1757, tedy kratce poté, co uzavfel pro sebe i pro erar vyhodnou
smlouvu o dodavkach sukna, pozadal Pagatsh cisarovnu o povysem do
Slechtického stavu. Toho se mu, po souhlasnych doporudenich napf. novojiéin-
ského magistratu, dostato dekretem z 24. kvétna 1757. Kromé udéleni erbu
byto mu dovoleno pouzivat predikatu ,,von Paburg”3.

Pagatsch vsak pomySlel vySe. Kdyz r. 1758 vnikla pruské vojska i na uzemi
Moravy a v souvislosti s obléhanim Olomouce byl i samotny Novy Jiéin
ohrozen vojenskymi operacemi, Pagatsch nadale plnil své povinnosti v(gi
videnskému monturnimu skfadu. To jej podnitilo zrejmé k tomu, aby v éervnu
1760 pozédal o povyseni do stavu rytirského.Tento pokus hlavné na zakrok
moravské komory a reprezentace, jak o torn jesté uslySime, nebyl UspéSny.
Teprve o tri léta pozdéji, kdy uz byl dvaaétyricetilety Pagatsch i vlastnikem
velkostatku Hustopece na Moravé (zakoupen 28. ledna 1763 za 141000
zlatych)3, byl 23. inora 1763 povySen do rytirského stavus3.

Kariéra olomouckého obchodnika kolonialnim a smisenym zbozim
a smenarnika, ktery si o sobe v podani cisarovné Marii Terezii z r. 1762 dovolil
napsat ,ich in Olmitz ein Negotiant der ersten Classis sey”3l — Karla
Pamesbergera, byla Gzce svazana s hospodarskou konjunkturou ,,druhého
hlavniho mésta Moravy”, jez byla iniciovana pfestavbou rnesta na terezians-
kou pevnost v letech 1742 ai 175638. Zprav o jeho podnikatelskych zaéatcich
a rodinnych vazbach nemame. Vime o ném, Ze patfil k nejprednéjsim z olo-
mouckych obchodnikd a sménamikd. Udrzoval primé obchodni kontakty
s Francii, Anglii, Holandskem, s mésty Gdanskem a Frankfurtem n. M. Za
prvni slezské vélky, v dobé primého ohrozeni Olomouce pruskym vojskem
na konci r. 1741 a poéatku r. 1742, vystrojil na vlastni naklad dva dra-
gouny pluku arcivévody Josefa a vydrzoval je v poli, coz uz tehdy cisfaovna
odménila udélenim zlaté za&sluzné medaile3). Vyznamné se podilel na obrané
olomoucké pevnosti za jejiho obléhani pruskymi vojsky v dubnu az éervenci

3 Erb: pricne plleny stit, horni Cast cervena, dolni modra. V horni polovine horni Casti
stribrne vahy, pod jejich stredem petilista zlata nize se zelenymi meziplatky. V polni Casti Stitu
stribrna ovce v pokroku. Viz OSA AVW, Adelsarchiv, Fach IV-D-1.

3 G. Wolny: Die Markgrafschaft..., Bd. 1, s. 191.

% OSA AVW, Adelsarchiv, Fach IV-D-1, ratifsky diplom z 23. 2. 1763.

37 OSA AVW, Adelsarchiv, Fach IV-D-1, podani cisafovne, dosle do cis. kancelédre 17. 4.
1762.

3 Mali dejiny Olomouce. Ed. J. Bartos. Ostrava 1972, s. 77 ad.

3% OSA AVW, Adelsarchiv, Fach IV-D-1, cit. podani.
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175840. Poskytl tehdy vojenskému velitelstvi Olomouce v dobé finanéni nouze
uvér na ndkup materiatu, potrebného k obrané mésta, dal k dispozici zasoby
svého obchodniho skfadu a spotu s kroméfizskym postmistrem se s nasazenim
Zivota starat o to, aby z oblezen¢ Olomouce mohla byt prés nepratelské linie
pronasena ddlezitd vojenska korespondence.

Pamesberger byl zrejmé povazovan i za odbomika v komercnich védach.
Jeho znalosti a sménarnickych zku$enosti byto vyuzito, kdyz se pripravoval
novy obchodni a sménamicky rad pro Markrabstvi moravské, na jehoz
koneéné upravé se vyrazné podilel. V mistnich podminkach olomouckych
panovalo o ném povédomi, Ze usituje o uchovani ekonomické stability hos-
podarského zivota. Kdyz totiz po smrti jiného vyznamného olomouckého
podnikatele a obchodnika Petra Pino byty zjistény v ucetnictvi zavodu vazné
nedostatky, primo ohroZujici jeho dalsi fungovani, na zadost vdovy Marie
Veroniky Pino a provdané dcéry Marie Franciscy Ronchinové se ujal uvedeni
véci do poradku pravé Pamesberger — a to uspésné.

Po neuspesném obléhani olomoucké pevnosti v r. 1758 pruskymi jedno-
tkami Marie Terezie v euforii nad dosazenym vysledkem povySila velitele
posadky Marschalla do hrabéciho stavu a clendm méstské rady udélila
jednoduché Slechtické tituly4l. Karl Pamesberger, cité se zrejmé opomenult,
pozadal 29. listopadu 1758 cisarovnu o udéleni titulu komeréniho rady.
Narazit na neéekany odpor zemskych institue!, zejména brnénského manufak-
turniho Oradu. Ten totiZ, jak dal najevo pfipisem z 30. éervna 1759, pod-
nikatelskou cinnost Pamesbergerovou sice uznava, avsak ma spise za to, ze
jeho motivaci nebylo prospivat celku, ale predevsim sobé. Detailné se budeme
argumentaci zabyvat v dal$i kapitole o podnikatelské mentalité. A tak, misto
titulu komeréniho rady, jemuz zrejmé Pamesberger piikladal vétSi honor nez
titulu Slechtickému, obdarila cisarovna olomouckého méSt'anského ob-
chodnika a sménamika 8. kvétna 1762 Slechtickym titulem s predikatem ,,von
Kettenburg”42.

Zda se vSak, Ze vytky brnénského manufaktumiho (radu na adresu
Pamersbergera nebyly tak zeela liché4d. Od chvile, kdy byta Zadost o titul
komeréniho rady zamitnuta, se pfece jen v jeho podnikatelskych aktivitach
objevily nékteré nové prvky. Od hromadéni kapitatu, ziskaného obchodem
a peneznimi operacemi, se jeho zajem pozvolna obracel k investicim do

40 Pamesberger, m.j. majitel domu U zlatého jelena na Homim nam. v Olomoud, ,,zaslouzily
obranee mésta pri pruském oblezeni 1758”, patril zrejmé téz k mecenasum Mozartovy rodiny,
ktera na podzim 1767 pobyvala v Olomoud na Oteku pied Vidni zaplavenou epidemii &ernych
nestovic. Srov. J. Fiala: Mozartové a staré divadlo v Olomoud. ,,Roéenka Statniho okresniho
archivu v Olomoud” 1992, 1 (20), s. 67.

41 Malé déjiny..., s. 81.

£ OSA AVW, Adelsarchiv, Fach IV-D-1, diplom z 8. 5. 1762.

43 Tamtéz, vyjadreni manufaktumiho (radu v Bmé z 30.6. 1759.
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vyrobnich ¢innosti, tedy k podpore ,des Landes-Manufacturen und Fab-
riguen-Wesen”, jak to pozadoval manufakturni drad. Prvni zpravu o tom
méame z ledna 176344. Tehdy se totiz Pamesberger rozhodl ve spolupraci
s litovelskymi podnikateli Ignatzem Lindnerem a Christianem Bliglern, pavod-
né tkalci, vytvofit vyrobné-obchodni kompanii, kterd by provozovala vyrobu
a obchod tehdy na Moravé malo roz$ifencho druhu vinéné tkaniny — Serku
neboli harasu. Zatimco Pamesberger vlozil do kompanie 2000 zlatych, podil
obou litovelskych tkalch spoéival v tom, ze za tyto penize méli nakoupit
surovinu (hruba cesana vina), zadavat ji k zpracovani tkalcum, hotové
vyrobky od nich prejimat, vyplatit jim mzdu a postarat se p vyhodny rozprodej
hotového zbozi. Sio tedy v podstaté o nakladnickou faktorii, zalozenou na
rukodéIné technologii a doméacké praci, v niz vlastné Pamesberger fungoval
jako ,,Kapitalgeber”, zatimco zbyvajici spolecnici méli organizovat a zabez-
peéovat provoz. Pro dilo byli ziskéani tkalci ze Zabrehu, Litovle, Mohelnice
a Lostic. Uz prvni hotové zbozi bylo s uspéchem odebrano do skladu v Terstu.
Tri spolecnici se podle smlouvy z 1. ledna 1763 méli o vynosy délit rovnym
dilem a pokud se vynosy nedostavi hned v poéatku, méli spolupracovat tak
dlouho, az se podnik stane ziskovym.

Druhou investid Pamesbergerovou do vyrobniho sektom mél byt jeho
podil na zatozeni a provozu potaSdmy na boskovickém panstvi. PotaSama ¢i
jak se tehdy psalo ,,AllaunHutte” méla byt spoleénym podnikem s majitelem
a vrchnosti boskovického dominia hr. Leopoldem Dietrichsteinem. Pamesber-
geruv podil byl 10000 zlatych, pritom prvni biancosplatka byta jiZz zaplacena
ve vySi 6000 zlatych. Ponékud nejasné jsou zpravy o Pamesbergerové podilu
na zatozeni a provozu manufaktury na vyrobu plySe v Sumperku. Jde zrejme
0 soucast pokusii zemskych organu iniciovat tuto v zemi dosud nezdomac-
nélou branzi textilni vyroby, které mély byt financovany z prispévk( moravs-
kych obchodnik( a manufakturistd. S&m Pamesberger priznal sv{j podil asi
1000 zlatych a ochotu podilet se na dalSich investidch4s. Slo zfejmé o podnik,
jejz se statni podporou zacal v r. 1760 budovat v Sumperku jisty Monse, sice
schopny podnikatel, ale témér zcela bez prostredkd potrebnych k investovani4b.
Pamesbergertv vztah k vyrobnim aktivitdm i poté, co se o né zacal vaznéji
zajimat, zustdval v podstaté na drovni jakéhosi ,,0vérovani” manufakturni
vyroby a nepfedstavoval skute¢n¢ pfeliti obchodniho kapitatu do sféry prumy-
slové.

Také Pamesberger v uréitém stadiu své podnikatelské ,,zralosti” tesauroval
kapital, akumulovany v obchodni a vyrobni ¢innosti, do pozemkového majet-
ku. 14. zafi 1765 totiz koupil za 125500 zlatych vychodomoravské panstvi

44 Tamtéz, viz opis smlouvy z 1. 1. 1763.
45 Tamtéz, viz dopis hr. Leopolda Schlicka moravskému zemskému gubemiu z 25. 5. 1764.
4 F. MainuS: Vinafstvi a bavinafstvi..., s. 158.
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Paskov, jez pozdéji preslo koupi na hr. Josefa Mitrovského na NemysSli
a Hrabyni4l.

Uz pfed lety upozornil FrantiSek KUTNARJ, Ze osvicensky stat teoreticky
i prakticky, pavodné z egoistickych zajmu produkénich, ale téZ fiskélnich
a mocenskych, zdirazfioval vyznam novych slozek obyvatelstva pro stat
a spole¢nost, a tak naruaoval vzitou pfedstavu o ,,neménné hierarchii hodnot
spolecenskych skupin”. Produktem toho bylo mimo jin¢, Zze predmétem
nobilitaci se staty nové, dotud opomijené spoleéenské skupiny, jejichZz vyznam
pro rozvoj ,,statu blahobytu” si habsburské vlady zacaly plné uvédomovat.
Pokusme se nyni analyzovat hodnotovy systém, relevantni pro nobilitaéni
praxi habsburské monarchie ve vztahu k uchazeéum z rad obchodniku,
manufakturistu resp. bankéra, usilujicich o Slechtické tituly. Pokud to pra-
meny dovoli, pokusime se konfrontovat na jedné strané nazory Wirtschafts-
birger o sobé s modelovym hodnotovym systemem, ktery byl relevantni pro ty,
kdo o udélovani titult rozhodovali a o nichZ Ize cum grano salis uvazovat, Ze
reprezentovali obecné povédomi o spoleéenské skupiné podnikatelstva.

Ve starsi evropské historické literatufe prevazoval nazor, Ze jednim z nej-
frekventovanéjéich prostredkd, které usnadfiovaly a urychlovaly nobilitaci
osobnosti z podnikatelskych kruhd, predstavovala drzba pozemkového majet-
ku. Vychazelo se z pfedpokladu, Ze drZba panstvi a s ni spojené promény
zivotniho stylu povedou ke sblizeni nobilitovanych osob s tradiénim aristok-
ratickym prostredim4’. Ovérovani teto hypotézy konkrétnimi vyzkumy (zejm.
pro Prusko a Vel. Britanii) prokézalo, Ze lze vylouét pfimou korelaci téchto
dvou faktord. Také pfi studiu naseho ,,vzorku” nobilitovanych podnikatelt
z Moravy a Slezska v dobé Marie Terezie se prokézalo, Zze ani v jednom
pripadé tezaurace majetku do pozemkového vlastnictvi nepredchazela nobili-
taci50. Czeike ziskal koupi prvni panstvi (Fulnek) sedm let po ziskani $lechtic-
kého titulu, Pagatsch $est a Pamesberger tfi roky. Na druhé strané je treba

47 G. Wolny: Die Markgrafschaft..., Bd. 1, s. 371.

4 F. Kutnar: Socialnimyilenkova..., s. 23.

49 Srov. diskusi o Zunkeiovo feudalizadni tezi, vyslovene v dfle F. Zunkel: Der Rhei-
nisch-Westfalische Unternehmer 1834—1879. K&In 1962, s. 107—121 a tyi: Industriebiirgertum in
Westdeutschland. In: Moderne deutsche Sozialgeschichte. Hg. H.-U. Wehler. Kéln 1968,
s. 309—341. K tomu W. Zorn: Unternehmer und Aristokratie in Deutschland. ,, Tradition”
1963, 8, s. 241—254. Polemicky k tomu H. Kaelble: Wie feudal waren die deutschen
Unternehmer? Ein Zwischenbericht. In: Beitrdge zur quantitativen vergleichenden Unternehmens-
geschichte. Hg. R. Tilly. Stuttgart 1985, s. 148—171; The German Bourgeoisie. Essays on the
Saocial History of the German Middle Classfrom Late Eighteenth to the Early Twentieth Century.
Eds. G. Blackbourn, R. J. Evans. London 1991, s. 1—45. Srov. tez H. Berghoff:
Aristokratisierung..., zejm. s. 192—194 aD. Schumann: Wirtschaftsbirgertum..., s. 377.

30 Dale, pokud neuvedu jinak, se opiram o nobilitadni spisy Czeike, Pagatsch a Pamesberger
v OSA AVW, Adelsarchiv, Fach IV-D-1.
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podtrhnout, Ze dvorské kancelan nebylo Ihostejné, zda uchazeé¢ o Slechticky
titul pozemkovy majetek vlastnil ¢i nikoliv. V pripadé Pagatschové poté, co
koupil velkostatek Hustopeée na Moravé, s uspokojenim kvitovala, ze diky
tomu ,,das Geld im Land bleibt, andere Capitalien aber auRer Landes kommen
kénnen”. Pozemkovy majetek byl tedy vniman v merkantilistickém duchu tak,
Ze predstavuje kapital, ktery je v zemi trvale fixovan a nemulze byt jiz vyvezen
mimo jeji hranice. O to cennéjSi a vice ocefiovano byto, Ze tentd majetek vznikl
z obchodu se zahrani¢im, Ze to tedy byl kapital do zemé privezeny. Nespomé
neni nahodou, Ze vzdor drive nelspésnému pokusu Ignaze Franze Pagatsche
ziskat povySeni do rytifského stavu (1760), byl za pouhy mésic po koupi
Hustopeci jeho $lechticky titul polepsen na stupen svobodnych pand.

Nespomé dulezitym faktorem, ktery usnadfioval podnikatelim z obcéans-
kych rad pristup k $lechtickym titulim, byta mira jejich loyality k dynastii,
vémost statu a zemi mimo sféru jejich nejvlastnéjSich aktivit — tedy hos-
podarstvisl. Slo zrejmé o hodnotu, kterd musela byt respektovana uchazeéi
o nobilitaci ze vSech socialnich vrstev. U Wirtschaftshiirger vsak méla prece jen
ponékud odlisny rozmér nez napf. u statni byrokracie nebo dustojnictva, kde
loyalita k dynastii a statu patfila jaksi k ,,sluzebnim povinnostem”. Vsichni
nasi tfi uchazeci o nobilitaci ve svych podanich panovnici peclivé dbali o vycet
tohoto druhu svych zasluh: byto to napf. vystrojeni a vydrzovani vojaki za
slezskych vélek, poskytovani bezurocnych Gvéru vojenské pokladné v dobé
pruského obléhani Olomouce, neziStn4 vypomoc Spatné zasobovanym vojens-
kym jednotkdm poskytnutim zboZzi z vlastnich skladd nebo dokonce, jak uvedl
Pamesberger, organizovani tajné dopravy vojenskych zprav pfes nepfatelské
linie z oblezené Olomouce.

Svou roli hréla také stara a ualechtila rodinna tradice, tedy néco, co bylo
povazovano za samozfejmé u historické Slechty. Zrejmé snaha dostat tomuto
nepsanému desideratu nobilitace vedla k tomu, Ze do Zadosti o nobilitaci jak
Karla Antona Czeike tak Ignatze Franze Pagatsche byly vmanipulovany
genealogické legendy, nesméle prokazujici jejich ,,davny, le¢ zapomenuty”
Slechticky pavod. Z realnéjSi zékladny pak vychézely zpravy o zasluhach jejich
rodici a prarodicu o hospodafskou prosperitu mést a zemi a olomoucky
Pamesberger se odvolaval navic na zasluhy svého bratrance Andrease Max-
miliana, ktery od r. 1734 pusobil jako cien ceského poselstva v kezné nejprve
jako tajny kancelista, pozdéji jako expeditor a kone¢n¢ jako depeSni sekretar
a vyznamné slouzil zajmim habsburské dynastie.

NejvlastnéjSi hodnotovou sférou, relevantni pro nobilitace obchodnikd,
manufakturistl nebo penéznikd, byly pochopitelné zasluhy na hospodafském
poli. Pravé zde se hodnotova kritéria Wirtschaftsbiirger samotnych na jedné

51 Jak ukazuje H. Berghoff: Aristokratisierung..., s. 192—193, tyto vlastnosti byly vysoce
ocefiovany napf. také pfi nobilitacich pruskych Wirtschaftsbiirger.
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a dvora, dvorskych, zemskych a vrchnostenskych uradu a magistratu na druhe
stran$ jakozZto reprezentanti ,,verejneho” minéni rozchazely nejvice. Podstatna
¢ast toho, co Wirtschaftsbiirger, usilujici o nobilitaci, povazovali za zasluhy
hodne mimoradneho oceneni, byta verejnym minenim ostatnich sloZek spole-
¢nosti povazovana za samozrejmou soucast jejich aktivit v hospodafske sfefe:
tak jako byto samozrejmou povinnosti dustojmka slouzit dynastii u pfidcle-
neho pluku a v pfipad¢ potfeby bojovat se zbrani proti nepfiteli, tak byto
samozrejmou povinnosti a nejvlastnejsi naplni ¢innosti obchodnika financovat
a zprostredkovévat smenu zboZzi, manufakturisty financovat a organizovat
vyrobu zboZi atp. Urcovani hranice mezi tim, co byto samozrejmou povinnosti
kazdeho stavu a tim, co byto nééim navic, co prinaSelo prospéch nejen
samotnemu podmkateli, ale statu, zemi, obci a spole¢nosti, se stavalo nejcastsji
pfedmetem kontraverzi v prubehu nobilitacnich procesu.

Kdyz se napf. olomoucky obchodnik Pamesberger pokousel o ziskani
titulu komeréniho rady a potom o nobilitaci, nenasel podporu zemskeho
manufaktumiho uradu. Ten totiZ to, co Pamesberger vydaval za sve zasluhy,
povazoval za samozrejmost, vyplyvajici z jeho profese obchodnika
a smenamika, a haopak vjeho aktivitach postradat hospodéfske Ciny, ktere by
skute¢né prospivaly dynastii, zemi a spoleénosti: ,,...sein Gewerb aber mehr
auff blosen aigenen Nutze abziehle, als das solches in das Landes-Manufak-
turen und Fabriquen-Wesen, wodurch dem Land ein betrachtlicher Vortheil
zuwachsete, einen aigentlichen EinfluR hatte [...].” Naopak doporucoval po-
¢kat s udelenim titulu az pote, kdy Pamesberger ¢ast svych ziski investuje do
zatozeni nejake ,,Fabrique”, nebo jinemu manufakturistovi poskytne cast
sveho kapitatu k zatozeni podniku resp. napomuze vyrazn k tomu, aby v zemi
vyrabene zbozi byto vyvaZzeno a prodévano do zahranici. Skute¢n¢ teprve pote,
kdy byty tyto podminky alespon z¢asti napInény, byta jeho ,,merita” shledana
postacujicimi a Pamesbergerovi byt ud¢len Slechticky titul. Take v pfipad¢
novojicinskeho Pagatsche moravska reprezentace a komora nepodpofila jeho
pozadavek o povyseni do stavu rytifskeho, nebot’ jim uvedene dodéavky
vystrojniho materiatu pro armadu ,.als Meriten fir den Ritterstand nicht
genug seien, zumal der Supplicant fir die Lieferungen ja Bezahlung erhalte
und davon eher Nutzen als Schaden hat [...].”

Zda se, ze jeste hlubsi byla propast mezi smyslenim podnikatelske vrstvy
0 sob¢ a sirokych kruhli ostatni spolecnosti, zejmena mest'anske, 0 ni.
Podnikatel byl vnimén okolnim spolecenskym prostfedim jako cizorody prvek,
odlisujici se jak motivaci svych c¢innosti tak prostfedky, kterych k naplIncni
svych podnikatelskych cilli pouzival. Bylo tomu tak predevSim proto, ze jak
tyto motivy, tak eile a prostredky byly v rozporu s tradiénimi zpiisoby obZivy
vetsiny méstskeho stfedniho stavu, ale pfedevSim s jejich etickymi normami,
zejm. napf. s hodnotovou klasifikaci konkurence a sociélni nerovnosti, pokud
se vyvijela mimo petrifikovanou stavovskou diferenciaci. Velmi vystizng po-
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stihuje smysleni maloméstské spoleénosti na pfelomu 18. a 19. stoi, o pod-
nikatelich cestopisna Orta uz zminéného F. C. Benkowitze, ktery byl nucen
stravit nékolik dni v Opavé. Cekani na vyrizeni byrokratického zadrhele
s cetovnim pasem vyuzil k poznavéni zivotniho stylu a mentality obyvatel
slezského hlavniho mésta. Nas v této souvislosti zajimd, jakymi mentélnimi
vzorci a mefitky ocedovala zdejsi spoleénost osobnost nejvyznamnéjSiho
a v celé zemi zndmého podnikatele Karla Antona Czeike z Badenfeldu, v dobé
Benkowitzovy navStévy jiz nositele rytirského titulu a majitele nékolika slezs-
kych a moravskych panstvi, jedné z nejzdmoznéjSich osobnosti v rakouském
Slezsku.

Ve spoleéenském naziréni byta tato osobnost identifikovana veskrze nega-
tivnimi znaky. UZ jeho fyzicky zjev je liéen tak, aby vyvolal odpudivé
predstavy (maly scvrkly muzik v omSelé éervené éapce, mdlého rozumu,
nevlidného chovani viéi prichozim)52. Jeho duSevni obzor je zastupné preds-
taven poukazem na to, co éte: (éty, kvitance, sménky a podobné pisemnosti,
nikdy zadna skuteéna kniha53. Czeik(v podnikatelsky etos je redukovan na
bezhlavé hromadéni bohatstvi, jeZ ma zase jen a jen slouzit dal$i reprodukci
penéz. Jako druha stranka této odpudivé podnikatelské mentality je prezen-
tovana absolutni Ihostejnost k jinym obéanOm, jejich potrebam, absence
jakéhokoliv soucitu k stradajicim a potrebnym. Obecna predstava o puvodu
jeho bohatstvi je vzdalena tomu, jak svou podnikatelskou karieru vnimal on
sam. Ne pile, sporivost, pracovitost, ale bezohledné odirani na ném zavislych
tkalcQ, kteri pod trvalou hrozbou ztraty odbytu se podfizovali jeho neilinosné
vysokym narokdm a nizkym mzdam. A on skladal tolar k tolaru, az nash-
roméazdil v jediné generaci tak obrovské bohatstvi. V z&véru své odpudivé
charakteristiky opavského harpagona Benkowitz shrnuje minéni Opavanu:
budou ,feiern den Tag, wenn dieser Mann stirbt, feiern den Tag, wo er
hingerifen wird von jenen ernsten Richter, um Rechenschaft abzulegen, wie er
die ihm anvertrauten Guter anwandte, wie viel Nackte er kleidete, wie viel
Kranke er erquickte, wie viel Hungerige er speiste, wie viel Ungluckliche er
glucklich machte, wie viel Elende er aus den Elende rettete [...] Darum feiert
den Tag, Troppauer, wo er aus eurer Mitte genommen wird!”% Tuto charak-
teristiku lze chépat nejen jako charakteristiku jednoho konkrétniho pod-
nikatele, ale jako svého druhu stereotyp, jejZ si spoleénost utvafela o pod-
nikatelstvu jako spoleéenské skupiné. Je zajimavé, Zze obdobnymi vlastnostmi
jako podnikatele Karla Czeiku z Badenfeldu by bylo mozne obdarit nejedneho
prislusnika slezské nebo moravské historické Slechty, ale v mentalité a hod-
notovém systému Sirokych vrstev zrejmé Slechtic zaujimal uZ jiné postaveni.

5% C. F. Benkowitz: Reise von Glogau..., s. 55—56.
> Tamtéz, s. 57.
5% Tamtéi, s. 54—55.
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Zda se tedy, ze zarodky mentality raného podnikatelstva (Wirtschaftsbur-
ger) proto-industridlni éry se formovaly jiz w dobé vlady Marie Terezie
v souvislosti z ddrazem, jaky tato vlada kladla na rozvoj hospodarstvi
dédiénych habsburskych zemi. Zajimavym pramenem, umozuujicim nahléd-
nout do mentalit a hodnotovych systému vznikajiciho podnikatelstva, byly
zadosti, kterymi jednotlivci z podnikatelskych fad zadali panovnici o udéleni
éestnych titulu (napf. komerénich radu) nebo o nobilitaci. Prehled z&sluh, jimiz
dokfadali opravnénost svych zadosti, predstavuje soubor hodnotovych kritérii,
jez v mentalité podnikatelu reflektovala jejich vlastni minéni o své spoleéenské
potrebnosti a prospéSnosti. V hodnotovém zebriéku sebeocenovani podnikate-
0 na vysokém misté stala pfedevSim loyalita k dynastii, zemi a spoleénosti,
projavend mimo hospodafskou sféru. Na dalSich mistech to byl poukaz na
starobylou a uélechtilou rodinnou tradici. Teprve pak vystupuje do popfedi
nejvlastnéjSi sféra podnikatelskych aktivit — zasluhy o hospodafsky rozvoj
mist, zemi a statu. Zde se hned od poéatku objevuje konflikt mezi tim, co je
povazovano za samozfejmou spoleéenskou ulohu stavu podnikatelu a tim, co
je zvl&Stni, mimoradnou zésluhou o stat, obec a spoleénost. Pravé v tomto
bodu se vyjevila rozdilnost vniméani funkce a posiani podnikatele v mentalité
podnikatelstva samotného na jedné a napf. statni resp. zemské byrokracie na
druhé strané. HIlubSi propast ve vnimani podnikatele existovala zfejmé mezi
podnikatelstvem na jedné a mentalitou ostatnich vrstev méstské populace na
druhé strané.



Ludmila Nesladkova

Prirozena mena obyvatelstva vybranych meat
jizni Moravy od tricetileté valley do poloviny 19. stoleti

Historickodemografické badani v Ceskoslovensku i sou¢asn¢ Ceské repub-
lice se orientuje také na rekonstrukci pfirozené mény obyvatelstva. Situace je
komplikovana skuteénosti, Zze ai do roku 1754 (pofizen prvni soupis vseho
obyvatelstva) a 1785, od kdy zaéina Ustfedni evidence pfirozené mény, neexi-
stuji pro tentd typ vyzkumu adekvatni prameny statistické povahy pokry-
vajici celé Uzemi statu, coz modifikuje studium k uziti nahradnich pramenu
hromadné povahy, které Ize kvantifikovat (napf. soupisy podle viry). Ty vSak
mivaji mnohdy jen diléi platnost, protoze jsou dochovany k nékterym regio-
nam, a protoze nebyly pofizovany k Uéelum k nimz je historicky demograf
pouziva, museji se podrobit pfisné kritice. Spécialiste ve Francii, a nejen tam,
zaéali nahrazovat statistiku pfirozené mény evidenci kftu, sfiatki a pohfbd,
kterou rekonstruovali z bohatych a dochovanych souboru cirkevnich matrik.
V néavaznosti na pozoruhodné vysledky, jichz bylo pfi takto koncipovaném
badani dosazeno ve Francii pfi vyuziti matricnich souboru, zaéaly byt i u nés
od poloviny 70. let zpracovavany jednotlivé lokalni monografie populad mést
a vesnic majici charakter dilcich sond. Na poéatku 90. let byl tent6 vyzkum
nové iniciovan Komisi pro historickou demografii pfi AV CR a Pracovni
skupinou pro historickou demografii pfi archivni spravé ministerstva vnitra
CR, pfiéemz bylo shromazdéno 43 sond, které byly dale zpracovany s pouzitim
specialné pfipraveného podtaéového programu z pafizského INEDu (Stéatni
Ustav pro demograficka studia)l.

Dany smér vyzkumu byl nejnovéji zavrilen rozsdhlym projektem finan-
covanym Grantovou agenturou CR, zaméfenym na rekonstrukd pfirozené

I L. Fialova: Kvyvojiobyvatelstva pfirozenou ménou v ¢eskych zemich v 17. a 18. stoleti.In:
Historicka demografie 18. Praha 1994, s. 127—166.
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meny obyvatelstva Cech, Moravy a ¢eskeho Slezska v 17. a 18. stoleti.
Metodika zpracovani i pouzite technicke prostredky vzasadS vychazeji z pojeti
vytvoreneho ve francouzske historicke demografii a naznaceneho vySe. Za-
ktadem vyzkumu je mikroanalyticky pristup, ktery se opira o vytezeni infor-
maci z fimskokatolickych matrik jako hlavniho pramene. Projekt byl zatozen
na principu systematickeho pokryti uzemi ¢eskych zemi sondami, ktere maji
schopnost reprezentovat celek, v danem pripad¢ obyvatelstvo soucasneho
okresu. Kazdy okres je v souboru zastoupen 2, vyjimeéné 3 farnostmi, tak, aby
byto dosazeno minimaln¢ triprocentniho rozsahu dat. Vyzkum zahrnuje popu-
lace mestske, a to i vetsich mest, venkovske, etnikum ¢eske, némecke, polske,
pfipadne jine. Excerpovane rady musi pokryvat alespori osmdesat let, data
byta zjist’'ovana po letech a v ramci roku po m¢sicich. Pro potfeby excerpce tak
rozsahleho pramenneho materiatu byty stanoveny detailni zasady, jimiZ se
fidili vsichni feSitele a spolupracovnici v prubehu let 1996—1998. Ke zpraco-
vani byty vybirany stare famosti, u nichz nebyl v prubehu sledovaneho obdobi
m¢éncén uzemni rozsah2,

V predkladanem prispévku bych se rada zamerila na vysledovani
zakladnich trendu pfirozeneho pohybu obyvatelstva nekterych jihomoravs-
kych mest, ktere byty v podobé sond pojaty do souboru ¢eskych zemi.

Je znamo, ze jiz od 17. stoleti dochazelo v ¢eskych zemich k diferenciaci
jejiho ekonomickeho, socialniho, ale i demografickeho vyvoje. Najedne strane
to byly tzv. ,,hory” s rozvijejici se nezemedelskou vyrobou (etapa protoindust-
rializace) a rostoucim poctem obyvatel, urodne niziny orientovane na ze-
medelstvi, kde rovnez populace dynamicky rostla a perifemi neurodne nebo
mato urodne oblasti, hospodarsky i lidnatostné stagnujici. Ceske zemé se pri
srovnani s tendencemi vyvoje v Evrope nachazely na prechodu mezi rychle se
rozvijejicim Zapadem a zaostavajicim Vychodem. K podstatnym nedostatkum
tohoto teritoria nalezel nedostatecny ekonomicky a populaéni rozvoj mést.
V Cechach, kde byto vice kralovskych mést, odhadl A. Mika v 16. stoleti podil
mestskeho obyvatelstva na 25%, na Morav¢é na 20%, priéemZ pri eliminaci
mésteéek zemedelskeho charakteru poklesl podil na 10—15%. Ceske zemé
mely vybudovanu hustou sit’ matych mest a méstecek, postradaty vsak velka
mcésta. Naproti tomu napr. v nizozemske provincii Holland v letech
1514—1622 vzrostla mcstska populace o0 185% a dosahla 54% vSeho obyvatel-
stval

2 L. Nesladkova, L. Dokoupil: Obyvatelstvo rakousko-moravského pomezi od triceti-
leté valky do poloviny 19. stoletl. In: Sbomlk praci Filozofické fakulty Ostravské univerzity,
Histérica 5. Ostrava 1997, s. 63—87; L. Nesladkova: Obyvatelstvo strednl Moravy od
tficetileté valky do poloviny 19. stoleti. In: Sbornik praci FF OU. Histérica 6. Ostrava 1998,
s. 37—T70.

3 L. Fialova, P. Horska, M. Kuébera, E. Maur, J. Musil, M. Stloukal:
Déjiny obyvatelstva ieskych zemi. Praha 1996, s. 99—100 (dale jen: Déjiny..i).
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Na zékladé souCasnych vysledk( badani Ize po demograficky priznivém 16.
stoleti povazovat poéatek 17. stoleti v ¢eskych zemich za néstup stagnace
spojeny s vyskytem cetnych epidemii, ktery na konci tricetileté valky prerostl
do faze regresu.

Tricetileti valka niéivosti svého dopadu na obyvatelstvo znamenala zasadni
pfelom v populaénim vyvoji éeskych zemi, region Moravy nélezel k Gzemim
valkou citelné postizeném. V nékterych oblastech (niZiny, kraje pfi komuni-
kacich, obléhand mésta a jejich okoli) klesi pocet obyvatel o vice nez polovinu,
v celku Moravy priblizné o tretinu. Pred valkou bylo v zemi 100 000 domu
a usedlosti, po valce se pocet osedlych snizil na 70 000, odhad predbélohors-
kého obyvatelstva vytvoreny A.Mikou ¢inil 650 000 osob, po vélce se rovnal
asi 500 000 lidi. Hustota obyvatelstva rekonstruovana odhadem se pohybovala
kolem 29 na 1 km23 Obyvatelstvo sidlilo v 6, s Kyjovem v 7 kralovskych
méstech, 60 poddanskych méstech s méstskym statutem, 180 mésteékach
s trzm'm pravem a 2 600 vesnicich. Pocet sidliat’ zustal i po valce zachovan,
nezménil se ani jejich statut, jen pusté a vypalené domy a grunty ¢ekaly na své
nové obyvateles.

Hustota mést jizni Moravy byla ve srovnani se stredni a several Moravou
nizsi, podle Zd. Lazni¢ky v dusledku pomalejaiho osidlovani a vétSi zavislosti
sidel na mistnich topografickych pomérech. VVyvoj v teto oblasti byl ovlivnén
pfedevSim Brnem a Jihlavou, které nedovolily vyrast ve své blizkosti vyz-
namnéjSimu méstskému centrab.

N&S soubor vybranych jihomoravskych mést je sestaven z Bma, Ivanéic,
Telce, Slavonic, Uherského Brodu a Jarornéfie nad Rokytnou. NejstarSi
matriky jsou od roku 1640 ve v8ech tfech radach dochovéany pro Ivanéice,
Slavonice maji rodné matriky od roku 1648, snate¢n¢ od roku 1649 a amrtni
od roku 1659, Uhersky Brod mé shate¢n¢ a umrtni od roku 1658, rodné od
roku 1663, Tel¢ ma sice rodné jiz od roku 1635, ale snate¢n¢ od roku 1653
a umrtni od roku 1663, Jaroméfice maji rodné od roku 1628, shatecn¢ od roku
1632 a umrtni od roku 1678. Zcela zvI&Stni postaveni mé& Brno, kde jsou
matriky dochovany z méstské fary od sv. Jakuba jiz od roku 1587 pro celé
mésto, tzn. vzhledem k velkému rozsahu udalosti nemohly byt pouzity, proto
byly excerpovany v porad! druhé nejstarsi matriky od sv. Petra na Petrové. Ty
vSak zacinaji aZ rokem 1708 (star$i se nedochovaly) a po roce 1784 vzhledem
k reorganizad far nemohly byt pouzitys.

4 Tamtez, s. 101; J. VAlka: Dijiny Moravy. Dil 2: Vlastivida moravski. Sv. 6. Brno 1996,
s. 124—126; Srb VI.: Demograficky profit Ceskoslovenska. Praha 1995, s. 2 — autor uvadi pro
deske zem£ na podatku 17. stoleti hustotu 38, po vdlce v poloving 17. stoleti 25 obyvatel na km2.

3 Zd. Liznidka: MoravskA mista. Brno 1948, s. 68 (dale jen: Moravski...).

‘ ftimskokatolick6 matriky ulozene v Moravskem zemskem archivu v Brn£: lvandice (excer-
poval D. Hodeiek) sign: 1219, 1220,1221,1222, 1223,1236,1241,1242,1247, 1248; Uhersky Brod
(excerpoval D. Hodedek), sign.: 12147—12155, 12163—12165, 12170-12172, 11914—11917,

8 Wieki...
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Demograficka literatura prichazi s tezi o nektcrych zvlastnostech pfirozene
meny mestskeho obyvatelstva, proto tam, kde k tomu jsou vytvoreny predpok-
lady dane zpusobem excerpce, je mozno se zabyvat sledovanim specifickych
i obecnych rysu mestske populace. S timto zamerem je sice mozno pristoupit
i k teto analyze, je vSak tfeba si uvedomit, ze nepujde o typicke mestske
obyvatelstvo, ktere neni svazano se zemSdelstvim a mentalitou venkovanu. Pri
excerpci se vychazelo z obvodu mestskych famosti, do nichz naleZely u Telce,
Jaromeric, Uherskeho Brodu i Slavonic predmesti a Ivancice tvorily famost
s predmestimi a obci Nemcice, s niz pozdéji splynuly. Az do matri¢ni reformy
z roku 1784 se zapisovaly jednotlive udalosti vZdy za cely fami obvod, tzn.
pred timto datem nelze oddc¢lit m¢ésto od predmSsti. V tomto smyslu vyrazndji
mestsky by m¢l byt brnsnsky Petrov, ale rovnzzZ neni, protoZe k fare sv. Petra,
nachazejici se na mestskem okraji, byt’ v hradbach, nalezel priméstsky venkov.
Z predesleho vyplyva, ze soubor populaci mést sice nebude zcela venkovsky,
ale nebude ,,Cist¢” méstsky. Je tfeba si uvddomit, ze i v Brné (s mCstskymi
predmestimi) jestz v 60. letech 18. stoleti byto ze 7 805 obyvatel 5 121 sedlaku
(tj. 65,0%)7. Obyvatelstvo uvnitr hradeb tvorilo zpravidla vyrazne mensi Cast
z celku mestske populace, vetSi Zila na pfedmSstich.

Mesto Ivaneice, nachazejici se v Boskovicke brazde (dnes okres
Brno-venkov, historicky Znojemsky kraj), bylo puvodni markrabécim hra-
dem, od roku 1476 poddanskym ms$stem Pemstejnu. V 16. stoleti byl ve m$ste
vyznamny sbor Jednoty bratrske, v niz pusobil biskup Jan Blahoslav, ktery
zalozil v lIvancicich bratrskou tiskarnu i akademii. Soucasti mésta byla
patrne o Zidy vypovezene roku 1454 z Brna. Do poloviny 19. stoleti sidlila ve
meste vys$i nabozenska zidovska skola — jesiva.

Mesto patfilo k sidlum silne postizenym 30. letou valkou, coZ presveddive
doktada znaény pocet pustych domu: z 465 zustalo po valce 302 pustych (273
krest’anskych a 29 Zidovskych), tj. 65% domovniho fondu, osedlych byto 193
(patrne vcetne Zidu)8. O fazi hospodafske stagnace, ktera se nevyhnula Ivan-
¢icim i v dal$im jiz povalecnem obdobi, informuj! udaje vytvorene dinnosti
vizitacni komise zfizene a placene moravskym zemskym snemcm. Ta pracovala

12176 12181, 12187—12189, 12191—12192, 11922—11923, 12196—12202, 12206—12208,
12211—12213, 11927—11929; Jaromerice nad Rokytnou (excerpoval J. Peterka), sign.:
10315—10320, 10325, 10356—10358, 10361, 10388—10391, 10394; Tel6 (excerpoval J. Peterka),
sign.: 6973—6980, 6989, 6990—6991, 6995, 6996—6998; Rimskokatolicke matriky ulozene v Ar-
chivu mesta Brna: mesto Brno (fara u sv. Petra, excerpoval L. Blazek), sign.: S2/2, S2/3,
S2/14.52/28; Rimskokatolicke matriky ulozene ve Statnim okresnim archivu Tfebofi: Slavonice
(excerpovala P. Horska), sign.: 1—3, 8, 10, 11, 14, 15, 17, 18, 19.

7 Zd. Laznidka: Moravskd..., s. 142—147, tab. C. VII.

8 K. Ku6a: Mdsta a mestecka v ¢echach, na Moravi a ve Slezsku. Praha 1996, s. 504—510
(dale jen: Mista...).
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v letech 1673—1675 ve Znojemském kraji, kam tehdy Ivaneice (bez Némaic)
nalezely. Zjistila, jak néas zpravuje Fr. Slavik, Zze v Ivanéicich k 240 starym
pustym pfibylo 39 novych pustych domu, pocet 183 starych osedlych vzrostl
jen o 3 nové hospodéared. K roku 1771 méme k dispozid udaj o poétu obyvatel
— ¢€inil 1 901 osob, k roku 1768 podle rustikalniho katastru mélo mésto 84
mést’anskych, 195 predméstskych domu a 57 chatup. Poéet obyvatel mimé
vzrostl k roku 1791 na 2 116 obyvatel (mésto 577 osob, predmésti | 539
obyvatel), vyraznéji k roku 1834, kdy doséahl 3 519 osob, z toho 877 zid( (582
domu), Néméice mély 420 obyvatell011

K méstum silné postizenym 30. letou valkou nélezelo i byvalé kralovské
mésto Uhersky Brod, které bylo na konci valky v roce 1643 vypéleno Svédy
(dnes okres Uherské HradiSté, historicky Hradist’sky kraj). Svym lidnatostnim
potencialem bylo srovnatelné s Ivancicemi, ve mésté sidlila vyznamna zidovska
komunita. Mélo na zakladé zprav vizitaeni komise z let 1669—1671 467 domu,
z toho 222 osedlych, 51 nové osedlych, 158 starych pustych, k nimz pfibylo 36
novych pustych, tzn. 41,5% domu0 bylo za vice nez 20 let po valce stéle
pustych. Fr. Slavik odhadl v té dobé v Brodé na 1700 obyvatel”. V roce 1683
mésto napadli a zpustosili kuruci. K roku 1834 mélo 520 domu a 3 369
obyvatel (929 zid()12

Rovnéz kralovské mésto Bmo, (dnes okres Brno-mésto, historicky Bméns-
ky kraj) od poloviny 17. stoleti hlavni mésto zemé, vzpominalo na 30. letou
valku s nevoli. Nejprve byla v roce 1623 Géaborem Bethlenem vypalena
predmésti, pozdéji v roce 1643 svédska armada vedend L. Torstensonem kratee
oblehla mésto, aby se pfed Brno znovu vrétila v roce 1645 a obléhala ho 16
nedél spolu se sedmihradskym vévodou Jifim Rakoczim. Mésto se hrdinné
bréanilo. Za tfi roky na samém konci valky se zde rozsiril mor13. Pri vizitacich
mélo v roce 1657 véetné predmésti 785 domd, pustych jen 88 domu (bez
Starého Brna), v roce 1763 Zilo v Brné i na brnénskych predméstich v 809
domech 7 805 obyvatelld. Od druhé poloviny 18. stoleti nastat jeho prudky
industrializaéni rast ve znameni dynamického rozvoje textilniho prumyslu, coz
se nemohlo neprojevit na lidnatostnim rastu. V roce 1834 jiz. mélo véetné svych
i dzich predmésti 37 601 obyvatel a v roce 1846 pri stejném rozsahu 45 354

" Fr. Slavik: Morava ajejiobvody ve Slezskupo tricetilete vélce. Tele 1892, s. 142 (dale jen:
Morava ajeji...).

10 K. Ku6a: Mesta..., s. 504.

it Fr. Slavik: Morava ajeji..., s. 142 a 146.

12 L. Hoséak: Historicky mistopis Moravy a Slezska v letech 1848—1960. Ostrava 1967,
s. 199 (dale jen: Historicky...).

13 Fr. Mal6jek: Vojensko-politicki akce na Moravi na sklonku tricetilete valky. In: Resume
referatil z mezinarodni konference — Morava a Brno na sklonku tricetilete valky. Brno 1995,
s. 17—18.

14 Fr. Slavik: Morava ajeji..., s. 142.
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obyvatel. Mésto v hradbach meld v roce 1834 ,jen” 12 326 a v roce 1846 13
850 obyvatell5.

Jaromérice nad Rokytnou se rozkiadaj! v Jevisovické pahorkatiné (dnes
okres Trebié, historicky Znojemsky kraj). Dominantnim areatem mésta je
z puvodni tvrze na poéatku 17. stoleti velkoryse prestavény pozdné renesanéni
zamek, ktery byl v letech 1700—1737 opétné prebudovan Janem Adamem
z Questenberka na jedineénou monumentalni barokni rezidenci (zdmek, kostel,
zahrada), ktera patri k nejvétdim z&mkim stredni Evropy. Jaromérice se
proménily v reprezentativni Slechtické sidelni mésto. Vizitaéni komise regist-
rovala v 70. letech 17. stoleti ze 114 domu 103 osedlé, jen 3 staré pusté
a 6 novych pustych, tzn. mésteéko nebylo valkou podstatnéji podkozenolb.
V roce 1768 zde bylo evidovano 40 mést'anskych domu, 83 predméstskych a 37
chatup, tzn. celkem 160 domu, k roku 1771 je doiozeno 1 696 obyvatel. Poéet
domu i obyvatel se k roku 1834 zvysil na 277 domu a 2 018 obyvatell’.

Umélecky mimoradné vyznamné bylo rovnéz poddanské mésto Telé (dnes
okres Jihlava, historicky Jihlavsky kraj), které bylo puvodné vodni pevnosti.
V 16. stoleti v ném zacal majitel — Zachariads z Hradce — prebudovéavat stary
hrad na bohaté rozclenény renesancni zamek. Vliv panské stavebni aktivity se
rozsiril i ve mésté, kde vzniklo v prostoru nameésti nékolik pozoruhodnych
méstskych renesanénich interiérd. Mésto nebylo 30. letou vélkou vyraznéji
postizeno, v letech 1678—1679 shledala vizitaéni komise z 236 domu jen
2 domy nové pustél8. V dobé protireformace se stato sidlem jezuitské koleje
(v letech 1651—1773). Rychlejsi rozvoj meésta zaéal od druhé poloviny 18.
stoleti, coz doklada vzrist poétu domu z 272 v roce 1763 na 410 v roce 1790
(poéet obyvatel se zvysil z 2 307 na 2 808)19. S poéatky 19. stoleti je spojen
rozvoj prumyslu (soukenicka tovarna, papirna, atd.), coz se promitlo i na poétu
domu a obyvatel. V roce 1834 zilo ve mésté v 507 domech 3 604 obyvatel2.

Stejného majitele s Teléi sdilely Slavonice, ochranné poddanské pohraniéni
mésto Zacharidse z Hradce, ktery realizoval ve svém mésté jednotny rene-
sanéni architektonicky projekt. Mésto lezi v Jihlavské pahorkatiné (dnes okres
Jindrichav Hradec, historicky Jihlavsky kraj) na hranici tri zemi Cech, Moravy
a Dolnich Rakous. Zména vrchnosti na poéatku 17. stoleti — po protestantu
Zachariasovi ziskal mésto novy majitel katolik Vilém Slavata, ktery nenavidel
protestantské méSt’any, predznamenala jeho pozdejsi osud. Tncetiletd valka
definitivné preruSila priznivy vyvoj mésta. Nejprve vypalend predmésti, pak

13 K. Kuca: Mesta..., s. 237, 240, 241.

16 Fr. Slavik: Morava ajejl..., s. 142—143.

17 K. Kuda: AlesZa..., s. 588, 569.

18 Fr. Slavik: Morava ajejl..., s. 142—150.

” Zd. Laznicka: MoravskA..., s. 124, 127—129.
20 L. Hosak: Historicky..., s. 103.
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opakované posadky, které muselo mésto zivit, vedly k jeho finanénimu
zruinovani jiz na poéatku valky. V roce 1622 pridli do mésta jezuité.
Z pavodnich obyval zustala ve mésté osmina, nejbohatsi odesli, ze 164 domu
bylo v roce 1624 73 pustych nebo spélenych. Uplnou zkazu dovrsili v roce 1645
Svédové zadajici vysoké vypalné ( 9 568 zlatych), po jejich odchodu museli
slavonicti platit vojenskou kontribuci do Jihlavy. Nalezi k méstum, které se
z hriz 30. leté valky jiz nikdy zcela nevzpamatovalo. Zustalo i v 18. a na
pocatku 19. stoleti mimo vyznamné komunikacni spoje, bez modernizac-
nich impulsu. V roce 1789 mélo 334 domy, v roce 1834 368 domu a 2176 oby-
vatel2l.

Matriky ndm dovoluji rekonstruovat prirozenou menu pro zavér tncetileté
valky pouze u lvancic, kde dostatec¢ny pocet uzaviranych sfiatku vedi k rela-
tivné vysokému poétu narozenych déti, valka se vSak promitla do hrozivé
vzrostlého poctu zemrelych, coz vedlo k velkym ztrdtdm na lidnatosti obyvatel
mésta. Timto zpUsobem rozvracené populacni poméry zjist'ujeme od roku
1642 do roku 1646 v kazdém roce, pficemz katastrofického charakteru nabyta
reprodukce v roce 1643 a 1645, kdy, snad v dusledku morové epidemie,
umiraly stovky lidi. V pribéhu roku 1642 se objevily na jare a na podzim
sezonni vykyvy ve frekvenci pohrbd, které pokraéovaly na pocatku nés-
ledujiciho roku, aby od srpna pferostly do demografické krize, kterd trvala az
do dubna roku 1644. V dobe, kdy krize vrcholila zemfelo v rijnu 46 osob.
Nejvétsi rozvrat nastat v roce 1645.

Zpusob zachyceni tohoto roku v matrice je moznym pokfadem vedeni
matriéni evidence v 17. stoleti, zejména v mimoradnych ¢asech. Urovefi zapisu
celkové dosti kolisala. Stavalo se, Zze farar zemrel a fara zustala po uréitou
dobu prézdna nebo dochazelo k éastému stridani duchovnich, kteri se starali
najednou o nékolik far a v dusledku toho dochézelo k vypadkum v zépisech.
K bézné praxi patfilo, Ze vepsani bylo pofizeno az v dalsim roce, pripadné
pozdéji, mnohdy bylo zapsano i nékolik let najednou retrospektivné. Kvalita
zapisU se vyrazné zvysila v prubéhu 18. stoleti, standardizovanou se stala po
josefinské reformé (z roku 1784).

V roce 1645 se setkdvame v ivanéické matrice pohrbu zrejmé s nedplnymi
zépisy. V dubnu a kvétnu nebyl zanesen Zadny pripad umrti, od Iéta mame
doloZenu dalsi hlubokou mortalitni krizi vrcholici v zavéru roku, kdy v rijnu se
mésto louéilo s 80, v listopadu s 87 a v prosinci s 67 neboztiky, pricemz
v listopadu a prosinci jsou v matrice cézury tydnud s nulovymi zépisy, které lze
povazovat za malo pravdépodobné. Tzn. je mozno opravnéné predpokladat,
Ze skutecné poety zemrelych byly jesté vysSi. Podle matriky zemfelo v pribéhu
téchto tezkych let (1642—1646) v lvancicich 746 osob, lidnatost poklesla o 506
osob.

A J. Sedlar, J., Sedlarova: Slavonice. Praha 1973, s. 73—387.
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Ukonéeni valky doprovéazené postupnou obnovou rozvracenych hos-
podarskych poméra prineslo konsolidaci zemé a jisty rozvoj zejména pod-
danskych mést v souvislosti s rezijnim podnikanim &lechty. Proto se druha
polovina 17. stoleti jevi v celku Moravy jako obdobi populaémho rastu
a zacelovani ztrat zpusobenych pfedchozi depopulaci. Vzhledem k torzovitym
a éasové ruznorodym poéatkum vedeni matrik u jednotlivych mést, mizeme
konstatovat po roce 1678, odkdy jiZ mdme az na Brno vSechny zapisy, Ze tato
mésta sledovala svym reprodukcnim vyvojem populacni vzestup Moravy. Ai
do konce 17. stoleti prevazoval rust obyvatel pfirozenou ménou, pouze v letech
1680, 1683 a 1684 nastat prirozeny Ubytek, coz souviselo s vyskytem moru.
Pocty narozenych byty i v obdobich mortalitnich krizi stabilni, pripadné mimeé
snizené, frekvence sfiatki se po moru zpravidla pfechodné prudce zvysila
(prevaha druhych a dalsich sfatkd) a ai do konce stoleti klesala, stejné jako
pocetnost pohrbu. Od poloviny 80. let jsme rekonstruovali vzasadé konstatni
prirozeny prirastek.

Jestlize pfihlédneme k jednotlivym méstim, spatrujeme znacné rozdilnosti
ve vysi prirozeného prirtstku. Zatimco v Tel¢i pribyvalo do konce 17. stoleti
v pruméru 25,06 osob rocné, v lvancicich 19,06, ve Slavonicich nastat pokles
na 11,60 obyvatel, v Uherském Brodé na 10,13 osob a v Jaroméricich jen na
7,38 farnikd. Rovnéz pocet narozenych na 1 sfiatek byl ve druhé poloviné 17.
stoleti rozmanity — od 5,29 v Telci, 4,43 v Jaroméricich, 4,14 v lvancicich az
po 3,96 v Uherském Brodé a 3,87 ve Slavonicich. Vitéalni index byl u vsech
mést nizky, coz muize svédéit o kvalité matrik — respektive jejich relativni
Uplnosti. Pohyboval se od 112 v Uherském Brodé, pies 124 u Jaroméric, 128
u Slavonic, po 145 u Ivanéic a 153 u Telce. Pokud byly matriky dochovéany
v relativni dplnosti Ize povazovat toto obdobi za nejpriznivéjsi v TelCi.
Vypoctena demografickd data tak odpovidaji Gdajum zjisténym z jinych
pramenu (vysledky vizitacnich komisi, atd.).

Patrné s nejvétsimi populacnimi ztrdtami se musel i po 30. leté vélce
vyrovnavat Uhersky Brod, kde za vpadu Turk( a Tataru v letech 1663 a 1664
doslo k velkym populacnim ztratam, zejména v roce 1664, kdy se rozvinula
mortalitni krize béhem niz zemrelo 168 farnikd. Ta se zopakovala s jeété
dramatictéjsim prabéhem v roce 1680, kdy se ve mésté rozsiril mor, ktery byl
zavlecen éeladdkou do dominikanského klastera a odtud se rozsiril do celého
mésta. Neboztici byli pochovéavani do hromadnych $achet, zemrelo rovnéz
mnoho zidu. Matricni zapisy informuj! o 338 obétech, mistni kronikéar uvadi
mnohem vySSi Gdaj. Vpad Kurucd 14.7.1683 v Cele s Imrichem Tokolym vedi
— podle dobové kroniky — k zabiti 168 krest'ant a 200 zida. Umrtni
krest'anskd matrika uvadi v tomto roce 239 pohrb0a a rozvinuti mortalitni
krize, ktera pokracovala i v roce 168422,

“ M. Zemek, a kol.: Uhersky Brod. Brno 1971, s. 120—124 (dale jen: Uhersky...).
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Osmnécteé stoleti byto z reprodukcniho hlediska dobou stale velmi exten-
zivni, projevujici se vysokymi kvotami narozenych a v dobach vélek, epidemii
a hladomor( mnohem vyssimi poéty zemrélych, coz bylo provazeno, éastéji
u venkovské populace, rychtym uzavirdnim snatk(. | prés toto ohromné
mrhéni lidskymi jedinci dochézelo v dobach miru, bezepidemickych letech
a obdobich relativniho dostatku potravin k postupnému rdstu lidnatosti, ktery
sice byval brzdén a zpomalovan v mésicich mortalitnich krizi, kdy dochazelo
k vymfeni velkych éasti populaci, nikoliv vSak zastaven. Na poéatku 18. stoleti
vymizel z Evropy pravy mor, rozsiréné se staly, v souvislosti se zménami
vojenstvi a stale masovéjSim zplsobem vedeni valek, epidemie tyfu nebo
dyzenterie. V prubéhu stoleti se rozsirily éemé nestovice, spéla, spalnicky,
éemy kasel, chripkové epidemie i nékteré pohlavni nemaoci.

V prvé poloving 18. stoleti bylo pro éeské zemé z&vazné proniknuti
po$ledni epidemie pravého moru v jejim druhém decenniu, hladomory 20. a 30.
let a valky o rakouské dédictvi. V dobé valek o rakouské dédictvi se prostor
éeskych zemi opét stal déjistém valeénych operaci, na jeho (zemi se pohybova-
ly rakouské i cizi armady. Epidemie, stejné jako hladomory v disledku spatné
urody, v8ak mivaly regionalni prubéh, tzn. co platilo pro Cechy, pripadné
néktery region Cech, nemuselo platit pro Moravu, jeji éast, nebo Slezsko. Na
rozdil od prédchoziho obdobi nedo$lo ve sledovanych jihomoravskych més-
tech (bez Brna) k ubytku obyvatel, naopak od pocatku nového stoleti lidnatost
prirozenou ménou stale rostla, jen s miméjsim snizenim tempa rdstu ve
druhém desetileti (vychazi se z klouzavych 5. letych priméru). Prvni polovina
20. let probéhla ve znameni zrychleni rdstu, k poklesu na polovinu hodnoty
prirozeného prirQstku z poéatku stoleti doalo ve druhé poloving 30. let, v letech
1741—1745 se nejvice snizil (index jen 9,1 pri indexu 100 z poéatku stoleti).
Poéty narozenych byly stale stabilni s tendenci k rlstu od poéatku 20. let.
Jestlize obdobi 1701—1705 predstavuje hodnotu indexu 100, pak krivka zivych
porod( vzrostla v pribéhu 50. leti na hodnotu 150. Rovnéz poéty snatk(
vzristaly az na hodnotu indexu 160. Nejdynamiétéji rostla krivka poétu
pohrbdq, jejiz trend byl rovnéz vzestupny, s vrcholem v obdobi let 1741—1745,
kdy index éinil 227. Prohloubila se diferenciace mezi mésty z hlediska velikosti
pramerného roéniho prirozeného prirdstku. V Telci, lvanéicich, Uherském
Brodé se vyrazné zvySil, v Jaroméficich stagnoval, ve Slavonicich klesi, v Brné
(od roku 1708) nastat ubytek prirozenou ménou. V Telci doséhl v priméru
36,68 osob roénég, v lvanéicich 35,88, v Uherském Brodé 24,08, v Jaroméficich
7,16, ve Slavonicich 7,92. Poéty narozenych zivych déti na 1 snatek se
pfekvapivé sblizily — byly ve vsech méstech (aZ na Brno) v podstaté shodné
— prés 4 déti — od 4,05 po 4,75. Vitalm index se vice diferencoval. U Telée
(174) a Ivanéic (181) pfesahl hodnotu 150, tzn. Ize usuzovat, ze do$lo k pod-
registraci Omrtnich matrik. U Telée tento vzrQst pfipadl na vrub cézuré
v Omrtnich matrikdch (v letech 1703—1711 a opét v letech 1714 a 1715),
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obdobné u Ivancic (v letech 1718,1719 a 1721—1723). VV Uherském Brodé mimé
vzrostl na 126, v Jaroméncich poklesl na hodnotu 112, obdobné v Jaroméricich
se snizil na 119, v Brné byl dokladem prirozeného Ubytku —jen 98.

Jestlize se podivame na prubéh reprodukce v prvni poloviné 18. stoleti
nikoliv z hlediska tendence, ale v rocnich absolutnich éislech, zjiSt'ujeme, Ze
v letech 1715, 1720, 1741 a zvlaaté v roce 1742 nastat v jihomoravskych
méstech (bez Brna) Ubytek obyvatel prirozenou ménou v dasledku epidemii
a valek. Pri pohledu na osudy jednotlivych mést mizeme vyhodnocovat mistni
katastrofy i udalosti nadregionélniho vyznamu. Ve Slavonicich dochézelo
nejéastéji — v 18 letech — k prechylem Umrti nad narozenimi a k Gbytku
obyvatel. NejtézSi prabéh reprodukce nastat v letech 1720, 1741 a 1742, kdy
zemrelo celkem 388 farniku a lidnatost se snizila 0 196 osob. V Jaroméricich
do$lo v prubéhu 12 let k prirozenym ubytkam, nejhorsi byt rok 1720 a 1742.
S Ubytkem prirozenou ménou v 10 letech se setkdvame u Uherského Brodu,
velmi tézky prabéh mél rok 1715, kdy bylo pochovano 331 neboztik( a poéet
obyvatel klesi podle matricni evidence o 235 lidi. V tomto roce byl do mésta
zavlecen z Olomouce mor, mistni kronikéar zpravuje o Udajné 416 obétech,
z nichz bylo 289 krest’ant a 127 zidu. Podle téhoz pramene bylo snad vylééeno
88 krest'anU a 44 zidu (zajimava je skladba éisel — 88 a 44)23. Ani tehdy
nedo$lo k poklesu poétu narozenych, naopak v dalSich letech krivka porodu
jesté vzrostla a nastato prudké zvySeni poctu sfiatkd. V Teléi nastat pfirozeny
Ubytek obyvatel v 8 letech podle nelplné dmrtni matriky, pfiéemz nej-
dramatiétéjai byl rok 1742, spojeny s valecnymi udalostmi (pruchody vojsk,
atd.). Zemrelo tehdy 162 obyvatel, poéet meéstské populace se snizil o 89.
Relativné nejpriznivéjsi pribéh mazeme dolozit u lvanéic, kde jen ve 3 letech
nastat Ubytek obyvatel (nemame vsak vsechna data umrti), priéemz za tézky
Ize povazovat rok 1742 (138 amrti) a snizeni lidnatosti mésta o 56 osob. Zcela
zvlastni misto zaujima brnénska svatopeterska farnost, kde se setkavame
s ncjéastcjsim Ubytkem obyvatel — v 19 letech, priéemz v roce 1727 zemrel
stejny pocet obyvatel jako se narodil. Reprodukéné tezky byl rok 1720, 1737,
pricemz v letech 1731—1734, 1740—1742 a 1745—1749 dochéazelo k ubytku
v kazdém roce.

Mimoradné obdobi pokraéovalo v souvislosti s udalostmi sedmileté valky az
do poéétku 60. let 18. stoleti. V literature se uvadi, Ze v teto etapé nepulsobily jen
vyse uvedené nepriznivé momenty, ale také faktory ekonomickeé povahy,
zejména rast dani a davek, které vedly ke zhorSovéni zivotnich podminek
obyvatelstva. Mésta byvala vystavovana jak prachodum vojsk, obléhéani, tak
i péci 0 ubytovana vojska, coz vzhledem k jejich relativné vysokym kontigentim
vedlo k sireni infekcnich nemoci i mezi méstskymi obyvateli2d.

23 Tamtez, s. 146.
% L. Karnikova: VyvoJ obyvatelstva v ¢eskych zemich 1754—1914. Praha 1965, s. 20.
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Na druhe stran¢ nelze v danem kontextu neuvest, ze dochazelo i k pozi-
tivnim zasahum osvicenskeho rakouskeho statu do zdravotniho systemu.
V roce 1753 byl vydan Generalni zdravotni fad, reformou proslo lekafske
skolstvi, zacaly vznikat specializovane, vefejne, statem vydrzovane ustavy,
k nimz nalezely vseobecne nemocnice, porodnice, nalezince, chorobince, psy-
chiatricke ustavy. Od roku 1771 zacala byt uvadena do praxe vyhlaska
o pohfbivani, podle niZ mely byt hfbitovy budovany mimo mesta a vesnice.
Koncern 18. stoleti se take zacal menit prubeh infekénich nemoci, rada
epidemickych chorob se menila na detske25. Vedle toho — a tato skute¢nost
byva v souc¢asne demograficke literature hodnocena jako vyznamnejsi — zacéa-
ly se objevovat zmeny ekobiologicke a socioekonomicke, spjate s pocatky
promen zivotniho stylu. Dochazelo k posunum v oblasti osobni a komunalni
hygieny, menil se zpusob bydleni, stravovani, oblekanizs.

Sledujeme-li kfivku narozenych (klouzave prumcéry) v jihomoravskych
mestech (bez Brna), pak 50. a 60. leta se vyznaCovala nistem, ktery byl
zpomalen na pocatku 70. a 80. let. Od druhe poloviny 80. let az do konce
stoleti se pocty narozenych udrzely na vyssich hodnotach, index dosahl urovne
184,7. Jestlize v prubehu prvni poloviny 18. stoleti vzrostl index kftenych
0 polovinu, pak ve druhe polovine se jeho rust zpomalil na tfetinu. Kfivka
indexu snatku vzhledem k pocatku stoleti vzrostla na 166 na pocatku 80. let,
pak vsak nastat az do konce stoleti staly mirny pokles. Index umrtnosti se
vysplhal na hodnotu 273,7 na pocatku 70. let, pficemz se udrzel na vyssich
hodnotach v podstate az do zaveru stoleti. Pfirozeny pfirustek byl o tretinu
nizsi nez v prvnim padesatileti 18. stoleti, rozkolisanej$i, pouze na pocéatku 50.
let byl nepatrn¢ vyssi, pak klesal na dv¢ pétiny hodnoty z pocatku stoleti. Na
pocatku 70. let nastat prudky kratkodoby ubytek obyvatelstva, ktery byl
vystfidan jeho rychlej$im rustem ve druhe polovine 70. let a opetnym prudkym
poklesem na pocatku 80. let, nemajicim vsak charakter ubytku (index jen 1,9).
Ve druhe polovine 80. let se dostavil dalsi rychty vzrust pfirozeneho pfirustku
(index 92,0), pak az do zavéru stoleti se udrZel na pfiblizn¢ dvou tfetinach sve
hodnoty z pocéatku stoleti.

Pfi sledovani reprodukce obyvatelstva na zaklade absolutnich Eisel zjisuje-
me pfirozeny ubytek (vylidriovani) v roce 1758, zejmena vSak v letech 1771,
1772 a 1773, s vrcholem v roce 1772, dale v roce 1783, 1791 a 1800. Dv¢ po
sob¢ jdouci neurody — v roce 1770 a 1771 — zpusobily hladomor, ktery se
i v jihomoravskych mcstech projevil prudkym vzestupem umrtnosti jiZz v roce

% L. Niklicek, K. Stein: Dijiny mediciny v datech a faktech. Praha 1985, s. 90;
J. Vinaf: Obrazy z minulosti ¢eskiho lekarstvl. Praha 1959, s. 203—222; L. Sinkul ova:
Lekafi, stat a zdravl lidu. Praha 1959, s. 24—25; L. Sinkulova: Dijiny ieskoslovenskeho
lekarstvi. 11. Praha 1965, s. 114—117.

“ L. RabuSic: Ceskd spoleinost stdrne. Brno 1995, s. 20.
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1771, pricemz v roce 1772 dosahl dvojnasobku hodnot a vedi v tomto roce také
k poklesu narozenych.

Zhor$en¢ populaCni poméry se zretelné projevily na pramérném pfiroze-
ném prirdstku sledovanych mést. Ve 4 doslo k poklesu, pfiéemZ nejcitelnéji
v Teléi (12,34) a lvanéicich (9,98), v Jaroméricich na pouhych 4,92, v Uhers-
kém Brodé na 20,72, jen ve Slavonicich nastato vyrazné zvyaeni na 18,24
a v Bmé z abytku na nizky prirastek 8,88. Pocet narozenych na 1 siiatek se
u vSech mést s vyjimkou Jaroméric zvysil. V lvanéicich se rovnal 4,92, v TelCi
4,87, v Uherském Brodé 4,77, v Jaroméricich 4,47, ve Slavonicich vzrostl
vyraznéji na 5,27, stejné tak v Brné se vice zvysil na 5,17. Vitalni index
s vyjimkou Slavonic (123) a Bma (116) klesi — u lvancic na 111, Telce 114,
Jaroméric 109, Uherského Brodu 115.

ZvySené kvoéty zemrelych vedly ve druhé poloviné 18. stoleti u jednotlivych
mést castéji k jejich vylidfiovani. V tomto sméru se s nejhorsim prubéhem
setkdvdme u Jaroméric, kde v 15 letech doslo k prirozenému Ubytku, tzn.
temer v kazdém tretim roce, v roce 1793 k nulovému prirastku. Populaéné
nejtézsi obdobi bylo spjato s pocatkem 70. let, nejvice pak s rokem 1772, ktery
Ize povazovat za vibec nejhorSi v celém sledovaném obdobi. Pro Bmo,
Uhersky Brod a Telé jsme vypoéetli po 13 letech vylidfiovani prirozenou
ménou. V Bmé se s nejvétSim poctem zemrelych, ktery vyustil do mortalitni
krize, setkavdme v roce 1758, hladomor poéatku 70. let se projevil sérii nizsich,
zato po sobé jdoucich Ubytki obyvatelstva v letech 1771—1776. Pokles poctu
obyvatel v Uherském Brodé byl — vzhledem k predchozim obdobim — niZsi,
nejvétsi Ubytek byl spojen s rokem 1783. Telcské umrtni matriky vypovidaji
0 vypuknuti nejvétSi demografické krize v celém zkoumaném obdobi v letech
1771 a 1772, priéemz v roce 1772 doslo i k poklesu poctu narozenych témér
o polovinu. V lvanéicich nastato prechyleni na minusové hodnoty lidnatosti po
dobu 11 let, rovnéz s vyvrcholenim v letech 1771—1773, doprovazené jen
mirnym sniZzenim poctu narozenych ve vSech krizovych letech. | ve Slavonicich,
kde doslo k prirozenému Ubytku jen v 7 letech, bylo rozvinuti velké demog-
rafické krize spojeno s lety 1771—1772.

Prvni polovina 19. stoleti byfa spjata jak s valeénymi udalostmi, zejména
napoleonskymi vélkami, tak i s vyskytem novych epidemickych onemocnéni,
predevsim cholery, ktera byla do Evropy zavlecend na poéatku 30. let z Asie.
Typickou chorobou pramyslové éry se stata i u nds znaéné rozSirena tuber-
kul6za. Zaéala se vyrazné ménit epidemiologicka situace v souvislosti
s prvnimi Uéinnymi preventivnimi opatrenimi zamérenymi na potirani prenos-
nych nemoci. V roce 1800 bylo v Ceskych zemich zavedeno ockovani proti
neatovicima27.

21 L. Fialova, P. Horska, M. Kucéera, E. Maur, J. Musil, M. Stloukal:
Déjiny..., s. 176—180.
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| kdyz Index narozenych jihomoravskych mést (bez Brna a Slavonic), i pres
miméjSi poklesy hodnot ve druhé poloviné prvého decennia a druhé poloviné
30. let, stale rosti, drovefi jeho prirGstku dosahla zhruba tretiny 28. Tempo
rustu zustalo zachovano ve srovnani s predchozim padesétiletim. Rodilo se
vice nez dvojndsobek déti v porovnanim s poéatkem 18. stoleti. Matriky
registrovaly i staly rast zemrelych, ktery byl vice nez étyrikrat vySSi ve srovnani
s prumémymi hodnotami prvniho pétileti 18. stoleti. Poprvé prudce zvysily
kvéty neboztiki napoleonské vélky, podruhé prvni cholerové epidemie a po-
treti v zavéru 40. let epidemie tyfu, cholery a velka drahota. Ubytek obyvatel-
stva prirozenou ménou byl ve sledovaném obdobi vibec nejhlubsi za napo-
leonskych vélek, jiZ ménc za cholerové epidemie z poéétku 30. let. Prirtstek se
podstatné snizil ve druhé poloviné 30. let a v zavéru 40. let. Primémy rocni
prirastek éinil v daném padesatileti v Ivanéicich 11,78, v Teléi 13,52, v Uhers-
kém Brodé 13,44 a v Jaroméricich 8,02.

Podle roCniho vyhodnocovani mést (bez Brna a Slavonic) byla prvni
polovina 19. stoleti dobou jednak s nejvétSi frekvenci prirozenych Gbytk,
k nimZ doSlo ve 12 letech, jednak s jejich vyasimi kvotami. Prvni nejhorsi serie
byla spojena s napoleonskymi valkami, kdy v letech 1805—1806 a 1808—1810
doslo k vylidfiovani s vrcholy v roce 1806 a 1810. Druh& probehla v letech
1831—1833, 1836, treti v letech 1848—1849. V prubéhu napoleonskych valek
dochéazelo k poklesu poétu uzaviranych sfiatkd i narozeni, obdobné za chole-
rové krize, v zavéru 40. let se poéetnost porodu nesnizila.

V Jaroméricich, kde rostia lidnatost cestou prirozené mény tradiéné poma-
tu, doslo i v prvni poloviné 19. stoleti v 16 letech k Ubytkim lidnatosti (v roce
1827 k nulovému prirastku), pricemz za nejtézSi fazi je mozno povazovat
poéatek stoleti ai do roku 1812, kdy temer v kazdém roce klesal poéet
obyvatel, poéty krténych vsak nebyly zretelnéji nizsi. V lvanéicich se dostavilo
vylidfiovani v 15 letech s nejvétsimi vrcholy v roce 1831 a 1849. V letech 1805
a 1806 byl uUbytek nizsi, vedi vsak v roce 1806 k poklesu narozenych.
V Uherském Brodé nastat prirozeny Ubytek ve 12 letech. Tézky prubéh mélo
obdobi napoleonskych vélek, béhem nichz, zvlasté v roce 1806, zemrelo ve
sledovaném éase vlbec nejvice obyvatel (344) a rozvinula se mortalitni krize,
kterd Sla ruku v ruce s krizi hospodarskou. Obdobné i v roce 1831 a 1836
umiralo ve mésté mnoho farniki — vzdy pres 300 osob. Telé prozila 11 let,
béhem nichz se dostavil prirozeny Ubytek obyvatel. | ona byla postizena
napoleonskymi valkami (léta 1806, 1809, 1810) a srovnatelné léty 1848—1849.

Vzhledem k tomu, ze tfilety vyzkum se tabelaéné, graficky a interpretaéné
teprve zpracovava, je formulace zavéru dosud limitovana, Ize poéitat s korek-

““ Slavonice byty excerpovany v ramci ¢eskeho tymu jen do roku 1800, historicky patii na
Moravu, v soucasnosti vsak do jiznich Hech, pricemz excerpce byla provadena podle sou¢asneho
stavu, bude dodate¢n¢ dokonéena do roku 1850.
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cemi a dalsim upfesdovanim. Nicméné je mozno konstatovat, ze tricetiletd
vélka predstavuje zakladni periodizacni meznik déjin populaci v éeskych
zemich, tedy i v jihomoravskych méstech, kdy konéi éra stredovékého ,,kata-
strofického” vyvoje s opakovanymi demografickymi krizemi s dlouhodobymi
uéinky, udrZujicimi stagnaci poéetniho stavu obyvatelstva. Od druhé poloviny
17. stoleti nastava obdobi trvalého populaéniho rustu, nadéle jeaté s vyskytem
demografickych krizi v letech vélek, hladomoru a epidemii, které vSak plsobi
jen kratkodobé a nevedou k dlouhodobé stagnaci obyvatelstva, ani jeho
depopulaci. Typicky pro toto obdobi je casto pouze regionalni prubéh demog-
rafickych katastrof s naslednym vcelku rychtym zacelovanim ztrat. Ve sledova-
nych jihomoravskych méstech se odehrévaly vzasadé stejné mechanismy re-
produkce jako na venkové, lze vsak predpokladat vyssi vék vstupu do
manzelstvi u muzi i zen a vétdi podil svobodnych v populaci. Ackoliv
pocetnost narozenych stale rostla, i kdyZz od druhé poloviny 18. stoleti se
zadala zpomalovat, kvoty zemrelych byvaly vysai nez na venkové a mortalitni
krize hlub$i. DrastiétéjSi prubéh souvisel jak s vétdi koncentraci obyvatelstva
v souvislosti s aifenim epidemii, tak i s valeénymi Gtrapami, jimZ byla mésta
vystavena (obléhani, prachody vojsk, jejich ubytovani, drancovéani atd.).
Prirozend ména méla stale velmi extenzivni charakter, prirozené zvyaovani
lidnatosti probihalo pomatu. Zkoumana mésta byla nejvice ve svém popu-
laénim vyvoji postizena hladomorem z let 1771—1772, napoleonskymi valkami
a valkami o rakouské dédictvi (léta 1741, 1742), ale i tyto katastrofy mély jen
kratkodoby Géin.

Historickodemografické analyzy mohou otevrit prostor k dalsim vyzku-
mim a presahum do interdisciplindmiho studia, kde se styka historiografie,
respektive historickd demografie, se sociologii, psychologii, etnologii atd. Je
mozno se vénovat vyzkumum v oblasti kazdodennosti, mentalit, anonymnich
déjin, déjin Zeny atd. Prinosné je zejména studium mimoradnych vyvojovych
fazi, jimiz byly vyskyty velkého hromadného vymirani v kratkém éase, spojené
s morovymi ranami, epidemiemi a hladomory. Pravé v souvislosti s viyzkumem
mentalit se objevil nazor, ze v dobach ,,morovych ran” dochazelo ke zménam
mentality postizeného obyvatelstva (napr. k totdlmmu rozbiti mezilidskych
vztahQ i mezi pokrevné pribuznymi v rodinéch, élovék se staval élovéku
existencné nebezpeény, smrt se stala zcela anonymni, doslo k prechodnému
zaniku stadiénich ritualu jimiz byly pohrby, obyvatelstvo jednato extrémné
atd.)29.

29 J. Delumeau: Strach na zépade ve 14.—18. stoleti. Praha 1997; D. Defoe: Denlk
moroveho roku. Praha 1982; P. Aries: Die Geschichte der Mentalitaten. Frankfurt am Main
1994, s. 137—165.
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Cesky etnograf ve vychodni Halici

K prvnim pokusim o vyzkum obyvatelstva vychodni Hali¢e doslo jiz
na pocatku osmnactého stoleti, ov8em jeho nejvétsi rozmach spada az do
osmdesatych let devatenactého stoleti. Tehdy se velkou mérou zaslouzili
0 vyzkum hali¢skeho regionu polSti badatelé, a to zejména O. Kolberg!,
I. Kopernicki2, J. Wajgiell nebo J. Schnajders. Cesti etnografové ne-
vénovali vychodni Hali¢i takovou pozornost, ale to jen do doby, nez se
objevil badatel, ktery shromazdil za svého zivota takové mnozstvi etno-
grafickeho materiatu, za ktery by se nemusela stydét leckterd védecka
skupina.

6. rijna 1999 tomu byto sto let, co tento badatel zemrel. Byl to muz
svou vizazi velmi nendpadny, ale nad$enim a pracovitosti pfekonavajici
ostatni. Timto muZem byl FrantiSek Rehof, ktery se vyznamné zaslouZil
0 vyzkum obyvatelstva vychodni Haliée v posledni tretiné minulého stoleti.
Presto, Ze vysledky svych vyzkumi@ ftehor publikoval v éetnych ¢lancich
v tisku u nés i v Hali¢i, je dnes pro vétsinu vefejnosti osobnosti ne pfili$
znamou a nepravem opomijenou. Proto si tento vynikajici Cesky etnograf
a spisovatel zaslouzi, abychom pfi tak vyznamném jubileu hlasité vzpomenuli
jeho jméno.

Zakladnim pramenem pro studium zivota i dila Frantiska kehore je
jeho rozséahla pozlstalost ulozena v literarnim archivu Pamatniku narodniho
pisemnictvi ve Starych Hradech. Ze slavistl, kteri vénovali pozomost dilu

1 Pokucie. Obraz etnograficzny. T. 1—4. Krakéw 1882—1889.

2 O goralach ruskich w Galicji. Zbiér wiadomosci do antropologii krajowej. T. 13. Cz. 2.
Krakéw 1889.

3 O Hucutach. Zarys etnograficzny. Krakow 1887.

4 Z kraju Hucutéw. T. 5—7. Lwow 1899—1901.
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F. Rehofe, muzeme jmenovat Petra Bogatyrevas, Adolfa Cemého-Rokytus,
Jifiho Horéka’ a hlavné Michata Molnéras,

V druhé poloviné 19. stoleti hral cesky prvek ve vychodni Hali¢i vyznam-
nou ulohu. Rakouska viada velmi podporovala migraci Cechu do jednoho
z nejzaostalejsich regiont Rakousko-Uherska. Proto sem prichazeli ufednici,
ucitelé, duchovni, spisovatelé, podnikatelé a predstavitelé mnoha dalSich
kultumich a primyslovych odvétvi, kteri se méli zasadit o kultumi povzneseni
vychodni Halice.

Neprichdzeli tam vsak pouze prumyslnici a kulturni Cinitel¢, ale své
kofeny zde zapustili i éesti rolnici, ktefi si sem privazeli nejen svou po-
véstnou pracovitost, ale hlavné modemi techniky a nastroje pro obdélavani
pudy, kterymi obohacovali zastaraly zpusob hali¢ského hospodarem.
Tak se sem dostat i pozdéjsi vyznamny ¢esky etnograf a literat Frantisek fcehof
(16. 12. 1857 — 6. 10. 1899), jehoZ otee zde ve vesnici Volkové najal
hospodarstvi.

Z Cech do Halice

FrantiSek ttehor se narodil dne 6. prosince roku 1857 v rolnicke rodin¢
Josefa a FrantiSKy Rehorovych ve SteZerachd u Hradce Kralove. Nekolik
tydnu po svem narozeni dostat usni chorobu, jejiz nasledkem byfa prav-
depodobn¢ Rehofova nedoslychavost, kterou trpel od svych patnacti letll.
Mel jeste bratra Josefa a sestry Annu, Marii a Frantisku. Jako kazdy
venkovsky chlapec rozdeloval Rehof svuj kazdodenni program na pomoc
v domacim hospodarstvi a na zabavu se svymi kamarady. Do Skoly ve
SteZerach zacal chodit roku 1864 a ukondil ji v roce 1872, kdy nastoupil do
¢tvrteho rocniku realneho gymnazia v Hradci Kralove, ktere ukoncil roku
1877.

s 3 aMcTyBaHHA ®paHniilka P>kerop>ka (J/iucTol |. dpanka, M. MNaBnvka, 6. MPUMHYEHKO).
,,3a CTO jut” 1929, 4.

6 Frantisek Rehof. ,,Slovansky pfehled” 1900, 2.

7 Pfispevek k dejinam vzajemnych vztahd éesko-ukrajinskych. Dilo Frantiska Rehofe. ,,Cesky
lid” 1954, 41, C. 6.

8 Nadseny hlasatel velke druzby. Praha—Moskva 8, rijen 1954; ®paHTiinek P>kerop>k
— BeNMKUIA Apyr ykpaTHcbKoro Hapoay. Oykns 6, 1956, Ne 3 aj.

9 Vesnice Stdzery je vzdalena 5 km od Hradce Kralove.

10 Vlastni zivotopis Frantiska Rehon (rukopis), 18 s. Pozustalost Frantiska Rehofe, literami
archiv Pamatniku narodniho pisemnietvi — Stare Hrady, karton 1-B/43 (dale jen Vlastni zivotopis
Frantiska Rehofe, LA PNP).
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Velmi cCasto a rad pak F. Rehor vzpominal na sve detstvi ve St¢Zerach:
,»S radosti jsme kytky trhali a holky pletly z nich vence, to byto asi 1864 nebo
1865. Na »Paloucek« jsem chodil s kamaradem, dokud tam jeSt¢ byl rybni¢ek
a bujne rakosi. Tez studanka zde byfa a ¢asto jsem se z ni napit [...].”” Jiz
v techto prvnich $kolnich letech prokazoval FrantiSek ftehof ve svych
zapisnicich vrozeny pozorovatelsky talent s bystrosti a pfesnosti. Vsimal si toch
nejmensich detailu, ktere se tykaty prirody, historie ¢i literatury a zapisoval si
je do svych notesu. Prav¢ tehdy si ,,vypéstoval” velmi hezky vztah k pfirod¢
a lasku k lidem.

Na pocéatku unora roku 1877 se rodina ftehorovych dozvédela o0 moznosti
koupit v Hali¢i velkostatek o rozloze 481 jiter za cenu devatenact tisic zlatych.
Rehoruv otec se uz v bfeznu 1877 vydal na obhlidku do Halice, kde navStivil
Lvov a Stanislavov. Po jeho navratu domu uz se zacala rodina pomatu
pripravovat na st¢hovani do Hali¢ell FrantiSek odmaturoval a na pocatku
cervence 1877 se rodina Rehorovych vystéhovala do vychodni Halicel3. A tak
se FrantiSek ftehor ocitl namisto prazske techniky, kde zamySlel studovat,
v zaostale oblasti vychodni Halice.

V Halic¢i si nakonec pronajali statek od Zenskeho benediktinskeho klastera
ve Lvov¢, ktery se nachazel ve vesnici Volkov lezici jizn¢ od Lvova. Rehorovi
se ze zaCatku stykali predevsim s rodinou Baumgartnerovych, kteri meli ve
Lvove cukramu, ale brzy se seznamili i s dalsimi Cechy z okolnich vesnic
Krotosina, Krivéic, Mohylan aj.

V sedmdesatych letech minuleho stoleti probihala jakasi vystehovalecka
vlna ¢eskych rolniku z oblasti vychodnich Cech do vychodni ¢asti Halice. Cesti
zemcd€lci byli znami svou odbornosti a hospodarskymi schopnostmi a majitele
velkych statku jim proto velmi radi pronajimali sve velkostatky, nebot’ CeSi
nejenze dobre hospodarili, ale hlavne je naucili racionalne hospodarit. Od roku
1867 byto organizovano ve Lvov¢ kultumi a spolecenske sdruzeni Cechu
a Slovaku ve vychodni Halici ,,Ceska Beseda”. Velka ¢ast tehdejSi éeske
rolnicke emigrace, ktera si pronajala v okoli Lvova statky, byta ¢leny ,,Ceske
Besedy™. Tehdy se zde usidlili krome Rehorovych rolnici: Sestak, Stammfest,
Sobotka, Prochazka, Chvapil, Plocek, Houzvic, Dosly, Repa, Zeman a Kom-
berecl4.

Il Vlastni iivotopis FrantiSka Rehofe, LA PNP.

12 Notes F. ftehore od 15. zari 1876 do 20. kvsétna 1877. Pozistalost Frantiika Rehofe, LA
PNP, karton 1 B/50.

13 Notes od 9. ¢ervence 1877 do 24. éervence. 1878. Pozustalost Frantiska Rehofe, LA PNP,
karton 1 B/50.

14 L. Feigl: Sto let ieskeho Zivota ve Lvov#. 1. dii (1867—1895). Lvov 1925, s. 183—184.
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Literami a etnograficka cinnost

Frantisek Rehor se tedy dostat do venkovskeho prostfedi vychodni Halice,
kde ve VolkovC pomahal s bratrem Josefem svemu otci na statku. Avéak na
rozdil od bratra, ktereho zajimala pouze prace v hospodarstvi a lov divoke
zvSre, pritahoval pfemySliveho a pozorneho FrantiSka Rehore kazdodenni
zivot obyvatel vychodni Halice. Predevsim pak Ukrajincu, ktere sam nazyval
»Rusiny”. Ukrajinci totiZ tvorili velkou vetsinu vychodohalicskeho venkovs-
keho obyvatelstva.

Co o Ukrajincich Rehor znal pred prijezdem do Volkova a jaky k nim
zaujimal vztah, o tom se vyjadril sam: ,,0O ukrajinskem lidu jsem neco védcl jiz
ze zemepisu, kteremu nas ucili ve $kole. Nebylo toho sice mnoho — jen to, Ze
»Rusini« jsou narod tichy a Ze miluji véely. Uz jako dit¢ jsem si tento narod
oblibil. Jak dobry — myslel jsem si — musi byt tento lid, kdyzZ si tak libuje ve
vcelach...! Tato sympatie, vzbuzena mimodek v chlapeckem srdci, byla oprav-
nena. PoStestilo se mi Zit mezi timto lidem a poznat ho; oblibil jsem si ho
a snesl bych tomuto nesfastnemu, ubohemu lidu modre z nebe [...].”15 Mozna
prave Rehoruv détsky vztah k vcelam vytvoril v jeho mysli uz v dob¢ $kolnich
let tuto pomeme jasnou predstavu o Ukrajincich. Velmi rad a ¢asto totiz
vzpominal na vceli uly ve StéZerach: ,,Nejdulezitejsi je stary $palek, dloubany
ze spodu silneho kmene. Tento i se véelami koupil jiz Matej Rehor roku 1825
nebo 1826... Kdyz zemrel Josef Rehor I., tedy jsem $el ja, Frantisek Rehor na
navrh manzelky zesnuleho zaklepat na pamatny ul tento, aby vcelicky vsdely,
ze odnesen byl pfed par hodinami jejich hospodar k vecnemu odpocinku na
hrbitov stézersky [...].”"16

V HaliCi F. Rehor dochazel do Ivovskych knihoven a do ,,Ceske Besedy”,
kde si pujcoval nejruznejsi knihy o maloruske historii, geografii, prirodov¢édc
a literature. Nechaval si take posilat éeske knihy a cCasto dochazel do
sousedniho Krotosina, kde si mohl u rodiny HanuSovych procitat aktualni
Ceske Casopisy. V roce 1878 sepsal na zaklade udaju, ktere mel ze SteZer,
kroniku rodu Rehorovychi?. Rehor ovsem nejen psal, ale take podnikal Cetne
cesty. Prvni svuj ¢lanek s nazvem O vyrob$ptatna u Rusinu vychodo-halicskych
publikoval F. Rehor v prazskem casopise ,,Listy Prumyslove” v roce 1880
a o rok pozdeji mu vysel v tomtez Casopise ¢lanek Vyroba konopneho oleje
u Rusinu vychodo-halicskych. Vysledky z jeho prvnich mensich vyzkumnych
cest Rehor publikoval v roce 1881 v ¢eskem céasopise ,,SvCtozor”. Byly to uz

15 M. M oln ar: Nadieny hlasatel velké druzby. Praha—Moskva 8, fijen 1954, s. 50.

16 F. Rehor: O vcelach (rukopis), 2 s. Pozistalost Frantiska Rehore, LA PNP, signatura
1 B/43.

17 Jeji cast se zachovala v LA PNP.
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etnograficky zamérene ¢lanky Obrézky z Pokuti™ a HuculSti novomanzele
z Berhometa™Rehof v nich popisuje etnika vychodni Halie a uzemi jejich
vyskytu. Tyto dva ¢lanky odstartovaly bohatou pozdcjsi pisatelskou c¢innost
FrantiSka Rehofe, pri niz vsnoval nejvCtSi pozornost kazdodennimu zivotu
»Rusini”, Huculii, Bojkii, Lemku a Zidu. Nejéastéji Rehof publikoval ve
»Svetozoru”, ,,Zlate Praze” a ,,Slovanskem Sbomiku”, ale jeho élanky vySly
i v tSchto dalSich ¢asopisech a novinéch: ,,Listy Primyslove”, ,,Z&bavne listy”,
»-Ruch”, ,OsvSta”, ,Kvsty”, ,Lumir”, ,Vesna”, ,Lada”, ,,U doméciho
krbu”, ,,Hlas naroda”, ,,Narodni listy”, ,,Ddmske besedy”, ,,Slovansky ob-
zor”, ,,Musejnik™, ,Slavia, ,,Prazske hospodarske noviny”, ,,Casopis ¢eskeho
museum”, ,,Sokol”, ,,Dilo” a ,,Zoija”.

O tematicke rozdéleni Rehofovych ¢lanku se pokusit jeho blizky pfitel
a spolupracovnik, vyznamny ¢esky slavista, Adolf Cemy-Rokyta. Prvni a nej-
vetsi skupinu tvofi kalendaf vyrocnich obycejil a pover, do nehoZz muzeme
napr. zafadit ¢lanky Kalendarik z nédrodniho zivota Bojkilv, Ned¢le kvctna,
Kostrub a Roman. Nasledujici skupinu tvofi ¢lanky zemepisne a cestopisne,
jako napr. Prochazka rusinskou vsi nebo Pokuti. Dalsi skupinou jsou ¢lanky
0 obycejich spjatych s vyznamnymi udalostmi lidskeho zivota. Sem mizeme
zaradit napr. ¢lanky Na rusinskem hrbitov¢ v Halici a Rusinske zvani na svatbu.
Rovnez zajimave jsou Rehofovy ¢lanky o lidove lec¢h¢: Lidova leéba u halics-
kych Malorusu a Uvod k podomni le¢bé rusinske. Zoologickeho charakteru jsou
pak tyto ¢élanky: Ptactvo v narodnim zivoté Rusini a Ptazi a obojiivelnici
v podani hali¢skych Rusini. Zvlastni skupinu tvofi ¢lanky o bdjeslovnych
pfedstavach Rusinl: Cert a Vlkodlak v podani haliéskych Rusini. Dale to jsou
pfispevky o krojich: Sperky karpatskych Huculek a Parada hlav dévéat na
Pokuti. Do posledni skupiny zafazujeme ¢lanky o socialnich pomerech, za-
méstnani a duSevni a mravni povaze ,,Rusini”: Zide v Haliéi a Rusini
v domdcim hospodarstviib

Hovofime-li o literarnim dile Frantiska Rehofe, musime v neposledni fadé
vzpomenout vyznamny vedecky projekt, ktereno se velmi aktivne zucastnil.
Timto projektem je monumentalni védecke dilo minuleho stoleti, Ottliv Slovnik
nauény. V Unoru 1888 byl F. Rehof, jako specialista ha vychodohali¢skou
problematiku, vyzvan redakci Ottova Slovniku nauéneho k zasiani prvnich hesel
za pismena A, B, C a pozadan, aby oslovil vyznamne Ivovske ucence a ziskal
je take k spolupréci2l. Rehof posilat redakci velmi podrobna a pocetna
hesla, takze redakce nemohla vSechna ani otisknout, jak se dozvidame z dopisu

11 ,,Svetozor” 1881, 15, s. 434—435.

19 ,,Svetozor” 1881, 15, s. 542.

20 A. Cerny: Frantisek Rehof. ,,Slovansky prehled” 1900, 2, s. 101—102.

2 Dopis redakce Ottova Slovniku nauéneho z 27. Ginora 1888. Poziistalost Frantiska Rehofe,
LA PNP.
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Dr. Rudolfa Dvofdka z 26. 1. 1893: ,[..] Takové véci by se hodily do
narodopisu rusinskeho. Cilem slovniku je vybrat véci vseobecné a zaji-
mavé [...].”2 ftehof opublikoval za svého zivota v tomto slovniku vice nez sto
hesel, jako napf. Artemovskij-Hulak, Bukovina, Ceremo$, Dobo$, Franko,
Hajdamacina, Hali¢, Huculové aj23.

Rehorova publicistickd ¢innost na strankach pfednich ceskych periodik
a Ottova Slovniku naucného neocenitelné pfispéla k popularizad a poznani
tehdy v Cechach malo znadmych vychodohaliéskych etnik a jejich zivota.
Své studie a élanky zpracovaval také na zékladé praci polskych a ukra-
jinskych autort, ale jednoznaéné nejdulezitéjai jsou jeho samostatné bystré
pozorovatelské postfehy z cest. V jeho ba&dani mu rovnéz poméhaly pféa-
telské styky se soudobymi ukrajinskymi kulturnimi dniteli, jako byl
napf. Ivan Franko, Volodymyr Suchevyc, Mychajlo Pavlyk, Olga Kobyljan-
ska atd.

Frantisek Rehof samozfejmé udrzoval v Halid pisemny styk s ¢eskymi
kulturnimi kruhy, a to hlavné s manzeli N&prstkovymi, Ludvikem Kubou
a Adolfem Cemym-Rokytou. Vyznamna byla pfedevsim spoluprace s Josefou
a Vojtou Naprstkovymi z prazského ,,Prumyslového muzea”. Eehor totiz
takfka ,,na kazdém kroku” shiral a kupoval ve vsech oblastech Haliée, a to
hlavné na Hucul’scyné a v Pokuti, i Bukoviné nejriznéjsi etnograficky mate-
rial, ktery od roku 1879 posilat do Prahy Naprstkovym. Byly to sakralni
obrazy, sosky, ruzn¢ typy kfizi a krizku, svicny, svicky, lustry, nddoby, détske
hracky, stoty, truhlice, Izice, talifky, ale i zmensen¢ makety chatup nebo sani.
Tyto pfedméty, které tak vytrvale shiral F. Rehof za svého pobytu v Halifii,
jsou dnes uloZeny v etnografickém oddéleni Narodniho muzea v Praze v poétu
pies tisic sto exemplafa.

Na svych studijnich cestach si Frantiaek Rehof vedi nejen peélivé zapisky
a nékresy, ale, co bylo pro jeho dobu velmi neobvyklé, casto haliésky zivot
zachycoval na fotografiich. Fotografoval jeaté v Cechéch, pfed pfijezdem do
Volkova, ale az zde ve vychodni Halid tuto svou oblibenou doprovodnou
badatelskou éinnost pIné rozvinul. Fotografiemi s obyvateli halicského ven-
kova Rehof doprovézel nékteré ze svych élanku, ale vedi si i shirku fotografii
se svymi pfateli a pfibuznymi. Jedna éast téchto fotografii v poétu asi sto
padesati je uloZzena v etnografickém oddéleni Narodniho muzea a asi kolem
dvou set jich je v literarnim archivu Pamétniku néarodniho pisemnictvi
v Praze.

2 Dopis redakce Ottova Slovniku naucného z 26. ledna 1893. Poziistalost Frantisba Rehofe,
LA PNP.

2 J. Horak: Pfispévek k dejinam vzajemnych vztahii ¢esko-ukrajinskych. Dilo Frantiska
Rehofe. ,,Cesky lid” 1954, 41, C. 6, s. 252.

9 Wieki...
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Navrat do Cech a brzka smrt

V roce 1890 uz uplynulo trinact let, co F. ftehof odesel do Haliée. Pfesto,
Ze byl stale zaujaty studiem haliéskych obyvatel, uz to nebyl ten mlady vitalni
badatel pfedeslych let. K cCastecnemu pozastaveni jeho cinnosti ,,prispcl”
hlavn¢ zapal plic, ktery upoutal kehore na delSi dobu na luzko. Po uzdraveni
premyslel, co bude delat dal a rozhodl se tehdy k radikalnimu kroku. Do Cech
sice béhem sveho hali¢skeho pobytu nckdy zajizdsl, ale vZdy se pak vracel do
Volkova; nyni se ov8em v kehorovi probudila velka touha vratit se domu,
a tak se na zacatku cervna 1890 vydal nazpc¢t do Cech?d,

Pobyval v Roznové p. Radhostém, kde bcéhem le¢ebneho pobytu lekari
zjistili, ze ma tuberkulézu. Frantisek kehor se ovSem nevzdaval a doufal, Ze se
mu podari sebrat jest¢ mnozZstvi materiatu pro ,,Naprstkovo muzeum”. Ani
v Roznov¢ p. Radhostém vSak nezahalel a sebral nejruzncjsi predméty valaSske
kultury2s. Z Roznova potom odjel do rodnych Stc¢zer, kde pokracoval ve sve
spisovatelske ¢innosti pro Ceske noviny a Casopisy a setkaval se s prednimi
éeskymi kulturnimi Giniteli. 1 kdyz se kehor odstéhoval do Cech, nepfestaval
v devadesatych letech zajizdét do Halice, a to predevsim za ,,svymi” Hucuty.

Teprve 1.11. 1893 nastoupil F. kehor za denni piat jeden zlaty na misto
knihovnika Mcstske obecni knihovny v Praze, ¢imZ mu byl alespori umoznén
lepSi pristup k nejnovc¢jsi odbome literature. kehof tehdy pripravoval soubor-
ne dilo o narodopisu hali¢skych Malorusu a pocatkem roku 1892 vytiskl
v hali¢skych ¢asopisech vyzvy, v nichZ Zadal, aby mu byly dodavany etno-
graficke zpravy o hali¢skych Malorusich. Prvni svazek tohoto dila m¢l byt
vénovan popisu hali¢sko-ruske svatby a popisu vyroénich obyceju podle
uniatskeho cirkevniho roku26.

kehofova nahla smrt vSak vydani tohoto soubomeho spisu zabranila.
Narodni listy tehdy o teto smutne udalosti psaly: ,[...] Tichy tento pracovnik
skonCil €iny svuj Zivot 6. fijna oil. hodin¢ dopoledni v uplne opusténosti ve
42. roce v€ku sveho... Smrt pribliZila se rychle. Jes$t¢ pred deseti dny chodil,
nacez ulehl, aby vice nepovstal... Redaktor »Slovanskeho prehledu«, jenz mu
v poledne prinesl prav¢ vydane Cislo s jeho pfispévky, nasel jiz jen tuhnouci
mrtvolu slovanskeho nad$ence [...J.27”

kehofova smrt znamenala nejen obrovskou ztratu pro ¢eskou kulturm
inteligenci, ale pro celou slavistiku, jak o tom napsal Ivan Franko: ,[...] Jeho

24 Notes F. ftehore za leta 1887, 1888, 1890 a 1891. Pozlstalost Frantiika Rehofe, LA PNP.

% Dopis F. Rehofe Jose3 Naprstkove z 25. 6. 1890. Archiv Vojty Naprstka 43/1—65,
knihovna Naprstkova muzea v Praze.

“ J. Polivka: Frantiiek Uehof (nekrolog). ,,Obzor literami a umzlecky” 1899, 1, s. 181.

21 ,,Narodni listy”, 7. 10. 1899.
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predcasna smrt byta pro hali¢ske Rusiny snad vetsi ztratou nez pro Cechy.
Cechy daty nam v nfim nejen rozumneho, neunavneho a mnohostranneho
sberatete etnografa, nejen pilneho a usilneho prostrednika, jez obeznamuje
Cechy s nasim narodem, nepfestaval obeznamovati take nas s Cechy, s jejich
pisemnictvim, s jejich vysoce rozvitym, intensivnim kultumim zivotem. Ve
Frant. ft.ehorovi daty nam Cechy muze se zlatym srdcem, plnym vysokeho
idealismu, beze stopy jakekoli stranicke doktriny, celym srdcem oddaneho
stuzbe jednoho vysokeho dila — poznani pravdy a napomahani k jejimu
vitZzzstvi. itehor spisovatel a ucenec bude snad zapomenut, ale pamatka na
Hehore ¢lovEka s jeho upffmnou détskou duSi, ¢lovoka, jakeho znata a milova-
la veSkera hali¢ska Rus — ta pamatka preZije jeho titerarni ptody.”28

“ 1. Franko: K dejindbm ¢esko-rusinski yzéjemnosti. ,,Slovansky prehled” 1901, 3,
s. 159—160.
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Joanna Januszewska-Jurkiewicz

Biatoruski i rosyjski ruch antysowiecki na Litwie Srodkowej
w Swietle materiatow policji z lat 1921-1922

Ogolna charakterystyka problemu

W ciggu kilkunastu ostatnich lat ukazato sie sporo publikacji, ktére po-
szerzyly naszg wiedze o polskim wysitku na rzecz powstrzymania w latach
1919—1921 fali sowieckiej ekspansji skierowanej na zachod. Pojawity sie tez
opracowania dotyczace wspOtpracy z innymi narodami zagrozonymi przez
system sowiecki, przede wszystkim Ukraincami, a takze Rosjanami i Biato-
rusinami. Zrozumiate zainteresowanie polskiej (ale rdwniez biatoruskiej oraz
rosyjskiej) historiografii budzity proby tworzenia podstaw do powstania biato-
ruskiego organizmu panstwowego*. W srodowiskach narodowych elit biatorus-
kich nie byto jednomysInosci co do wspotpracy z Polska. Niewatpliwie i w od-
rodzonej Polsce postulat budowy panstwowosci biatoruskiej budzit sprzeczne
reakq'e. Postawa negatywna wobec tego rodzaju aspiracji byta motywowana
opOznieniem rozwoju narodowego spoteczenstwa biatoruskiego, brakiem od-
powiedniej warstwy elit politycznych i kulturalnych, biernoscig spoteczeristwa,
ktore oceniano jako skazane na asymilage. Katolikdw uwazano za ,,bedacych
w drodze” do polskosci, prawostawng ludnos¢ biatoruskojezyczng czesto ocenia-
no jako spoteczno$¢ podatng na rusyfikage. Procesy akulturacji zdawaty sie
do$¢ zaawansowane, cho¢ jednoczes$nie pojawita sie cieniutka warstewka biato-
ruskiej inteligencji dazacej do budzenia Swiadomosci narodowej swych rodakow.

1 Zob. m.in. J. Turonek: Wactaw Iwanowski i odrodzenie Biatorusi. Warszawa 1992;
K. Gomutka: Biatoru$ w koncepcjach polskich ugrupowan politycznych 1918—1922. Warszawa
1994; Polska — Biatorus 1918—1945. Red. W. Bal cerak. Warszawa 1994; Z. Karpus:
Wschodni sojusznicy Polski w wojnie 1920 roku. Oddziaty wojskowe ukrainskie, rosyjskie, kozackie
i biatoruskie w Polsce w latach 1919—1920. Torun 1999.
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Srodowiska reprezentowane w obozie belwederskim uznawaty ziemie biato-
ruskie za istotny element wizji federacyjnego zwigzku narodow, ktore po
I wojnie Swiatowej opuscity imperium rosyjskie2. Otwartg w duzej mierze sprawg
pozostawata forma zwigzku wobec tatwo dostrzegalnej roznicy ,,panstwowo-
tworczego potencjatu” takich partneréw, jak Ukraina czy Biatorus3. O ile
Ukraine pod przywddztwem Semena Petlury postrzegano przede wszystkim
jako kraj zwigzany z Polska sojuszem wojskowym, o tyle partnera biatoruskiego
traktowano z pewng wstrzemiezliwoscig i ostrozno$cig, uwazajac za bardziej
prawdopodobne utworzenie struktury odwotujgcej sie do tradycji Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego. Organizm taki, sfederowany z Polska, skiadatby sie
w optymalnym wariancie z cztonow: litewskiego (Kowno), polskiego (Wilno)
i biatoruskiego (Minsk)4. Koncepcji tej sprzyjat Jozef Pitsudski, jednak poniosta
ona kleske spowodowang zaréwno czynnikami zewnetrznymi, jak i przeciw-
dziataniem tych ugrupowan spoteczenstwa polskiego, ktore — zmeczone wojng
— taknely stabilizacji, badZ — w imig ideologii ,,narodowego egoizmu” — dazy-
ty do zrealizowania programu inkorporacyjnego i pogrzebania idei federacyjnej.

Porazka zostata przypieczetowana w Rydze — konieczno$¢ uznania sowiec-
kiej Ukrainy oznaczata porzucenie ukrainskiego sojusznika. Ponadto wroga
koncepcjom Naczelnika Parstwa cze$¢ delegacji polskiej przesadzita o niewyko-
rzystaniu szansy podjecia rokowan w sprawie rezygnacji bolszewikéw z Minskab,
co nie tyle prowadzito do decyzji podziatu ziem biatoruskiché, ile oznaczato

2 Zagadnienie programu federacyjnego byto przedmiotem badan wielu historykéw. Zob. m.in.
B. Stoczewska: Litwa, Biatorus, Ukraina w mysli politycznej Leona Wasilewskiego. Krakéw
1998; J. Cisek: Biatoruskie oddziaty gen. Stanistawa Batachowicza w polityce J6zefa Pitsudskiego
w okresie wojny polsko-bolszewickiej. Biblioteka Uniwersytetu Wroctawskiego, maszynopis; idem:
Kilka uwag o mysli federacyjnej Jozefa Pitsudskiego W: Miedzymorze. Polska i kraje Europy
Srodkowo-Wschodniej XIX—XX wiek. Warszawa 1995, s. 91—99; W. Balcerak: Sprawa
biatoruska w polityce odradzajacej sie Rzeczypospolitej. W: Polska — Biatorus..., s. 6—31; por.
J. Lewandowski: Federalizm. Litwa i Biatorus wpolityce obozu belwederskiego. Warszawa 1962.

3 W sposob dos¢ sceptyczny ocenia stopien upowszechnienia $wiadomosci narodowej zar6w-
no Ukraincow, jak i Biatorusindw, zaznaczajac jednak réznice miedzy nimi M. Waldenberg
(Kwestie narodowe w Europie Srodkowo-Wschodniej. Dzieje. Idee. Warszawa 1992).

4 Koncepcja 3-kantonalnej struktury panstwowej na obszarach b. Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego byta bliska wilenskim krajowcom, skupionym wokot ,,Gazety Krajowej”. Zob.
J. Jurkiewicz: Rozwdj polskiej mysli politycznej na Litwie i Biatorusi w latach 1905—1922.
Poznan 1983. Préby’ porozumienia z Litwinami podejmowane na polecenie Pitsudskiego przez
Michata Romera oraz Leona Wasilewskiego znalazty odzwierciedlenie w pracy P. t.ossow-
skiego: Konflikt polsko-litewski 1918—1920. Warszawa 1996, s. 40—41, 56—59.

5 J. Kumaniecki: Pokojpolsko-radziecki 1921. Warszawa 1995, s. 49—55. Autor wskazat
na przyczyny determinacji Rosjan, by za wszelkg cene zawrze¢ pokdj, czego spektakularnym
dowodem byta depesza do sowieckiego negocjatora Adolfa Joffe z podziekowaniem za ,,uratowa-
nie socjalistycznej Ojczyzny”.

6 Teza o akceptacji przez delegacje polskg w Rydze podziatu ziem biatoruskich jest mocno
eksponowana w historiografii biatoruskiej. Zapewne jednak w Rydze nie udatoby sie unikna¢
podziatu, przedmiotem negocjacji mogtby by¢ ewentualnie inny stosunek ziem podzielonych
miedzy Polske i Rosje sowiecka.
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odzegnanie sie Polski od tworzenia pod jej egida ,,biatoruskiego Piemontu”.
Jeszcze w toku rokowan ryskich Pitsudski podjat kolejng prébe wptyniecia na
sytuacje na wschodnich rubiezach dawnej Rzeczypospolitej. Majac rece zwia-
zane zar6wno opinig miedzynarodowsg, jak i wewnetrzng, zainicjowat dziatania
formalnie od wtadz Rzeczypospolitej niezalezne. Jednym z nich byta — jak
wiadomo — akcja gen. Lugana Zeligowskiego w Wilnie, zakoficzona utworze-
niem Litwy Srodkowej. W tym tez czasie podjeto dziatania zdaniem niektdrych
historykdw stanowigce probe siegniecia po Kowno jako drugi o$rodek ziem
b. Wielkiego Ksiestwa Litewskiego7.

Trzeci wreszcie kierunek przypadt generatowi Stanistawowi Butak-Batacho-
wiczowi8. Ten ochotnik z | wojny Swiatowej, stuzacy w kawalerii rosyjskiej,
potem dowddca oddziatu ochotniczego, po rewolucji stangt na czele grupy
biatoruskiej w armii gen. Mikotaja Judenicza. Po przedostaniu sie do Polski
wstawit sie w walkach polsko-sowieckich 1920 roku na froncie poleskim,
w czasie manewru znad Wieprza i podczas polskiej ofensywy, zdobywajac
zagonem Pinsk. Wielokrotnie bywat poréwnywany z Sienkiewiczowskim Kmici-
cem. Darzony uczuciem swych czesto okrutnych, zyjacych z wojny zotnierzy, nie
bez kozery nazywajacych sie ,,dywizjg $mierci”, byt urodzonym partyzantem.
,D0 Batachowicza idg ludzie na urok jego imienia, na urok postaci jego
oficerdw, z ktérych wielu jest w swej przesztosci mniejszymi Batachowiczami,
wodzami i watazkami »zielonych« i chtopskich band [..] Politycznie armia [...]
jest organizacjg najzupetniej oryginalng, nie majaca nic wspolnego z dotychczas
istniejgcymi. Charakter duchowy wojska umozliwia stuzbe w nim wszystkim od
monarchistdw do socjalistdbw wiacznie [...] Swiadoma agitaga i niezwyciezal-
no$¢ Batachowicza wzmagajg urok jego imienia i pociggajg ku niemu rozboj-

7Kowno stato sie celem rajdu kawalerii polskiej pod dowodztwem pitk. Mscistawa But-
kiewicza. Zob. O. Latyszonek: Biatoruskie formacje zbrojne. Biatystok 1996, s. 165. Jednak
P. tossowski, wskazujac na sprzeczne zamiary wobec Litwy Kowienskiej wystepujace na Litwie
Srodkowej, uznat listopadowy zagon brygady Butkiewicza na Kowno za inicjatywe grona oficeréw
kawalerii, nie tylko nieodpowiadajgcg zamiarom wiadz w Wilnie, ale zdecydowanie rozbiezng
z opiniami polskiej dyplomacji reprezentowanej przez Michata Kossakowskiego. Sam Pitsudski byt
przeciwny eskalacji konfliktu i przygnebiony brakiem mozliwosci porozumienia. P. +to-
ssowski: Konflikt..., s. 212—217. Grzegorz tukomski i Bogustaw Polak réwniez pisza o efek-
townych dziataniach kawalerii Litwy Srodkowej jako czynniku majacym sktonié przeciwnika do
rokowan pokojowych. Zob. G. tukomski, B. Polak: W obronie Wilna, Grodna i Minska
1918—1920. Koszalin—Warszawa 1994, s. 104.

* Postac gen. Stanistawa Butak-Batachowicza po dtugim okresie powojennego, wymuszonego
przez cenzure zapomnienia, przywotal Marian Brandys w opowiadaniu Krélestwo Biatorusi.
(M. Brandys: Moje przygody z historig. Warszawa 1981, s. 7—23). Pierwszg popularng
biografie napisat M. Cabanowski: Generat Stanistaw Bulak-Batachowicz. Warszawa 1993.
Kilka waznych artykutow poswigcit tej postaci O. atyszonek. Zyciorys wiasny Batachowicza
napisany w 1929 r. opublikowali Z. Karpus i O. tatyszonek: Zyciorys generata
S. Butak-Batachowicza ztozony w Wojskowym Biurze Historycznym w Warszawie 1 grudnia 1929 r.
,.Biatoruskie Zeszyty Historyczne” [Biatystok] 1995, nr 2 (4), s. 160—169.
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nicze rycerskie i junackie elementy ze wszystkich stron.” — pisat Karol
Wedziagolskio9.

Pitsudski oceniat wojskowe kwalifikacje Batachowieza jako dowddcy, ktdry
jest skuteczny w walce z podobnymi do wiasnych formacjami. Z zapisanych
wypowiedzi wynika, ze Naczelnik Panstwa Polskiego juz wczesniej przewidziat
dla tego wodza miejsce w swych planachll. Z inspiraqi Pitsudskiego doszto do
nawigzania kontaktu miedzy Batachowiczem a Borisem Sawinkowem repre-
zentujgcym koncepcje ,,Trzeciej Rosji”. W wyniku porozumienia, zawartego
27 sierpnia 1920 roku, oddziat Batachowicza zostat podporzadkowany pod
wzgledem politycznym Sawinkowowi, cho¢ miat dziataC niezaleznie od innych
formaq’i rosyjskich tworzonych na ziemiach polskich. W wypadku wkroczenia
na terytorium Rosji Batachowicz zobowigzywat sie do formowania organéw
administraq'i i samorzadu podlegtych Sawinkowowill

Pomimo zawartej umowy miedzy Rosyjskim Komitetem Politycznym a Ba-
fachowiczem istniaty nieporozumienia, ktore p6zniej przerodzity sie w konflikt.
Stojgc na czele Odrebnej Armii Sprzymierzonej, ztozonej z oddziatdw rosyj-
skich i biatoruskichl?, Batachowicz proklamowat 25 pazdziernika 1920 roku
walke o wyzwolenie Biatorusi. Prébg stworzenia jak najdogodniejszej pod-
stawy do jego dziatan byta polska ofensywa na Minsk (zajety 15 pazdziernika),
rozpoczeta na godziny nieledwie przed podpisaniem preliminariow pokojo-
wych (moment podpisania starano sie zresztg sztucznie odwlecl3, dajgc tym

9 List Wedziagolskiego do Pitsudskiego o wizytacji oddziatlu Batachowicza w dniach 2—3
wrzesnia 1920 r. W: Sasiedzi wobec wojny 1920 roku. Opr. J. Cisek. Londyn 1990, s. 126—131.

10 Otwarte pozostaje pytanie, czy plany wykorzystania Batachowicza pozostawaty w zwigzku
z kwestig biatoruska, czy nie w wiekszym stopniu jako wojskowy atut sit ,, Trzeciej Rosji”, a wiec
pozostajagcych pod wplywem Sawinkowa. Z postacig Batachowicza Karol Wedziagolski wigzat
nadzieje na realizacje ,,praktycznych planéw odbudowania rosyjskiej praworzadnosci prawnej.”
Zob. przyp. 9.

11 Sasiedzi wobec wojny 1920 roku..., s. 111—112. O. tatyszonek sugeruje, iz ,wariant
rosyjski” akcji Batachowicza moégtby by¢ nadal aktualny w pazdzierniku—listopadzie 1920 r.,
gdyby Wrangel odniost zwyciestwo. Chyba zbyt daleko idgce wydaje sie jednak prze$wiadczenie
tego autora, iz Batachowicz podjatby wyscig do Moskwy, by osadzi¢ tam Sawinkowa, skoro
w listopadzie 1920 r. rotm. Pradzynski w swoim raporcie oceniat, iz Batachowicz ,,uchwycit” linie
demokratyczna, biatoruskag i sugerowat nawet rozluznienie wiezi z Sawinkowem, przeciwnym
tworzeniu panstwa biatoruskiego jako celu dziatan Odrebnej Armii Sprzymierzonej. Zob.
0. tatyszonek: Biatoruskie formacje..., s. 166.

12 Problem narodowego charakteru oddziatéw Batachowicza omawia O. tatyszonek, do-
chodzac do wniosku, iz okre$lanie armii Batachowicza jako biatoruskiej nie znajduje usprawied-
liwienia w jej realnym stanie, bowiem narodowoscig przewazajacag byli w tej armii Rosjanie.
0. Latyszonek: Biatoruskieformacje..., s. 168—171. W raporcie por. Btonskiego z 30 sierpnia
1920 roku kadre oficerska Batachowicza oceniono: ,,Moskali 90%, wszyscy oficerowie starej
carskiej armii [...] Kazdy oczekuje rozbicia bolszewik6w i z przyjemnoscig powotatby cara natron”
— Sasiedzi wobec wojny 1920 roku..., s. 125.

13 J. Kumaniecki: Pokdjpolsko-radziecki..., s. 54.
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samym czas na poszerzenie obszaru wolnego od bolszewikéw, na wschéd od
przewidywanej granicy Rzeczypospolitej).

W 2zwigzku z zawarciem porozumienia w Rydze, wchodzgcego w zycie
18 pazdziernika, dotychczasowi sojusznicy Polski zdecydowali sie na podjecie
akcji samodzielnej. Podkresla sie jednak, ze Pitsudski osobiscie podejmowat
decyzje zwigzane z wystgpieniem Batachowicza i te, ktore miaty stworzy¢
podstawy skoordynowanego dziatania sit gen. Borisa Peremykinal4 i gen.
Mychajty Omelianowycza-Pawtenki na Podoluls. Wiele wskazuje, ze uderzenie
Batachowicza mogtoby prowadzi¢ do osiggniecia tgcznosci z terenem zajetym
przez Zeligowskiego. Dziatania oddziatéw Batachowicza znalazty odzwiercied-
lenie w historiografii — zaréwno w pracach przedwojennych, jak i powstatych
w ciggu ostatnich lat. Na szczeg6lng uwage zastuguje opracowanie Olega
tatyszonka, skrupulatnie wykorzystujace literature przedmiotu i oparte na
bogatej bazie Zrodtowejls.

Ostatecznie w listopadzie rozpoczetla sie akcja Batachowicza, w trakcie
ktorej podjat on sitami 11-tysiecznej armii ofensywe na Mozyrz, ogtosit sie
Naczelnym Wodzem niepodlegtego panistwa biatoruskiego, mianujac swojego
brata Jozefall generatem i czynigc go dowddcg Armii Ochotniczej. Zajete
obszary zostaty przekazane Biatoruskiemu Komitetowi Politycznemu, ktory
przeksztalcit sie w rzad Biatoruskiej Republiki Ludowej. Mimo poczatkowych
sukceséw, dziatania Batachowicza zakonczyly sie ostatecznie niepowodzeniem.
W jakims stopniu wptyneto na to zbyt pozne ich rozpoczecie, co uniemozliwito
wykorzystanie efektéw polskiej ofensywy z pazdziernika, zgodnie bowiem
z preliminariami pokojowymi oddziaty polskie musiaty wycofa¢ sie z zajetych
obszardw. Inne przyczyny wazace na ogolnym niepowodzeniu to brak zaan-
gazowania w akcje sit 2. dywizji, ztozonych gtownie z jericow bolszewickich,
z kadrg oficerska rosyjska (O. tatyszonek pisat wrecz o wrogosci miedzy
1. oraz 2. i 3. dywizjg armii Batachowicza), a rotm. Pradzyriski w raporcie

14 Gen. major Boris Peremykin 26 wrzesnia 1920 roku rozkazem gen. Wrangla zostat
mianowany dowddcg oddziatéw rosyjskich formowanych w Polsce (tzw. 3 armii rosyjskiej),
zastepujac gen. Baboszko.

13 Zob. O. Latyszonek: Biatoruskieformacije..., s. 163—165; W. Jedrzejewicz, J. Ci-
sek: Kalendarium zycia Jozefa Pitsudskiego 1867—1935. T. 2. Wroctaw—Warszawa—Krakéw
1994, s. 211, 215; J. Cisek: Rozmowa Pitsudski — Machrow. Przyczynek do stosunkow
Polski z ,.biatg” Rosjg w roku 1920. W: Z dziejow polityki i dyplomacji polskiej. Warszawa 1994,
s. 217.

16 O. tatyszonek: Biatoruskie formacje...-, por. P. Simanskij: Kampania biatoruska
Rosyjskiej Armii Ludowo-Ochotniczej gen. Butak-Batachowicza n roku 1920. ,,Bellona” 1931,
z. 3—4, s. 196—232.

17 Jozef Batachowicz stuzyt jako ochotnik w kawalerii rosyjskiej w | wojnie $wiatowej
w oddziatach dowodzonych przez swego brata, Stanistawa. Brat udziat w wojnie 1920 roku,
odznaczajagc sie w samodzielnych akcjach. Zginat, zabity przez nieznanych sprawcéw w Biato-
wiezy, 11 czerwca 1923 roku.
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z 1 grudnia 1920 roku jednoznacznie wskazywat na negatywne wplywy
monarchistow w armii Batachowiczals. Mozna wskaza¢ ponadto fakt odreb-
nego dziatania jednostek rosyjskich gen. Peremykina, ktéry zdecydowat sie
wspiera¢ uderzenie ukrainskie, liczac na przebicie sie do Wrangla, nie chciat
bowiem dziata¢ pod dowodztwem Batachowicza. Kleska zmusita wiekszo$¢
»batachowcow” do przekroczenia granicy polskiej, cho¢ niektore oddziaty
pozostaty za kordonem, prowadzgc boje o charakterze partyzanckim w ra-
mach antybolszewickiego powstania stuckiego, nb. przygotowanego przy
wspotpracy Oddziatu 1119,

Wiekszos¢ zotnierzy zostata w Polsce internowana, zgodnie bowiem z trak-
tatem ryskim Polska i Rosja sowiecka zobowigzywaty sie powstrzymac od
wspierania wrogich wobec drugiej strony oddziatow zbrojnych20. Sam gen.
Batachowicz korzystat z praw obywatela Rzeczypospolitej, ponadto jako
potencjalny sojusznik w wypadku kontynuacji dziatan wojennych pozostawat
osoba, ktdrej cichego wsparcia udzielat polski wywiad wojskowy. Oddziat Il
Sztabu Naczelnego Dowddztwa podtrzymywat rowniez wspotprace z Borisem
Sawinkowem. Wiktor Sawinkow stat na czele agenqi wywiadowczej o krypto-
nimie ,,Wilk”, ktorej poparcia udzielat wywiad polski2l. Wspierano z Polski
wystgpienia antybolszewickie na terenie Ukrainy (wyprawa Tiutiunnyka
w 1921 roku) i Biatorusi (powstanie stuckie)22. Sytuacja ta powodowata
uporczywe interwencje dyplomatyczne poselstwa rosyjskiego, domagajacego
sie zerwania wspOtpracy z organizacjami kontrrewolucyjnymi i grozacego
sabotowaniem waznych dla Polski postanowien ryskich dotyczacych spiat
z tytubu polskiego udziatu w przedwojennej gospodarce rosyjskiej23

18 O. Latyszonek: Biatoruskie formacje..., s. 168; Sagsiedzi wobec wojny 1920 roku...,
s. 141.

19 N. Stuzinska: Biatoruski ruch antybolszewicki 1917—1925. W: Spoteczenstwo biatorus-
kie, litewskie i polskie na ziemiach pétnocno-wschodnich 11 Rzeczypospolitej w latach 1939—1941.
Red. M. Gizejewska i T. Strzembosz. Warszawa 1995, s. 360—364.

20 Wedtug ustalen Z. Karpusa na poczatku lutego 1921 roku w polskich obozach znalazto sie
6737 internowanych z oddziatéw gen. Batachowicza. W sumie liczba internowanych z oddziatéw
Batachowicza, Peremykina i esauta Jakowlewa wynosita w tym czasie 14 450. Warto zauwazy¢, ze
po uptywie niespetna 4 miesiecy ta ostatnia liczba stopniata do 9909 oséb, a po kolejnych
3 miesigcach zmniejszyta sie o nastepne 3 tysigce. Z. Karpus: Jency i internowani rosyjscy
i ukrainscy w Polsce w latach 1918—1924. Torun 1991, s. 116.

2 Dokumenty i materiaty do historii stosunkéw polsko-radzieckich. T. 4. Warszawa 1965,
s. 27—30. Mozna jednak zwréci¢ uwage na rozczarowanie polskich czynnikéw wojskowych tg
wspoOtpraca, m.in. z racji obecnosci sowieckich prowokatoréw w organizacji Sawinkowa. Ten fakt
umozliwit opublikowanie w ZSRR tzw. Czerwonej Ksiegi, zawierajagcej m.in. korespondencje
miedzy oddziatem 11, Ludowym Zwigzkiem Obrony Ojczyzny i Wolnosci a Stanistawem Batacho-
wiczem. Zob. A. Peptonski: Wywiad polski na ZSRR 1921—1939. Warszawa 1996, s. 55.

2 N. Stuzinska: Polska a organizacja antybolszewickiego ruchu na Biatorusi w latach
1919—1921. W: Polska — Biatorus..., s. 85-90.

B K. Gomodtka: Miedzy Polskg a Rosja. Warszawa 1994, s. 183—187.
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Antysowieckie organizacje biatoruskie i rosyjskie na ziemi wilefiskiej
w Swietle archiwaliow ze zbioréw Centralnego Archiwum Pafstwowego Litwy

O ile zasadnicze fakty zwigzane z okresem 1919—1920 znalazty odzwier-
ciedlenie w literaturze, o tyle dziatalno$¢ osrodkéw antybolszewickich w Po-
Isce, skierowana przeciwko panstwu sowieckiemu, po zawarciu traktatu rys-
kiego musiata mie¢ charakter zakonspirowany i stad istotne luki w naszej
wiedzy na ten temat. Celem niniejszej publikaciji jest przedstawienie materiatow
pochodzacych ze zrodet policyjnych dotyczacych srodowiska oficeréw b. armii
gen. Stanistawa Butak-Batachowicza, skupionych wokétjego brata Jozefa oraz
rosyjskich emigrantow o sympatiach monarchistycznych, a takze Rosjan
podzielajgcych poglady Borisa Sawinkowa, przebywajacych na terenie Litwy
Srodkowej, gtéwnie w Wilnie. Omawiane materialy s przechowywane w Cent-
ralnym Archiwum Panstwowym Litwy w Wilnie, pochodzg z zespotow: Tym-
czasowa Komisja Rzadzaca Litwy Srodkowej (f. 19) i WileAski Urzad Woje-
wodzki (f. 51). Dotyczg okresu od czerwca 1921 do maja 1922 roku. Trzeba
zaznaczy¢, ze przedstawiane zrodta proweniencji policyjnej w wielu wypadkach
nie okazujg si¢ dostatecznie kompetentne. Wynika to z pewnej dwutorowosci
dziatan prowadzonych z jednej strony przez wywiad wojskowy oraz politykéw
pozostajagcych pod wptywem Jézefa Pitsudskiego, a z drugiej przez administra-
cje Litwy Srodkowej i Rzad Rzeczypospolita4. Wspomniana dwoisto$¢ byta
spowodowana rozbiezno$ciami w ocenie traktatu ryskiego, odmiennymi oce-
nami perspektyw koegzystencji z Rosjg i rdznicg opinii na temat stusznosci
wspierania akqi skierowanej przeciw sowieckiej Rosji. Istotny jest charakter
znacznej czesci przywotywanych tu Zrodet, bedacych materiatami konfidenc-
jonalnymi, zdobywanymi przez infiltrage S$rodowiska, niekiedy majacymi
charakter rejestragi pogtosek lub plotek, czasem bedacymi rezultatem Swiado-
mej dezinformacji. Jednak czes$¢ nizej cytowanych meldunkow byta sporzgdzo-
na przez wspotpracujgcego z policja polityczng b. oficera armii Batachowicza,
utrzymujacego bliskie kontakty z wyzszymi oficerami tej armii, co skiania do
zwrdcenia na nie baczniejszej uwagi.

Bracia Batachowicze, gtowni aktorzy wydarzen, zostali scharakteryzowani
przez wspo6tpracownika policji, wystepujacego jako ,,obserwator nr 3, w mel-
dunku z 10 czerwca 1921 roku:%

2% Zenon Krajewski, w oparciu o materiaty Aleksandra Prystora, sformutowat opinie o ist-
nieniu w Wilnie niecheci ,,do polityki tzw. srodkowolitewskiej, czyli federacyjnej, sterowanej przez
O Il mjr. Kosciatkowskiego™, wykorzystujacej autorytet Pitsudskiego, ktorej nie aprobowaty
sfery mieszczanskie i ziemianskie, opowiadajace sie za wecieleniem Wilenszczyzny do Polski.
Z. Krajewski: Geneza i dzieje wewnetrzne Litwy Srodkowej (1920—1922). Lublin 1996.

% Lietuvos Centrinis Yalstybes Archyvas — Wilno (dalej: LCVA), 19—1—84, k. 26—21
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»Gen. Jozef, syn Wiktora Butak-Batachowieza, urodzony w powiecie
dzisnienskim, ziemi wilenskiej, dowodzit 1. kawaleryjska dywizja armii
dowodzonej przez brata jego Stanistawa Butak-Batachowicza, powszechnie
zwanego »Batkg Batachowiczem«. Stosunek miedzy bra¢mi byt oziebly;
Stanistaw Batachowicz tolerowat brata, lecz wyrazat sie czesto wobec
oficerow o nim niechetnie. J6zef Batachowicz natomiast czesto zaznaczat,
ze Stanistaw nie ma wcale wojskowego wyksztatcenia i otrzymat awans
oficerski z wolontariusza. J6zef Batachowicz popierat gtéwnie kadrowych
rosyjskich oficerébw i otaczat sie bylymi gwardzistami, majgcymi stare
arystokratyczne nazwiska, gdy Stanistaw Batachowicz czesto awansowat
podoficerow na stopnie oficerskie, majgc na wzgledzie tylko odwage
danych osobnikéw, tak ze czesto oficer umiat z trudnoscig podpisywac sie.
Jozef Batachowicz wymagat od zotnierzy surowej dyscypliny i salutowania,
gdy Stanistaw popierat partyzanckag dyscypline. Po rozbrojeniu i inter-
nowaniu armii Batachowieza J6zef Batachowicz moéwit, ze on za skutki nie
odpowiada, poniewaz pochdd na Dniepr nie byt przez niego uplanowanym,
on popierat plan pochodu na Stuck—Minsk, ktory byt przez gen.
S. Bafachowicza odrzucony. Gen. Stanistaw Batachowicz zamieszkat
w Warszawie, prowadzgc zycie dos¢ skromne i nie odmawiajac pomocy
nikomu ze zwracajacych sie do niego o pomoc zotnierzy i oficeréw. Gen.
Jozef Batachowicz zamieszkat przy ul. Wareckiej nr 9 m. 52, zycie prowa-
dzit wystawne, trzymat konie i automobil, otoczyt sie wydalonymi z armii
oficerami niechetnymi Stanistawowi Batachowiczowi, miedzy innymi jest
tam rotmistrz Aksakow?6, ktory jest obecnie w Wilnie, byt zdegradowanym
i wydalonym z armii przez S. Batachowicza, rotmistrz Murawiew, putkow-
nik Leonard Mikosza?l, ktdry byt jeszcze w armii gen. Judenicza skazany
na kare $mierci, z armii Batachowicza zdezerterowat przed rozbrojeniem
[...], jest obecnie w Wilnie. Pomimo pogtosek krazacych, ze widziano gen.
S. Batachowicza w Wilnie, Lidzie lub Swiecianach, mieszka on stale
w Warszawie, nigdzie nie wyjezdzajac, przy ul. Kruczej nr 3. Pomimo
napadow prasy na gen. Batachowicza z powodu zydowskich pogroméw
w Minsku, Kamieniu Konyrskim [powinno by¢ Koszyrskim — J. J.-J.]
i innych miejscowosciach, gen. Stanistaw Batachowicz caly czas zostawat na
swobodzie, gdy na koniec sprawa oparta sie o Sejm — skierowano jg
przeciw poszczeg6lnym dowddcom oddziatéw, ktdre zdobywalty te miasta,
a mianowicie przeciw putkownikowi i podputkownikowi Sergiuszowi
i Wsiewotodowi Pawtowskim i ptk. Darskiemu (prawdziwe nazwisko
Darling). Naturalnie, ze ich juz w tym czasie w Polsce nie byto. Darski
uciekt do Niemiec, a Pawlowscy do totwy. Batachowicz w tym czasie

“ Pawet Aksakow, ur. w 1882 roku w Ufie, Rosjanin, prawostawny, b. oficer armii carskiej.

21 Mikosza wystepuje w pracy O. ktatyszonka jako Medard. W materiatach wilenskich
konsekwentnie jest uzywane imie Leonard, ur. w 188S roku w Wilnie, Polak, katolik — LCVA,
51—15—41, k. 29. Jego osobie poswiecony byt osobny meldunek z 12 czerwca. Wynikato z niego, ze
Leonard Mikosza, syn Jana, przytaczyt sie do oddziatu Batachowicza w Pskowie na poczatku 1918
roku. Dowodzit putkiem georgiewskim. Po przybyciu do Polski w Lublinie formowat 2. dywizje,
w duzym stopniu z jencow bolszewickich. Prawie wszystkie putki tej dywizji pod miasteczkiem
Domanowicze w pow. mozyrskim przeszty na strone bolszewikéw, a Mikosza zdezerterowat spod
Turowa, zabierajac dywizyjne pienigdze. Ominat go jednak sad. W potowie 1921 roku zamieszkiwat
w Wilnie, widujac sie codziennie z J6zefem Batachowiczem — LCVA, 19—1—84, k. 42.
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formowat przez zaufanych ludzi bojowki wzdtuz linii frontu na Biatorusi
BOd nazwg »Druzyn Robotniczych«, ktére pracowaty, walczac przeciw

olszewikom w pasie neutralnym i na przyfrontowym terenie Sowdepii.
Wymiana not miedzy Sowdepig a Rzagdem Polskim™ troche przeszkodzita
tej robocie i musieli zacza¢ pracowac skrycie. Batachowicz utrzymuje staty
kontakt z bojowkami przez specjalnych kurieréw, gtdwnym z nich jest
cioteczny brat Batachowicza, Kartowicz, ktéry przejezdzat pare razy przez
Wilno. Do bojowek tych Batachowicz wcigz skierowuje ludzi, gtéwnie do
oddziatébw »Zielonodubcow«Z8 dowodzonych przez Wojciechowskiego,
Siedleckiego, Chwiedoszczeniego [sic!] i innych, wydajac im przez por.
Nacz. Dow. Il Oddziatu — Btonskiego dokumenty podrozy30. Batachowicz
utrzymuje kontakt z atamanem Strukiem, pracujgcym na Ukrainie, siostra
ktorego jest zong luzaka Batachowicza, podchorgzego Stefana Tigitowa.
Jozef Batachowicz kontaktu z powstaficami nie ma i przyjazd jego do
Wilna prawdopodobnie politycznej podstawy nie ma, poniewaz przyjechat
on z zona, dzieckiem i rzeczami [...] Wobec jednego z zaufanych batachows-
kich eksoficerow J. Batachowicz powiedziat, ze na razie nie mozna nic
organizowac i trzeba wyczekiwa¢ odpowiedniejszej chwili, ze wojna Polski
z Rosja jest tylko kwestig czasu.”

Byty zotnierz armii Batachowicza, wspotpracujacy z policjg jako wywiado-
wca 0 numerze 46, w dniu 30 czerwca rozmawiat z Jozefem Batachowiczem,
ktory zachowywat ostrozno$¢ i nagabywany stwierdzit tylko, ze gdy ,,przyjdzie
czas, bedziemy wojowac”. Wywiadowca ten wnioskowalt, ze ,,gen. Batachowicz
okoto siebie zatrzymuje oficerébw b. jego armii jako kadre i czeka jakiej$
drugiej sytuaq'i”’. Wsrdd oficerow zamieszkujacych w poblizu J6zefa Batacho-
wicza na Antokolu wymieniat nieposiadajacych do niedawna Srodkéw do zycia
i niemajacych statego zajecia ptk. Gotubiewa, Stradina (vel Peremykina)
i rotm. Aksakowa3l

Te i inne doniesienia, znane poligi politycznej, tylko najzupetniej pobieznie
byty relacjonowane prezesowi Tymczasowej Komisji Rzadzacej gen. Stefanowi
Mokrzeckiemu. O dziatalnosci Batachowicza powiadomit S. Mokrzeckiego
dopiero wystepujacy w charakterze petnigcego obowigzki Delegata Rzadu RP

28 11 kwietnia oraz 3 i 19 maja 1921 roku strona sowiecka wystgpita z notami do rzadu
polskiego, zarzucajac Polsce tamanie traktatu pokojowego i obarczajagc odpowiedzialnoscig
w zwigzku z dziataniami partyzanckich oddziatbw Batachowicza. K. Gomotka: Miedzy
Polska..., s. 184—185.

29 Biatoruska Partia Wiosdanstwa Zielonego Debu — organizacja zmierzajaca do obalenia
wihadzy sowieckiej na Biatorusi. Na jej czele stat Wiaczestaw Adamowicz jr, ps. Dziergacz.
Organizaga wspotpracowata z gen. Batachowiczem i otrzymywata pomoc ze strony polskiej. Zob.
N. Stuzinska: Biatoruski ruch antybolszewicki..., s. 363—364.

30 9 czerwca obserwator nr 113 meldowat szefowi agentury, ze wg informacji b. oficeréw armii
Batachowicza gen. Bulak formuje oddziaty wojskowe na linii kordonowej miedzy Widzami, obok
majatku swego ojca, za Duksztami (pow. $wiecianski), a linig bolszewickg — LCVA, 19—1—84,
k. 26.

3 LCVA, 19—1—84, k. 31.
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w Wilnie ptk Tupalski, ktory jednoznacznie kojarzyt przyczyne powsciggliwo-
ci poligi z faktem jej zwigzkéw z Oddziatem Il Naczelnego Dowddztwa
Wojsk Litwy Srodkowej (Poliga Polityczna powstata przez przekazanie De-
partamentowi Spraw Wewnetrznych Litwy Srodkowej sekcji defensywy Od-
dziatu I1). 1 lipca 1921 roku Tupalski pisat do Michata Kossakowskiego,
naczelnika Biura ds. Litwy przy MSZ w Warszawie:

,Otrzymatem informacje, iz od trzech miesiecy bawi w Wilnie gen. Bata-
chowicz z bratem, brat gen. Peremykina, pod przybranym nazwiskiem
Stradina, oraz oficerowie Batachowieza [...] Batachowicz okoto 2 tygodnie
temu byl w Warszawie, gdzie konferowat z Sawinkowym, ktory jego
zaopatruje w pienigdze, jakie — w kwocie 250 min — miat otrzymac od
rzadu polskiego. Batachowicz wyekspediowat do Minszczyzny ok. 1800
uzbrojonych ludzi. Cala akga Batachowicza jest doskonale znana rzgdowi
Litwy Kowienskiej. W zwiazku z tym polecitem radcy Wydziatu Administ-
racyjnego p. Giedroyciowl wyjasnienie, czy poliga polityczna o tych
faktach ma informacje.”

Raport Giedroycia, przestany na polecenie Delegata Rzadu, relacjonowat
stan wiedzy policji politycznej na temat akcji Batachowicza:

»Poliga polityczna wie, ze w Wilnie na Antokolu, w domu p. Jana
Solimaniego323®&d dluzszego juz czasu zamieszkat b. gen. Butak-Batacho-
wicz z bratem, ktérzy rzekomo zajeci sg prowadzeniem tazni, w rzeczywis-
tosci zas tworza w Wilnie ekspozyture Sawinkowa, zamieszkatego w War-
szawie, z ktorym sg w statym kontakcie. tgczno$¢ zas z Sawinkowym
Butak-Batachowicz utrzymuje przy pomocy kilku Rosjan, nazwiska kto-
rych sg policji politycznej znane, a ktérzy stale kursujg pomiedzy War-
szawg a Wilnem. Mieszka rowniez w Wilnie brat b. gen. Peremykina pod
przybranym nazwiskiem i prowadzi z Butak-Batachowiczem wspolng robo-
te konspiracyjng. Znany na terenie Litwy Srodkowej dziatacz biatoruski
p. Aleksiuk™ jest w Scistym kontakcie z Butak-Batachowiczem, z ktérym
wspdlnie organizujg bandy uzbrojone, skierowujac takowe poza kordon
graniczny polsko-rosyjski w celu wywotania na terenach Minszczyzny
ruchawki pod hastem zwalczania sowieckiego ustroju w Rosji. Ostatnio te
bandy urzadzity pogrom Zydow w pewnej pogranicznej miejscowosci,
podczas ktdrego zabito kilkunastu Zydow, kilkudziesieciu za$ raniono [...]
Butak-Batachowicz porozumiat sie z b. dowddcg 23. putku utandw,
p. Dabrowskima4, i przy jego pomocy skoncentrowat w Wilnie 70 kozakow
I 11 oficeréw, ktérych zamierzat réwniez przesta¢ poza granice pols-
ko-rosyjska, lecz na skutek interwenq'i policji politycznej ci kozacy i ofice-
rowie zostali aresztowani i internowani. Stwierdzono réwniez, iz p. Ignacy

% Jan Solimani — w czasie wojny oficer 13. putku utanéw wilenskich, Polak urodzony
w Wilnie.

3 Pawet Aleksiuk — dziatacz biatoruski propolskiej orientacji, cztonek prezydium Biatorus-
kiego Komitetu Narodowego w 1917 roku, minister spraw zagranicznych Biatoruskiej Republiki
Ludowej w rzadzie Romana Skirmunta.

3 Zapewne informacja dotyczy mjr. Wiadystawa Dabrowskiego, brata tworcy 13. putku
utanow wilenskich Jerzego Dabrowskiego ,,tupaszki”.
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Jonynas, przedstawiciel rzadu Litwy Kowienskiej przy Komisji Kont-
rolujgcej Wojskowej Ligi Naroddw, bedac w Wilnie, prébowat nawigzac
faczno$¢ z Butak-Batachowiczem i nawet widziat sie z nim, lecz do
trwalszego porozumienia widocznie nie doszto, dalszych bowiem stosun-
kéw pomiedzy nimi nie zauwazono. Mozna przypuszczaé, iz p. Jonynas
dziatat w danym wypadku w imieniu p. tastowskiego, prezesa rzadu
biatoruskiego, przebywajgcego stale w Kownie3¥...]

Stwierdzono roéwniez iz rzad tastowskiego w Kownie starat sie porozumieé
z rezydujagcym w Wilnie Narodowym Komitetem Biatoruskim, lecz do
porozumienia réwniez nie doszto [...]

Butak-Batachowicz dysponuje wiekszg sumg pieniedzy, za pomocg ktorych
stale przesyfa pojedynczo uzbrojonych ludzi po cywilnemu poza granice
polsko-rosyjska. Starano sie nawet uzyska¢ pomoc w tej robocie ze strony
policji politycznej, w kierunku ufatwienia przejazdu, lecz kapitan Du-
nin-Wasowicz kategorycznie odmowit, motywujac to tym, iz nie ma do
tego zadnego upowaznienia od wiadz przetozonych. Wszyscy Rosjanie
i Biatorusini przebywajacy w Wilnie, wymienieni w piSmie niniejszym, sg
pod Scistg obserwaqa policji politycznej [...]

Zadnych represji wzgledem pomienionych oséb policja [...] nie stosuje, nie
chce bowiem przedwczesnie _przerw@é_robotx tych osob, ktora nie jest
jeszcze w dostatecznym stopniu wyjasniong.”

Stwierdzenie, iz akq'a Batachowicza nie byta obca szefowi poliq'i politycz-
nej, kpt. Dunin-Wasowiczowi, ktory jednak nie przekazywat swoich informaqi
gen. Mokrzeckiemu, postuzyto ptk. Tupalskiemu do sformutowania ostrzeze-
nia przed mozliwymi komplikacjami politycznymi z raqg'i dziatan, jakim
patronowat wywiad. Wskazywat tu na note Cziczerina oraz informacje rzeko-
mo przenikajgce do Kowna3l. Niepokdj Tupalskiego podzielat dziatacz PSL
Marian Swiechowski. Komentujac obserwowane zaniepokojenie ludnosci
w okolicach Dyneburga, pogtoski o kopaniu okopéw nad DZzwing, informage
o intensyfikacji telegraficznych kontaktéw miedzy Litwg Kowienska, totwg
i Rosja sowiecka oraz wypowiedzenie wojny Zeligowskiemu przez rzad biato-
ruski tastowskiego, urzedujacy w Kownie, konkludowat:

»Przypuszcza¢ nalezy, iz nowa impreza szykujaca sie na wschodzie bedzie
ubrana w plaszczyk biatoruski, skierowana formalnie przeciwko Litwie
Srodkowej, a rozpoczeta ku koncowi zniw.”3

Wywiadowca postugujgcy sie numerem 46 meldowat 24 lipca o przybyciu
do Wilna w dniach 21 i 22 lipca dwdch partii b. zotnierzy z obozu inter-
nowanych w Przemyslu. Na staq'i zbornej obserwator zastat ok. 30 zotnierzy

3% Rzad Wactawa tastowskiego powstat pod koniec 1919 roku w Kownie. Uwazat sie za
przedstawiciela catej Biatorusi, opowiadat sie za sojuszem z Litwa.

* LCVA, 19—1—73, k. 34.

31 LCVA, 19—1—73, k. 27.

31 LCVA, 19—1—73, k. 36.
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i 10 oficerow b. armii Batachowicza, a znajomy oficer miat w zaufaniu
stwierdzi¢, ze przybyli:

»[---] pod widem Polakow [...], a ze faktycznie ich cel przyjazdu do Wilna
sekret [...] gen. Batachowicz starat sie ich wydostawac z obozu i [...] bedzie
formowat oddziaty w Wilnie przeciw Litwie.”3

30 lipca 1921 roku porucznik b. armii gen. Batachowicza Kirsztejn w rozmo-
wie z wywiadowcg nr 46 informowal, ze starszy gen. Batachowicz (Stanistaw):

»[...] ma oddziat okoto 3000 ludzi z bylych jego armii internowanych,
ktorzy pracum, tj. siano kosza, lasy tng i w ogole wszystko. Na czele tej
?anlza qi [..] ptk Zgorzd, kapitan Ciemnicki i kpt. Elin [...], gen.
achowmz sie stara tylko, aby wszystkich wydostac z obozu, a poz nigj to
zobaczy, co bedzie. Zas mlodszy gen. Batachowicz porozumH sig [sic!]
z gen. Peremykinem i oni oba [sic!] majg formowac oddziaty nieoficjalne
i kiedy bedzie mozna, to znaczy — kiedy sie sytuacja zmieni w Polsce, to
oni wowczas Wystqpiq ze swoimi oddziatami przeciwko bolszewikom.”1

Ptk Peremykin w obecnosci m. in. ptk. Gotubiewa, rotm. Aksakowa
§twierdzai, ze oczekuje ,,drugiej sytuacji”’, tzn. kolejnego przewrotu na Litwie
Srodkowej. Deklarowat, ze:

+L--] on moze tylko i$¢ reka w reke z Polakami [..] Gdyby polski rzad
pozwolit jemu formowac armie, to by on wszystkie warunki przyjat.”

Réwnoczesnie uzalezniat jednak rozpoczecie dziatah od wspotpracy z gen.
Batachowiczem, przebywajacym czasowo w Warszawie. Skadinad informato-
rowi policji przedstawiat sie jako reprezentant w Polsce gen. Wranglad2. Ws$rod
przebywajacych w Wilnie oficeréw, grupujacych sie wokot Batachowicza,
rysowaty sie rozmaite postawy i niejednolite motywy decydowaly o zaan-
gazowaniu w akcje formowania struktur wojskowych na wypadek wznowienia
dziatan wojennych. Obok dazenia do walki przeciw systemowi bolszewic-
kiemu, czestokro¢ w imie panstwowosci rosyjskiej, niekiedy biatoruskiej, wielu
wykolejonych przez wojne oczekiwato tylko nowego konfliktu, ktéry pozwolit-
by powrdci¢ do wojska, odsung¢ biezace ktopoty materialne, odzyskac prestiz
oficerski; czasem istotna byta che¢ wzbogacenia sie. Te rozmaite postawy
zostaty odzwierciedlone w meldunkach wywiadowcow policji, infiltrujgcych
Srodowisko ,,batachowcow” i rosyjskich monarchistow. Ptk Peremykin w roz-
mowie z wywiadowcg nr 46 miat zwierzac sie z planéw formowania (wspdlnie
z Jozefem Batachowiczem) oddziatow partyzanckich, podkreslajac jednak:

M LCVA, 19—1—84, k. 31.

4 Prawdopodobnie nastapit btad przy przepisywaniu tekstu odrecznego. Powinno byé: Zgun.
41 LCVA, 19—1—84, k. 30.

42 LCVA, 19—1—84, k. 29 — meldunek obserwatora nr 46 z 3 sierpnia 1921.
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»[---] U niego [tzn. Peremykina —J. J.-J.] nie ma zadnej idei, a tylko jedynie,
azeby byta wojna, zeby si¢ on mogt wzbogaci¢ w ten sposob, o ile by
zajmowal jakieS miasteczko [...], wieszatby bogatych Zydow i kradtby na
prawo i lewo.”#

W opinii wspdtpracownika policji politycznej, podkreslajgcego swa znajo-
mo$¢ z oficerami Batachowicza od 1918 roku, gen. Jozef Batachowicz ,,nie ma
zadnej idei, a tylko dla swojej wiasnej kariery [..] w razie gdyby powstata
Rosja [...], bytby pierwszym monarchistg”, ptk Peremykin ,,to jest pierwszy
aferzysta, a nie zaden oficer, za$ b. rotmistrz Aksakow to jest Moskal
z Moskali, ktéry zyje jedynie z fapdwek i rabunku”, ,,ptk Gotubiew to jest
pierwszy monarchista, ktéry sie nie moze pogodzi¢ z terazniejszym czasem
[méwigc — J. J.-J]: Datby Pan Bog, azeby Rosja powstata na nogi, azeby
mozna byto skasowal te mate panstewka.” Informator konkludowat, ze
wszyscy wspomniani oficerowie czekajg wojny i chetnie przyczyniliby sie do jej
wywotania. Jednoczesnie Srodowiska b. oficeréw armii rosyjskiej i armii gen.
Batachowicza miaty stanowi¢ przedmiot duzego zainteresowania dr. Heinzad4,

Wsrod osob podejrzewanych o probe inspirowania poczynan gen. Batacho-
wicza w Wilnie w materiatach policyjnych wymieniany byt ptk Wiodzimierz
Lesobrodski4s. Stuzyt on w armii gen. Batachowicza jako szef Sekq'i Defensywy
przy sztabie armii. Po likwidacji armii wyjechat do Berlina. 13 sierpnia
przyjechat do Wilna i zamieszkat w hotelu ,,Bristol”. Wykazywat zaintere-
sowanie liczbg przebywajacych w Wilnie oficerow rosyjskich. W rozmowie
z ptk. Gotubiewem, ktéry zresztg miat sie wyrazi¢ o Lesobrodskim jako
o aferzyScie, ten ostatni proponowat przekazanie Batachowiczowi sugestii
w sprawie podjecia akcji wojskowej. Radzit, ,,zeby gen. Batachowicz dostat
karabiny i pozwolenie nieofigalne na formowanie armii do 3000 i wowczas
uderzyt na Kowno, albo na sowieckg Rosje”. Na pytanie informatora: ,,dla
jakiego celu nam ruskim i$¢ do Kowna?”, Lesobrodski odpowiedziat: ,,Nie za
idee, a tylko zeby sie wzbogacic i pdzniej zy¢ spokojnie.”

Wywiadowca nr 46, ktory raportowat Agenturze policji politycznej prze-
bieg rozmowy, wyrazal podejrzenie, ze Lesobrodski przyjechat z Berlina
z instrukcjami, by dazy¢ do wywotania wojny pomiedzy Polska a Kownem
albo Rosjat6. Doszto w nastepstwie do nawigzania kontaktu miedzy pik.
Lesobrodskim (vel Lesobidzkim) a gen. Batachowiczem i ptk. Peremykinem.
Z informacji zastyszanych od ptk. Gotubiewa wynikato, ze Lesobrodski
proponowat Batachowiczowi objecie dowodztwa nad ochotniczg armig, ktora

43 LCVA, 19—1—84, k. 31 — meldunek z 25 lipca 1921.

4 LCVA, 19—1—84, k. 30; Adolf Heintz (ur. w Wiedniu) w materiatach policyjnych
okreslany jako szpieg niemiecki — LCVA, 51—15—41, k. 31.

45 Ta sama osoba w innych meldunkach nosi nazwisko Lesobidzki.

46 LCVA, 19—1—84, k. 24.
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miataby byC¢ uzyta przeciw Litwie Kowienskiej lub Rosji, przeciwko czemu
Batachowicz nie oponowat4’.

Istniejacy stan rzeczy wywotywat niepokdj p.o. Delegata Rzadu RP w Wil-
nie. 20 lipca w piSmie adresowanym do Biura ds. Litwy w MSZ ptk Andrzej
Tupalski wskazywat na niebezpieczng dla panstwa polskiego dziatalnos¢ Bata-
chowicza, ktéra byta wiadoma obcokrajowym sferom dyplomatyczno-wojsko-
wymd48. 1 sierpnia w piSmie do Prezesa Tymczasowej Komisji Rzgdzgcej Litwy
Srodkowej Delegat Rzadu charakteryzowat sytuacje nastepujaco:

»W Wilnie od dtuzszego czasu przebywa gen. Batachowicz z bratem, gen.
Peremykin, jego brat (pod nazwiskiem Stradin) oraz oficerowie Batachowi-
cza: Aksakow, Gotubow [sic!], Zwiagincew i inni. Batachowicz w Wilnie
kieruje catg akcja partyzancka w Biatorusi sowieckiej. Rzad polski wobec
tego, iz akcja Batachowicza, ktory otrzymat prawo azylu na terenie RP
i whasnowolnie stamtad wyjechat do Litwy Srodkowej, moze wywotac
powazne polityczne skutki i interwenge Rosji sowieckiej, postanowit akcje
Batachowicza zlikwidowac drogg internowania wszystkich grupujacych sie
wokot niego dziataczy. Co do samego Batachowicza Rzad uwaza, 1z nalezy
zachowa¢ pewne formy kurtuazji przez udzielenie mu poprzednio 10-
-dniowego terminu na wyjazd z powrotem do Rzeczypospolitej i tylko
w wypadku niezastosowania sie do terminu wyjazdu, zastosowac i do niego
ostrzejsze srodki.”

Pismo konczyto sie prosba o zarzadzenie wykonania powyzszej decyzji
rzadu RP49. W konsekwencji przygotowany zostat ,,Projekt przeprowadzenia
sprawy Batachowicza”. Po przeprowadzeniu aresztowan oficeréw gen. Bata-
chowicz miat by¢ wezwany do biura Policji Politycznej, gdzie — pozostawiajgc
10 dni do uregulowania swoich spraw —miano mu poleci¢ opuszczenie granic
Litwy Srodkowej. Wytyczne przewidywaty, by:

,O ile moznosci postgpi¢ wzgledem niego uprzejmie — umozliwiajgc
I utatwiajac mu jak najszybszy wyjazd. Bibule, korespondencje i foto-
grafie — skonfiskowa¢ do ewentualnego dalszego uzytku [...] Przez caly
czas pobytu jego na terenie Litwy Srodkowej oddaé go pod jawny dozor
— wyznaczajac rownoczesnie jednego funkcjonariusza tut. Policji Politycz-
nej — w celu kontroli jawnego dozoru i przeszkodzenia ewentualnego
przekupienia dozoru [...] Ewentualny wyjazd gen. Batachowicza na Litwe
Kowienska lub do Rosji ma by¢ uniemozliwiony [..] Wszystkich jego
oficerow, ktoérzy znani sg tutejszej Poligi Politycznej [...], aresztowaé
w jednym dniu i w{ednej godzinie [A i zawiadamiajagc Ministra Spraw
Wewnetrznych, odestac ich pod strazg do Warszawy.”*

41 LCVA, 19—1—84, k. 9, meldunek obserwatora nr 46 z 16 sierpnia 1921.

41 LCVA, 19—1—73, k. 5.

49 LCVA, 19—1—73, k. 22.

30 LCVA, 19—1—73, k. 24. ,,Projekt przeprowadzenia sprawy Batachowicza” nie postuguje
sie imieniem. Niewatpliwie w Wilnie dziatat gen. Jézef Batachowicz. Jednak z pism p.o. Delegata
Rzadu wynika, iz Policja Polityczna byfa przekonana o obecnosci w Wilnie obu braci. Niewy-

10 Wieki...
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Polecenie to wskazuje wyraznie na — oczywistg w Swietle naszej wiedzy
— gotowos¢ polskiego rzadu do lojalnego wypetniania ukfadu i porozu-
miern z Rosjg sowiecka. Wiele wskazuje, ze Pitsudski uwazat taka postawe
za zbedng nadgorliwo$¢. Sam miat zdecydowane watpliwosci, czy stupy gra-
niczne dtugo przetrwaja, obawiat sie sowieckiego ataku i nie spieszyt sie
z porzucaniem dotychczasowych sojusznikow. Oddziat Il popierat sawin-
kowcow i zapewne wyjazd Batachowicza do Warszawy miat na celu kon-
takt bezposredni lub posredni z czynnikami wojskowymi. Po powrocie
z Warszawy, 5 sierpnia, Jozef Batachowicz miat proponowac ptk. Gotu-
biewowi:

»Jecha¢ do Brzescia Litewskiego do organizacji starszego gen. Batachowi-
cza, [...] wszyscy oficerowie i zotnierze armii gen. Batachowicza wyjechali
z obozu internowanych na mocy tej, ze jakoby generat [..] otrzymat od
polskich wiadz pozwolenie zorganizowa¢ do 5 000 robotnikéw, ktorzy
beda pracowac w lasach panstwowych i ta gtdwna kantora [sic!] tzw. Sztab,
sie znajduje w Brzesciu (hotel »Bristol«), na czele b. kapitan armii gen.
Batachowicza Ciemnicki, czyli Temnicki.”

Znamienne, ze nastepnego dnia po przybyciu Batachowicza z War-
szawy do Wilna jego dwaj podwiadni ptk Peremykin i rotm. Aksakow
wyjechali do Glebokiego i Nowo-Swiecian, wedle rozpowszechnianych
pogtosek zajmujac sie szmuglem3l. Trudno jednak nie przypomnie¢, ze
Glebokie bylo jedng z placowek wywiadowczej agencji sawinkowcow
»WIilk’52

10 sierpnia 1921 roku w MSZ zapadta decyzja zlikwidowania akcji gen.
Batachowicza w Wilnie. Zostata ona zakomunikowana Tymczasowej Komisji
Rzgdzacej depeszg szyfrowang. 16 sierpnia 1921 roku aresztowani zostali:
gen. Jozef Batachowicz, ptk Wiodzimierz Lesobrodski (vel Lesobidzki),
ptk Mikotaj Gotubiew, rotm. Pawet Aksakow, ptk Wsiewotod Stradin (Pe-
remykin), a takze inni oficerowie: Wactaw i Zygmunt Niciejewscy, Henryk
Mastowski, Leonard Mikosza, Wiodzimierz Onufriew, Aleksy Glasko i Ma-
kowiejew.

kluczone, ze starszy Batachowicz pojawiat sie na WilefAszczyznie, zachowujac — z racji swojej
delikatnej sytuacji — $cistg konspiracje. Jak wiadomo, gen. J6zef Batachowicz zostat wraz ze
swym otoczeniem aresztowany. Mozna zatem sadzi¢, ze polecenie kurtuazyjnego potraktowania
dotyczylo starszego Batachowicza, wobec ktérego wiadze polskie mialy wyrazne zobowig-
zania. Zob. tez O. tatyszonek: Biatoruskie formacje..., s. 220, gdzie autor prostuje po-
glad K. Gomotki o pobycie w Wilnie Stanistawa Batachowicza i wspomina o aresztowaniu
Jozefa.

51 LCVA, 19—1—84, k. 8.

5 Dokumenty i materiaty..., s. 29.
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Aresztowani, z wyjatkiem Gfaski, zostali odeskortowani do Warszawy, przy
czym Henryk Mastowski ,,z przyczyn natury poufnej” innym transportem53

Mimo podjecia przez MSZ decyzji o aresztowaniu otoczenia Jozefa Bata-
chowicza, ministerstwo zwrdcito sie dopiero 21 sierpnia o rzeczowe dowody
winy aresztowanych oficeréw do Departamentu Spraw Wewnetrznych Tym-
czasowej Komisji Rzadzacej Litwy Srodkowej. Wykonujac polecenie, wystano
do Warszawy odpisy materiatdw posiadanych w tej sprawie przez Policje
Polityczng. Konkludowano:

»Inwigilaga przeprowadzona przez Polige Polityczng Tymczasowej Komisji
Rzadzacej Litwy Srodkowg, nie dajac rzeczowych dowodéw dziatalnosci
miedzypanstwowej, stwierdzita jednak, iz w Wilnie pod przewodnictwem
b. gen. Jozefa Batachowicza zebrata sie grupa b. oficerow armii b. generata
Stanistawa Batachowicza i ze dziatalno$c tych ludzi o charakterze awantur-
niczym moze spowodowac ciezkie nastepstwa dla Panstwa Polskiego, w dro-
dze prowokacyjnego napadu na Litwe Kowienska, bolszewicka Biatoru$ lub
ewentualne urzadzenie nawet zydowskiego pogromu pod firmg biatorus-
kiego powstania w WilenszczyZnie lub powiatach korytarza.”

W efekcie osoby zgrupowane wokét J. Batachowicza uznano za ,,ucigz-
liwych obcokrajowcdw o podejrzanej dziatalnosci i niewiadomych $rodkach do
zycia”h. katwo dostrzec, iz tak szeroka perspektywa ewentualnych celow
organizag'i nie wygladata zbyt przekonujgco. Zapewne w decydujacym stopniu
o likwidacji dziatalnosci J. Batachowicza przesadzit wzglad na stosunki z Rosja
i dazenie do ukrocenia akcji bliskiego koncepcjom Pitsudskiego Oddziatu 11,
poufnie w dalszym ciagu wspierajgcego antybolszewicka konspiracje sojusz-
nikow biatoruskich i ukrainskich. Nie sposob jednak nie dostrzegaé, iz
przedtuzanie sie okresu samodzielnego funkcjonowania niewielkiego organiz-
mu Litwy Srodkowej mogto stanowi¢ wygodna sposobno$¢ sprowokowania
wybuchu nowego konfliktu zbrojnego5. Zapewne wiec ewentualno$¢ prowo-
kacji rezyserowanej z zewnatrz, nie bez pewnych podstaw, byta wykorzys-
tywana w argumentagi kregébw wrogich rozwigzaniu federacyjnemu, a daza-
cych do jak najszybszego wiaczenia Wilenszczyzny do Polski.

Przebywajacy w Wilnie w duzej liczbie Rosjanie — oficerowie i dziatacze
polityczni réznej orientacji — pozostawali obiektem zainteresowania poligi

5 LCVA, 19—1—84, k. 14, Meldunek Szefa Agentury Policji Politycznej z 16 sierpnia 1921;
LCVA, 19—1—84, k. 18, raport Departamentu Spraw Wewnetrznych z 16 sierpnia. Niewy-
kluczone, ze Mastowski mogt by¢ tym informatorem dobrze wprowadzonym w S$rodowisko
.batachowcow” i stad wynikato odtgczenie go od pozostatych aresztowanych.

5% LCVA, 19—1—73, k. 5.

5 Z tego niebezpieczeristwa grozacego nie tylko Litwie Srodkowej, ale i Polsce zdawano sobie
sprawe od poczatku akcji Zeligowskiego, obserwujac m.in. aktywno$¢ Niemiec, oferujacych Litwie
poparcie. Zob. P. t.ossowski: Konflikt..., s. 197—202.

10’
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i administracji polskiej. W$rod nich spotkaé mozna réwniez osoby zaan-
gazowane niewiele wczesniej w akcje gen. Jozefa Batachowicza, co zresztg
Swiadczy o krétkotrwatym ich zatrzymaniu. Z poczatku kwietnia 1922 roku
pochodzi — sporzadzona na podstawie materiatdbw wywiadowczych poliqi
— analiza przekazana do wiadomosci Wydziatu Prezydialnego, a dotyczaca
dziatalnosci ,,Sawinkowcow” na Wilerszczyznies. Po wstepnym przedstawie-
niu stanu organizacji rosyjskiego demokratycznego obozu na emigracji, po
przymusowym wyjezdzie Sawinkowa z Polski, wskazano na dziatalno$¢ jego
ekspozytury politycznej w Warszawie pod firmg Rosyjskiego Komitetu Opie-
kunczego. Zaakcentowane zostaty elementy platformy politycznej w postaci
wspdpracy polsko-rosyjskiej, uznania niepodlegtosci i granic powstatych na
gruzach Rosji panstw, walki z imperializmem reprezentowanym przez bol-
szewikéw i monarchistow rosyjskich oraz postulat przeksztatcenia Rosji w re-
publike demokratyczng. W celu realizacji tego programu wskrzeszono Wszech-
rosyjski Zwigzek Ludowy Obrony Ojczyzny i WolnoSci, dziatajacy na emig-
raq’i oraz w Rosji sowieckiej. W$rdd komitetow okregowych wymieniono
m.in. biatoruski, ukrainski, nadwotzanski, uralski, kaukaski. Znajdujacy sie na
terenie Polski Komitet Okregowy kierowat komitetami miejscowymi (wsrod
nich wilenskim) oraz okregami (tworzyly je skupiska internowanych jencow
w Kaliszu, Szczypiomie, Tucholi i w innych obozach). Podkre$lono pomysiny
rozwoj Zwigzku na obszarze sowieckiej Rosji, kontakt z powstaricami (,,An-
tonowcy”) na terenie Guberni Tambowskiej i Guberni Woronezskiej. W wypa-
dku wybuchu antybolszewickiego powstania w centrum Rosji Zwigzek Obrony
Ojczyzny i Wolnosci miat stawia¢ sobie za cel:

+l--] izolowanie jg [Rosji — J. J.-J.] siecig pogranicznych oddziatow
powstanczych od sagsiadéw z zachodu, tym samym z rosyjskiego [ryskiego
— J. J.-J.] traktatu pokojowego stworzy¢ fikg'e, co datoby moznos¢
przeprowadzenia rosyjskich kadr wojskowych.”

Kadry te miaty by¢ tworzone z emigrantow i internowanych. W tej sytuagi
istotng role musiaty odgrywaé tereny nadgraniczne jako baza dla kontaktdéw
z obszarem Rosji sowieckiej i punkt wypadowy ewentualnych dziatan par-
tyzanckich. Policyjny raport opiniowat: ,,Sawinkowcy” majg nadzieje, ze
Z wiosng moze sie rozpocznie wojna i wtedy Wilenszczyzna mogtaby sie sta¢
bazg dla wojsk powstaficzych5*Stad prace organizacyjne nie pomijaty Wilna.

~W czerwcu 1921 roku p. Jasinski zorganizowat w Wilnie grupe inicja-
toréw i utworzyt »Jaczejke« Zwigzku . Przed kilkoma miesigcami do-

5% LCVA, 51—15—41, k. 1—2, dziatalno$¢ organizacji ,,Sawinkowcow™, Wilno 8 kwietnia 1922.

51 LCVA, 51—15—41, k. 2.

31 Z organizacjg Jasinskiego utrzymywat kontakt wspétpracujacy z policjg przy infiltracji
grupy Batachowicza obserwator nr 46, ktory m.in. rozprowadzat w imieniu grupy Jasinskiego
materiaty agitacyjne miedzy b. rosyjskimi oficerami — LCVA, 19—1—84.
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konata sie reorganizag'a, a w obecnej chwili na czele Zwigzku stoi
p. Fomiczew, b. czionek delegacji Rad Zotnierskich w Piotrogrodzie
I kandydat do Konstytuanty od Nizegorodzkiej guberni, jednocze$nie
nalezat do partii prawych socjal-rewolucjonistdbw. W ostatnich czasach
»Sawinkowcy« zywo zaczeli sie interesowaC sprawg biatoruska, majgc
zamiar organizowac sig¢ przeciwko tendencjom szowinistycznym biatorus-
kich socjal-rewolucjonistow i antypanstwowym wystgpieniom tastows-
kiego, a jednoczesnie dazyC do wzbudzenia straconej wiary w Aleksiuka
oraz utworzenia w czasie wojny rzadu lojalnego wzgledem sprawy pol-
sko-rosyjskiej. »Sawinkowcy« rozwineli na terenie wilenskim dosyé
ozywiong prace, przeciwstawiajac sie wyraznie monarchistom. Pierwszym
uderzeniem byta proba opanowania Wilefskiego Towarzystwa Rosyj-
skiego, ktora sie jednak nie powiodia [...] Pomimo to »Sawinkowcy«
majg nadzieje, iz uda im sie zlikwidowa¢ WileAskie Towarzystwo Ro-
syjskie, a stworzy¢ Demokratyczng Organizacje Emigrantéw. Nieoficjal-
nym organem »Sawinkowcow« w Wilnie jest »Wilenskaja Recz«, po-
zostajaca pod redakcjg p.p. Samojty i Mejtina. Brak $rodkéw material-
nych i obawa przed zdekonspirowaniem sie wobec bolszewikéw mo-
gazcym,,@powodowaé wysytke z granic Polski — uniemozliwiajg szersza
prace.

O ile w tonacji przedstawionej wyzej analizy jest widoczna wyrazna
przychylno$¢ wobec organizacji sawinkowcdw, o tyle dziatalno$¢ monar-
chistéw rosyjskich — lepiej zorganizowanych, liczniejszych, a przy tym cze-
stokro¢ niezbyt przychylnie ustosunkowanych do polskiej panstwowosci
— budzita czujnos$¢ poliq'i. WS$rod monarchistow pojawiajg sie nazwiska
kilku wspotpracownikéw Joézefa Batachowicza, ktérzy po aresztowaniu
w sierpniu 1921 roku powrécili do Wilna. Interesujgca jest tez obecno$¢
grupy Biatorusindw, najczesciej prawostawnych. Znamiennie $wiadczy to
0 meandrach ,,sprawy biatoruskiej” w burzliwym okresie po | wojnie $wia-
towej.

Raport o dziatalnosci organizacji rosyjskich monarchistow w Wilnie®9
przynosi konstatacje o wadze pozycji monarchistow w Niemczech w dziedzinie
wspierania catej pracy rosyjsko-monarchistycznej, a takze podkresla powazng
role odgrywang przez partie kadetdbw w tworzeniu akqi wojskowq' przeciw
bolszewikom. Wedtug ustalen policji monarchistyczna akq'a agitacyjna w Po-
Isce zostata powierzona gen. Nowikowi i p. Lubimowej6l, wyposazonym
w wiekszg sume pieniedzy niemieckich. Réwnoczesnie z rozpoczeciem dziatal-
nosci w Polsce do Wilna przybyt w styczniu 1922 roku b. gubernator wilerski

5% LCVA, 51-15-41, k. 2.

" LCVA, 51—15—41, k. 43—44, raport Kierownika Dziatu 5f KG Policji Politycznej Litwy
Srodkowej — dziatalno$¢ organizacji monarchistycznych, Wilno 8 kwietnia 1922.

61 Ludmita Lubimowa — cztonkini Zarzadu Rosyjskiego Towarzystwa Czerwonego
Krzyza.
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Lubimow62 z zadaniem wzmocnienia rosyjsko-monarchistycznego ruchu na
Kresach. Nieco pdzniej, 17 marca 1922 roku z Paryza do Wilna przyjechat
ks. Lwow (zatrzymat sie w majgtku Markucie, bedacym wiasnoscig p. Pusz-
kin). Jego zadaniem byto zaznajomienie monarchistéw wilenskich z instruk-
cjami Komitetu Zjednoczenia. Dziatalno$¢ monarchistyczna rozwijata sie po-
czatkowo bez wiekszego kamuflazu. Dopiero aresztowania w Warszawie
wioshg 1922 roku63sdbudzace oburzenie na Polakéw, staty sie czynnikiem
powodujacym przejscie do dziatan zakonspirowanych.

»Miejscowa grupa monarchistyczna, posiadajgca catkowicie w swych re-
kach Wilenskie Towarzystwo Rosyjskie i Komitet Prawostawny, utrzy-
muje staty kontakt z Centralnym Komitetem Rosyjskim w Berlinie, na
ktérego czele stoi hr. Pahlen, ekspozyturg tegoz w Gdansku (ptk Le-
biedziew) i Warszawg (p. Lubimowa). Porozumienie odbywa sie gtow-
nie drogg przez totwe i Estonie [..] Dazeniem monarchistow wilen-
skich jest ustanowienie za jakg badz cene wiadzy monarchicznej w Rosji.
W tym celu daza do zjednoczenia wszystkich monarchistow i przep-
rowadzajg werbunek ochotnikéw do armii gen. Wrangla [...] Jako naj-
blizszy cel, zadanie do wykonania monarchisci maja: walke z Biatorusinami
polonofilami i »Sawinkowcami«, szerzenie zametu, wplywanie na bieg
zycia politycznego i podtrzymywanie w WilenszczyZnie rosyjskiej kul-
tury.”®

Kolejny raport Komendy Gtownej Poligi dla Delegata Rzadu na Ziemie
Wilenska dotyczacy dziatalnosci monarchistowe5*bardziej szczegétowo zdawat
sprawe z personaliéw ruchu monarchistycznego:

»Wybitne stanowisko wsréd monarchistéw zajmujg: archiepiskop Elifier-
jew, utrzymujacy bezposredni kontakt z archiepiskopem Ewlogiem w Ber-
linie; dyrektor seminarium Niedzielski, nauczyciel Bogdanowicz, byty mar-
szatek szlachty Nemerowicz, generat Szynkarenko , generat Puszczyn,

62 Dymitr Lubimow — cztonek Zarzadu Rosyjskiego Towarzystwa Czerwonego Krzyza.

““ 29 marca 1922 roku Ekspozytura IV D Policji Panstwowej w Warszawie postawita wniosek
0 wydalenie poza granice panstwa polskiego grupy czotowych dziataczy monarchistycznych, m.in.
cztonkéw zarzadu Rosyjskiego Towarzystwa Czerwonego Krzyza w Warszawie i organizacji
.Bezpartyjne Zjednoczenie”, uwazanej za $cisle zakonspirowang organizacje wojskowa. Wsréd
zarzutow wysunietych przeciw Towarzystwu Czerwonego Krzyza wymieniono prowadzenie
akcji politycznej wrogiej wobec panstwa polskiego przez udzielanie $rodkdéw materialnych
organizacji wojskowej. Wskazywano réwniez na finansowanie Komitetu Biatoruskiego w Wilnie,
rywalizujacego z Komitetem Biatoruskim orientacji polonofilskiej — LCVA, 51—15—41, k. 42,
pismo M. Snarskiego, podinspektora PP z Warszawy, do KG Policji Pafistwowej Litwy Srod-
kowej.

64 LCVA, 51—15—41, k. 44, raport Kierownika Dziatu 5f KG Policji Politycznej Litwy
Srodkowej — dziatalnos$é organizacji monarchistycznych, Wilno 8 kwietnia 1922.

65 LCVA, 51—15—41, k. 41, sprawozdanie z ruchu monarchistycznego na terenie WileAsz-
czyzny, 17 maja 1922.

““ Gen. Nikotaj Szynkarenko — cztonek WTR, ur. w 1889 roku w Tyflisie.
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byty redaktor »Wilenskoj Myslic Ponomarowst?, rotmistrz Aksakowss,

rotmistrz Jurkiewicz, wspotpracownik »Ruspres« Stefanowicz, ktéry razem

jest kurierem tgcznosci Wilno—Warszawa—Grodno, gdzie egzystuje row-
niez organizaga monarchistyczna; putkownik Szeptycki — przedstawiciel

»Wieku Kultury«; putkownik Mikosza69, pracuje w Zarzadzie Wilenskiej

Dyrekq'i PKP, jenerat Szynkarenko przyjezdza jako ofig’alny przedstawi-

ciel gen. Wrangla, zamieszkuje przy ulicy Mickiewicza, hotel »Bristol« [...],

gdzie czesto zatrzymuje sie b. osobisty adiutant W. Ksiecia Mikotaja

Mikotajewicza baron Han [Hahn — J. J.-J.]10, pracujacy w Wilnie wiecgj

niz rok [..] Wszyscy monarchisci wilenskiej grupy podporzadkowujg sie

dyrektywom Warszawskiej Centrali i w sprawie losu Wilenszczyzny po-
stanowili nie bra¢ udziatu w wyborach do Sejmu Wilenskiego. Owa taktyke
nalezy thumaczy¢ checig poparcia w tej kwestii pretensji Litwy Kowienskie]

L]

W lutym 1922 roku zdecydowano o podjeciu poufnej pracy w czwor-
kach organizacyjnych i jednej z tych czwérek miano zlecic ,,$ledzenie i prowo-
kowanie pracy sawinkowcOw oraz nawigzanie Scistego kontaktu z polskimi
prawicowymi ugrupowaniami, celem wspoélnej pracy przeciw demokraty-
cznym pragdom”. Powyzsze informaqe zostaty uzupetnione w sprawozdaniu

uwaga:

»~Obserwujac nieprzychylny stosunek w Wilnie do Rosjan w ogole,
spostrzec mozna, iz monarchisci otoczeni [sg — J. J.-J.] stosunkiem wiecej
zno$nym i znajdujg poparcie W swej pracy przez prawicowe ugrupowania
polskie w Wilnie.”

Monarchisci podtrzymywali réwniez kontakty z dziataczami biatoruskimi.
W marcu, na zebraniu odbywajagcym sie u Nemerowicza:

+[-.] referowat sprawy grodzienskiej monarchistycznej organizacji wspot-
pracownik »Ruspres« — Stefanowicz. Na naradzie uchwalono popiera¢
ruch biatoruski, na ktory sie zapatrywac nalezy jako na wysunietg placow-
ke przysztej monarchistycznej Rosji. Na zebraniu wychwalano dziatalno$¢
wyzszych przedstawicieli kleru w Grodnie, ktdre osiggneto wspolng dziatal-
no$¢ z Biatorusinami. Na tym zebraniu postawiono kwestie stosunku
wzgledem obu generatéw Batachowiczéw. Zdecydowano podtrzymac z ni-
mi kontakt, poniewaz moga zosta¢ pozytecznymi w razie zerwania stosun-
kow z rosyjskim demokratycznym ugrupowaniem. Wsrod oddziatow inter-
nowanych sg zotnierze i oficerowie, ktdrzy w zupetnosci sg im oddani
i praca w kierunku pozgdanym wprowadzona.’’7!

67 Konstanty Ponomarow — ur. w 1883 roku w Nowej Wilejce, Rosjanin, prawostawny,
urzednik.

“ Pawet Aksakow — aresztowany wraz z Jozefem Batachowiczem.

N Leonard Mikosza — dowodca 2. Dywizji armii Batachowicza, aresztowany wraz
z J. Batachowiczem

70 Rotm. Edmund Hahn — cztonek WTR, Rosjanin, ur. w 1895 roku na totwie.

1 LCVA, 51-15 41, k. 41.
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W ruchu monarchistycznym spory udziat brali Biatorusini. Wywiad Policji
Panstwowej zestawit ponad 80-osobowy wykaz wybitniejszych dziataczy ruchu
monarchistycznego. Znalezli sie tam m.in prawostawni Biatorusini: Doroteusz
Bochan — cztonek WTR, dziennikarz urodzony w Minsku, Sawa Maksimow
— literat, cztonek WTR i Staroobradskoj Obszcziny, ptk Sergiusz Berdiajew
— urodzony w Mohylowie, cztonek WTR, rzekomo dowddca oddziatow armii
czerwonej zdobywajgcych Wilno, Sergiusz Koczanowski — cztonek Zarzadu
WTR, Grzegorz Ztocki — urzednik, Michat Sztark — adwokat, czionek
Zarzagdu WTR, Aleksander Lekant — czlonek Komitetu Prawostawnego,
Aleksander Sosnowski — duchowny, cztonek WTR, Grzegorz Berthold
— wiasciciel restauracji, Dawid Jakobowski — wojskowy biatoruski przybyty
z todzi, Leonid Kamiencew — urzednik, Bolestaw Moroz — b. oficer.
Wymieniono réwniez pik. Jerzego Kuzminskiego — Rosjanina, kierownika
Klubu Biatoruskiego oraz popa Wasyla Hapanowicza — cztonka Komitetu
Prawostawnego, WTR, a takze Klubu Biatoruskiego. Na tej samej liscie
znalazty sie osoby zwigzane z gen. Batachowiczem: Rosjanin mjr Arkadiusz
Iwanow, Polak ptk Jerzy Jozefowicz, Jan Solimani, u ktérego mieszkat
w Wilnie J. Batachowicz, kuzynka Batachowicza Maria Pustoszkin, ptk Wsie-
wotod Stradin (Peremykin), ktory —wraz z ptk. Pisarewem — stat on na czele
,»Zrzeszenia robotnikéw” (zapewne jednego z oddziatéw robotniczych, tworzo-
nych z b. zotnierzy Batachowicza) zorganizowanego w rejonie Baranowicz,
rozwigzanego wkrotce przez wiadze administracyjne72,

Przywotane materiaty moga stuzy¢ do dalszych badar koncepcji i orientacji
politycznych reprezentowanych na wielonarodowosciowych kresach dawnej
Rzeczypospolitej. Nie po raz pierwszy dostrzegalna sie staje wielopostaciowo$¢
kwestii biatoruskiej, uwiktanej w proby realizacji aspiracji narodowych — to
w oparciu 0 pomoc polska, to litewsks, to rosyjska, czasem w jednym szeregu
z admiratorami carskiej Rosji. Biezaca sytuacja i wczesniejsze doSwiadczenia
przesadzaty o wyborze drég i sojusznikéw. Dla tych sojusznikow z kolei
problem biatoruski bywat jedynie instrumentem wykorzystywanym do wias-
nych celéw. Niezaleznie od r6znorodnych przeciez ocen podstaw i motywéw
wystgpienia braci Stanistawa i J6zefa Batachowiczow, ich walka pod sztan-
darem niepodlegtej Biatorusi stata sie istotnym wkiadem w dzieto tworzenia
fundamentow pod budowe suwerennej biatoruskiej panstwowosci. Niewatp-
liwie jednak dla ich otoczenia, dla kadry oficerskiej, zasadniczg przestanka
dziatania byta walka z bolszewikami w imie przywrécenia dawnego porzadku.

72 LCVA, 51—15—41, k. 28—32, wykaz monarchistéw sporzadzony przez wywiad
10 czerwca 1922. Sposrdd wybitniejszych dziataczy na liscie znalezli sie réwniez m.in. ptk Jan
Galyszew — prezes WTR, wiasciciel gorzelni, wspdtwitasciciel kina, Maurycy Jeger — Niemiec,
dziatacz kolonii niemieckiej, radca prawny przy Departamencie Skarbu w Wilnie, ptk Wiodzimierz
Tiufiajew — WTR, gen. Mikotaj Mackiewicz, gen. Jan Sawieljew.
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Zapewne dla wielu z oficeréw blizsza od postulatu panstwa biatoruskiego byta
monarchia rosyjska z Biatorusig jako owg ,,wysunietg placéwka”.

W tej sytuaqgi trudno bylo o jednoznaczng polityke polskg. W obliczu
ptynacych zza sowieckiej granicy opinii, Ze stawiane wiasnie sosnowe stupy
graniczne nie zdgza zgni¢, zanim granica przestanie istnie¢, starano sie udziela¢
wsparcia zotnierzom Batachowicza. Formalna niezalezno$¢ Litwy Srodkowej
wykorzystano, by tu koncentrowac zdecydowanych na podjecie dalszej walki.
Nie stawiano przeszkdd tym, ktorzy w celu kontynuacji walki ,wyciekali”
z obozéw internowanych. Zdawano sobie jednak sprawe, ze cze$¢ dotych-
czasowych sprzymierzencow z oczywistych wzgledow traktuje kooperacje
z Polska koniunkturalnie i nie znalaztszy warunkow do realizacji wiasnych
celdéw, poszuka innego promotora. Uderza zresztg powszechne poczucie braku
stabilizacji, przekonanie o nieuchronnosci kolejnego starcia z ekspansja bol-
szewickg. Dramatyczne na tym tle byto uwiklanie polskiej polityki miedzy
dazeniem do wsparcia antysowieckiego oporu na Biatorusi w imie oddalenia
niebezpieczenstwa w przysztosci a potrzebg prowadzenia polityki pokojowej,
odsuwajacej ryzyko wybuchu nowego konfliktu, zagrazajacego $wiezo od-
budowanemu i wyczerpanemu wojng panstwu. Rodzito to niekonsekwencje
polityki polskiej, dwoisto$¢ dziatan, porzucanie sprzymierzencow.
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Obraz spolecensko-politickych aktivit

ceskych liberalne zalozenych zen
v Ceskoslovenske republice (1918—1938)

Obrazu spoleéensko-politicke a verejne aktivity a vubec postaveni zen ve
spolecnosti obecn$ v letech prvni Ceskoslovenske republiky byto ceskymi
historiky dosud vSnovano velmi mato pozomosti. VVnnnani role zen ve spolec-
nosti — jak ze strany spoleénosti tak ze strany zen samotnych zaCali éesti
historikove zkoumat a v nekolika mato studiich prezentovat az v prubshu
devadesatych let 20. stoleti. Jednato se o ruzne aspekty pohledu na Zeny
predevs$im v devatenactem stoleti a jest¢ starSim obdobil.

Ve svet$ pocinaje v USA, ale take ve Francii, Némecku i ve stredoevrops-
kem prostoru je historickemu vyzkumu Zenske otazky vSnovana pozornost uz
jistou dobu a tomu odpovidaji i vysledky v podobe pomern¢ pocetnych
publikacnich vystupu z ruznych smeru daneho vyzkumu i ¢asovych obdobi,
vcetne pohledu na dvacate stoleti2.

I Napf, sbornik pfispgvki z konference poradane Archivem hlavniho mesta Prahy na tema
»Zeny mest prazskych od stfedovoku do 20. stoleti” v roce 1993: ¢ena v dejindch Prahy. Praha
1996; B. Kopidkova: Historicke prameny ke studiu postaveni zeny v ceske a moravske
stfedoviki spoleinosti. PtaSaa. 1992; J. Cechura, M. Hlavadka, E. Maur: ¢enyamilenky
ceskych krali. Praha 1997; Kr&lovny a kneiny ceske. Red. Z. Karesova, J. Prazédk. Praha
1996; Velke ieny ieske. Odbomy redaktor J. Hanzal. Praha 1997; M. Mackova: O senator-
ce Anni Chlebounove. Usti nad Orlici 1998; M. Lenderové: K hrichu i k modlitbe. ¢ena
v minulem stoleti. Praha 1999. Cenne jsou dilci Studie, predevsim demograficky zamerene autorky
Pavly Horske, dale Pavly VVosahlikove a filozoficky ladene Studie Jaroslavy Peskove dotykajici se
zenske problematiky.

2 Pro ilustrad uvadim aspon: M. Kronthaler: Die Frauenfrage als treibende Kraft. Graz
1995; Histoire desfemmes en Occident. Vol. 1—b5. Ved. kol. G. Duby, M. Perrot. Paris 1991,
1992. Od pocéatku devadesatych let byl dany vyzkum zahajen v Polsku na Institutu historie
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Zabyvat se Zenskym prvkem ve spolecnosti povazuji za dilezité ve smyslu
snaZeni o co nejaplnéjsi a nejpestrejSi obraz doby a atmosfery prvni Ceskos-
lovenské republiky. K tématu existuje pomémé velké mnozstvi pramennych
materialt, hlavné archivnich3, a také dobovy tisk v podobé novin, éasopisu,
roéenek, vestniku, plakata, letdkd a brozur Zenskych spolku Ci z pera aktivnich
pracovnic Zenskych organizad. V predkladaném élanku pribliZuji verejnou
a spolecensko-politickou aktivitu liberalneé zaloZenych ceskych zen v prvni
Ceskoslovenské republiced.

Liberdlné zalozené zenské spolky mély casto ve svém nazvu oznaéeni
»pokrokovy”, chapany v duchu ,,pokrokovosti” doby prelomu devatenéctého
a dvacatého stoleti. Emancipacni hnuti ¢eskych Zen zaéalo v Sedesétych letech
devatenéctého stoleti snahou o pristup zen ke vzdélani. Tyto snahy znaéné
zesilily na poéatku dvacatého stoleti, kdy se Zeny také zaéaly hlésit o sva
politickd prava a zaéaly aktivné vystupovat zejména za prosazeni vseobecného
volebniho prava. Zeny v Ceskoslovenské republice ziskaly volebni pravo
Gstavou z Unora 1920. Prvni Gstava nové vzniklé Ceskoslovenské republiky sice
z.cnam zarudila stejna politicka a obéanska prava jako muzum, ovsem tato
zakonem dana rovnopravnost hned nepfeéla ddsledné do kazdodenni zivotni
praxe. Branily tomu nejraznéjai staré predsudky, zvykova setrvaénost a také
celé hospodarské usporadani spolec¢nosti dafié doby.

Na z&kladé provedeného pramenného vyzkumu si dovoluji konstatovat
a dolozit, ze velka spoleéenska aktivita ,,pokrokovych” zen z prelomu devate-
néactého a dvacéatého stoleti praveé pfijetim vSeobecného volebniho prava jeSté
vzrostla a v prvni poloviné dvacatého stoleti nabyta dosud nebyvalych a nikdy
potom uZ ve dvacatém stoleti neopakovanych rozméru a dosahu. Totiz prijeti
vseobecného volebniho prava byfa pouze, i kdyZz dualezita, ale prece jen
formalita, za jejiz faktické a opravdové naplnéni se vaim vsudy liberalné
orientované Zeny vynakladaly pravé v prubéhu dvacétych a tncétych let
mnoho energie. Cim vsim se zabyvaly, o co usilovaly, k éemu se v dafié¢ dobé

Varsavské univerzity pod vedenim Anny Zamovské a Andreje Schwarce s publikaénimi vystupy:
Kobieta i spoteczerstwo na ziemiach polskich w XIX w. Red. A. Zarnowska, A. Schwarc.
Warszawa 1990; Kobieta i edukacja. 11/, n/2. Red. A. Zarnowska, A. Schwarc. War-
szawa 1992; Kobieta i $wiat polityki. I11/1, 11I/2. Red. A. Zarnowska, A. Schwarc.
Warszawa 1994, 1996; Kobieta i kultura. IV. Red. A. Zarnowska, A. Schwarc. Warsza-
wa 1996.

3 Statni Gstredni archiv Praha, fond Presidium ministerstva vnitra, fond Zeriska narodni rada.
Moravsky zemsky archiv Brno, fond B-26 Policejni feditelstvi Brno, Spolky 1851—1958, fond
G-86 Zenske spolky, fond G-392 Pisemni pozUstalost Antonie Gebauerové. Literami archiv
Pamatniku narodniho pisemnictvi Praha, fond Honzakova Albina, fond Minerva.

4 Je mozno sledovat také velmi 6inorodé pusobem katolicky orientovanych zen, které své
pfedstavy o podobé spole¢nosti, souvisejici s politikou Ceskoslovenské strany lidové a s jeji
podporou davaly najevo a prosazovaly cestou pocetnych katolickych zenskych spolki a také
peélivé vedenymi tiskovinami, pfedevaim éasopisy.
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vyjadrovaly a co se snazily napomod reéit se pokoudim naznacit v nasledujicim
textu ¢ lankub.

Liberalné orientované zenské spolky ve svych programech a verejném
pusobeni kladly duraz na to, Ze jsou nepolitické, Ze ke svym cilim sdruzuji Zeny
vsech politickych orientad, které maji zajem prosazovat danou véc. Ovsem
individualni olenstvi v politickych strandch tentd spolkovy rys nevyluéoval.
Naopak, hodné liberalné orientovanych zen, verejné se angazujicich ve prospéch
zenskych zajmu, byto ¢lenkami politickych stran — jednoznaéné prevazovaly
narodni socialistky, poéetné silné byly i narodni demokratky a socialni demo-
kratky. Politickou aktivitu vyvijely i komunistické Zeny, ale od téch se mély
liberalky tendenci distancovat, i kdyZz na verejnych forech deklarovaly svou
naprostou nepolitiénost pokud jde o boj za zenské pozadavky.

NejreprezentativnéjSim sdruzenim zen liberalniho sméru pro Zemi ¢;eskou
byta Zenska narodni radat se sidtem v Praze a s poboékou v Bmé pro Moravu
a Slezsko. Tato organizace ma poéatky v ¢innosti Zenskeho klubu ¢eského,
ktery byl centrem pokrokovych emancipaénich snah zen a pri kterém byl
v roce 1905 zaloZen Vybor pro volebni pravo zen. Postupem doby vznikly dalSi
zenské spolky a byla vydavéna rada Zenskych ¢asopisi. Odborové organizace
zadaty prijimat za své éleny i Zeny a nékteré politické strany sympatizovaly
a podporovaly Zenskou aktivitu. Po vzniku CSR a pfijeti Ustavy v roce 1920 se
Zeny, usitujici o uplatnéni zakonem danych prav v praxi a pak i o jejich
rozSirovani v jednotlivych sférach vefejného zivota, domnivaly, Ze jim v jejich
usili pomuze centralni organizace, kterd by sdruzila vSechny zenské spolky,
které maji ve své ¢innosti zahrnuto Usili o zavedeni Gstavou zaruéené rovnop-
ravnosti zen do praxe. V ¢eském prostredi soucasn¢ nalezla odezvu vyzva
Mezinarodni zenské rady, kterd vznikla v roce 1899, k zaktadani narodnich
odbocek. Vysledkem téchto snah a podnétu se stato zatozeni Zenske narodni
rady v Praze na ustavujici valné schuzi dne 8. dubna 1923. V jejim ¢ele stala po
celou dobu existence senatorka Frantiska Plaminkova. V roce 1935 sdruzovala
Zenska narodni rada 50 ¢lenskych organizad liberalniho zaméreni v po¢tu
27 000 ¢lenek?. Vychazel peilivé vedeny a na vysoké Urovni propracovany
¢asopis ,,Zenska rada”.

NejaktivnéjSi a nejvlivnéjai liberalni Zenskou organizad v dobé prvni
Ceskoslovenské republiky byla Zemska organizace pokrokovych zen moravs-
kych8 pasobid pomémé poéetné v Zemi moravskoslezské. Byla nepolitickym

5 Pripomindm, Ze zavedenim véaeobecného volebniho prava ziskaly Zeny prostfednictvim
svych volebnich hlasu také jinou podci v ocich muzii coby tradi¢nich a naprosto pfevazujicich
aktérd jednotlivych politickych stran. Hlasy zen ve volbach byty pro dosazeni politickych zaméru
a cilt dnlezité.

6 Statni Ustfedni archiv Praha, fond 2ensk¢ narodni rada, celkem 66 karton( materiatu.

7 SUA Praha, fond Zenskn narodni rada, karton 4.

* MZA Brno, fond G-86 Zenské spolky, 28 kartona.



Obraz spolecensko-politickych aktivit... 157

zastfedujicim svazem liber@Iné zalozenych zenskych spolkd i jednotlivkyfi.
Zadala kulturni, socialni, politickou a hospodafskou rovnopravnost zen s mu-
zi. Pocdtky m4 tato organizare v roce 1909 a u jejiho zrodu stala Zdefika
Wiedermannové-Motyékova. Po prvni svétové valce byla znovu obnovena
v roce 1924. V mezivalecném obdobi vstoupily do S$irsiho povédomi tyto
aktivni élenky a vadkyné liberalnich zen na Moravé: Ludmila Koneéna,
Ludmila Zatloukalovd-Coufalovd, Marie Buredova, Miroslava Dorazilova
a dalsi. K hlavnim tiskovinam patfila ,,Zeriska revue” s poéatky v roce 1905.
Zemska organizare pokrokovych zen moravskych vydavala v prubéhu své
existence znaéné mnozstvi brozur a letak(l na rlizné okruhy témat9: vychova
mladeze, dne$ni miada Zena, hospodynim k Uvaze, zdravad vyziva, rodina
a dité, odborné $koly pro zenska povolani, nezaméstnanost a umisténi zen, co
by méla Zzena védét o svych pravech, zena v demokracii, Zena v socialni pééi
a dalsi. Cennym informaénim materiatem byl od roku 1933 vychazejici
,»Véstnik Zemské organizare pokrokovych zen moravskych”. Centrem morav-
skych liberalnich Zen byl Vyskov, kde méla své bydlisté vyboma jednatelka
M. Dorazilova a aktivné tam pracoval mistni spolek Vlasta.

Které problemy povazovaly pokrokové zeny za potfebné resit? V oblasti
vzdelavani uéast lékari a lekarek na Skolni zdravotni vychové, urychleni
zrizovani pokraéovacich lidovych kursu a $kol, reformu materskych $kol
a jejich zarazeni do relkové skolské soustavy pod spravou ministerstva
skolstvi, zakonem upravené postaveni jejich uéitelek, zruseni klaaternich uCitel-
skych Gstavu a cirkevnich $kol vibec ajejich nahrazeni $kolami verejnymi, pro
pfipravu uéitell zavedeni po strednim véeobecném vzdélani jeSté vzdélani
odborné na pedagogickych fakultach pii univerzitach. Podporovaly poZadav-
ky uéiteld na lep$i hmotné zabezpeceni, Zadaly zvyait pocet divéich odbomych
$kol a jejich rovnomémé rozmisténi po republice. Moravské pokrokové Zeny
usilovaly o rovnopravny pristup ke vzdélani, ktery v programu formulovaly
v tomto duchu, Ze méritkem pro pfijiméani Zactva na stfednich, odbomych
a vysokych skolach ma byt pouze uchazeéova schopnost, ne pohlavi. Také
Zadaly pro Zeny uéitelky zajiSténi rovnomémého vlivu na vychovu ve skolach.
Pozadovaly uéast Zen ve Skolni administrate a ve véech $kolnich Uradechlo.

V dobé svétové hospodarské krize na zaéatku tficatych let projevovaly
liberdlné zaloZene Zeny uéast s Zenami a jejich rodinami postizenymi dusledky
ekonomické krize. Organizovaly sbirky Satstva a dalSich potfeb pro ne-
zaméstnané Zeny. Vedle faktické pomoci sledovaly jeSté jeden dl — pfivést
zaméstnané Zeny Kk pocitu potfebnosti pravidelné pomod nezaméstnanym,
k probuzem solidarityll.

’ MZA Brno, fond G-86 Zenskeé spolky, k. 28.
10 MZA Bmo, fond G-86 Zensk¢ spolky, k. 8, material zapisy schizi.
I SUA Praha, fond Zenska narodni rada, k. 4, zéapis ze schize ZNR 5. 11. 1931.
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V souvislosti s hospodarskou krizi na zacatku tricatych let je treba se
zminit jeSté o dalS$im smeru pusobeni liberalmch Zen. Sio o problem zamést-
navani vdanych statnich zamestnankyn v dobe krize. V teto zaleZitosti se
vyraznS angazovala Frantiska Plaminkova jako senatorka, kdyZ na fade
urovni prosazovala, aby byl volen stejny pristup k muZzum i Zenam pri
prijimani do zamestnani a take prosazovala demokratickou zasadu o stejnem
ptatu za stejnou praci, v ¢emz byly u muzu a Zzen mnohdy vyrazne rozdilyl2
Dopis v dane zalezitosti FrantiSka Plaminkova odestata ministrum E. BeneSovi
a K. Kroftovil3. K. Krofta odpov&lel Plaminkove, ze nechce delat rozdilu mezi
muzi a Zzenami a Ze nernuze delat vyjimky pro Zeny, protoze jsou Zeny. Reakce
Plaminkove byla pohotova — Ze nechce, aby se délalo pro Zeny vic, neZ co se
dela pro muze proto, Ze jsou muzild,

Funkcionarky Zenske narodni rady se snazily verejnym vystupovanim
dosahnout toho, aby vdane Zeny, statni zamsstnankyns$, v pripade propouSteni
z prace neztracely sva pracovni mista jako prvni, bez ohledu na kvalitu prace
a kvalifikaci. BohuZel toto snaZzeni nebylo prili§ uspesne.

S radou modernich verejnych a osv¢tovych akci celostatniho charakteru
prisly iniciativnS moravske Zeny ze Zemske organizace pokrokovych Zen
moravskych. Napriklad v dob¢ od 3. 8. do 15. 9. 1929 v ramci vystavy
moderniho obchodu usporadaly v Brne ,,Vystavu moderni Zeny”. Byla za-
merena na pet oblasti Zeninych povinnosti a zajmu a podle nich byla roz-
¢lenena temata vystavy: 1. Vychova, 2. Zena v povolani a verejnem zivot¢, 3.
Pece o dit$, 4. Domacnost, 5. Modals.

Zenska narodni rada venovala pozornost spolecenskym podminkam Zen
pro materstvi a peci o ditsls. V dobs prvni Ceskoslovenske republiky pusobilo
vice organizaci zabyvajicich se pe¢i o matky. NejvStSi instituci byla Ceskos-
lovenska ochrana matek a dsti. Pedovala o zdravotni stav matek a kojencu
a matych dCti, budovala utulny rodiéek, poradny tehotnych, utulky kojencu
a poradny pro matky. O détech byla vedena zdravotni evidence, matky byty
pouéovany, jak s nimi maji zachazet, v pripad¢ nalehave potreby dostaty na
deti zakladni obleceni a potraviny. Nektere odbory Ceskoslovenske ochrany
matek a dcti zrizovaly jesle, dstske letni tabory, hrists, ozdravovny pro matky,
svepomocnou pokladnu apod. Na zajisteni pomoci ¢i rady matkam a starosti
o peéi a Zivotni podminky déti pamatovaly ve svych programed! a ve sve

12 SUA Praha, fond Zenska narodm rada, k. 3, material Anketa ,,Ohodnoceni zenské prace”
z 14.2. 1928. Anketa dokazovala, ze postaveni zen v zaméstnani, délnic i ¢rednic, se zhorsuje, jsou
stale mené placeny. Plat pisarky u advokata anil jen 150 Ké mésicné, kreslifky 200 Ké meésicné.

13 SUA Praha, fond Zenska narodni rada, k. 4, schiize predsednictva konana dne 18. 12.
1930.

14 Tamtéz.

15 SUA Praha, fond Zenska narodni rada, k. 4, material VVystava modérai zeny.

16 SUA Praha, fond Zenska narodni rada, k. 4, material Setfeni v oboru materstvi a dite.
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zasluzné préci jeste dalsi organizacc: Zemska péée o mladez, Ceskoslovensky
éerveny kriz, Samaritsky sbor Ceskoslovenského hasiéstva, Abstinentni svaz,
Masarykova liga, Spolek pro potirani pohlavnich nemoci, Republikariska liga
pro mravni obrodu naroda. Veskerou konkretni praci spojenou s pééi o matku
a dité Zenska narodni rada nemohla provadét. Faktickym Ukolem Zensk¢
narodni rady v dafié véci bylo predevsim v prednaakéach, publikacich, v os-
vétovych programech a v celé své praci budit pozomost a porozuméni
pro ideovou ochranu materstvi, podnécovat ke konkretni praci ty orgéany,
které by je mohly prakticky uskuteéfiovat, radit se s nimi, mit na né vliv.
V materiatu odboru Zenské narodni rady ,,Materstvi a dité” se konkrétné jako
dulezity ukoi Rady konstatuje: ,,To musi vyjit od nés, Zen-matek. Budit
verejné minéni a svédomi a starat se o pravni uplatném a hospodafskou
stranku jejich zivota Gpravou verejno-pravniho postaveni matek. Ucelu toho
dosdhneme tiskem, spolupraci s prisluSnymi korporacemi, osobm'm stykem,
poucovanim a propagaci, praci se zdkonoddmymi €initeli. To vse je zajmem
zen, praci pro Zeny-matky, i kdyz neni konana jen Zenami. My vsak pro-
pagujeme tentd program jako snahu Zenské narodni rady a jejiho odboru
materstvi.”!7

Jednou z prvnich vysoce spolecensky-politickych aktivit, které s sebou
nesla doba po vzniku Ceskoslovenské republiky 28. 10. 1918, byla iniciativni
snaha Zenské narodni rady spolupodilet se na pripravé novych zakon( éi
Uprav zékonu, které se dotykaty zen. Liberdlné zalozené Zeny se chtély
k zakonnym Gpravam vyjadfovat uz drive nez jako poslankyné pfi koneénych
jednanich v parlamenté. Zadaly, aby nové zakony pro Zeny a o zenach nebyly
tvofeny bez jejich Ucasti. Z dubna 1924 je znamo Provolani Zenské narodni
rady v souvislosti se snahami o Upravu obcanského z&koniku ve smyslu
demokratizace spoleéenskych podminek pro muze i Zenyls. Zefiska narodni
rada na své valné schuzi 30. 3. 1924 konstatovala, Ze stdvajici zakony
dotykajici se Zen a jejich z&jmu dosud nebyly upraveny v souhlase s § 106
Ustavy z roku 1920, ktery priznal zenam Uplnou rovnopravnost s muzi. Proto
vyzvala Zenska narodni rada zeny k iniciativni praci na chystané reformé
obcanského z&koniku: ,,Nechf vaechna zastarald a dneSnimu radu zivota
verejného i soukromého neodpovidajici ustanoveni obéanského zakoniku,
ktera zenu v jejich pravech zkracuje a jeji lidskou dustojnost snizuje, jsou
zménéna ve smyslu Uplné rovnopravnosti zene Ustavou zaruéené. Necht’ jsou
tato ustanoveni zménéna tak, aby z&kony byly uvedeny v souhlas se vaemi
pravnimi, socialnimi i etickymi skutecnostmi dnesniho Zivota a postaveni Zzeny
v manzelstvi a rodingé, necht' je ji pfirknuto stejné pravo s muzem pfi

17 Tamtéz.
11 SUA Praha, fond Zenska narodni rada, k. 1/2, material Provolani ZNR, v Praze v dubnu
1924,
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rozhodovani o vychové a budoucnosti déti, zakon rozlukovy necht’ je opraven
tak, aby byl skute¢nou ochranou zen a déti

Zenska narodni rada se stata stfediskem pravidelnych kontaktu s me-
zindrodnim Zenskym svétem liberalni orientace. Funkcionarky se uéastnily
vSech mezinarodnich Zenskych kongresu, setkani a nejruznéjaich spoleéenskych
akci organizovanych na mezinarodni drovni. Ceska zenska narodni rada byla
na mezinarodni scéné velmi aktivni a uznavanou predevSim diky schopnostem
a iniciativé F. Plaminkové, ktera pusobila ve dvacéatych a tricatych letech jako
mistopredsedkyné Mezinarodni zenské rady a mistopredsedkyné Mezinarodni
aliance pro volebni pravo zen. Konata se fada navStév éeskoslovenskych zen
v ciziné a naopak Zeriska narodni rada hostila aktivni pracovnice Zenskych
narodnich rad z mnoha stata v Ceskoslovensku. Existovala dokonce Mala
zenské dohoda inspirovand mezinarodnim seskupenim Ceskoslovenska, Jugo-
slavie a Rumunska z roku 1922 zvanym Mala dohoda. Témito cestami se
liberalni Zeny vyjadrovaly k zdvaznym mezinarodné politickym udalostem.
Uvedu jako priklad vyraznou aktivitu v mirovém a protivaleéném usili.
Materiaty z jednani na dafié téma se vyznaéovaly obdivuhodnou mirou
rozpracovanosti. Na kongresu Mezinarodni zenské rady ve Vidni na prelomu
kvétna a éervna 1930 na téma ,,Mir a Spoleénost narodl”A0byly s velkyrn
zadostiuéinénim pripomenuty pokroky druhé poloviny dvacéatych let na poli
arbitraze, bezpeodnosti a moralniho odzbrojeni. Kongres vyslovil prani vytvofit
mezinarodni organizad, kde kazde valeéné jednani bude povazovano za zlo€in
proti lidskosti. Zadal uznat Gtoonou valku jako zlo&innou a to defmitivné
a vSeobecné a v této souvislosti pozadoval, aby véechny staty prijaly z toho
plynouci politické a pravnické dasledky. Dale vyslovil prani, aby na celém
svété byla odstranéna utiskujici hospodarskd, vojenskd, politicka a kulturni
opatreni. Vyslovil smérem ke Spolecnosti narodd pozadavek, aby co nejdrive
svolala odzbrojovad konferenci, ktera by pripravila smlouvu omezujici a oka-
mzité a 0éinné redukujici zbrojeni na mofi, ve vzduchu a na zemi. Kongres
vyslal naléhavou vyzvu k narodnim a mezinarodnim organizadm, které se
zajimaji o mir a spravedlnost, aby pusobily na vlady svych statd i na
Spoleénost narodu ve véd mirovych Uprav mezinarodnich neshod, odzbrojeni
a znemoznéni valky. Kongres zavrhl vSechny formy valky, zvlaSté pripravu
k vélce s pouzitim otravnych plynu, ktera by podle néj smérovala k Uplnému
zniéeni lidstva vzhledem ke zdokonalenim v moderni chemii.

Tolik nahlédnuti do pestré éinnosti a nejruznéjSich podob spoleéenské
angazovanosti liberdlnich Zenskych spolku, byt’ bychom mohli dokladat a detai-
Iné rozvadét jeSté dalsi zenské aktivity, které postupné, ale jisté rovnéz prispély
k vyraznému posunu ve spoleéenském postaveni Zeny srovname-li zaéatek

19 Tamtéz.
20 SUA Praha, fond Zenska narodni rada, k. 39.
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a konec dvacateho stoleti. Vedouci osobnosti pokrokovych zen dovedly
formulovat sve cile, zduvodnit sve spoleCenske snaZeni, zasadit ho do dobo-
vych a celosvetovych souvislosti. Vysledky sve prace okamZite popisovaly
a dokazaly je zhodnotit.

Na danem tematu z obdobi prvni Ceskoslovenske republiky muzeme
sledovat i ten uhel pohledu, jak spole¢nost let 1918—1938, po formalni strance
demokraticka republika s pokrokovou ustavou, po prakticke strance b¢Zneho
Zivota v podstate dotaZeni svych demokratickych rysu danych v ustavé jesté
celou prvm polovinu dvacateho stoleti dopracovavala a zvykala si na ns.
Podoby aktivit a smcry prace Zenskych spolku nam vlastn¢ ukazuji, v jiste
podobe pripominaji, jake melo obdobi prvni Ceskoslovenske republiky spole-
¢enske, socialne ekonomicke a jine problemy i slabiny.

Sledovani dejin Zenskeho hnuti, nejen liberalniho proudu, zkoumani ruz-
nych podob snah zen o sve fakticke zrovnopravneni ve spolecnosti, kdyz byta
jejich rovnopravnost uznana teoreticky, dava obrazu déjin prvni CSR jest¢
dalsi rozmer. Popis a hodnoceni doby prvni Ceskoslovenske republiky muze
byt v siri vidéni i pres Zenskou otazku jesté rozSireno, obohaceno a upresnéno
a take doplneno, nebot’ veskere i podrobne historiograficke prace o prvni CSR
dosud Cinily, pokud vubec, jen okrajove zminky o roli zen a jejich postaveni,
0 jejich aktivitach.

11 Wieki...
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Demokraticka strana a jej miesto
v strukture politickch strn na Slovensku v r. 1945-1948

Politicky vyvoj na Slovensku v rokoch 1945—1948 tak, ako nakoniec
v celej obnovenej Ceskoslovenskej republike, bol charakteristicky viacerymi
Specifickymi ¢rtami. Okrem iného aj systemom politickych stran, ktory
v tomto obdobi existoval. Mame na mysli znaéne obmedzeny pocet politic-
kych stran, ktérym bola ¢innost' povolend, ale najmé existenciu tzv. N&-
rodného frontu, ktéry moznosti parlamentnej demokracie vyrazne obme-
dzoval, pretoze v skutoénosti vylucoval jestvovanie parlamentnej opozicie.
Toto znaéne zuzovalo manévrovaci priestor nekomunistickych politickych
stran.

Slovensko malo aj v tomto zvlaStne postavenie, pretoZe systém dvoch
politickych strén, ktéry sa spociatku vytvoril, sposobit svojraznu situaciu.
Chtiac-nechtiac sa slovensky politicky zivot polarizoval a znemozfioval jemnej-
Sie tiefiovanie politického spektra, hoci aj v Cechach v tomto zmysle boli
moznosti ,,vd’aka” Narodnému frontu znaéne obmedzené. Predsa vSak bolo
len vyhodou, Ze tam existovali tri tradicn¢ nekomunistické politické strany,
zatial’ o na Slovensku Demokraticka strana, ako jedina obcianska strana sa
po oslobodeni republiky prave len konStituovala, so vSetkymi problemami,
ktoré proces zrodu so sebou z&konite prinasa.

Logicky mala a musela reprezentovat' vsetky nadzorové prudy, stojgce
mimo I'avice, reprezentovanej uz len Komunistickou stranou Slovenska. Aj
z tohoto dévodu nebola jej profilacia jednoduchym problemom, pokracovala
v podstate pocas celého tzv. demokratického intermeza do februéara 1948.

Ak chceme sledovat’ tentd proces od pociatku, musime sa zakonite vratit’
do obdobia Slovenského ndrodného povstania, na povstalecké Gzemie, do jeho
politickej atmosfery, kedy sa stato zrejmym, Ze na Slovensku budd moct’
posobit’ po oslobodeni — aspofi docasne — len dve politické strany.
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Vyvoj v septembri 1944 priniesol urcit¢ rieSenie, aj ked’ jednoznaén¢ len
zZjednej strany. V tomto pripade madme na mysli zluéovaci zjazd Komunistickej
strany Slovenska a Slovenskej sociélnej demokracie 17.1X.1944 v Banskej
Bystrici. Negativny dopad tejto udalosti sme azda nedokazali dodnes v pinom
rozsahu docenit’. Komunisti dokazali v plnej miere vyuzit' na ta dobu
prirodzend radikalizaciu politickych nalad a pod zamienkou zjednotenia
slovenského robotnickeho hnutia a slovenskej I'avice pohltili sociadlnu demo-
kraciu. Tak, ako zluéenie predmmchovskych politickych stran s HSL’S — ale-
bo ich pohltenie HSL’S — znamenalo v kone¢nom dosledku pre ne, Ze zmizli
z politickej scény, tak aj banskobystricky zjazd znamenal pre socialnu demo-
kraciu to ist¢ — na dlhé desat’rodia zmizla z politickej scény Slovenska tiez.
A Zial' nielen to, ako to moéZeme vidiet' dnes aj takmer z povedomia
slovenského néroda. Hoci KSS podas Slovenského narodného povstania
nevystupovala z taktickych dévodov s radikdlnym programom a casto prebe-
rala myslienky socialnej demokracie, v skuto¢nosti socialno-demokratické
myslenie stratilo na Slovensku priestor na realizaciu a KSS si uzurpovala
»narok” vystupovat' ako jediny reprezentant slovenskej I’avice.

Nespome v znacne zloZitejsej situdcii sa pocas Slovenského narodného
povstania nachadzali obéianske politické prady a cely obéiansky odboj,
pretoZe nemali svoju reprezentantku v podobe politickej strany. Jan Ursiny vo
svojich spomienkach pise, Ze on osobne bol v tom ;ase presvedceny, Ze v tej
dobe a v tych podmienkach, bolo potrebné venovat' prvoradd pozornost
mobilizacii vSetkych sil pre uspech SNP, a preto sa obcianske skupiny
uspokojili so zalozenim Demokratického klubul.

Je vsak len prirodzené, ze s myslienkou ako d'alej v najblizsej dobe, sa
museli zékonite zaoberat’. Nereagovat' na politicky vyvoj na povstaleckom
Uzemi, najma& na vzniknut( situaciu po 17. septembri nebolo mozné, ;o
potvrdzuju aj nasledujuce kratke tyZzdne. Logicky sa musela postavit' alter-
nativa programovym zasadam a vyhlaseniam ,,zjednotenej” I'avice. Cas a mo-
znosti obcianskeho odboja boli objektivnymi okolnost'ami vsak znacne ob-
medzené.

Mohli urobit’ v z&sade len to, ¢o urobili — zastreSit' obCianske skupiny,
alebo politické prady spoloénym, doéasnym organom a vypracovat’ zakladny
nddrt programovych zéasad. Prvy del’ bol splneny zalozenim spominaného
Demokratického klubu a o nieco neskoér, priblizne v ¢ase zludenia KSS
a Slovenskej sodalnej demokracie oznamenim, ze bola zalozena nova politicka
strana — Demokraticka strana, hoci samozrejme K jej realnemu konstituova-
niu mohlo dojst’ len od jari 1945, tak, ako postupovalo oslobodzovanie Uzemia
Slovenska.

1J. Ursiny: Spomienky na Slovenské narodné povstanie. Liptovsky MikulaS, Tranoscius 1994,
s. 79.
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Bolo len prirodzene, Ze novovznikajuca strana zdruzovala pomeme roz-
norode nazorove prudy a d’alsie obdobie, urcitu diferenciacu potvrdilo. Marne
na mysli udalosti z jari 1946, napr. odchod Vavra Srobara z Demokatickej
strany a jeho usilie uplatnit’ sa v inej strane, pripadne ine momenty . Tieto
spominane udalosti potvrdili aj skuto¢nost’, Ze system dvoch politickych stran
nebol schopny vystihnut' Sirku spektra politickeho myslenia na Slovensku.
Situacia, ktora existovala na povstaleckom uzemi a spociatku aj po os-
lobodeni, vsak ine moznosti neposkytovala.

Druhou ulohou, ktoni sa ob¢iansky odboj pokusit po¢as SNP realizovat’,
bolo sformulovanie aspon zakladnych programovych zasad, k cornu sa prik-
rocilo tieZ v septembri 1944. Celkom zakonite boli formulovane dost’ vseobec-
ne, ale v niektérych oblastiach naznacovali politicky profil Demokratickej
strany. Konkretne ide o hospodarsku sferu, kde programove zasady jedno-
znacne obhajuju sukromne vlastnictvo, ako hlavny hnaci motor tvorby hod-
nét2. Zaroven sa podCiarkuje myslienka, ze Demokraticka strana nebude
vahat' urobit’ v sukromnom vlastnictve obmedzenia a korektury tam, kde to
budu vyzadovat’ socialne zaujmy Sirokych vrstiev3, Iste rozpaky vidiet' v tom,
ked' sa maju programove zasady vyslovit' za niektory zo socialno-politickych
systemov. Tvrdia, Ze ani jeden z existujucich nie je pre Slovensko vhodny.

Vety o Masarykovskom socializme, socializme l'udsky tak teplom a ka-
zdemu statocnemu nacionalistovi prijatel’'nomé, su zrejme adresovane najma
tym socialnym demokratom, pre ktérych zluéovaci zjazd a jeho désledky boli
neprijatel'ne. Po skusenostiach s ,realnym socializmom” zaujimavo zneju
slova, Ze triedy nemozno zrusit’, lebo ak jedny zaniknu, vzniknu zakonite ine,
funkéne totoZneb.

Vychadzajuc z Vianocnej dohody a ciel’ov SNP, DS zdéraznuje myslienku
obnovy Ceskoslovenskej republiky na principe rovnosti narodov Cechov
a Slovakov a myslienku slovanskej vzajomnosti.

Demokraticka strana stale prejavovala ochotu spolupracovat”s KSS, vZdy
vsak zdoraznovala, Zze na demokratickych principoch. Upozornovala, Ze pro-
blemy Slovenska moze vyrieSit' len demokraticky system, demokraticky
zmysl'ajuce a konajuce politicke strany. Neskér, v juli 1945, po urcitych
skusenostiach to upresnil Dr. J. Lettrich: ,,Demokracia neznamena, Ze jedna
strana, alebo jedna vrstva, trebars ta najrevolucnejsia, alebo najzasluZilejsia
bude vnucovat' v mene demokracie vladu l'udu pomocou automatov, kon-
centrakov, politickej policie, cenzury a inych znamych prostriedkov a suro-
veho nasilia [...] DS je nad’alej ochotna spolupracovat’. To vSak nezna-

2 ,,Cas”, 17 1X 1944.
3 ,,Cas”, 28 1X 1944,
4 Tamze.
5 Tamze.
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mena, Ze sa vzdava svojej ideovej a politickej samostatnosti a individuality.
Naopak.”6

Niektore myslienky programovych zésad rozvija Demokratickd strana
v oktobri 1944. Tieto Programoveé zasady boli rozdelené na niekol’ko zéklad-
nych okruhov, napr. Clovek, Rodina, Obec, Narod, ldea statu, Slovensko,
Vnatornd a zahraniéna politika, Socialna politika7. Tu je napr. zaujimavé, Ze
v Casti ,,Obec” nie je zmienka o narodnych vyboroch, ale zdérazfiuje sa
myslienka potreby vyspelej demokratickej a pruznej obecnej samospravys.
Zivot ukazal opodstatnenost’ tejto zasady.

V Gvahéach o hospodéarskych otdzkach oproti predchadzajiucim programo-
vym zdsadam Demokraticka strana upreshuje, Zze okrem iného, jednym z naj-
vyhodnejsich prostriedkov na odstranenie vel’kych sociélnych nerovnosti je
tradicné druzstevné podnikanie.

Vo vSetkych zasadach Demokratickd strana zdoraziiovala, Zze stoji na
principoch krest’anstva, slobode ndbozenského vyznania, tolerantného spolu-
nazivania vsetkych krest’anskych vierovyznani a reapektovania ostatnych
cirkvi. Tato myslienka bola a je v slovenskych pomeroch, nakoniec aj v inych
krajinach vel’'mi zavazna.

V roku 1945 tak ako postupovalo oslobodzovanie Slovenska, budovala
Demokraticka strana svoju organizacnu struktaru. Jej zaktady poloZil ustano-
vujlci zjazd delegatov z oslobodeného Gzemia 4. aprila 19459, Uzemie Slovens-
ka bolo rozdelené na expozitdry, podriadené Ustrednému sekretariatu DS.

Na jesefi 1945 bola tato strukt(ra zmenend. Podl’a rozhodnutia Pred-
sednictva Demokratickej strany zo dfia 7. oktdbra 1945 boli zrusene
spominané expozitlry a zriadené oblastné sekretariaty. PGsobnost’ oblastnych
sekretariatov sa vzt’ahovala na Uzemia byvalych zUp (vi. nar. ¢. 378/1922 Zb.
z. a nar.). Sidlami sekretariatov sa stala Bratislava, Zilina, Zvolen, Nitra,
Poprad a KoSice.

Okrem toho boi zriadeny oblastny sekretariat v PreSove, ktorého posob-
nost’ nebola vymedzend teritoridlne, ale personalne tak, ze tentd sekretariat
mal vyvijat' ¢innost’ medzi obCanmi ruskej a ukrajinskej narodnosti.

Proces zakladania miestnych organizacii bol ukonéeny priblizne na jesefi
1945.

Este v priebehu oslobodzovania, vo februari 1945, DS zverejfiuje svoje
programoveé zasady, ktoré boli sucast’ou prihlasky na ¢lenstvo. Tieto v mno-
hom nadvézuju na zésady z ¢ias SNP. Zddrazfiuju najaktualnejsie problemy
oslobodzovaného Slovenska: znicit' fasizmus a jeho poméhacov, budovat

6 ,,Cas”, 8 VII 1945,

7 ,,Cas”, 1—4 X 1944

» Tamze.

9 SNA Bratislava, f. SNF, zapisnica £ 11, 1946.
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demokraticku Ceskoslovensku republiku a zdérazfiuju aspekt socialnej spravo-
dlivosti, povznesenie socialne stabych vrstiev. V oblasti priemyslu napr. zddra-
znuju potrebu zabezpecit' robotnikom podiel na zisku zavodov.

V suvislosti s pozemkovou reformou programové zéasady akcentuju jej
narodny charakter a parcelaciu vel’kostatkov Nemcov, Mad’arov a slovens-
kych kolaborantskych statk&drov. Vel'mi jednoznadéne Demokratick( strana
znovu hdji zachovanie a nedotknutel’'nost’ sikromného vlastnictva a na-
znacuje, to ¢o neskor presnejsie formutuje — na zaklade pozemkovej reformy
vytvéarat' rentabilné, zivotaschopné hospodarske jednotky.

Podrobnejéie rozpracované myslienky priniesol ,,Cas” 22. aprila 1945.

Vyznamnym medznikom v procese formovania Demokratickej strany sa
stal prvy celoslovensky zjazd v Martine v diioch 7. a 8. jala 1945.

Zjazd schvalil organizacny poriadok strany a zvolil nové vedenie. Za
predsedu strany bol zvoleny Dr. Jozef Lettrich, za podpredsedov Jan Ursiny,
pptk. Milan Pol&k, mjr. Jozef Styk, Jozef Sabrsul a Jan Ferienéik. Generalnym
tajomnikom sa stal Fedor HodZa, hospodarom Tomas Tvarozek. Do pred-
sednictva bez funkcii boli zvoleni: Dr. Matej Josko, Dr. Martin Kvetko, Dr.
Jan Beharka, Ing. Pavol Btaho, Dr. Jan Sevcik a dve miesta ostali neob-
sadenéll.

Zjazd sa vyjadril k vSetkym ddlezitym problemom doby. Do popredia sa
véak Casto dostavala otdzka ztozenia Narodnych vyborov. Delegati zdoraz-
fiovali potrebu respektovat’ nepisanu zasadu parity v ztozeni NV, ktora bola
¢asto porusovana najma ¢lenmi KSS v jednotlivych NV. Aj na prvej oblastnej
konferencii tejto strany 30. jana 1945 v Ziline odzneli viaceré hlasy proti
spolupraci s Demokratickou stranou v NVIL Vyskytli sa dokonca aj krajne
extrémne pripady, napr.v obci Staskov (okr. Cadca) MNV vydal 11. maja 1945
vyhlasku, ktora akékol’vek iné stranicke zmysl’anie okrem komunistického
povazuje za nepripustné a trestnél2. Pravdou vsak je, ze z&sadu parity niekedy
porusovala aj Demokratick( strana.

Ked'ze DS chépala NF ako koaliciu politickych strén, logicky poZadovala,
aby aj NV boli zlozene len zo zé&stupcov stran. Odmietala zastlpenie spolocen-
skych organizécii, napr. odbojarskych, ktoré boli ovlddané KSS. Zarovefi
zdorazfiovala potrebu istej profesionéalnej urovne ¢lenov zastupitel’skych or-
ganovis,

Prelom rokov 1945—1946 bol uZz celkom prirodzene poznamenany
bliziacimi sa parlamentnymi vol’bami. Situcia bola dost’ zlozZita. Ukazovalo
sa, ze okrem komunistov dovtedajsi system nevyhovoval ani ¢eskym nekomu-

10 ,,Cas™, 24. maja 1946.

11 SOKA Banska Bystrica, f. ONV Brezno, ¢. 6700/46 adm.
12 ,,Defi”, 4. jana 1946.

13 ,,Cas”, 9. juna 1946.



Demokraticka strana a jej miesto... 167

nistickym politickym strandm, ani Demokratickej strane, pretoZze nemohli
posobit’ v celoataitnom meradle.

S otazkami, sGvisiacimi s predvolebnou kampafiou sa zaoberal Ustredny
vybor Slovenského néarodného frontu 12. januara 1946. Odmietol snahy
¢eskych politickych strén rozsirit' svoju ¢innost’ na Slovensko. Dovody sa
uvadzali tie isté, ako v pripade Usilia Demokratickej strany posobit’ v ¢eskych
krajinach z jesene 1945 — strany mézu pésobit’ bud’ len v Cechach, alebo len
na Slovenskul4,

Zrejme vel’kym prekvapenim pre slovenskd verejnost’ bolo podpisanie
aprilovej dohody, nazvand marxistickou historiografiou agrol’'udackym kom-
plotom. AvSak iné riesenie, ku ktorému mohla dospiet’ politické reprezentécia
nekomunistickej politickej sféry na Slovensku si asi ani nemozno predstavit’,
ak sa proti zjednotenej I'avici mal postavit’ jednotny nekomunisticky blok. Na
vytvorenie redlnej politickej sily, ktord by v kratkom éase mohla Uéinne
ovplyvhovat' politicky zivot, naozaj nebol ¢as.

Vznik Strany préace a Strany slobody bezprostredne pred vol’bami nemal
podstatny dopad na politickl konstelaciu. Pre kratkost’ ¢asu tieto strany
nesl’'ubovali nadejné partnerstvo, preto pre nekomunisticky blok bolo naj-
schodnej$im riesenim — aspofi pre najblizSie obdobie — uzavretie aprilovej
dohody. Tato prognoza sa vo vol’bach v celoslovenskom meradle v podstate
potvrdila, aj ked' v niektérych okresoch sa vyskytli vynimky.

Oalsou zalezitost'ou, ktord v shvislosti s vol’lbami nemozno obist’, su
volebné programy jednotlivych politickych stran. Tie sa v predvolebnej kam-
pani odvijali predovsetkym od spoloc¢ensko-politickych problémov, ktoré boli
aktualnymi od prvych dni znovuziskania slobody.

Predmetom ostrych stretov KSS a DS bola napr. pozemkova reforma a jej
riesenie, znarodnenie priemyslu, politické a pravne vysporiadanie sa s mi-
nulost'ou ('udové sady), organizada verejnej spravy a pod. V zasade mozno
povedat’, Ze predvolebnd kampan bola vedena slobodne, demokraticky, aj ked'
podrazdené vyhlasenia a reakcie neboli zriedkavost’ou. Komunistickd stranu
napr. znaéne popudilo, ked' Demokratick& strana jednoznaéne vyhlasila, Ze
respektuje ,,odveké prava cirkvi zakladat’ a udrzovat’ vlastné skoly, internaty
a nabozenské spolky. Su to prava, o ktoré sa opierata Ustava prvej CSR”’15, ¢o
neladilo s predstavami KSS o ,jednotnej” $kole. Komunistick& strana ¢asto
obvifiovala Demokratickéa stranu, Ze opust’a vladny program z KoSic a zradza
vydobytky Slovenského narodného povstania. DS v predvolebnej kampani
poukazovala na nedemokraticky charakter KSS a jej del’ov. Na predvoleb-
nom zhromazdeni v Hel'pe okr. Brezno to reénik vyjadril slovami: ,,Druhy

14 Soba Kosice, f. ds . 3131/45.
15 ,,Cas”, 10. jula 1945.
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smer (KSS — pozn. S.M.) je skazou naroda a hrobom republiky [...] Ked’ sa
dostaneme do siete, tato vyzera ako z hodvabu, ale v skuto¢nosti je zo silneho
drotu.”16

Vysledky volieb neuvadzame, pretoze su vSeobecne zname. Mozno len
konstatovat’, ze vit'atstvo Demokratickej strany v parlamentnych vol’bach 26.
maja 1946 bolo jednoznaéne. Slovensko sa vyslovilo za parlamentnu demo-
kraciu, ktoni DS obhajovala, ako optimalny spolo¢ensky system. Z dostup-
nych Statistickych udajov vyplyva, ze dedina v absolutnej vacSine volila
Demokraticku stranu.

Koncepcia agrarnej politiky, ktoni DS predkladala,. sa ukazata ako
prit'azlivejsia, iSlo o podporu siikromneho rol’'nictva, o d’alsie rozvijanie
prirodzeneho vzt’ahu rol’nika k pode.

Komunisticka strana sa usilovala hl’adat’ oporu a ziskavat' hlasy predov-
setkym medzi robotnikmi (prirodzene sa snaZila ziskavat’ aj rol’nikov). Na
ilustraciu uspesnosti jej politickej agitacie uvadzame, Ze vo vSetkych odvet-
viach narodneho hospodarstva k oktobru 1948 na Slovensku bolo 543 823
robotnikov a zriadencov, ¢o bolo o vyse stotisic viac, ako hlasov, ktore ziskala
KSS vo vol’bach.

Vysledky volieb na Slovensku neboli pre republiku rozhodujuce. Ako
vieme, situacia v Cechach a na Morave bola podstatne ina. Vel'’ky pocet
hlasov, ktore tarn ziskali I'avicove strany — KSC a socialna demokracia
znamenali viac ako 50 percent v republikovom priemere.

Vysledky volieb samozrejme vyrazne ovplyvnili cely d’alsi politicky vyvoj.
Obmedzenie pravomoci slovenskych narodnych organov tzv. tret'ou prazskou
dohodou eliminovalo moznosti vac$inovej Demokratickej strany lic¢innejsie
ovplyvnovat politicky zivot. Po vol’bach bola tato strana sustavne napadana,
obvinovana, spochybnovala sa jej statotvomost’, bola podozrievana a ,,usved-
covana” z ochrany slovenskej reakcie. Postavenie nielen DS, ale aj ostatnych
nekomunistickych stran zacalo byt' stale komplikovanejsie.

V Bratislave napr. kratko po vol’bach bola zorganizovana manifestacia,
kde boli vznesene poziadavky zastavit' vydavanie organu DS ,,Casu” a dokon-
ca rozpustenie Demokratickej strany ako nestatotvornejll. V tomto smere sa
mimoriadne aktivizovali organizacie Zvazu slovenskych partizanov, odbory,
ktore boli ovladane KSS.

Vyhlasenie Dr. Jozefa Lettricha zo 7. juna 1946 v Prahe, ze ,,26. maja 1946
na Slovensku zvit'azila Ceskoslovenska republika, zvit'azila demokracia.
Opozicia neziskala ani jedno percento, a to je vel’ky lispech pre republiku.
Nikdy sa nestalo od roku 1918, ze by bol slovensky narod odovzdal takmer
100 percent vladnym stranam. Na Slovensku bola vzdy vel'mi silna opozicia,

16 SNA Bratislava, f. PV c. 750/45 prez.
17 SNA Bratislava, f. UV KSS 2/8.
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ktora bola védznym cinitel’om. Dnes na Slovensku opozicie niet. Ak zvit'azili
strany NF, musi to CSR zakvitovat' ako aktivnu polozku, na ktoni mézeme
byt' hrdi, ako Slovéci, tak aj Cesi”’1§ — bolo nesporne zdéraznenim lojality
a ochoty DS spolupracovat’ s partnermi. Ostato vsak prakticky bez povsim-
nutia.

Jednym zo zavaznych problemov po vol’béch bolo vytvorenie noveho
Zboru poverennikov. Hoci Demokratickd strana ziskala takmer dvojtretinovu
vadsinu, suhlasila s poziadavkou KSS, aby tato obsadila miesto predsedu
Zboru poverennikov. Stal sa nim Dr. Gustav Husdk. Dr. Jozef Lettrich sa
stal predsedom SNR. Spory boli aj o obsadenie kreslag poverenika vnutra.
Dr. Lettrich odovodnoval narok svojej strany na tento rezort vysledkami
volieb a nespokojnost’ou s jeho cinnost'ou do volieb. Nakoniec DS ustu-
pila aj v tejto otazke. Pristupila na kompromis. Poverennikom vnutra sa stal
gen. M. Feriencik, ako nestranik. Dohoda o ztozeni Zboru poverennikov bola
dosiahnuté 7. augusta 1946. Strana prace a Strana slobody zastupene v nom
nebolild,

Tazkosti sa vyskytovali aj pri vytvdrani NV na zdklade vysledkov volieb.
Komunistickd strana sustavne obvinovala DS, Ze tato na zéklade aprilovej
dohody dosadzuje do NV byvalych clenov HSL'S, pricom nezriedkavo to
robita aj sama. Proces formovania novych NV bol preto dost' zdihavy
a miestami sa t'ahal az do jesene 1946.

Odvolavajic sa na vysledky parlamentnych volieb pozadovala DS respek-
tovat’ princip pomerneho zastupenia v jednotlivych politickych, kultumych
a hospodarskych inStituciéch0, ¢o sa jej podarilo presadit’ len Ciastocne.

Tvrdy zapas sa zvadzal aj o charakter spolo¢enskych organizacii, v centre
pozornosti bolo najmd ROH. Demokraticka strana upozornovala na skuto-
¢nost’, Ze vedenie odborov je v stuzbach jednej strany — KSS, Ze odbory su len
jej fllialkou.

Vel'mi jednoznacne to vyjadril ,,Dovemik DS” v mdji 1947. Podl’a neho
odbory su orientovane jednostronne politicky a ideove, a preto nemézu plnit’
svoje posianie. Musi sa zmenit’ celd ich ideova z&kladna, najmé pokial’ ide
o uplatnenie krest'anskeho a mravneho principu. Ked' sa tak nestane, Demo-
kratickd strana zacne uplatnovat’ samostatnu odborovu politiku. To vsak
v podmienkach Narodneho frontu nebolo take jednoduche.

K tvrdym ndzorovym stretom dochddzalo aj pri rieseni hospodérskych
problemov. Demokratickd strana, vychddzajuc zo svojich programovych
zésad, obhajovala sukromny sektor. Poukazovala na skutocnost’, Ze znarod-

18 ,,Demokraticke hlasy”, 7. okt6bra 1945.
19 SNA Bratislava, f. SNF 2946, zapisnica c. 9.
2 ,,Dévemik DS” C.1, 15. januéra 1947.
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nene podniky su casto nerentabilné a Ze nie s schopné sa (cinne zapojit’ do
normalneho zivota. Dr. M. Josko v parlamente vyslovil nazor, ze znarodnené
podniky predstavuju neusporiadany substrat a nie su rentabilnél.

Jednou z poziadaviek Demokratickej strany bolo, aby skonfiskované malé
podniky boli za kazdych okolnosti dafié¢ siukromnym podnikatel’om
a v pripade strednych podnikov ma mat’' sukromné podnikanie rovnaké pravo
ako znarodneny priemysel22.

Podl’a DS sa pod plaStikom socializacie buduje Statny kapitalizmus a ta-
kéto vlastnictvo vyrobnych prostriedkov znamena vazne ohrozenie obcians-
kych slobod.

Zakladna rozdielnost' ndzorov medzi KSS a DS sa prejavila aj v agrarnej
otadzke. DS, podobne ako aj ¢eské obcianske strany, odmietali tzv. Durisove
zakony a najméa Hradecky program. Tieto navrhy pol’nohospodéarskych zako-
nov podl’a nich boli predzvest’ou kolektivizacie a nie je ani mozne domysliet’
si ich dosledky. Svoje nazory DS vysvetl’ovala pocas akcie rol’nicke dni, ktoré
sa konali pod heslom ,,Za slobodného rol’'nika”.

Jesefi 1947 prindSa nové vystupfiovanie politického napétia, ked’ bolo
,»odhalené” tzv. protistatne sprisahanie na Slovensku. Tato akcia bola zamera-
n& nesporne predovsetkym proti Demokratickej strane. V tejto savislosti bol
prinateny podat’ demisiu podpredseda vlady Jan Ursiny a poslanci za DS
Kempny a Bugér boli zbaveni parlamentnym vyborom poslaneckej imunity.

Predsednictvo Demokratickej strany odmietlo akékol'vek kontakty so
sprisahanim a koneéné stanovisko si vyhradilo zaujat’ az po skonceni vySet-
rovania23. Tuto myslienku zdéraznilo aj predsednictvo strany o nieco neskor,
6. oktdbra 194724,

V tomto obdobi sa zase mnozia Utoky proti Demokratickej strane, ktoré
spochybnovali jej statotvorny charakter. VV tomto duchu sa niesol aj celo-
slovensky zjazd narodnych a zamestnaneckych rad, ktéry sa zisiel 30. oktobra
1947 v Bratislave. Ziadal odstipenie Zboru poverennikov, vytvorenie nového,
v ktorom by boli zastipené politické sily, ,,verné” programu nérodnej a demo-
kratickej revollcie. Zacala sa vladna kriza na Slovensku. Dfia 8. novembra
1947 prichadza na Slovensko Klement Gottwald, aby Gdajne pomohol riesit’
zlozitn situdciu. Medzitym KSS organizovala natlakové akcie proti DS a vtedy
sa aj vyslovila mySlienka odstranit’ vaésinové zastlpenie DS v Zbore pove-
rennikov, ktoré vyplyvalo z volebnych vysledkov. Zacal tlak na reviziu
vysledkov volieb bez ohl’adu na pravne aspekty a pravidld parlamentnej
demokracie. Demokraticka strana nakoniec ustupila. To vSak politickd krizu

A ,,Cas”, 7. marca 1947.

2 ,,Dévemik DS” €. 1, 15. januara 1947.
B ,,Cas”, 17. septembra 1947.

% ,,Cas”, 8. oktobra 1947.
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vObec neodstrénilo, stale viac sa prehlbovala a jej vyustenie nezadrzatel'ne
spelo k ,,vitaznému” februaru.

Prelom rokov 1947—1948 tato tendenciu vyvoja potvrdzoval. Demokratic-
ké sily vstupovali do r. 1948 s obavami, napatim a urcite aj s istymi nadejami.
V podstate bolo jasné, Ze nastupujuci rok prinesie rozhodnutie.

Spominané nadeje boli zivené vyvojom v z&padnej Eurdpe, kde komunisti
stratili zastupenie vo vladach. Teoreticky ¢asopis Demokratickej strany ,,Nové
prady” 18. januara 1948 s potesenim hodnotil spominany vyvoj a vyslovil
nadej, Ze aj u nas sa bude situacia vyvijat' podobne. Zial' geopolitické
postavenie Ceskoslovenska bolo Uplne iné, ako v pripade Statov zapadnej
Eurdpy.

Aktudlnou situaciou sa zaoberal aj I1. zjazd Demokratickej strany 24.— 25.
januéra 1948. Potvrdil anulovanie aprilovej dohody — anulovana bola uz na
jesefi 1947, pretoze, ako to zddvodiioval zjazd, spravodlivé zastupenie ka-
tolikov v stranickych funkciach sa stalo zdsadou vnutornej politiky Demo-
kratickej strany a netreba k tomu formalnej dohody.

Snahy o spolo¢ny postup s ¢eskymi narodnymi socialistami, ¢i dokonca
pokusy vytvorit' spoloén¢ vedenie, neboli Gspesné. Narodni socialisti, ako
zastancovia prisne centralizovaného atatu a idey ¢eskoslovenského naroda aj
v kritickych chvil’ach akutneho ohrozenia demokracie vel'mi t'azko nachadzali
spoloénd re¢ s Demokratickou stranou.

Rokovanie Il. zjazdu ukazato, Ze aj situdcia vo vnutri strany nie je
jednoducha. Formovala sa skupina okoto pptk. Milana Poléka, ktord vo
februari na troskach DS zaloZila Stranu obrody. Rozruch sposobito aj vyluée-
nie Dr. Kyselého z radov DS, ktory bol obvineny z toho, Ze rokoval
s predstaviteI'mi KSS o vytvoreni novej politickej strany.

Udalosti vo februari mali uz vel’'mi rychty spad a ich vysledok bol logickym
vyUstenim procesu, ktory podnecovala komunisticka strana. Usilie nekomunis-
tickych strdn zabranit' tomuto vyvoju skonCilo neuspechom. Vytvorili sa
vsetky podmienky na premenu oklicstenej ¢eskoslovenskej demokracie z roku
1945—1948 na totalitny rezim. Demokratickd strana februarové zmeny nep-
rezila, pretoze spominana Strana obrody uz s nou ncmala ni¢ spolo¢n¢. Tato
sa stata satelitnou stranou KSS a mala spotu s troskami inych nekomunistic-
kych stran budit’ dojem, Ze bol zachovany system viacerych stran a parlament-
nej demokracie.



BLAZENA G racova

Vyznamné postavy minulosti i soucasnosti
sousednich narodu ve védomi ceské mladeze

Dulezitou soucasti vychovy k dnes silné zdlraznovanému evropanstvi je
pestovani vzajemné tolerance, pochopeni historickych korenu urcitych od-
lisnosti, prekonavéani xenofobii, negativnich stereotypu vnimani jinych narodu.
Poznani je predpokladem porozuméni. Otazka, jak a kde mladi lidé skolniho
veku ziskavaji historické védomosti a jaké je v tomto sméru uloha rlznych
prostredku socializace, byta uz predmétem rady jednani na evropské urovni*.
Dospélo se pfi nich k zavéru, Ze zaci ziskavaji védomosti z historie vétsinou
z mimoskolnich zdroju, zejména ze sdélovacich prostredku, ve skupinach
svych vrstevniku ci v roding, a Ze vyuka déjepisu se pak ne vzdy uspésné snazi
objasnit, uclenit a systematizovat to, co mladi lidé roztristéné ziskali mimo
skolu, a predevsim odstranit nékteré predsudkya

Stejného néazoru je Jerzy Matemicki, kdyZz soudi, Ze $kola nikdy nebyla
a neni jedinou institua formujici historické védomi mladeze. Domniva se, Ze je
velmi obtizné vymezit vahu a vyznam kazdého z téchto cinitelu, avsak tvrdi, Ze
historické védomi mladeze zustdva pod prevazujicim vlivem obecného po-
védomi. Skola vyzbrojuje mladé lidi predevsim historickym védénim, zatimco
v malé mire ovlivnuje jejich ndzory a emocionélni postoje vici davné i nedavné
minulosti3. Frédéric Delouche je méne skepticky. Iniciator prvniho pokusu
0 ucebnici déjin Evropy dokonce uvazuje nad soucasnymi moznostmi déjepis-
né vyuky jako nezanedbatelného faktoru pri vytvareni evropské identity4.

1 Oboustranné porozuméni a vyucovani historii Evropy: vyzvy, problemy a pristupy. Praha
24.—28. 10. 1995. — Uloha Skoly v historickém vzdélavani stredoevropské spoleénosti. 30. 10. 1996.

2 V. Capek: Nové vyzkumy didaktiky déjepisu v zapadni Evropé. In: Vybrané kapitoly
z didaktiky déjepisu 11. Red. T. Jilek. FP, Plzefi 1996, s. 36—51.

3 J. Maternicki: Historia i wychowanie. Warszawa 1990, s. 27—28.

4 Déjiny Evropy. Napsano 12 evropskymi historiky. Predmluva F. Delouche. Argo 1995.



Vyznamne postavy minulosti... 173

Kolektivni pamet’ o lidech, kteri se obzvlaste zaslouzili o rozvoj vlastniho
nardda, ziskali uznani ve svete, je zdrojem narodni hrdosti. Postavy takovych
yynikajicich jedincu jsou nutne daleko emocionalnéji posuzovany prislusniky
narodniho spoledenstvi nez obyvateli cizich zemi. Ti v nich spatruji pfedevsim
vyznamne spolutvurce evropskeho ¢i svstoveho kultumiho dedictvi, kteri by
meli byt trvale zapsani ve vedomi soucasne mladeze.

Vyzkum historickeho vedomi je zalezitosti komplikovanou, jelikoz se
nepodrobuje bezprostrednimu pozorovani. Proto o nem muZeme usuzovat
neprimo, prostrednictvim analyzy anketove sondy. Pusobi to mnoho metodo-
logickych obtizi, nebot’ tato badani poskytuji pouze priblizny pohled na stav
historickeho védomi spoleénosti a nejsme vzdy s to predvidat, jaky byl vliv
aktualni spolecenskopoliticke situace na respondenty vyjadrovane nazory
a jaky bude jejich smer. VySe charakterizovany typ pruzkumu ma uZ u nasich
severnich sousedu dlouholetou tradici a je navic institucionalne zaji$>t’ovans.
Mnohe z polskych publikaci nam proto mohly poslouzit jako metodicka
inspirace6. Problematika je dnes zahrnovana take do ramce didaktiky deje-
pisu.

Mira zatiZzeni soucasne mlade generace stereotypnimi pohledy na sousedni
narody byla predmetem nekolikaleteho vyzkumu katedry historie FF OU.
Nekladl si vSak naroky sociologickych Setreni. Smcroval ke zjisténi, a to na
prikladu nejblizsich sousedu, nakolik je dneSni mladeZ svymi znalostmi stredo-
evropskeho prostoru a svymi postoji pripravena na spolecne souZziti ve sjed-
nocujici se Evropé. Registrace realne situace se muze stat vychodiskem pro
iniciovani potrebnych zmén v orientaci pripravy budoucich vychovatelu mlade
generace.

Nasledujici analyza vychazi z dil¢ich vysledku posledniho ze zminenych
pruzkumu, ktery probehl v ¢ervnu 1998 v radC regionu Ccské republiky u dvou
kategorii mladezZe, a to zaku posledniho rodniku ZS (15 let) a studentu tretiho
rodniku Ctyrleteho gymnazia, popripad¢ odpovidajiciho rodniku gymnazia
viceleteho (18 let). Na rozdil od predchozich Setreni na nem participovala
skupina studentek uéitelskeho studia dejepisu FF OU.

Tristrankovy dotaznik orientovany na postoje soucasne mlade generace
vuci sousednim narodum yyplnilo 404 zaku a 390 studentu?. Pokusili jsme se

5 Systematicky od poloviny 70. let. Instytut Badan Probleméw Miodziezy.

6 J. Maternicki, C. Majorek, A. Suchonski: Dydaktyka historii. PWN, Warszawa
1994, s. 92—113; J. Rulka: Swiadomo$é historyczna jako przedmiot badan dydaktycz-
no-historycznych. ,,Edukacja Polityczna” 1998, vol. 12, a dalsi prace.

7 Bohumira Cechova, Silvie Chalupova, Katerina Najdkova, Jana Pchalkova a Sarka
Tlolkova. Skute¢nost, ze byty osobne pritomny vyplnovani dotazniku ve tridach, zajistila rov-
nocenne podminky a umoznila realizovat pruzkum ve vsech prihranicnich regionech i ve
vnitrozemi CR. Soubor respondents pochazel z Ostravska (171), vychodnich Cech (105), jizni
Moravy (128), sevemich a zapadnich Cech (198) a koneéné¢ z Prahy a Bma (192).



174 BlaZzena Gracova

ovérit arovefi vSeobecného rozhledu souéasné mladeze, a to na prikladu
osobnosti ruznych sfér ¢innosti. Souéasné jsme sondovali postoje k nim, stejné
jako k vyznamnym Usekum minulosti Polska, Slovenska, Némecka, Rakouska
a Mad’arska. Ve vztahu k Polsku a Poldkum to byl jiz opakovany priizkum,
ktery ndm umoznil sledovat zmény ve védomi studujici mladeze8. Rovnéz
znalost osobnosti némeckych a rakouskych uz byla ovérovana podruhéd. My
se vsak soustredime prednostné na polské osobnosti a udalosti a analyzu
obdobnych tkolu vyuzijeme pouze ke komparaci.

1. Které zdroje informaci jsou dilezité pro utvareni vadich nazorii na Polaky?

A) 1996
Skupina stredoSkolaku: 292 respondentt, 13 neodpovédélo.
UR (SS, VS): 402 respondentd, 13 neodpovédélo.
(studenti je éislovali 1—5, 5 nejvysSi oceneni).

Gymnazia 1996 O ocenéni Celkové 1996 O ocenéni
televize, rozhlas 3,52 televize, rozhlas 3,49
vlastni zkuéenost 3,41 vlastni zkuéenost 3,38
cestovani 3,31 cestovani 3,31
denni tisk 3,31 denni tisk 3,26
film 2,31 film 2,43
krasna literatura 2,15 krasna literatura 2,20
rodina 1,78 rodina 1,68

B) 1998
Skupina zakua ZS: 404 respondentd, 9 neodpovédélo
Skupina stredoSkolakud: 390 respondentd, 2 neodpovédéli
CR: 794 respondentt, 11 neodpovédélo.
(studenti je éislovali 1—8, 8 nejvysSi ocenéni).

* Na jafe 1996 autorka realizovala rozsahlé Setfeni u souboru dotazovanych v Ceské
republice (402) a Polsku (279), ktery zahrnoval obdobnou skupinu stredoSkolakd (292 éeskych
a 178 polskych), druhou vékovou a vzdélanostni kategorii tehdy tvorili vysokoskolaci (110 ¢eskych
a 101 polskych, z toho 70 ze Slezské univerzity v Katovicich). 180 respondentll z Ostravska
sestavalo jak gymnazistd, tak ze studentl Ostravské univerzity. Viz B. Gracova: Obraz Cechu,
Polakii ajejich minulosti u studujici mladeie. FF OU, Ostrava 1998; Eadem: Vyznamné éeské
a polské osobnosti v historickém védomi studujici mladeie. ,,Historica” 1997, 5, s. 197—224.

’ B. Gracova: Vyznamné osobnosti némecké a rakouské kultury a politiky ve védomi éeské
studujici mladeie. ,,Histérica™ 1998, 6, s. 121—136.
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S O ocenini Gymnizia O ocenini Cr O ocenini
televize, rozhlas 5,00 televize, rozhlas 4,95 televize, rozhlas 4,98
cestovani 4,55 vlastni zkus$enost 4,68 vlastni zkusenost 4,51
vlastni zkusenost 4,35 denni tisk 4,49 cestovani 4,47
$kola 4,15 cestovini 4,39 denni tisk 4,29
denni tisk 4,09 $kola 3,81 $kola 3,98
film 3,74 film 3,15  film 3,45
rodina 3,39 krasna literatura 2,97 rodina 3,14
krasna literatura 2,92 rodina 2,89 krasna literatura 2,95

tjivodni dotazy naSeho Setfeni smérovaly ke zjistsni zdroju informaci,
poktadanych sou¢asnou mladou generaci z hlediska poznani historic a soucas-
nosti sousednich narodu za nejyyznamnéj$ill. Zaci i studenti z Gsmi
nabidnutych moznosti vcelku jednoznaéné a shodn$ oznadili televizi a rozhlas
za nejdulezitSjSi zdrdj jejich vedomosti o Polskull. Zatimco starsi respondenti
uvedli jako dalsi podstatne prostredky poznani Polaku uz s mensimi diferen-
cemi vlastni zkusenost a ¢etbu denniho tisku, mlads$i dotazovani se citili vice
ovlivneni cestovanim a skolou. Rozdil se projevil rovns$z v priznani silnejsiho
vlivu rodiny a zejmena filmove produkce na zaky ZS. NejmenS informaci
0 Polsku a Polacich se mladym lidem dostava Cetbou krasne literatury.

Zatimco celkove pofadi po ohodnoceni informacnich zdroju byto u ostrav-
skych respondentu pIné ve shods s ostatni mladezi CR, neplatila tato shoda uz
pro jednotlive vekove a vzdelanostni kategorie. Obe dve skupiny dotazovanych
CR totiz priznaly nejvySSi ovlivneni televizi. OstravSti stredoskolaci preferovali
vlastni zkusenost jako nejpodstatnejsi faktor poznani Polaku. Tuto skutecnost
turisty, pracovniky Ci jinymi navstevniky Ostravska. U stejne vekove kategorie
dotazovanych dalsiho prihraniéniho regionu, vychodnich Cech, prckvapive
prevysovalo pusobeni vSech masmedii, tedy televize, rozhlasu i éetby denniho
tisku, jak dopad vlastni zkusenosti, tak cestovnich zazitku. Zaci z Hradce

10 Ke kazdemu z 6smi uvedenych mili zad a studenti pripojit prislusne hodnoceni 8—I
(nejvyssim byto 8, nejnizsim 1). Jednotlive narody byty pritom posuzovany samostatne. Responde-
nti vzdy nevycerpali celou hodnotici $ks$lu, nskdy ocenili jen nektere ze jmenovanych zdroju
informaci. | tyto odpovedi byly zohledneny. Vylouéili jsme pouze zanedbatelne procento zcela
nevyplnenych anket.

1l Timto spojenim televize a rozhlasu se druhemu z uvedenych medii dostato oceneni, ktere by
samostatn$ u mlad$i generace neziskalo. Viz P. Pici: Ctenar, postucha¢ a divide hromadnych
sdelovacich prostfedku na prikladu severomoravskiho regionu. ,,Psychologica” 1997, s. 23—34.



176 Blazena Gracova

Kralove vyzvedli vyznam Skolni vyuky pro ziskavani informaci o Polsku.
Muze to byt pozitivni dusledek systematicke spoluprace vychodoceskych
ucitelu a zaku s jejich partnery z Kladska. Na rozdil od nich ostravSti Zaci
posuzovali roli Skoly zdrzenliveji (nejen pfi srovnani s vychododeskymi).
Vliv rodiny na utvafeni nazoru na Polaky se nejevil v regionech sousedicich
s Polskom o mnoho silnejsi nez jinde v CR. Pro ostravske gymnazisty byl
v tomto smcru nejmené ovlivnujicim faktorem film. Nepatrne rozdily vSak
sveddi spiSe o celkovd nizke sledovanosti jak do roku 1989 atraktivni katovicke
televize, tak vefejnopravni Ceske televize. Ta totiz zafazuje do sveho programu
umelecky hodnotna dila starSi svdtove kinematografie. Pravd snimky mnohych
polskych reziseru zaujimaji mezi nimi vyznamne misto. OstravSti stfedoSkolaci
vSak vySSim ocenenim krasne literatury naznacili, Ze se setkali spiSe s nekterym
z historickych romanu Henryka Sienkiewicze nez s jejich filmovou adaptaci.
Pofadi zdroju informaci, ovlivnujicich znalost ostatnich sledovanych naro-
du, se nijak vyrazne nelisilo ani na Ostravsku, ani v cele CR. Prvenstvi televize
a rozhlasu nepotvrdili ostravsti respondent! pouze pro formovani jejich vztahu
ke Slovakum. Osobni zkus$enost z kontaktu se Slovaky Zijicimi na Ostravsku Ci
dojizdejicimi za praci do prumysloveho regionu, blizkost hranice, stejnz jako
navstdvy pfibuznych a znamych na Slovensku hraly podstatnejSi roli. Ces-
tovani do Rakouska je s vyjimkou jednorazovych ucelovych navStev v soucas-
ne dobe zfejme dastejsi nez do Polska. Rovnez ke sledovani rakouskych
a nemeckych filmu se dnes deskym divakum nabizi vice pfileZitosti nez pro
shlednuti produkce polske. V pohledu na Mad’ary pfedstavuje pro ostravske
respondenty vlastni zkusenost faktor temef srovnatelny s vlivem vSech mas-
medii a cestovani, mad’arska filmova produkce zustava naprosto neznama.
Ceska mladez pfiznava stale mend informaci poskytovanych o sousednich
narodech $kolou. Zhruba dve procenta jakekoliv jeji pusobeni zcela popfela.
Pfitom gymnaziste jestd v roce 1995 vliv Skoly kiadli na prvni misto. Rovnez
krasna literatura byta v pfedchozim pruzkumu Klasifikovana jako duleZitejsi
faktor formujici postoje vu¢i Polakum neZ rodinal2. Posledni zjisteni vsak
prokazalo nadale slabnouci zajem o cetbu pfedevSim u zaku. Komparace
s vysledky starSich Setreni dal$i zm¢ny v nazorech stredoskolaku nepotvrdila.
A jaky je vliv jednotlivych vyudovacich pfedmdtu na utvafeni obrazu
minulosti i soucasnosti sousednich zemi? V ramci skolni vyuky ziskavaji mladi
lide nejvice informaci o Polsku a Polacich v d¢jepise a zemepise, podstatne
mend v obcanske vychovd a jinych pfedmetech (predevSim v literature).
Respondenti shodne posoudili zavaZznost jmenovanych predmetu pro poznani
dalSich sousedu CR. Jediny vyrazny rozdil pfiznali pro utvafeni vztahu ke

12B. Gracova: Skolni vyuka dejepisu a prekonav&ni slereotypniho obrazu Polska a Poldku
v deski populaci. In: Tvorba ulebnic dejepisu v Polsku, na Slovensku a v Ceske republice. Brno 1996,
s. 43—49.
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Slovensku a Slovakim, o ktery se vedle déjepisu stard predevaim obéanska
vychova, vyrazné méné uz zemépis.

V prizkumu z roku 1996 bylo rozpéti mezi roli déjepisu a zemépisu jako
informaénich zdroju o Polécich v poméru 2:1, nyni se prokazal nardst vlivu
zemépisu. U ostravskych zaku se vyrovnal pusobeni déjepisu, pro poznani
Mad’aru byl dokonce preferovan. Gymnazisté svij nazor v pribéhu dvou let
tolik nezménili, a to ani u dalaich vyuéovacich pfedméta.

2. Jaké procento informan ziskavate prostfednictvim Skolni vyuky o minulosti
a souéasnosti?

1998

Skupina zaku ZS: 404 respondentd, 9 neodpovédélo.
Skupina stredoSkolaku: 390 respondentu, 6 neodpovédélo.
CR: 794 respondentt, 15 neodpovédélo.

polski slovenski némeckeé rakouski mad’arské

zS S Cr z8 sS Cr zS ss CR zS ssS Cr zS sS Cr

déjepis 43 51 47 47 43 45 54 50 52 40 50 45 41 50 45
zemépis 33 31 32 13 12 13 25 25 25 33 27 30 34 31 33
obéanskanauka 11 8 9 28 31 29 10 9 10 12 8 10 12 8 10
jiné pfedméty 13 10 12 12 14 13 11 16 13 15 15 15 13 11 12

Pokusili jsme se zjistit, jak jsou respondent spokojem s vyb$rem informaci,
ktere jim o historii sousednich statu poskytuje dsjepisna uéebnice. Vstsina
z nich poktadata informace o politickem vyvoji Polska za dostadujici. Tretina
by ovSem privitala jejich obohacem. Ceska mladez vyjadrila obraceny pomSr
v dal$ich pozadavcich. Pocit’'uje nedostate¢nou znalost osobnosti polske politi-
Ky, vZzdy a ums$ni. Proto vice nez 60% dotazanych projevilo zajem poznat vice
»vyznamnych Polaku” a tem$r 66% by rado rozmnozilo sve vcdomosti
z oblasti polske kultury (nejvyrazncji stredoSkolaci). Ostatnim pripadaly sou-
¢asne u&bnicove texty v tomto ohledu vyhovujici.

Nazory dotazanych se pfiliS neliSily ani pri vyjadreni jejich zajmu o historii
dalSich sousedu. Ponskud vStSi ochotu k prohloubeni znalosti politickeho
vyvoje vyjadrili ve vztahu ke Slovensku, zCasti i k Rakousku a N&necku.
V pripads$ slovenskych dsjin je to pravdSpodobnS dusledek podstatne redukce
uciva po rozdsleni federace. Zajem o politicky vyvoj némecky a rakousky
souvisi zrejme s orientaci mlade generace na moznosti ziskani studijnich
pobytu v t&hto zemich, popripad¢é pracovnich pfilezitosti u zahraniénich
firem. Vzhledem k dlouholete tradi¢ni preferenci politickych dejin vSak byta

12 Wieki...
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vzdy jednoznaén$ uprednostSovana prezentace vyznamnych osobnosti a kul-
turniho dddictvi pred politickymi ddjinami.

Nejobsahlejsi ukol dotazniku ovdroval rozsah znalosti polskych osobnosti
rSznych oblasti vddy a uméni, ale i politiky. Jelikoz jsme naprosto shodnou
otazku polozili ¢eskym (obdobnou polskym) stfedoSkolakSm uZ v roce 1996,
mSZzeme alespon u jedne kategorie dotazovanych pfesn¢ sledovat rozdily
v odpovedich. Musime konstatovat prekvapujici pokles vSdomosti 0 nasem
sevemim sousedovi. Polovina respondents tentokrat neuvedla ani jednoho
polskeho zastupce, pritom vice nez dtvrtina stredoskolaku. V regionech sou-
sedicich s Polskem byl pocet vubec nereagujicich gymnazistS podstatn¢ nizsi
(13—14%). AvSak Zaci vychododeskych a ostravskych Z$ si nevedli o mnoho
lepe neZ vztsina respondents jejich vekove kategorie. JelikoZ jejich vddomosti
byty minimalni a jen u politiku prekrodily 10%, soustfedili jsme pozomost
zejmena na skupinu gymnazistu.

3. Znam tyto polské osobnosti:

I SS: 292 respondents, rok 1996.

Il ZS: 404 respondents, rok 1998.

I11 SS: 390 respondents, rok 1998.

IV SS: Ostravsko, 86 respondents, 1998.

V SS: vychodni Cechy, 62 respondents, 1998.
VI OR: 794 respondents, rok 1998.

Na otazku neodpovddeli:

| n 11 v \% \|
A) bisnika, spisovatele 14 945 465 337 355 71
B) vcdce, yynélezce 15 935 825 814 645 88
C) herce, rezisera 62 995 975 100 96,8 985

D) hudebniho skladatele, hudebnika 27 90 795 756 71 85

E) malife, sochafe, architekta 99 100 100 100 100 100
F) politika 16 875 565 442 50 72
1996 1998 (udaje v %)

Pfi obou vyzkumech stredoskolaci jmenovali nejdastdji dva polsk¢ li-
teraty, autora historickych romanS Henryka Sienkiewicze a basnika
Adama Mickiewicze, zname jak z udebnic dZjepisu, tak literatury. Spora-
dicky byli uvadéni jestd Stanistaw Lem, Bolestaw Prus a Andrzej Sapkowski.
Jmena nositelS Nobelovy ceny za literatura Czestawa Mitosze, Wiadystawa
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Reymonta, Wistawy Szymborske ani v ucebnicich uvadéneho Jerzyho An-
drzejewskeho nebyla tentokrat ani zminsna. OstravSti gymnaziste uspcli
sice 0 néco lepe nez ostatni, avSak ani jejich vSdomosti nelze pokladat za
uspokojive.

A\) bisnilca, spisovatele | 1] 11 v \% \Y/|

Henryk Sienkiewicz 421 32 344 442 258 185

Adam Mickiewicz 702 25 233 244 371 128

Stanistaw Lem 31 — 23 A7 32 11

Bolestaw Prus 10 — 18 35 48 09
1996 1998 (udaje v %)

Dv$ postavy polske vsdy, dusledn$ predstavene ve véech d$jepisnych
textech, a to uz zakladnich skol, nejsou pevn$ zafixovany ve védomi soucasne
mladeZze. Pouhych 14% gymnazistu si vzpomn$lo na polsky puvod Marie
Sktodowske. Poutava romanova zpracovani osudu nositelky Nobelovy ceny
dnes$ni mladou generaci zfejm¢ uZ prili$ neoslovuji. V roce 1996 mohli mit
respondenti jeSt¢ na pamcti tehdy uvad£ny biograficky televizni serial. MikulaS
Kopernik se ¢asto chybn¢ objevoval ve vyctu ¢eskych védcu nebo astronomii
jen minimalni procenta mladSich respondentu. ZaraZejici je vSak predevSim
katastrofalni snizeni védomosti u gymnazistu (u Marie Sktodowske o 65%,
u Kopernika o 30%).

B) vidce, vyn4lezce | 1 ni v \Y \Y

Marie Sktodowski 798 45 144 174 30,7 93

MikulaS Kopernik 329 22 23 12 32 23
1996 1998 (udaje v %)

Pouze osm ze 794 dotazanym (jeden z Ostravska) uvedlo ve Spojenych
statech pusobiciho reZisera Romana Polanskeho. V roce 1996 ho znato alespon
17% cEeskych stredoskolaku. Tehdy byli ¢ast¢ji zminovani jak predni reprezen-
tant modern! polske kinematografie Andrzej Wajda i Tadeusz Kieslowski, tak
i nckteri uspésni polsti herci.

Polsky puvod hudebniho skladatele Fryderyka Chopina si uvédomila
petina stredo$kolaku a desetina zaku ZS. Dals$i ¢tyri jmena (Paderewskeho,
Moniuszkg a Lutostawskeho) se objevila vzdy jen jednou. | v tomto pripade
pokles YCdomosti budoucich maturantu o 50% je yarujici.

12*
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Oblast politiky tedy zlstava sférou mladé generad nejblizsi. Zhruba
Otvrtina dotazanych gymnazisti znata jak Lecha Walesu, tak souéasného
prezidenta Aleksandra Kwasniewskc¢ho. PredevSim ostravskymi stredoSkolaky
byt zmirovan premier Jerzy Buzek (obdobné v roce 1996 Oleksy). DalSi
politikové figurovali ve vyétu uz opét sporadicky, v predchozim prazkumu
vyrazné zastoupeni Wojdech Jaruzelski a Tadeusz Mazowiecki, ale i tvurce
hospodarské politiky Leszek Balcerowicz. 1 v tomto pripadé musime kon-
statovat zmenaeny zajem stredoakolédku oproti roku 1996, v pfihraniénich
regionech sice 0 néco méné patrny, avdak zdaleka neodpovidajid souéasnym
ofidalnim éesko-polskym vztahum, ani spoleénym zajmum obou zemi o evrop-
skou integrad.

F)politika I I 1" v \Y; VI
Lech Watesa 709 57 280 209 371 166
Aleksander Kwasniewski 51,7 57 21,0 40,7 17,7 132

Woijciech Jaruzelski 8,2 — 0,8 1,2 — 0,4
Jerzy Buzek — 20 49 116 48 3,4
1996 1998 (Udaje v %)

Vysledky predchoziho S$etreni jeSté prokazaly vysSi uroven védomosti
¢eskych stredoakoldku oproti polskym studentim z Homiho Slezska, kteri
reagovali na stejny ukol, ovérujici jejich znalosti osobnosti ¢eskychl3. Dnesni
skute¢nost uz je odliana. Matym vSeobecnym rozhledem se studenti pfiblizili
svym drive testovanym vrstevnikim v Rakousku a Némecku, srovnéni s pol-
skymi gymnazisty by vyzadovalo opakovany vyzkum.

Prudky pokles védomosti v prubéhu dvou let (komparace pouze u stre-
doskoléku) potvrdil pfiznané snizeni role Skoly v zisk&vani informad o historii
i souéasnosti sousednich narodu. Jinak si jen obtizné zdUvodfiujeme, proé
jména dusledné zmifiovana v déjepisnych uéebnidch, a nejen déjepisnych,
nejsou VvétSiné budoucich maturantll zndma. Ani zkvalitnéni uéebnicové pro-
dukce nemélo pozitivni dopad na znalosti respondentd. V poslednich letech se
na pultech knihkupectvi objevila cela fada populdmé védnych zpracovani
portrét( vyznamnych postav rdznych oblasti lidské ¢innosti, zahmujidch nejen
jejich éeské zastupceld. Cetba literatury faktu, stejné jako krasné literatury,
stoji vubec stranou zajmu vétSiny souéasné mladeze. U mnohych pfedstavitelu
védy a uméni se ¢asto ve védomi mladych lidi stird vazba na zemi jejich
puvodu. Polské vytvamé uméni byto a je mladym lidem naprosto nezndmé,

13 B. Gracova: Pyz/wwwié ieské apolské osobnosti..., s. 207.
14 Edice Odkaz. Napf. Slavni vojeviidci, Skladatelé svétové hudby. Osudové ieny atd.
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nepomohla ani v ucebnicich zarazena reprodukce Matejkova Rejtana. DSsled-
kem minimalni sledovanosti polske filmove produkce, ale pravdépodobné
i drive znac¢ne oblibene ,,katovicke” televize, jsou chabe vSdomosti responden-
ts v oblasti zdanlivS atraktivni. Snad situaci v tomto smsru alespon zéasti
napravi jak Zlatym lvem ocenény koprodukéni snimek Vladimira Michatka,
v némz vystupuje hned nckolik polskych hercul5, tak nakladny polsky vel-
kofilm natoeny podle Sienkiewiczowa romanu. Dominantni vliv televize
a ostatnich medii prinesl snad jen ponékud menSi sniZeni informovanosti deske
mladeZze o soucasne polske politicke reprezentaci. OdpovSdi ostravskych
gymnazistu celkovi neprokazaly vyrazne vySSi zajem o nejblizsiho souseda.

S priliSnym pochopenim se nesetkaly ukoly, kterymi jsme se pokouseli
studenty prim¢t k ocensni nsktere souéasne polske osobnosti, stejn¢ jako
postavy minulosti. Odmitla tak ucinit naprosta v¢tsina dotazanych, tri Ctvrtiny
stredoSkolaku a zhruba 90% zaku, nskteri s odkazem, Ze jejich nedostate¢na
znalost jim to neumoznuje, jini s vysvetlenim, Zze Zadnou neocenuji. Nejéastsji
vsak rubrika zustala zcela nevyplnSna. Temér polovina ostravskych gymnazis-
tu projevila svuj nazor na souéasnost, v hodnoceni minulosti byli uz zdrZzen-
livSjSi. Opacny pristup zvolili jejich vrstevnici z vychodnich Cech.

Vybér respondenty oceSovanych osobnosti se oproti roku 1998 nijak
nezmenil. Jisty pokles preferenci u papeze Jana Pavla Il. (pri velmi malem
poctu tech, kdo byli svuj nazor ochotni vyslovit), neni dostate¢n¢ prukazny.
Pres minimalni medialni prezentaci Lecha Watesy zustava v povédomi stredo-
Skolaks stale tou postavou, ktera sehrala vyznamnou roli pfi padu komunismu
v Polsku. Soucasny reprezentant Polska Aleksander Kwasniewski je pozitivné
vhiman predevSim na Ostravsku, kde mu sve sympatie vyjadrila vice nez
ctvrtina gymnazistu, ale i 6% zakS ZS. Ostatni osobnosti, napriklad nositelku
Nobelovy ceny za literatura Wistawu Szymborskou, uspésneho skokana do
vy8ky Artura Partyku, rezisera Romana Polanskeho a néktere dalSi politiky
uvad¢li uz jen jednotlivci. Drive jsme konstatovali jen mim$ lep$i védomosti
respondents pfihraniénich regionu. Pozitivni ocensni soucasne polske re-
prezentace vsak priznali ostravsti stredoskolaci trojnasobn¢ ¢astcji nez ostatni.

4. Nejvice oceAuji tyto soucasne osobnosti:

| SS: 292 respondents, rok 1996.

Il ZS: 404 respondents, rok 1998.

111 SS: 390 respondents, rok 1998.

IV SS: Ostravsko, 86 respondents, 1998.

V SS: vychodni Cechy, 62 respondents, 1998.
VI CR: 794 respondents, rok 1998.

15 Je treba zablt Sekala.



182 Blazena Gracova

| 1 11 v \Y VI
Aleksander Kwasniewski 16,8 2,0 97 26,7 81 58

Karol Wojtyta 243 2,7 77 151 48 52
Lech Walesa 206 12 100 93 129 55
1996 1998 (Adaje v %)

Komparace studentim znédmych a ocenovanych osobnosti polské védy,
umeéni i politiky ukazuje, Ze védomosti respondentd jsou uréujici pro ocenéni.
V roce 1996 stredoskolaky preferovani Marie Sktodowska, Fryderyk Chopin
a Mikulaa Kopernik byli také podstatné ¢astsji jmenovéani jako reprezentanti
pfisluSnych sfér ¢innosti. Pokles znalosti v tomto sméru vedi k vybéru
takovych postav, na které si respondenti vibec vzpomnéli. Gymnazisté opét
pripominali spisovatele Henryka Sienkiewicze, a pak oba éesk¢ krale z rodu
Jagelloncu. Ti se pred tremi lety ve vyétu ohodnocenych vibec neobjevili.
Tradiéné byva vyzvedavéna postava Tadeusze Kosciuszkg jako symbolu
protiruského odporu. Pocet vyjmenovanych historickych osobnosti byl pod-
statné bohatSi, ale vesmés $lo o ojedinélé zminky.

5. Nejvice ocefiuji tyto osobnosti polské historie:

[ nmoni v v v
Henryk Sienkiewicz 45 — 7,9 9,3 4,8 3,9
Tadeusz Kosciuszko 41 10 44 23 48 26
Adam Mickiewicz 4,5 — 36 23 81 1.8
Fryderyk Chopin 89 40 26 47 32 33
Marie Skitodowska 154 2,2 2,3 3,5 3,2 2,3

Mikulas Kopernik 75 1,7 0,3 — 1,6 11
Jagellonci — 02 56 81 8,1 2,9
1996 1998 (Udaje v %)

Jen ¢tvrtina stredoskolaku se pokusita urcit udobi polskych déjin, ktere
pokiadaj! za nejvyznamnej$i nebo v némZ ocenuji polske postoje. Polsky
stredovsk patii k tematum, nejob$irnsji zpracovanym ve vSech ucebnicich,
s vyraznym ocenénim tvurcu polskeho statu i éesko-polskych stredovzkych
kontaktu. Tato skuteénost nalezla ohlas predevSim u gymnazistu, jejichz
znalosti by mély byt hlub$i. TradiénS se ocenSni dostava opakovanemu
polskemu odporu proti ruske nadvlad$. Zaci ZS projevili obdiv k polske
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state¢nosti v letech druhe svetove valky. Jejich nazor korespondoval s postoji vuoi
vlastni minulosti, kdy prav¢ tento usek historie poktadali za ngtragictSjSi a ocenili
vSechny formy zapasu s nacistickou zvulil6. Stredoskolad krom¢ uz zminZznych
useku minulosti zaujali pozitivm postoj vuci Polsku posledniho desetileti.

6. Nejvice oceruji toto obdobi polske minulosti:

| n 1] v \% \

stfedovek 137 20 118 58 161 68

2. svétova valka 106 7,7 51 3,5 3,2 6,4

soucasnost 3,8 2,0 6,7 4,7 81 43

narodni povstani 3,8 1,0 6,7 47 113 38
1996 1998 (udaje v %)

Pokusme se nyni odhalit, do jake miry jde o celkove sniZeni urovn¢ znalosti
absolventu ¢eskych strednich Skol a do jake miry jde pouze o pfesun pozomo-
sti mlade generace k jazykove oblasti v dane chvili pro ni atraktivnsjsi.
Umozni nam to srovnani odpov$di na shodnou otazku ve vztahu ke vSem
¢eskym sousedum, tedy Polsku, Slovensku, N$Smecku a Rakousku, vzhledem
ke spole¢nemu smcrovani do evropskych struktur jsme do dotazniku zaradili
take dotaz na osobnosti mad’arske.

7. Znam tyto osobnosti sousednich narodu:

A) basnici, spisovatele

polSti % slovenStl % némecti % rakouiti % madariti %

H. Sienkie- 34,4 J. Kollar 26,4 J. W. Goe- 554 S. Zweig 8,2 S. Petdfi 12,8
wicz the

A. Mickie- 23,3 L. Stiir 15,1 Mannove 48,0 R. Musil 2,3 M. Jokai 0,8
wicz
S. Lem 2,3 P. Hviezdo- 11,8 E. M. Re- 33,6 A. Stiffer 15
slav marque
B. Prus 18 J. Krol 8,2 F. Schiller 25,9

A. Sapkow- 18 P.J. Safafik 1,8 F. Kafka 12,3
ski

16 B. Gracovd, S. Tlolkovi: Z vyzkumu nérodniidentity u studentu a j¢ jku z Ostravska.
Sbornik Ostrava, i. 20. [V tisku].
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Ze srovnani vyplyva, Ze stfedoskolaci znaji nejlepe reprezentanty nemecke
literatury, jimz je ve Skole vénovana pozomost jak v hodinach ceske literatury,
tak ve vyuce némeckeho jazyka. VyraznC prevazovali zastupci klasicke literatury
a pak mezivalecne antifasisticke prozy. Mezi tyto postavy se zaradil jen nSmecky
pisici prazsky rodak Franz Kafka. Vy&tjmen slovenskych basniku a spisovatelu
byl 0 néco bohatsi nez u polskych zastupcu teto oblasti uméni. Prekvapuje vybér
jmen spisovatelu a basniku minuleho stoleti a absence souéasnych slovenskych
prozaiku. Vzhledem ke skutecnosti, Ze slovenska literatura byvala probirana
podstatn$ obsirnéji nez literatury jinojazy¢ne, lze orientaci mladych ve slovenske
literature oznacit za nedostatecnou. Rakouskou literatura ve vfidomi ¢eskych
gymnazistu reprezentuje predevSim Stefan Zweig, mnohdy vSak ztotoznovany
s Némcem Arnoldem Zweigem. Jmena dalSich prozaiku uz zmihovali jen
jednotlivd. Vedomosti z mad’arskeho pisemnictvi jsou zredukovany na jedinou
postavu revoludniho basnika, kdyZ M. Jokaie pripomenuli pouze tri dotazovani.
Minimalni reakce zaku ZS nas prinutila nezahmout jejich vysledky do srovnani
a omezit se pouze na starsi vékovou kategorii respondents.

Stejn¢ tak némecka veda je ¢eskymi stredoskolaky nejcasteji spojovana
s konkretnimi jmeny. Pocet uvedenych zastupcu byl pomSmS vysoky, byt' se
0 to zaslouzili opet jedinci. Tvurce teorie relativity Albert Einstein a vynalezce
knihtisku Johann Gutenberg patrili k tern nejznam¢jsim. Konstatovali jsme
zklamani z poklesu védomosti stredoskolaku ve vztahu k polskym osobnos-
tem. Presto porad figuruji v povSdomi dotazovanych spise oni neZ vEdci vSech
dalSich sousednich statu. Gymnaziste totiz zminili vZdy uz jen jedno jmeno
(Jesenius, Freud, Rubik), navic s vyjimkou priborskeho rodaka tak uéinilo
zanedbatelne procento teto skupiny respondentu.

B) vedci, vynalezci

polsti % slovenid % ¢ mecti % rakouiti % madariti %

M. Skio- 14,4 J. Jesenius 2,3 A. Einstein 39,2 S. Freud 6,9 E. Rubik 0,5
dowska

M. Koper- 23 J. Guten- 81
nik berg

K. F.Benz 38

R. Diesel 3,5

Cesti stredoskolaci znaji nejlepe slovenskou kinematografii, a to pfedevSim
herce, men¢ uz rezisery. Krom¢ dlouholete spoluprace ¢eskych a slovenskych
hercu je duvodem i jejich nynéjsi pusobeni v Ceskych zemich, hostovani
v Cetnych ¢eskych nebo koprodukénich snimceich, vystupovani v rad¢ poradu
Ceske televize, ale i jazykova pfistupnost slovenske filmove tvorby. Zasluhou
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hvezdy akénich filmu, puvodem Rakus$ana, byli rakousti herci zmins$ni vySSim
procentem respondentu nez ndmecti. KromS Arnolda Schwarzeneggra se vSak
vybavilo uz jen jmeno predstavitelky slavnych historickych postav Sisi Ci
kralovny Viktorie, tedy Romy Schneiderove. Némecky film je malou skupinou
stredoskolaku ztotozrovan rovnocenne se tremi hereckymi osobnostmi, Mar-
lene Dietrich, Lexe Barkera a Thomase Gotschalka a reZiserem R. W.
Fassbinderem. Absolutni neznalost kvalitni polske kinematografie uz byta
pripomenuta. Co se ty¢e mad’arskych hercu, padlo jedine jmeno, ale pouze
postavy ztvarn$ne timto umslcem v uspéSnem Menzlov¢ filmu, kandidujicim
na nejvyssi oceneni, Yesnicko md sttediskoyd.

C) herci, reziscfi

poliii % slovenatl % nEme£ti % rakouSti % madardti %
R. Po- 1,5 J. Satinsky 40,0 M. Dietrich 2,6 A. Schwarze- 16,9 — —
lanski negger
M. tasica 36,7 L. Barker 2,6 R. Schneider 3,9

M. Labuda 346 T. Gott- 2,6
schalk

J. Jakubisko 29,0 R. Fasshin- 1,7
binder

M. Markovid 18,0
M. Vaiaryova 13,6
J. Kukura 10,8

Znalosti hudebnich skladatelu ¢i hudebniku se u ceskych gymnazistu
koncentruj! vZdy na n$kolik mato jmen. Zatimco slovenska hudebni produkce
je dusledns$ spojovana s populamim Zanrem, mezi reprezentanty ostatnich zemi
pronikl mezi skladatele vazne hudby vySS$im procentem jen nedavno zesnuty
rakousky zpzvak Falco. Védomosti v teto oblasti Ize oznadit za nejlepsi a take
vyrovnancjSi.

D) hudebni skladatele, hudebnici

polit! % slovenatl % némedtl % rakouiti %  madaritt %

F. Chopin 19,7 P. Habera 26,9 J. S. Bach 39,0 W.A. Mozart 50,8 F. Liszt 4.4
M. Zbirka 22,3 L. Beethoven 37,0 J. Strauss 23,6 B.Bartok 39
P. Nagy 16,4 R. Wagner 14,1 Falco 4.6
R. Mialer 10,5 G.F. Handel 8,0
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Vytvamemu umsni nevonuji gymnaziste tem$r Zadnou pozornost, kdyZz
u dvou ze sousednich zenu neuvedli ani jednoho reprezentanta ncktere z poza-
dovanych oblasti vytvame tvorby. Procento dalSich zminek byto velmi nizke,
at’ uz mame na mysli secesniho malife Gustava Klimta, expresionistu uplat-
rujiciho svij talent i v oblasti literatury Oskara Kokoschku, ¢i architekta
modemiho Hundertwasserova domu, znameho z vyleti do Vidné. A tak
pouze jediny némecky zastupce, Albrecht Direr, je znam c¢tvrtin¢ dotazo-
vanych.

E) malin, sochafi, architekti

politl % slovenatl % ¢ mecti % rakouitl % mad'arid %
— — A. Warhol 1,3 A. Durer 242 G. Klimt 21 — —
Pavol z Levoée 1,0 Dienzenhofer 55 O. Kokoschka 2,1

D. Jurkovi¢ 0,5 M. Grinewald 2,0 Hundertwasser 21

Ve vyctu osobnosti politiky byli uprednostrovani soucasni statnici sou-
sednich zemi, presncji osoby, zastavajici vysokou funkci v dob¢ konani
pruzkumu. Mezi takove jen vyjimecn$ pronikly i postavy neprili§ vzdalene
minulosti. Nejpresncji reagovali gymnaziste vyjmenovanim vSech pfednich
slovenskych politiku 20. stoleti. Tim se ovéem dostali k tematu narodni
historie, kteraje jim duvémzji znama. Prekvapiv¢ vysokym procentem respon-
dentu byl zminén kontroverzni Milan Knazko. Volba némeckych postav
respektovala kromC soucasnosti klicove momenty vyvoje (sjednoceni Nemec-
ka, treti fise), avSak s absenci tvurcu povale¢neho demokratickeho statu. Ve
vyctu politiku ostatnich zemi se dusledn¢ objevovalajmena po$lednich prezide-
ntu ¢i premieru, avsak i tu byla pred mad’arskym predsedou vlady Viktorem
Orbanem uprednostnéna postava Lajose Kossutha, symbolizujici zapas za
nezavislost Uher.

F) politikove

polid % slovenitl % nimecti % rakouitl % mad*arid %
L. Watesa 28,0 V. MecCiar 89,5 H. Kohl 75,2 T. Klestil 156 G. Horn 4.4
A. Kwas- 21,0 M. Kovéé 52,6 A. Hitler 18,2 F. Vra- 8,5 A. Goncz 3,3
niewski nicki

J. Buzek 4,9 M. R. Stefanik 174 R. Herzog 126 V.Klima 7,2 L. Kossuth 3,3
A. Dub&k 13,9 K. Kinkel 8,2
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J. Camogursky 10,8 O. Bismarck 8,2
G. Husak 10,0
M. Kilazko 10,0
J. Tiso 6.7
A. Hlinka 6,2

Respondenti z fad stredoSkolaku oce6ovali nejéastéji souéasné némecké
a slovenské osobnosti, predevSim na Ostravsku také polské, av8ak jen mi-
nimalné mad’arské. Dominovali mezi nimi politikové, dale se pak kromé
vyjimeéné osobnosti papeze objevovali jeSté herd a (spéSni sportovd. Ti byli
obdivovani zejména mladSimi respondenty, starSi uprednostdovali statniky i
umélce.

8. Ocedauji tyto souéasné osobnosti sousednich nirodii:

polSti % slovenSti % nimecti % rakouiti % madariti %
L. Watesa 10,0 M. Kovéé 14,1 H. Kohl 22,6 T. Klestil 64 G.Hom 10

A. Kwas- 9,7 V. Meéiar 12,3 J. Klinsmann 3,8 V. Klima 25 A.Goncz 0,7
niewski

K. Wojtyta 7,7 M. Markovid 8,2 R. Herzog 3,3 T. Polster 18

Mezi oceaovanymi osobnostmi minulosti prevazovali rovnéz statnici a sve-
tozndmi reprezentanti riznych oblasti uméni, jen vyjimeéné védy. Respondenti
vyzvedavali rovnéz bojovniky proti utlaku. | zde se potvrdilo, Ze jako nejvyz-
namnej$i postavy minulosti studenti uvadéli takové, které uz drive jmenovali
u jednotlivych oboru éinnosti. Pomémé vysoké procento zminek o Adolfu
Hitlerovi naznaéuje, Ze k ocenéni éasto vedla pouze realna znalost. Podobné
kupfikladu zad ZS ocelovali Josefa Tisa a Andreje Hlinku, tedy symboly
snah o odlouéem od CSR. Gymnazisté pravé naopak. Vyjadrili sv(j obdiv
viéi slovenskému spolutvard prvni republiky M. R. Stefanikovi a reprezen-
tantu ,,Prazského jara” Alexandru Dubéekovi, ale i viéi obéma nazorové
naprosto odliSnym predstavitelim slovenského narodniho obrozeni. Zajimava
je volba postav mad’arskych, respektujici kromé zakladatele mad’arské statno-
sti predevsim ty, kdo o jeji uchovéani bojovali. Prekvapivé vyéet ocenovanych
rakouskych statmkd se omezil pouze na reprezentanty jeaté spoleéné mo-
narchie.
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9. OceAuji tyto historicke osobnosti sousednich narodu:

polstl

H. Sien-
kiewicz

T. Kosciu-
szko

A. Mickie-
wicz

F. Chopin

M. Skito-
dowska

%
8,0

4.4

3,6

2,6

23

sloveniti

M. R. Ste-

fanik

J. JAnosik

L. Stiir

A. Dubdéek

J. Kollar

%

n,o

9,2

59

3,9

31

némectl

J. W. Goethe

A. Einstein

0. Bismarck

A. Hitler

L. Beethoven

%
8,2

rakoulti

Marie
Terezie

W. A. Mo-
zart

Josef II.

Frantisek
Josef

%

13,9 L. Kossuth

9,7

Blazena GracovA

mad’aréti

l. Stepan

6,4 S. Petdfi

4,9 G. Bethlen

%

21

18

15

1,0

Vztah k uréitemu useku minulosti sousedniho statu je rovns$z zavisly na
védomostech respondentu. Vyzvedavana byta jednak ta obdobi, ktera jsou
v dostate¢ne mire exponovana v dsjepisnych ucebnicich. Dale udobi, v nichz
jsme Zili spole¢n¢ s dnesnimi sousedy ve vstsSich statnich celcich, zajisfujicich
moznosti hospodarskeho vzestupu (Rakousko-Uhersko, doba vlady Marie
Terezie a Josefa 11.). Ve vztahu ke Slovensku pak era Ceskoslovenska. lista
Cast respondentu ocenita rovn$z pokojny zpusob rozpadu federace. Lze pred-
pokladat, Ze tim soucasne vyjadrili odmitnuti politickych pomeru na Slovens-
ku po roce 1993. V pripad¢ Némecka byt zduraznovan jeho demokraticky
vyvojovy lisek a pak obrovsky hospodarsky rozmach sjednocujiciho se terito-
ria pled prvni sv¢tovou valkou. Ocensni polske soucasnosti je bezesporu reakci
na dnesni podobu vzajemnych vztahu.

10. OceAuji tato obdobi minulosti sousednich statd:

Polsko

stredovsk

soucasnost

narédni
povstani

%
11,8

6,7

6,7

Slovensko
Cesko-
slovensko

narodni
obrozeni

rozdzleni
CSFR

%
9,5

6,4

59

N&necko

obdobi
od 1945

dsafstvi

svata tiSe

%

4,9

4,4

2,6

Rakousko

Rakousko-
-Uhersko

osvicensky
absolutismus

obdobi
republiky

%

5,2 Rakousko-

52

1,0

Mad’arsko

-Uhersko

%
59
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Zaveér

Analyza dotaznika z hlediska Urovné vSeobecného rozhledu stredoskolaku
neni v zadném pripadé divodem k pocitu uspokojeni. Zatimco znalosti
osobnosti némecké védy, uméni a politiky nejsou nijak prikladné, ale alespou
zUstaly v prabéhu poslednich let stabilni, nelze podobné konstatovani vyslovit
ve vztahu k Polsku. Tak zasadni pokles védomosti, stejné jako minimalni
znalost dal$ich sousedu fiuti k vaznému zamysleni a hledani pric¢in. Pokud
nepfipustime laxnost pfi vyplfiovani dotazniku, kterd sice mohla byt jednim
z faktora (ale nikoliv jedinym a ur€ujicim), pak je nutno obréatit pozornost ke
stfedoskolskému vzdéladvacimu systemu. Celoevropsky pruzkum Mléadez
a déjiny, jchoz se v roce 1995 Géastnila jak CR, tak Polsko, prinesl zjisténi
nadpramémych faktografickych védomosti tehdy oslovenych éeskych stfedo-
Skolékd. Upozomil vSak na nékteré zadvazné nedostatky v podobé absolutni
prevahy tradiénich vyucovacich metod, uprednostrovani uéitelova vykladu
jako hlavniho, mnohdy vSak také jediného zdroje $kolnich historickych infor-
mad. PriliSnd zavislost na kvalité prislusného vyucujiciho se ukazata jako
vazné nebezpeéi. Studenti by se méli nejen nauéit samostatné si historicka
fakta vyhledavat, ale méli by je umét rovnéz hodnotit. Jediné tak se pro né
muze stat historie ,ucitelkou zivota”. Jestlize nejsou zvykli na soustavnou
praci s déjepisnou uéebnici, kterd pro mnohé predstavuje jedinou historickou
priruéku, s niz se dukladné seznami, nebudou se k ni také v pripadé budouci
potreby navracet. Fixace do sesitovych z&znamu redukované faktografie
a vesmés uz jen jednoznacnych zavéru, nekoresponduje se souéasnymi po-
trebami vzdélavani.

Prevazujici vliv masovych sdélovacich prostredkd se neprojevuje naristem
védomosti. Lze tedy predpokladat, Zze v centru pozomosti mladych divaka
a posluchaél nestoji nauéné porady, pfedstavujici vyznamné historické osob-
nosti a udalosti. Stejné tak éetné soutézni porady, v nichZz maji dotazy
z historie vyznamné zastoupeni, nepoutaji dostateénou pozomost mladeze.
Ta je v souéasné dobé stéle jeSté pfilid zaujata produkci nabizenou zej-
ména televizi Nova, uprednostfiujici serialy a akcni filmy. Sociologické
pruzkumy naznaéuji, ze sledovanost teto stanice se snizuje nejvyraznéji v za-
vislosti na vzdélani populacell. Pozitivem medialniho pusobeni zustava snad
jen lepsi orientace v souéasném politickém déni a fixace jmen statniku
sousednich zemi. Ukazuje se, Ze ta je také uréujici pro ocenéni, a to i ve vztahu
k Polsku.

11 P. Pé&cl: Ctenéf, postuchac a divék..., s. 28—30.
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Predpokladejme, ze zjistsna uroven znalosti stredoSkolaku je projevem
uréitych problemu soucasneho s>kolstvi, zejmena finanémch, projevujicich se
mimo jine take redukci poctu vyuéovacich hodin dcjepisu, a take projevem
hledani adekvatni podoby vzdelavaciho systemu, nikoliv trvalym jevem. Nase
»,SmSrovani do Evropy” by mé$lo prinest pfedevSim inspiraci pozitivnimi
strankami zapadoevropskeho vzd¢lavani, nikoliv snizovani urovnz v oblas-
tech, v nichZ jsme doposud vynikali.



Old and New Centuries

Volumen 1

Summary

The present work is opened by an article by Agata Kluczek devoted to the
functioning of the myth of Augustus in the political propaganda of the Empire under
the reign of the emperor Gallienus (AD 253—268). This myth was consciously
propagated and it was by no means accidental that Augustus was referred to as a ruler
that brought prosperity back to the Roman state after a long period of strife and civil
wars. Gallienus’s purpose was to advertise his intentions, analogous to Augustus’s
activity, and to muster the necessary public support.

Piotr Boron made an attempt of analysing the nature of the popular assembly that
gathered in 1124 in Pyrzyce. The basic which the author wanted to address was whether
we have here to do with a municipal assembly, or with a remnant of ancient tribal
customs having considered all circumstances in which the assembly in question took
place, the author has concluded that in this specific case we do not have so much to do
here with a specific political model, but rather with a natural way of resolving conflicts
in a specific community.

Subsequently, there follows an article by Idzi Panic concerning the history of the
small place before the location times, Zory. Thanks the document from 25 february
1272 this small village in the Uppon Silesia (in Middle Ages Opole duchy) has obtained
the town-law. The detailed analysis of the sources data has given knowledge about the
history of Zory to this date.

Maciej Kucharski and Dariusz Nawrot made an attempt to analyse the efforts
made by the Polish diplomacy to obtain the support the courts in Vienna and Berlin for
the Polish Constitution of 3 May (1791). The authors conclude that Austria’s attitude
towards the new constitution accepted by the Polish Diet was very cautious. Vienna was
watching closely the actions of the governments in Berlin and St Petersburg, and took
no steps that could be interpreted as an expression of Austria’s positive attitude
towards the Constitution. Neither the Polish official moves, nor the secret missions
entrusted to Prince Adam Casimir Czartoryski, and Prince Stanislaus Poniatowski
could change anything here. As regards the Polish striving to muster the support of
Prussia for the Constitution, the authors are of the opinion that the Polish efforts in this
respects were not energetic and determined enough. As a result, the authorities
responsible for the Polish foreign policy discovered only during the Russian invasion in
spring 1792 that Prussia was not going to honour her obligations as an ally of Poland’s.
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Further research must be undertaken to answer the question whether this show of
inefficiency in the Polish foreign policy was caused simply the authorities’ inertia, or
perhaps was intentional.

Milan MySka showed the way in which the townspeople of Silesia and Moravia
used to be ennobled in the times of the empress Maria Theresa. The author treats his
paper as an introduction to a more extensive outline of the model according to which
the members of the middle classes were raised to the ranks of the nobility. He focused
his attention on the efforts of three merchants from Silesia and Moravia to acquire
a nobleman’s title, and he made it known that, under the reign of Maria Theresa,
altogether 1290 persons were ennobled (the persons who already had a nobleman’s title
but were raised to higher ranks of the nobility had not been taken into account).

Ludmila Nesladkova introduces the reader into the province of historical demo-
graphy, a discipline which has been recently receiving more attention in the Czech
Republic. The author, making use of her rich collection of studies on Roman Catholic
baptismal, marriage, and death certificates, reconstructed the main trends of the
development of migrations in the six towns of Southern Moravia: Brno, Uhersky Brod,
Ivandice, Teld, Slavonice, JaromSrice nad Rokytnou, in the period from the Thirty
Years War to the middle ofthe 19th c. After the demographic catastrophe of the Thirty
Years War, a long — lasting for 200 years — period of a slow but systematic
demographic growth ensued. It was not a simple process. The Wars of the Austrian
Succession, Napoleonic Wars, epidemics, and famines brought about sudden decreases
in the size of the population, however, after those disasters the population was always
reconstructed with some surpluses.

Petr Kaleta’s study concerns other problems and other times, it deals with
ethnography and with the second half of the 19th c. Its main subject is the life and
achievements of FrantiSek Rehof (1857—1899), a recognised, though hardly well
known enough, Czech ethnographer, who, in spite of his short life, left an imposing
number of academic studies, and ethnographic collection, concerning mainly the
Ukrainians, but also Jews, and various ethnic groups among the Ruthenian highlanders
of the Carpathian Mountains. He settled, in connection with a large wave of Czech
emigration, together with his family, in Eastern Galicia, in the vicinity of Lvov. He
cooperated with various Czech, Ukrainian, and Polish ethnographers, and his studies
were published in many learned journals of the day.

The next article, by Joanna Januszewska-Jurkiewicz, treats already of the 20th c. It
takes the reader to the North East of the Polish Second Republic. After the end of the
Polish-Soviet war and the delimitation of Poland’s eastern border by the treaty of Riga,
the Russian and Ukrainian monarchists, inhabiting the borderland near the city of
Vilno, did not cease to strive for political changes and for a revision of state borders.
The article is based on the Vilno Archive, and the so called police sources, and it shows
the backstage of Poland’s secret service becoming interested in these developments.
While the Polish side favoured them on the sly, it could not support them officially, for
a provocation, such as the invasion of the independent part of Lithuania with the
capital in Kovno, could end up in Poland’s compromising herself. This is why a group
of former officers, connected with Joseph Balachowicz, a brother of Stanislaus
Bulak-Balachowicz. The article shows also the complications of the ,,Byelorussian
cause” after the First World War.
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Further on we have the paper by Jana BureSova, containing an intellectual
reflection on the social and political activity of progressively minded women in the
years 1918—1938. In the Czech Republic, just like in Poland, it was only in the 1990s
that an increase in the general public’s interest in woman’s place and role in public life
took place. The process of women’s émancipation started in the 19th c. and became
more intensive in the 20th c. One of the most active feminist organisation operated in
Moravia. It had it roots in the inter-war years. When women were granted equal civic
and political rights in 1920, the said organisation strove to put this idea into practice. It
was well known for the pressure it exerted on the central authorities and the parliament,
and it established contacts with the world’s women’s movement.

The article by Stanislav Matejkin concerns already the period after the Second
World War. It shows the activity of a democratic party in Slovakia in the years
1945—1948. The author emphasises the difficulties which the non-communist parties
encountered in Czechoslovakia in that period. The structure of the party in question
was formed in 1945, and it relied on the support of the circles that did not accept the
communist ideology. It demanded a démocratisation of all aspects of the political life.
Even though it was a Christian party, it was in favour of a total religious toleration. It
was also staunchly anti-fascist, and subscribed to the idea of social justice, but its
platform was neither consistent nor stable. In Czechoslovakia, just as in other countries
of the so called ,,peoples democracy”, a party of this kind stood no chance of
preserving its identity. Beginning with 1948, it became thus a satellite of the communist
party.

The present volume is completed with Blazena Gracova’s article concerning the
functioning of national stereotypes among the Czech learners attending secondary
schools. She used for this purpose the opinion polls conducted in 1998. Having
analysed the answers to the ten questions included there, she concludes that they give
no ground for satisfaction. The author takes into account the modem tendencies
towards a European integration which entails a feeling of respect for cultural differen-
ces, toleration, and a considerable knowledge about the life of other nations of Europe.
She refers also to some European academic personalities (including some Polish ones)
who also considered the problem of the historical consciousness of secondary school
pupils, and resolved that school is merely one of the factors that shape this conscious-
ness.

13 Wieki...



Alte und neue Zeiten

Band 1

Zusammenfassung

Der Band beginnt mit einem Beitrag von Agata Kluczek, der dem Fungieren des
Mythus von Augustas in der politischen Propaganda des Kaiserreiches in der Zeit der
Herrschaft des Kaisers Gallienus (253—268) gewidmet wurde. Dieser Mythus war auf
bewulite Art und Weise propagiert und das Berufen auf die Gestalt von Augustus als
Herrscher, der dem romischen Reich nach einer langen Zeit der Unruhen und
einheimischer Kriege im rémischen Kaiserreich das Wohlergehen zuriickgebracht hat,
war nicht zuféllig. Das Ziel des Eingriffs von Gallienus war das Hinweisen auf eigene
Intentionen, die analog zur Tatigkeit von Augustus waren und dadurch das Gewinnen
der gesellschaftlichen Unterstutzung fir sie.

Piotr Boron unternahm eine Probe der Analyse des Charakters einer VVolksversam-
mlung, die 1124 in Pyrzyce zustande kam. Die Hauptfrage, auf die er eine Antwort
finden wollte, betraf den Charakter dieser Versammlung: haben wir hier mit einer
burg-stadtischen Versammlung zu tun, oder sehen wir hier ein Relikt der alten
Stammessitten. Nach der Analyse aller Bedingungen, unter denen die Versammlung
zustande kam, ist der Autor zu SchluRfolgerungen gekommen, dafl wir in diesem
konkreten Fall nicht nur mit einem bestimmten Gesellschaftsordnungsmodell zu tun
haben, eher mit einer natlrlichen Art und Weise der Ldsung der Probleme durch eine
bestimmte Gemeinschaft.

Der nichste Text, von dem ldzi Panic betrifft die Geschichte des Stadtes Zory
(Sohrau O/S) bis 25 Februar 1272. Der Autor beschreibt die Geschichte von der
Lokationszeit.

Maciej Kucharski und Dariusz Nawrot unternahmen eine Probe der Analyse der
Bemiihungen um die Unterstitzung der 3-Mai-Verfassung aufdem Berliner und Wiener
Konigshofen, die von der Regierung der Republik Polen unternommen wurden. Die
Autoren folgern, daB die Einstellung von Osterreich beziiglich der Einfilhrung der
neuen Verfassung durch den polnischen Sejm sehr vorsichtig war. Wien beobachtete
aufmerksam die Handlungen des Berliner und des Petersburger Konigshofe, mied
Schritte, die offiziell die positive Einstellung von Osterreich dem Maigrundgesetz
gegeniiber bestédtigen kdnnten. Dies haben weder die offiziellen polnischen Handlungen
noch geheime Missionen des Firsten Adam Kazimierz Czartoryski und des Fursten
Stanislaw Poniatowski gedndert. Wenn es aber um die Bemuhungen der polnischen
Diplomatie fur die Unterstitzung fir die 3-Mai-Verfassung in PreulRen geht, glauben
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die Autoren, daR die Versuche in diesem Bereich wenig aktiv und entschieden waren.
Demzufolge hat sich die Fihrung der polnischen Aufienpolitik erst wéhrend der
Aggression der russischen Armee im Frihling 1792 (berzeugt, da Preuflen seine
Verbundetenversprechungen Polen gegeniiber nicht halten wird. Die Antwort, auf die
Frage, ob das nicht wirksame Modell der AuBenpolitik ein Ergebnis der Tragheit der
Macht war, oder aber das eine gezielte Handlung war, verlangt weitere Untersuchun-
gen.

Milan Myska zeigte die Weisen des Ubergangs der Vertreter des Biirgertums von
Schlesien und Béhmen in die Reihen der Schlachta in der Zeit von Maria Theresia. Der
Autor betrachtete seine AuRerung als eine Einfilhrung in die kiinftige Skizzierung des
Modells des Ubergangs aus der Biirgerschicht in die Adelsschicht. Er lenkte seine
Aufmerksamkeit auf die Bemiihungen um den adligen Titel von drei Kaufleuten aus
Schlesien und Bohmen. Er gab auch bekannt, daR insgesamt zur Zeit der Herrschaft
von Maria Theresia etwa 1290 Personen nobilitiert wurden (er 18Rt Personen unbeach-
tet, die den adligen Titel schon besaflen und in die Reihen der héheren Schlachta
erhoben wurden).

Ludmila Nesléddkova flhrt den Leser in die Problematik der historischen Demo-
graphie ein, in die Wissenschaft, auf die man in den letzten Jahren in Tschechen
aufmerksam wurde. Die Autorin rekonstruierte die Haupttrends der Entwicklung der
natlrlichen Migration der Bewohner der sechs Stadte in Sudmdhren (Brno, Uhersky
Brod, Ivandice, Teld, Slavonice, Jaromerice nad Rokytnou) in der Zeit vom Drei-
Rigjahrigen Krieg bis zur Hélfte des X1X Jahrhunderts, indem sie reiche Sammlungen
von Analysen der romisch-katholischen Taufzeugnissen, Hochzeitsund Sterbeurkunden
gebraucht hat. Nadi dieser demographischen Katastrophe, die der DreiBigjahrige Krieg
war, kam eine lange Zeit eines (200 Jahre) langsamen, aber systematischen Zuwachses
der Bevdlkerung. Sie verlief nicht nach einer Geraden. Kriege (um die Osterreichische
und die Napoleonerbschaft), Epidemien und Hunger haben einen raschen EinfluR auf
den plétzlichen Fall der Population ausgelbt, nach ihrem Nachlassen kam aber die
Reproduktion der Bevolkerung mit einem kleinen Uberschuf.

In die zweite Halfte des XX Jahrhunderts und in eine andere Problematik, diesmal
in die ethnographische, fuhrt uns der Beitrag von Petr Kaleta ein. Sein Thema ist Leben
und Werk eines bekannten, obwohl wenig popularisierten tschechischen Ethnographen,
der mit seiner Familie (zur Zeit der grollen Welle der Tschechischen Emigration) in
Ostgalizien ansassig war (in der Nahe von Lvov) und sein ethnographisches Gesicht
untersuchte. Das war FrantiSek Rehof (1857—1899). Trotz seines kurzen Lebens
hinterlieR er eine reiche und wertvolle Hinterlassenschaft und ethnographische Sam-
mlungen. Sie betrafen hauptsachlich Ukrainer, aber auch Lemken, Huzulen und Juden.
Er arbeitete mit den tschechischen, ukrainischen und polnischen Ethnographen zusam-
men. Er publizierte in vielen damaligen wissenschaftlichen Zeitschriften.

Der néchste Beitrag, von Joanna Januszewska-Jurkiewicz, betrachtet schon das
XX Jahrhundert. Der Beitrag versetzt den Leser auf die norddstlichen Gebiete der
Zweiten Republik Polen. Nach dem Ende des polnisch-sowjetischen Krieges und nach
der Bestimmung der Ostlichen Grenze Polens gemald Rigavertrag im Mérz 1921, im
Milieu der russischen und weilirussischen Monarchisten, die die Grenzgebiete von
Vilnius bewohnt haben, lieen die Handlungen zugunsten der sowohl Gesellschafts-
ordnungs als auch Grenzverdnderungen nach. Der Text, der sich auf die aus den
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Polizeiquellen stammenden Materialien stltzen, die sich im Archiv in Vilnius befinden,
zeigt Hintergriinde des Interesses der polnischen Innendienste fir diese Handlungen.
Die polnische Seite forderte diese Handlungen; offiziell durfte sie sie nicht unterstiitzen,
sic furchtete sich vor den Provokationen (z.B. vor einem Angriff auf Kaunaslitauen),
was Polen auf der internationalen Arena blamieren konnte. Deswegen flhrte die
polnische Regierung zur Verhaftung einer Gruppe der ehemaligen Offiziere (die mit
Jozef Batachowicz, dem Bruder von Stanistaw Butak-Batachowicz verbunden waren).
Der Artikel weist auch aufdie Verwicklungen der ,,weil3russischen Angelegenheit” nach
dem ersten Weltkrieg hin.

Der néchste Text, dessen Autorin Jana Buredova ist, enthélt eine wissenschaftliche
Reflexion zum Thema gesellschaftlich-politischer Aktivitat der Frauen mit den fortschrit-
tlichen Ansichten in der Tschechoslowakei in den Jahren 1918—1938. In Tschechen,
&hnlich wie in Polen, kam es erst in den 90-er Jahren zur Steigerung des Interesses fiir den
Platz und Rolle der Frau im gesellschaftlichen Leben. Der Emanzipationsprozel der
Frauen begann im XIX Jahrhundert und vertiefte sich im XX Jahrhundert. In den
Zwischenkriegsjahren war eine der aktivsten Frauenorganisationen in Mdhren tatig. Sie
hatte ihren Vorkriegsursprung. Nach der Anerkennung der gleichen burgerlichen und
politischen rechte der Frauen in der Verfassung von der Tschechoslowakei im Jahre 1920
kéampfte diese Organisation um die Verwirklichung dieser Rechte. Sie war in der ganzen
Republik wegen der Erpressung bekannt, die sie aufdie Zentralmacht und das Parlament
ausiibte. Der Verband hatte auch Kontakte mit der Weltfrauenbewegung.

In die Zeit nach dem Zweiten Weltkrieg fuhrt uns der Artikel von Stanislav
Matejkin ein. Er stellt die Tatigkeit der demokratischen Partei in der Slowakei in den
Jahren 1945—1948 vor. Der Autor weist auf die Schwierigkeiten hin, denen die nicht
kommunistischen Parteien in der Tschechoslowakei in dieser Zeit begegnet sind. Die
Struktur der Partei gestaltete sich im Jahre 1945. Eine Stutze fur sie waren Milieus, die
die kommunistische ldeologie nicht akzeptiert haben. Sie forderte die Lebensdemo-
kratisierung auf allen seinen Dimensionen. Obwohl sie eine christliche Partei war,
erklérte sie sich fur eine vollstdndige Religionstoleranz. lhr Ziel war Vernichtung des
Faschismus. Sie verbreitete auch Losungen der gesellschaftlichen Gerechtigkeit. Ihr
Programm war aber nicht kohérent und stabil. In der Tschechoslowakei, &hnlich wie in
allen Landern der sogenannten VVolksdemokratie, gab es keine politischen Bedingungen,
die die Unabhéngigkeit dieser Partei garantieren wirden. Seit 1948 wurde diese Partei
zum Satelliten von der kommunistischen Partei.

Der Band endet mit dem Text von Blazena Gracovd, der das Problem des
Funktionierens von den nationalen Stereotypen unter der tschechischen Jugend aus den
Oberschulen présentiert. Die Autorin nutzte zu diesem Zwecke die im Jahre 1998
durchgefiihrten Fragebogenuntersuchungen aus, indem sie die Antworten auf zehn
gestellte Fragen analysiert hat. Die gewonnenen Ergebnisse geben keinen Grund fir die
Selbszufriedenheit. Die Autorin beachtet die zeitgendssischen Tendenzen der européi-
schen Vereinigung, die die Achtung der Eigentiimlichkeit fordern, Toleranz und ein
groRes Wissen um das Leben von den anderen Vélkern in Europa. Sie beruft sich auf
europdische wissenschaftliche Autoritdten (darunter auch polnische), die die Quellen
des historischen BewuBtseins der Schuler der Oberschulen untersucht haben und zur
Schlulfolgerung gekommen sind, dal? die Schule nur eines der Milieus ist, die dieses
Bewultsein gestalten.
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