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Zwierze wiec pisze
[Recenzja ksigzki Donalda Weslinga
Animal Perception and Literary Language
Palgrave Macmillan, Cham 2019]

Cho¢ pierwszym stowem widniejacym w tytule ksigzki Donalda Weslinga jest
sfowo mogace oznacza¢ zwierze (Amimal), nie jest to bynajmniej po prostu
ksigzka o zwierzetach. Nie jest to takze ksigzka o naszym postrzeganiu zwierzat,
co sugeruje drugie stowo tego co najmniej dwuznacznego tytulu. Animal per-
ception to zarazem ,postrzeganie zwierzat” i ,zwierzece postrzeganie” — dwu-
znaczno$¢, ktorej lektura ksigzki z pewnoscig nie ujednoznacznia. Najogolniej,
proponuje ona wielowatkowe zastanowienie si¢ nad takim postrzeganiem $wiata,
w ktérym zwierzgco$¢ stanowi nie tylko przedmiot poznania i opisu, lecz sama,
jako takze nasza, w wyrazaniu §wiata aktywnie uczestniczy. Uczestnictwo takie,
jako uczestnictwo w wyrazaniu, jest takze uczestnictwem jezykowym, co nie
sprowadza si¢ do prostego i banalnego wniosku, ze zwierzeta postuguja sie jezy-
kiem. Owo uczestnictwo jest dla Weslinga wykraczajagcym poza uwarunkowania
czysto biologiczne tym, co stanowi wspolna, cho¢ powiklang, przestrzen ludzi
i nie-ludzi, przestrzen ,humanimalnosci”, ktérg jedynie w przyblizeniu wyraza
wprowadzony przez Weslinga neologizm humAnimal. Stowo to okresla, czy tez
zakresla, ,relatywnie nowe terytorium” laczenia si¢ ,czucia, myslenia, odczuwa-
nia i pisania” (s. iv), ktére nie stanowi pola tatwo dostepnego dla tradycyjnych
metod i technologii poznania. Terytorium to zaczely udostepniaé tzw. animal
studies, rozumiane jako zwrot ku temu, co zwierzece wewnatrz nas samych,
a ktorego wadze i istnieniu tradycyjny humanizm staral sie przeczy¢, wyzna-
czajac na rézne sposoby granice miedzy czltowiekiem a zwierzeciem i ,kon-
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taminujac” cztowieka i jego kulturowe dokonania doglebnym przekonaniem
0 jego, i dokonan tych, wyjatkowosci (exceptionalism, s. xi). O wyjatkowosci tej
zaswiadczala, miedzy innymi, umiejetnos¢ jezykowej artykulacji dzwiekow, kto-
ra wylonita si¢ w nas ,relatywnie p6zno” i stopniowo przeksztalcila w wyzsze
formy uzywania jezyka takie jak pismo i literatura. Wesling proponuje w swej
ksigzce zmiane tej perspektywy na ewolucyjna, w ktérej ludzki jezyk nalezy
rozumie¢ jako rozwoj zdolnosci (capacities), istniejacych na rézne sposoby,
w innych zwierzetach (,,a development of and from capacities that exist also
variously in other animal”, s. xi).

Powyzsza proba redefinicji jezyka stanowi mniej radykalng wersje stwier-
dzenia, ze ,ludzki jezyk jest esencjonalnie zwierzecy”, z ktdrej autor ksigzki
wycofal si¢, uznajac ja (jak sam przyznaje) za zbyt niebezpieczng (s. 97). Jako
ze ksigzka Weslinga jest takze ksigzka o literaturze i jej jezyku (druga czes¢ ty-
tulu ksiazki to Literary Language), w analogiczny sposéb mozna by powiedzie¢,
ze literatura jest esencjonalnie zwierzeca. Tak nie jest, cho¢ jedna z istotnych
cech przypisywanych zwierzecej percepcji, nie tylko przez Weslinga, jest jej
kreatywny charakter. Wesling wielokrotnie odwoluje si¢ w tej mierze do ,,poz-
nych” rozwazan Maurice’a Merleau-Ponty’ego dotyczacych sensotworczej roli
ciala i jego potencjalu ekspresyjnego jako potencjatu estetycznego. Percepcja
jest w ksigzce Weslinga zawsze juz estetyczna ze wzgledu na immanencje jezyka
i mysli w $wiecie natury, przejawiajacych si¢ w nieuchwytnej formie cichego
Logosu percepcji, na ktérym wspiera si¢ Logos jezyka (s. 269). Ten drugi, nie-
jako wtérny Logos zamieszkuje juz w jezyku, w stowach i zdaniach. Ksigzka
Weslinga stanowi propozycje, ktéra w pewnej mierze definiuje sformutowane
przezen dopiero w jej ostatniej czesci pytanie badawcze: ,Jak percepcja wnika
do pisma?” (,How does perception get into writing?”, s. 263). W swej probie
odpowiedzi na to pytanie Wesling podaza $ladem licznych filozoféw, myslicieli
i pisarzy, ktorzy w swych tekstach ,wyczuwali” zwierzeca percepcje, cho¢ nie-
czgsto formulowali rozwazania eksplicytnie odnoszac je do zwierzecosci. Owo
wyczuwanie nie jest czysto intuicyjne i kieruje si¢ tym, co Jacques Derrida
nazwal w jednym ze swych wyktadéw (wydanym pod tytulem, ktéry mozna
prowizorycznie przettumaczy¢ jako Zwierze, ktérym wiec jestem (idgc sladem))
jako ,wyjatkowo animalistyczng percepcje”. Dzieki lekturze tego tekstu Donald
Wesling odkryl w samym sobie posiadanie takiejz percepcji (s. 8) i poddat ja
szczegolowej i doglebnej analizie, oraz pewnej przerdbce, w omawianej tutaj
ksigzce.

Umiejetno$¢ dostrzegania animalistycznej percepcji, ktorg mozna takze ujac
jako percepcje percepciji, jest cecha pisarzy, krytykéw i czytelnikow, ktorych
Wesling okresla mianem Animalistéw w rzeczownikowym uzyciu przymiotni-
ka animalist, zaznaczajac uzycie takie duzym ,,A” (Animalist). Jest to kategoria
dosy¢ pojemna i obejmuje, procz samego Donalda Weslinga i wymienionych juz
Merleau-Ponty’ego i Derridy, liczng grupe tych, dla ktorych pojecie humanimal-
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nosci nie jest odrazajacym dziwactwem, lecz czyms, co, w duzym przyblizeniu,
wyraza nierozerwalny zwigzek ciala i umystu oraz paradoks swiadomosci row-
noczesnego bycia zbiorem i czlonkiem zbioru (s. xvi), paradoks uniemozliwia-
jacy myslenie antropocentryczne i wyznaczenie granicy pomiedzy czlowiekiem
a zwierzeciem. W owej grupie Animalistéw znajdziemy Lukrecjusza, Michela de
Montaigne, Samuela Taylora Coleridge’a, Johna Muira, Alphonsa Lingisa, Laurie
Shannon, Briana Massumiego czy Temple Grandin - pisarzy i pisarki, ktérych
animalizm Wesling poddaje szczegdlowej i systematycznej lekturze i analizie,
starajac si¢ przy tym usystematyzowac ich myslowe $ciezki poprzez zauwazenie
i wskazanie w nich pewnych ,atrybutéw myslenia animalistycznego” (s. 89-132).
Atrybuty te to KREATYWNOSC, UCIELESNIONY UMYSEL, DIALOGICZNOSC oraz
WZMOCNIENIE AFEKTU (s. 91), a w wyszczegolnieniu tych atrybutéw wspomagaja
Weslinga nowatorskie i animalistyczne odczytania tekstow filozoficznych, kry-
tycznych i literackich, w ktérych znane juz kategorie dyskursywne i analityczne
zwrdcone zostaja w strone poszukiwania nie-antropocentrycznych doswiadczen
percepcji. Na przykiad atrybut kreatywnosci wsparty zostaje polaczeniem roz-
wazan Alfreda Northa Whiteheada, dotyczacych stawania si¢ i powstawania
z zanikania, z mysla Michaita Bachtina, w ktdrej sensy pojecia tworczosci wy-
chodzg poza schematy formalizmu ku dialogicznemu wspoéitworzeniu i przekra-
czaniu granic jednostkowej tozsamosci. Owe atrybuty animalistycznego mysle-
nia nie sg kategorycznie domknigte i jednoznacznie dodefiniowane, stanowiac
plastycznie zmienne konstelacje cech, ktére Wesling odnajduje w interpretowa-
nych tekstach w pewnej mierze jako Derridianskie $lady, ktore we francuskim
tytule wspomnianego juz tekstu francuskiego filozofa (Lanimal que donc je suis,
The Animal That Therefore I Am (More to Follow)) ujmuja Kartezjanskie bycie
jako podazanie za zwierzecoscia. I tak, takze przykladowo, atrybut wzmocnie-
nia afektu podaza sladem afektywnego zaskoczenia (startle), ktére mozna uznac
za $lad formalistycznej defamiliaryzacji w Tomkinowskiej teorii afektywnosci,
ujawnia animalistyczng percepcje w eseju The Weasel Annie Dillard, w ktérym
zaskoczona przez autorke (startled) lasica stanowi takze zaskoczenie dla autorki.
Owo afektywne spotkanie jest punktem wyjscia do szczegdtowej analizy tekstu
opowiadania, w ktérej Wesling, zdanie po zdaniu, poszukuje, i wskazuje jak po-
szukiwa¢, ,wiesci zza humanimalnego podziatlu” (,news from across the humA-
nimal divide”, s. 129). Cho¢, powiedzmy intertekstualnie, frazeologia Weslinga
zdaje si¢ przywolywac tu relacjonujace stan Utopii Thomasa More’a po latach
Wiesci z nikgd Williama Morrisa, to wiesci z krainy spoza antropocentrycznego
rozlamu s3 jak najbardziej wieSciami z tego $wiata i dotyczg istotnych kwestii
tego ,jak zyjemy i jak umieramy” (s. 129).

Odczytanie opowiadania Annie Dillard stanowi tylko jeden z przykladow
tego, co Thomas C. Marshall okresla w swej napisanej dla ,,American Book
Review” recenzji mianem ,perefek analizy i aprecjacji”. Niektore, czasem krot-
kie, wzmianki i komentarze do uznanych przez Weslinga za Animalistow
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myslicieli i pisarzy czestokro¢ zaskakuja odmiennoscig spojrzenia i wgladu,
i przypominaja wspomniang powyzej scen¢ wzajemnego zaskoczenia Annie
Dillard i fasicy. Ten efekt ksigzki stanowi o jej sui generis czytelniczej per-
formatywnosci, w ktorej rozumienie tekstu silnie wiaze si¢ z przedrozumowsa
percepcja, z koniecznoscig przyjecia pewnej przed-antropocentrycznej pozycji,
ktérg mozna oczywiscie potem racjonalnie odrzucic, lecz ktdrej slad pozostanie
w kazdym, nawet najbardziej antyanimalistycznym, czytelniku i czytelniczce.
Podazajac wraz z Weslingiem, miedzy wieloma innymi, sladem Derridianskiej
parafrazy Cogito ergo sum, w ktdrej nasze bycie zwierzeciem stanowi podazanie
jego sladem, propozycje Weslinga mozna okresli¢ jako przeklad owego podaza-
nia na pisanie, na zapis retorycznie wpisany w tworczy i estetyczny charakter
percepcji, ktorego kontynuacja jest to, co nazywamy literaturg. Za Weslingowska
wersje Cogito ergo sum mozna chyba uzna¢ widniejace w tytule niniejszej re-
cenzji Zwierze wiec pisze, cho¢, jak wszystkie tego typu stwierdzenia, jest ono
z pewnoscig nieadekwatne.
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