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Nagrobki zwierzece Jana Gawinskiego
w perspektywie ekokrytyki

Anutaduu XMBOTHbIM AHa MABUHBCKOTO
B CBETE SKOKPUTUKM

A6cTpakT

Crarbs duutadun kxnBOTHBIM SIHa [aBUHBCKOTO
B CBETe 9KOKPUTUKM NPEAIPUHIMAET IIOIbITKY
UCIIO/Ib30BAaTh ONTUKY WCCIEOBAHMII OTHOIIe-
HUII 4YeloBeKa U >KMBOTHBIX (human-animal
studies), chOpMUPOBaHHYIO B PyCiIe 9TOII COBpe-
MEHHOII METO[{O/IOTYN, [Is1 IPOBEPKNU IIPEKHNX
MHTepIpeTaunii 6apovHbpIX anutadpuii, MOCBs-
I[eHHBIX )KNBOTHBIM.

B manHOIT paboTe BefeTCst OJIEMIUKA C CYXK/e-
HUAMHU O TOM, YTO omuTaduy >XMBOTHbIM fHa
TaBMHBCKOTO SIBJISIIOTCS IPOSIB/IEHVEM HUTVIN3-
Ma, TPOTeCcKa WIN Bapyaleil Ha TeMy CKa3Ku
0 XMBOTHBIX. B cTarbe Tak)ke MoOfuepKIMBaeTCA
B)KHOCTb COCTaBJIEHMsI 9TOT0 COOPHMKA CTUXOB
UL TIPOYTEHMsT KQXIOTO OT/AEIBHOTO IPOM3Be-
IeHus.

[TpuMeHeHe SKOKPUTNYECKOI IEPCIIeKTUBBI
[A/I0 BO3MOYXKHOCTb NPOAEMOHCTPUPOBATD, UTO,
HeCMOTPs1 Ha JOCOBPeMEeHHOe BUJIeHIe IPHPOJIbI
(nepapxmyeckast 1jenb ObITISI), CATENV HALIN
Ty TpaHb, KOTOpas IIO3BOJMIA UM BBIPa3UTh
YYBCTBO OOIIHOCTV C )KMBOTHBIMU U €[VIHEHN
CO CMEpTHBIMM, COIEPeXJBAHNUE, YYBCTBUTE/ID-
HOCTb COBECTH ¥ OTBETCTBEHHOCTb 3a OpaTbeB
MEHBIINX.

Jan Gawinski’s animal epitaphs
in view of the ecocriticism

Abstract

The aim of article Jan Gawiriskis animal epitaphs
in view of the ecocriticism was to use the optics
of human-animal studies shaped as a part of that
titular modern methodology, to verify previous
interpretations of Jan Gawinski’s baroque epitaph,
devoted to animals. The thesis focuses on polem-
ic with the opinions that Jan Gawinski’s animal
epitaphs are the expression of nihilism, grotesque
or variations of the animal’s fable. The chap-
ter also accents the importance of composition
of that poems collection for the lecture of each
respective piece. Using the ecocritical view made
an opportunity to demonstrate that in spite of the
pre-modern’s vision of nature (hierarchical chain
of being) writers has found an interstice which
has allowed them express the sense of commu-
nity with animals, feeling of mortal togetherness,
empathy, sensitivity of conscience and responsi-
bility for friars minor.

Key words: ecocriticism, human-animal studies,
old-polish literature, animal epitaph, baroque
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KnroueBpie cmoBa: 9KOKPUTHKA, MCCICTOBAHMA
OTHOLIEHNIT Ye/0BeKa 1 KMBOTHBIX, CTAPOIIO/Ib-
CKasi TuTeparypa, snutadun XNBOTHBIM, 6apOK-
KO

W artykule proponuje nowa - inng niz podejmowane dotychczas - strategie lekturo-
wa nagrobkow zwierzecych Jana Gawinskiego. Postaram si¢ wykazaé, ze barokowy
poeta jest wrazliwy na los zwierzat, a refleksje nad relacjami czltowieka z pozostaty-
mi istotami podejmuje po $mierci kazdej z nich, nawet malenkiego owada - pleszki
(pchetki). Poeta pochylit sie nad kwestig $mierci zwierzat, niekoniecznie gospodar-
skich, ktorych utrata narazataby czlowieka na straty ekonomiczne. Pisze o cierpie-
niu zaréwno niewielkich, jak i tych groznych dla czlowieka. Oplakuje zgon istot
zywych - od malenkiej pchly po groznego wilka. Kazde zwierze ma wtasna, tra-
giczng historie, ktorg Gawinski obejmuje poglebiong refleksjg. Przedstawie inter-
pretacje tych nagrobkow, ktére — w moim przekonaniu - sklaniaja do poszerzenia
utrwalonych w tradycji badawczej stanowisk, eksponujacych gtéwnie dydaktyczne
i ludyczne funkcje epitafiow zwierzecych, niewatpliwie w nich obecne, ale niewy-
kluczajace takze moich rozpoznan.

Alina Nowicka-Jezowa pisze o nagrobkach zwierzecych Gawinskiego w mono-
grafii Sarmaci i Smieré w rozdziale Smier¢ w krzywym zwierciadle zartu i parodii.
Poswigcone im zalobne utwory zestawia z epitafiami ludzi niecieszacych sie sza-
cunkiem. Temat $mierci ,opitych bab, awanturnikéw i »wierutnych niecnot«”
jest przez nig analizowany tuz obok wyrazajacych zal nagrobkéw zwierzecych.
O ich $mierci czytamy w kilku zaledwie zdaniach, w ktérych uczona rozwaza
konwencje epitafiow:

W pozornie niewinnych nagrobkach pijanic, grajkéw, ,niecnot’, psow, kotow,
ptakow etc. przyczajony jest nihilizm przyjety (by¢ moze nawet niezupelnie
$wiadomie) z tradycji antycznej. Smier¢ cztowieka wazy w nich tyle, co zwierze-
cia, i podlega tym samym biologicznym prawom. Co wigcej, nie wywoluje odru-
chu wspélczucia, na jakie zastuguja w wierszach Gawinskiego ptaki (Czyzykowi,
Jaskétce)®.

Erudycyjne rozpoznania uczonej sa waznym elementem wiedzy o twdrczosci
Gawinskiego. Indywidualne i mozliwe do wielorakiego rozumienia podejscie
poety do zwierzat pozwala jednak takze na uwzglednienie innego punktu widze-

' Alina Nowicka-Jezowa, Sarmaci i Smier¢ (Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 1992), 146.
2 Nowicka-Jezowa, Sarmaci i Smieré, 145-146.
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nia. Nowicka-Jezowa poswigcita nagrobkom zwierzecym jedynie akapit, ktdry
tatwo przeoczy¢ wéréd dominujacych w rozdziale analiz wierszy o zgonach nie-
cieszacych sie powszechng estyma ludzi. Uczona jest zdania, ze $mier¢ czlowieka
niegodnego tego miana — w przeciwienstwie do zgonu zwierzecia — nie wywoluje
odruchu wspolczucia. Dariusz Chemperek w monografii Poezja Jana Gawiriskiego
i kultura literacka drugiej potowy XVII wieku zwraca uwage na utwory poswieco-
ne ludziom, stanowigce dla badaczki podstawe wysnucia owego wniosku. Poda-
je, ze epitafia poswiecone osobom uzaleznionym od alkoholu, tracgcym zycie
podczas bijatyk w karczmie etc. prezentuja makabryczng zabawe, ktéra byla obca
nawet ukrytym pod pseudonimami, sowizdrzalskim autorom®. Gawinski drwi
z ludzi ulegajacych ziemskim namietno$ciom. Odnosi si¢ do zmarlych zupetnie
bez empatii, migdzy innymi stowami: ,nie dopit [...], cho¢ zaplacil™. Podobne-
go braku szacunku nie wyraza w zadnym z nagrobkow zwierzecych, jednakze
w zbiorze znajdujg si¢ takze nieliczne epitafia poswigcone ludziom, ktdre utrzy-
mane s3 w tonie powaznym. Poeta oplakuje zmarlych, np. mloda dziewczyne
(»nasienie arcysliczne, owoc taki zatem”)’, pasterke (,Boze, czleka dobrego nie-
ma twarz sie zali”®) czy rycerza (,,Daj $wiadectwo, ojczyzno, jako cie mituje: / nie
zbiegam, lecz twych granic po $mierci pilnuje””). By¢ moze warto rozwazy¢ moz-
liwos¢ interpretacji epitafiow zwierzecych w kontekscie tych wierszy, nie za$ utwo-
réw, w ktorych brak $ladu empatii, opowiadajacych o osobach niecieszacych sie
powszechnym szacunkiem.

Szacunek wyrazany przez Gawinskiego w nagrobkach zwierzecych - przy jed-
noczesnym o$mieszaniu ,,opitych bab” - mozna uznac za przejaw nihilizmu, przeje-
tego przez poete, niekoniecznie $wiadomie, z tradycji antycznej®. Wydaje sie jednak,
ze warto zwrdci¢ uwage takze na inny aspekt. Jacek Brzozowski w artykule Krétka
historia zwierzgt, ktére takze bywajg smiertelne pisze o starozytnych pierwowzorach
epitafiow zwierzecych:

* Dariusz Chemperek, Poezja Jana Gawiriskiego i kultura literacka drugiej polowy X VI wieku (Lub-
lin: Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej, 2005), 300.

* Za: Chemperek, Poezja Jana Gawitiskiego.

* Jan Gawinski, Sielanki z gajem zielonym, red. Ewa Rot (Warszawa: Stowarzyszenie ,,Pro Cultura-
Litteraria”. Instytut Badan Literackich PAN, 2007, ,,Biblioteka Pisarzy Staropolskich’, t. 35), s. 103.

® Gawinski, Sielanki, 105.

7 Gawinski, Sielanki, 97.

® W tradycji antycznej, oprocz wspomnianego przez uczong nihilizmu, funkcjonowat takze zwy-
czaj nieironicznego upamietnianie zwierzat. Janusz Re¢ko podkresla: ,W epitafiach mozna [...] opie-
wa¢é niektore zwierzeta (ich zdolnos¢ i wdziek), co sprawia wielka przyjemno$¢ poetom. Potwier-
dzeniem tego moze by¢ Katullus gloszacy zatobe po wrébelku (»Carm., I11«), czy epitafium papuzce
Owidiusza. Ten rodzaj zaszczytu nalezy si¢ jednak przede wszystkim psom i pieskom”. Janusz Recko,
Literackie epitafium barokowe. Geneza i teoria gatunku (Zielona Goéra: Wyzsza Szkota Pedagogiczna
im. Tadeusza Kotarbinskiego, 1992), 48.
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Elementy liryzmu dostrzegalne s3 w utworach na $mier¢ zwierzecia wlasciwie tylko
u poczatkéw ich literackiej historii, w epigramach Anyte, Aristodikosa, Faennosa,
Mnasalkasa, Nikiasza, Pamfilosa, Simiasza czy Tymnesa, czego przyczyne upatry-
waé by mozna zapewne w nowosci tematu. [...] pozbawione czgstej i charaktery-
stycznej dla epigramu sentencjonalnosci, ograniczajg si¢ do niezwykle zwieztego
opisu zdarzenia czy sytuacji, do stwierdzenia faktu - i owo bezpretensjonalne, sza-
lenie proste stwierdzenie, owo kreslenie matych sytuacji lirycznych wydaje sie by¢
celem ostatecznym. Na tle uczonej, zretoryzowanej czy poszukujacej niekiedy za
wszelka cene konceptu twérczosci epigramatycznej stanowia grupe wierszy — jedna

z bardzo nielicznych - ktéra trudno bytoby nazwaé poezja ksigzkowa’.

Pierwsze antyczne nagrobki byly przejawem szczerego zalu po $mierci zwierze-
cia. Wolne od wymyslnych konceptéw, majacych by¢ swiadectwem erudycji twor-
cy czy pelnych dydaktyzmu puent, w pozbawionym zbednych ozdobnikéw stylu
ukazuja czlowieczy smutek, kiedy umiera zywe stworzenie. Wedtug Brzozowskiego
ich najwazniejszym celem byto upamietnienie zmarlej istoty. Wydaje sig, ze Gawin-
ski oprdcz tradycji nihilistycznych nawiazuje takze do opisanych przez uczonego
poczatkow gatunku.

Kazda z opisanych przez poete oséb wiedzie zycie posmiertne. Jak pisze
Chemperek:

Podstawowa prawda przekazywana w nagrobkach brzmi: jakie Zycie, taka smier¢...
i bytowanie po zgonie. [...] filozof przyrody, zwolennik Arystotelesa, zgodnie
z teorig entelechii oddaje swe ciato obiegowi wciaz doskonalgcej si¢ natury (Fizy-
kowi, k. Clv, wariant k. 180v). [...] Z kolei przedstawiciele zawoddéw upiornie
powtarzaja wykonywane za zycia czynnosci'’.

W epitafiach Gawinskiego zycie po$miertne podobne do tego ziemskiego wioda
nie tylko osoby bezmyslne czy pyszne (dla ktorych jest to pewnego rodzaju karg),
ale takze godne szacunku. Pozagrobowa egzystencja czeka takze tych, ktérzy cha-
rakteryzowali si¢ mestwem lub egzystowali w zgodzie z naturg. W Pod Pitawcami
zabitemu rycerz nawet po zgonie wcigz broni swojej ojczyzny'’, a podmiot méwigcy
w napisie nagrobnym Tejze zwraca si¢ bezposrednio do Boga z prosba, by zmarta

. . . . . 12 7 PR . .
pasterka ,w niebie za Barankiem by, i tam, chodzita”". Zaréwno prawi, jak i wio-

° Jacek Brzozowski, ,Krotka historia zwierzat, ktdére takie bywaja $miertelne’, Teksty,
nr 6 (1979): 172.
1 Chemperek, Poezja Jana Gawitiskiego, 292.
1 Gawinski, Sielanki, 96.
12 Gawinski, Sielanki, 105.
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dacy niemoralne zycie po $mierci wcigz egzystuja. Natomiast zycie zwierzat konczy
sie wraz ze zgonem.

W nagrobkach pobrzmiewa zwierzecy glos, ale - jak pisze Brzozowski - dzigki
konwencji tego gatunku: ,wzmocniony jest moral, uzyskujac status jakby przestro-
gi, nieco zartobliwie wypowiadanej »zza grobu« glosem nieszczesnego zwierzaka™">,
U Gawinskiego 6w glos zdaje si¢ by¢ nie tyle zartobliwy, ile raczej peten smutku.
Ta forma sprawia, ze przestanie staje si¢ bardziej poruszajace. W utworach poety
tylko ludzie kontynuujg Zycie po $mierci. Zwierzeta jedynie skarza sie na to, ze
$wiat jest przepelniony zlem. Czlowiek przypisuje im moralng interpretacje deter-
minant biologicznych, czyli - uzywajac dzisiejszego jezyka - tancucha zaleznosci
pokarmowych i instynktownych regulatoréw szans na przezycie (leku i odruchu
ucieczki). Trafnym zabiegiem jest odwrdcenie perspektywy — przypisanie zwie-
rzetom ludzkiej powinnosci oceny etycznej i osadzenie jej na zwierzeco-ludzkiej
wspolnocie doswiadczenia losu. To nie cztowiek, ale zwierzgta sg przerazone tym,
ze $wiat jest zbudowany tak, iz sukces odniosg najbardziej brutalni i najsilniej-
si. W przeznaczonych dla ludzi nagrobkach Gawinskiego mozna fatwo dostrzec
zabiegi majgce na celu racjonalizacje losu i religijne uzasadnienia nadziei na
wieczno$¢. Istoty ludzkie majg eschatologiczng nadzieje nieba, na ktdrej opiera si¢
jeden z argumentéw konsolacyjnych dla zalobnikéw, ze oto $mier¢ bywa najlep-
szym, co moze czlowieka spotkac (,,Bo jako madrzy moéwia: lepiej si¢ nie rodzi¢
/ albo sie urodziwszy, co skok z $wiata schodzi¢”'*). Natomiast w epitafiach zwie-
rzecych $mier¢ jest czyms zwyczajnie i naturalnie przerazajacym, czego za wszelka
cene nalezy uniknac.

Chemperek zatytulowal przywolany rozdzial monografii o Gawinskim: Humor
i moralistyka — nagrobki zwierzece, dostrzegt jednak wspdlczucie poety, przede
wszystkim w nagrobku Kukufce:

Kukatam na drzeweczku niewinna zozula,

W tym mie¢ niezocznie z tylu ugodzita kula,

A mysSliwiec rzek! k temu: ,,Iy§ w maju lekarstwo’,
Boze, Ty prawde uznaj, ty sam objaw<w> tgarstwo'”.

* Brzozowski, ,,Krotka historia zwierzat”, 176.

" Gawinski, Sielanki, 106. Poeta nawigzuje do znanego motywu antycznego. Por. np. M.T. Cice-
ro: ,Przytacza si¢ takze pewne podanie o Sylenie, o ktérym sie pisze, ze kiedy zostal pojma-
ny przez Midasa, dal mu rzekomo za uwolnienie taki dar: pouczyl kréla, ze stanowczo najlepsza
dla czlowieka rzecza jest nie narodzi¢ sie, a najblizsza z kolei dobrg rzecza, jak najpredzej umrze¢”
M.T. Cicero, Rozmowy tuskulariskie, przel. J. Smigaj, w Cicero, Pisma filozoficzne (Warszawa: PWN,
1961, t. 3), 547.

15 Gawinski, Sielanki, 116.
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Chemperek stwierdza, ze w nagrobku wida¢ wspolczucie dla ptaka, dodajac,
ze ,koresponduje ono z elementem obyczajowym™'®. Badacz zauwaza, ze Gawinski
napisal ten nagrobek, by walczy¢ z ignorancja, ktora kazata polowaé na kukulki.
Wytwarzano z nich ,wddki’, ktore prawdopodobnie mialy by¢ remedium na uka-
szenia zwierzat. Jest to niespodziewane wprowadzenie do konwencji nagrobka ele-
mentéw publicystycznych, a z tego wzgledu mozna umiesci¢ utwér w ,kregu eks-
perymentéw literackich”'’. Warto dodac¢, ze prosbe do Boga: ,,objaw<w> Igarstwo”
mozna interpretowa¢ takze jako wotanie o lito$¢, nie tylko za$ jako probe edukacji
0s6b poszukujacych skladnikéw medykamentéw. Jest to by¢ moze modlitwa zozuli
o ochrong innych kukulek, prosba, by czlowiek nie traktowat zwierzat jedynie uty-
litarnie. Apostrofa do Boga wyraza zal, Ze $wiat jest dla nich zbyt okrutny. Kukutka
oparcie moze znalez¢ wylacznie w Stworcy. Na mozliwos¢ takiego odczytania wska-
zuje wystepowanie motywu ptaka, z ktérego wytwarza sie¢ wodki takze u Zbigniewa
Morsztyna w nagrobku Kukawce:

Dzi$ niewinng kukawke zabito mie w gaju,
Mowiac, zem ja lekarstwo najprzedniejsze w maju.
Ale chociazby z Strzelca wodka byta zlota,
Nie pragnelabym jego dla swego zywota'®,

Tazbir w artykule Ludzie przeciwko zwierzetom podkresla, ze: ,Na palcach jed-
nej reki mozna policzy¢ pisarzy, ktorzy w XVI i XVII wieku ganili bezmy$lne zabija-
nie ptakéw”"’. Skoro nawet ludzie wyksztalceni nie reagowali, trudno oczekiwa¢, ze
polowanie na kukutki, w dodatku nie bezmyslne, lecz majace poparcie w medycy-
nie ludowej, bedzie budzilo sprzeciw. W utworach Jana z Wielomowic zwierze¢ nie
moze liczy¢ na wsparcie czlowieka. Nawet jezeli okazuje mu on sympatie, konczy
sie to $miercig, jak w nagrobku Matemu psieciu:

Gdy mie sobie z ragk do rak podajg panienki

i do swych rekawikow ktada i sukienki,

dusza mie w tym kochaniu. Ach, zbytnia pieszczota
niejednego nikczemnie pozbawia zywota™.

¢ Chemperek, Poezja Jana Gawitiskiego, 318.

7" Chemperek, Poezja Jana Gawitiskiego, 319.

1% Zbigniew Morsztyn, Muza domowa, wstep i oprac. Jan Diirr-Durski (Warszawa: Panstwowy
Instytut Wydawniczy, 1954, t. 1), s. 247.

' TJanusz Tazbir, ,,Ludzie przeciwko zwierzetom”, Znak, nr 637 (2008), https://www.miesiecznik.
znak.com.pl/6372008janusz-tazbirludzie-przeciwko-zwierzetom/ (dostep: 4.04.2020).

20 Gawinski, Sielanki, 118.
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Jak pisze Radostaw Grzeskowiak w artykule Zazdros¢ i pomowienia. Pieski
w panietiskiej poscieli, modne byto wéwczas posiadanie maltaniczyka lub bolonczy-
ka'. Kobiece przywigzanie do tych zwierzat stalo si¢ przedmiotem satyrycznych
uwag poetow>”, Maleniki piesek bywal takze wykorzystywany w barokowej poezji
erotycznej. Wystepujacy u Gawinskiego motyw zwierzecia umierajacego z powodu
przywiazania, jakie okazuje mu czlowiek, spotykamy takze u Szymona Szymono-
wica i Zbigniewa Morsztyna®’, W Nagrobkach zbieranej druzyny poeta puentuje los
zwierzecia sentencjonalnie: ,W najlepszym bycie s tez i swoje kfopoty”**. Brzo-
zowski pisze o nawigzujacym do epitafium Szymonowica utworze Jana z Wielomo-
wic: ,Nagrobek Gawinskiego jest juz zdecydowanie stabszy [...]. Réwniez moral,
bezposrednie wylozenie sensu i tak jednoznacznej historyjki, nie grzeszy nadmier-
nym uogdlnieniem””’. Sadze, ze warto dopelni¢ interpretacje uczonego i dostrzec,
iz w utworze obok sensu alegorycznego funkcjonuje takze literalny. Badacz uwaza
ostatni wers za banalny i zbyteczny, zakladajac, ze nie jest to utwor o zwierzeciu,
lecz o cztowieku. Sadzi, ze Gawinski, podobnie jak Szymonowic, piszgc o istocie
nie-ludzkiej, opowiada o czlowieczym losie. Jednakze pies w omawianym utwo-
rze oprocz bycia nos$nikiem funkcji dydaktycznej jest takze pelnoprawnym boha-
terem. Uogdlnieniu dotyczacemu ludzkiego zycia towarzyszy opowies¢ o $mierci
szczeniecia. Dostrzegam nie tylko moral, ale rowniez pelng smutku wypowiedz
zwierzecia. Pies opowiada o tym, ze nawet kiedy cztowiek zaprasza zwierze do
swojego domu, nie oznacza to, ze zapewni mu odpowiednig opieke. Istota ludzka,
pieszczac psa, sprawia przyjemno$¢ sobie, a nie jemu. Nie tylko nie zauwaza, ze
zadaje mu bol, ale wrecz sadzi, ze okazuje troske. W Gaju zielonym zawarta jest
my$l, ze zwierze nie moze zaufa¢ cztowiekowi w Zadnej sytuacji. Nawet wtedy,
kiedy staje si¢ - uzyje czestego w dwczesnej poezji okreslenia pieska domowego -
jego faworytem.

Kluczowa dla interpretacji zbioru jest jego kompozycja. Nagrobki zwierzece
rozpoczyna utwor Pleszce, a koniczy Wilkowi. Konajacy owad - zupelnie inaczej niz
kukulka, ktéra w swym nieszcze$ciu zwraca si¢ pokornie do Boga — poprzysiega
zemste:

*! Radostaw Grzeskowiak, ,,Pieski w panienskiej poscieli. Zazdro$¢ i poméwienia’, w Amor curio-

sus. Studia o osobliwych tematach dawnej poezji erotycznej (Warszawa: Muzeum Patac w Wilanowie,
2013), 84.

*? Jak zauwaza Tazbir: ,[...] przedmiotem szyderczych uwag satyrykéw byla tylko ta czutosé,
ktora okazywaly zwierzetom kobiety. Natomiast nikomu nie przychodzito do glowy wy$miewanie sie
z meskiego przywigzania mezczyzn do koni czy pséw mysliwskich (czy dlatego, ze gléwnie meskie
piodra tworzyly literature?)”. Tazbir, ,Ludzie przeciwko zwierzetom”

** W nagrobku Morsztyna ginie nie pies, lecz krélik. Por. Morsztyn, Muza domowa, 248.

** Szymon Szymonowic, ,,Nagrobki innego autora zbieranej druzyny”, w Gawinski, Sielanki, 122.

** Brzozowski, ,Krétka historia zwierzat’, 177.
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Nie, panienko, ja-¢ zmieram, lecz to wiedz za pewne:
zyje me pokolenie i siestrzyczki krewne

mej si¢ $mierci m$ci¢ beda: jedna pleszka zginie,

a tysiac w pomste w jednej zrodzi si¢ godzinie™.

Grzeskowiak w artykule Pchia - zapoznany temat erotyczny dawnej poezji pisze,
ze wiersz opiera si¢ na zespoleniu $mierci i erotyki. ,,Eros i Tanatos, acz w mikro-
skali, Taczg sie tu w doskonatych proporcjach®”’. Takze Chemperek uwaza, ze §mier¢
owada jest pretekstem do wprowadzenia tresci erotycznych. Podkresla, ze w utwo-
rze wystepuja frywolnos¢ i humor sytuacyjny, ktory ,wyplywa z dystansu odbiorcy
do dramatycznej i szczegdtowej (utwor liczy dwadzie$cia wersdw) prozopopei matej
bohaterki”*®, Zdaniem badacza jest to utwér heroikomiczny. Zgadzam sie, oczy-
wiscie, z rozpoznaniami uczonych. Oprécz owych niewatpliwie obecnych w wier-
szu konwencji dostrzegam jednak takze inny jego aspekt. Nalezy zwrdci¢ uwage na
podobienstwo utworu do epitafium Wilkowi Szymonowica®’. Chemperek dostrzegt
to podobienstwo i uznal je za kolejny element komiczny. Jego zdaniem motyw
ma swe zrodto w ,Wergilianskiej formule o powstaniu z kosci polegtych msciciela
(Eneida, 1V, w. 626-628)""°. Badacz zauwaza, ze u Szymonowica zwierze bylo real-
nym zagrozeniem, a jego grozba mogta budzi¢ strach. Natomiast zastosowanie tego
samego motywu odnosnie do owada wywoluje, z powodu dysproporcji, wesotos¢
czytelnika. Z pewnoscig nie mozna poréwnywaé niebezpieczenstwa wynikajace-
go ze spotkania z wilkiem i pchla, a éw koncept mogt bawi¢ naszych przodkéow.
Warto jednak przyja¢ takze inny punkt widzenia i przypomnie¢, ze byly to owady
niezwykle dokuczliwe, ktérych czlowiek nie potrafit pokona¢®. Grzeskowiak pisze,
ze plaga pchetl stanowita tak duzy problem, ze w XVI i XVII wieku wynaleziono
»szczypezyki do rozgniatania insektow oraz malenkie mloteczki stuzace do zabijania
pchet bezposrednio na perukach lub na malenkich kowadetkach”*. Popularnoscia

26 Gawinski, Sielanki, 115.

*” Radostaw Grzeskowiak, ,Pchla zapoznany temat erotyczny dawnej poezji, w Amor
curiosus, 184.

% Chemperek, Poezja Jana Gawiriskiego, 318.

**Chtopi, co z skéra moja po wsiach sie wldczycie,
tysiac mej braciej w lesie, w tym sie nie baczycie.

Lacny z martwego tryumf - zabity nie kasa.
Kto jednego zagubi wilka, niech nie plasa”. (Szymonowic, ,Nagrobki innego autora’, 121).

*¢ Chemperek, Poezja Jana Gawiriskiego, 320.

*' Grzeskowiak pisze: ,Walke z przewazajacym liczebnie wrogiem, ktdéry na dobitke w odwodzie
mial niewyczerpane posilki [...] podejmowano na réznych frontach, a epickie dzieje tej wojny z pew-
noscig warte sg osobnego studium z historii higieny i obyczajowosci” (Grzeskowiak, ,,Pchta zapoznany
temat”, 150).

*2 Grzeskowiak, ,,Pchla zapoznany temat’, 152.
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cieszyly si¢ takze specjalne proszki. Byly nieskuteczne do tego stopnia, ze osoby,
ktore z nich korzystaly, staly si¢ przedmiotem satyrycznych wierszy, miedzy innymi
Waclawa Potockiego®. Ostrzezenie pleszki dla wspolczesnych Gawinskiemu byto
zapowiedzig przykrych do$wiadczen — mozna je odczytaé jako wyraz ludzkiego
zmeczenia nieréwng walka i bezradno$ci wobec inwazji mnozacych sie wcigz prze-
ciwnikéw. Puenta: ,,a tysiagc w pomste w jednej zrodzi si¢ godzinie” niekoniecznie
jest jedynie zabawna, skoro pleszka w utworze staje si¢ tak dokuczliwa, ze ,az si¢
z glebokiego snu panna ocknela™*,

Warto zwréci¢ uwage takze na kontekst slowianskiego folkloru. Jak podaje
Agnieszka Golebiowska-Suchorska w artykule Wesz — pasywny bohater bajek rosyj-
skich, ,w $wiadomosci ludowej nagte znikniecie wszy interpretowano jako zapo-
wiedz zblizajgcej sie $mierci”*’. Badaczka dodaje, ze wysysanie krwi upodobniato
owada ,,do tych przedstawicieli zaswiatow, ktorzy zywia si¢ ludzka krwia (np. wam-
piré6w) i sprowadzaja $mier¢”* (zatem porzucaja bezuzytecznego juz zywiciela
przed jego zgonem). Na to, iz lektura nagrobka jedynie jako utworu zartobliwie ero-
tycznego jest niewystarczajaca, wskazuje takze to, ze zwierzeta przysiegajace zemste
(pleszka - u Gawinskiego, wilk — u Szymonowica) w $wiadomosci ludowej taczyly
chtoniczna geneza oraz zwiazek z duszami przodkéw’”. Poeta mogt stysze¢ o tych
rozpowszechnionych wsréd chlopéw wierzeniach i wybra¢ ze wzgledu na symboli-
ke wlasnie to zwierze.

Nowicka-Jezowa w artykule ,Humanitas” na planecie ludzi i zwierzgt pisa-
ta: ,upokorzenie zwierzecia — zabawki erotycznej — wyznacza zarazem miare
czlowieka™®, Pelen empatii dla zwierzecego $wiata Gawinski nie postepowal jak
inni - stanowczo krytykowani przez uczong - barokowi tworcy. Nie wykorzystywat
istot niebedacych ludzmi jako — uzywajac okre$lenia autorki Spotkania w labiryn-
cie — ,gadzetu erotycznego”. Jak wykazalam, nie zrobit tego w przypadku salonowe-
go pieska (cho¢ byt to bardzo popularny zabieg). Innym celom stuzy takze nagrobek
pleszki. Poeta nie traktuje zwierzat jedynie instrumentalnie, lecz ze zrozumieniem
i troskg rozmysla o ich losie.

W wierszu zamykajacym zbiér Gawinskiego wilk — u Szymonowica okrutny

drapieznik przysiegajacy zemste - jest budzacym w najlepszym wypadku litos¢,

* Grzeskowiak, ,,Pchla zapoznany temat”.

** Gawinski, Sielanki, 115.

*> Agnieszka Golebiowska-Suchorska, ,Wesz - pasywny bohater bajek rosyjskich’, w Bajka zwie-
rzeca w tradycji ludowej i literackiej, red. Adrian Mianecki, Violetta Wréblewska (Torun: Wydawnictwo
Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, 2011), 181.

%6 Golebiowska-Suchorska, ,Wesz — pasywny bohater”

" Golebiowska-Suchorska, ,Wesz — pasywny bohater”, 186.

%% Alina Nowicka-Jezowa, ,Humanitas na planecie ludzi i zwierzat”, w Aplauz najzacniejszej damie.
Studia i szkice z kregu literatury dawnej, red. Iwona Maciejewska, Agata Rocko (Olsztyn: Wydawnictwo
Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego, 2017), 72.

SI Z 6 'S 90°CI'eC0T VOIDOTOTIHdOOZ



ZOOPHILOLOGICA.2023.12.06 s. 10 z 15

Agata Knopik

bezbronnym stworzeniem. ,Wlazszy dziurg do chlewa’, kontentowat sie ,ttustemi
barany”. Sprawilo to, ze jego cialo zwigkszylo si¢ tak bardzo, ze nie byt w stanie ,,taz
juz wynis¢ dziurg’, wiec ,uwigzlszy w niej’, czekal na pewng $mier¢ z reki gospo-
darza, ktory z pewnoscig nie przestraszy si¢ zwierzecia, a przeciwnie — ucieszy sie,
gdyz zapewne nadal byto tak, jak pisat Rej, zachecajac do polowania na wilka: ,,sko-
ra dzi$ za pie¢ zlotych, malo nie jako rysia”*.

Gawinski rozpoczyna zbiér nagrobkiem Pleszce, zawierajacym zapowiedz
zemsty. Nastepnie wystepuje cala galeria nieszczesliwych stworzen, by w ostatnim
nagrobku zobaczy¢ odartg z godnosci $mier¢ jedynego zwierzecia w Europie, ktore
w szczegolnych przypadkach moze zapolowa¢ na czlowieka. Kompozycja pokazuje,
ze nie nastgpi zadna okrutna zemsta zwierzat wzgledem ludzi, ktérzy w nagrobkach
Gawinskiego badz to nie roztaczaja nad nimi troskliwej opieki, badz tepia je, zabija-
jac. Beda one czlowieka, jak owe pchly, jedynie — na miare swej wielkosci — dreczy¢
kasaniem. Ale jak pokazuje poeta, takie niezagrazajace natychmiastowg utrata zycia
kasanie moze wybudzi¢ ludzi ,,z glebokiego snu™*’

Wspomniany przez Nowicka-Jezowa cien nihilizmu wystepujacego w nagrob-
kach Gawinskiego dostrzega takze Chemperek, jednak nie tyle w zwierzecych epita-
fiach, co raczej w nagrobkach ludzi, np. uzaleznionych od alkoholu czy nadmiernie
przywigzanych do pienigdzy. Badacz zauwaza, ze okrucienstwo, z jakim poeta opi-
suje ludzkie stabosci, byto obce nawet ukrytym pod pseudonimami sowizdrzalskim
autorom. Stwierdza, ze epitafia zwierzg¢ce zostaty wlaczone do Gaju zielonego, gdyz:

[...] wnosza akcenty humoru i doze uniwersalnej, ogélnie akceptowanej mora-
listyki. Ma to szczegolne znaczenie wobec faktu istnienia w zbiorze nagrobkow
o wydzwigku nieledwie nihilistycznym, gdzie groteskowej deformacji ulega $wiat
wartosci dignitas humana. [...] tradycyjne epitafia zwierzece pielegnuja tradycje
bezpretensjonalnego u$miechu, niekiedy nawet wiersze liryczne wprowadzaja
w éwiat deterministycznych praw natury ton litosci czy wspétczucia®'.

Chemperek pisze, ze utwory upamietniajace $mier¢ zwierzat powstaly, by zfa-
godzi¢ nihilistyczng wymowe Gaju zielonego. Podkresla obecne w nich komizm
i nienachalne moralizatorstwo. ,Ton litosci czy wspolczucia” wystepuje jedynie
»hiekiedy” Wiaze te kwesti¢ z genologia - cytuje Waclawa Woznowskiego, ktory
przedstawia kilka watpliwosci odnosnie do zwigzkow epitafium z bajka; zwraca
mianowicie uwage na to miedzy innymi, ze $mier¢ w nagrobkach nie zawsze jest
karg czy ilustracja moralu, staje si¢ raczej ,punktem wyjscia do refleksji na temat

** Mikolaj Rej, Zywot czlowieka poczciwego, oprac. Julian Krzyzanowski, t. 1 (Wroclaw—Warsza-
wa: Zaklad Narodowy im. Ossolinskich-De Agostini, 2003), 406.

40 Gawinski, Sielanki, 115.

*' Chemperek, Poezja Jana Gawiriskiego, 321.
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znikomosci bytu”, a czasem w epoce baroku stuzy takze do ,,odwracania ustalonych
w bajkopisarstwie znaczen”*”. Zdaniem Chemperka epitafia Gawinskiego pozwa-
laja oddali¢ te watpliwosci, a wiekszos¢ utworéw nalezacych do tej grupy to bajki

par excellence:

Realizuja one kryterium parabolicznosci, na ktére sklada si¢ antropomorfizacja
zwierzat, typowo$¢ cech, schematyzm ich zachowan, obecnos¢ moralnego czy
dydaktycznego uogolnienia, przy czym koncowe sformutowanie eksplikujace sens
bajki — epymythion - ma tu posta¢ aforystycznej puenty™’.

Nagrobki Jana z Wielomowic z pewno$cig majg z bajkami wiele wspdlnego. Jed-
nak warto zwrdci¢ takze uwage na rozpoznania Jankowskiego, ktory w artykule Szy-
mona Szymonowica ,Nagrobki zbieranej druzyny” zauwazyt:

Czytajac te ,nagrobki’, czujemy, Ze podlozem ich beda bajki Ezopowe. [...] czuje-
my, ze my te zwierzeta znamy doskonale. Znamy przeciez zajaca, co goniony ogla-
da sie za siebie, nieszcze$liwa mysz zlapang przez kota, wolu zmeczonego praca
ustawiczng, psa starego [...]. Widzieli$my, jak te zwierzeta zyly, dziataly, mowity,
kazde odpowiednio do swojego charakteru, wad lub zalet; widzieli$my, ze zwierze
nie raz w bajce postradalo Zycie, ale niestety nie bylo nikogo, kto by jego smieré
optakal, napisal mu nagrobek™”,

Cytat ten odnosi si¢ do nagrobkéw Szymonowica, ale doskonale opisuje tak-
ze utwory Gawinskiego. Poeta przedstawia obecne w kulturze juz od czasow
antycznych archetypy zwierzat i — podobnie jak starozytni twércy epigramow -
wyraza smutek po ich $mierci. Koncowe sformulowanie eksplikujace sens bajki —
epymythion”, jest takze, w interpretacji ekokrytycznej, skarga skrzywdzonej istoty.
Kiedy zwierzeta opowiadajg o deterministycznych prawach natury, nie jest to jedy-
nie moralny drogowskaz dla czltowieka, ale takze zaproszenie do refleksji nad tym,
jak okrutny jest dla tych stworzen $wiat. Poswiecone zwierzetom utwory zalobne
pokazujg ich cierpienie, ktore nie jest wylacznie pretekstem do opowiadania o czlo-
wieku. Jedynie alegoryczna interpretacja epitafium zwierzecego bylaby pewnego
rodzaju eskapizmem przed smutng prawda, wypowiadang od sredniowiecza przez
Smieré: ,Wszytki ma kosa potraci”. Na cmentarzu Gawiriskiego znajduja sie biedni,
bogaci, szlachetni i okrutni, a takze zwierzeta.

42 Wactaw Woznowski, ,,Sladami Ezopa staropolskiego”, Rocznik Komisji Historyczno-Literac-
kiej PAN, z. 20 (1983): 15.

** Chemperek, Poezja Jana Gawiriskiego, 316.

** Wiadystaw Jankowski, ,Szymona Szymonowica Nagrobki zbieranej druzyny’, Pamigtnik
Literacki, nr 4 (1903): 50.

ST Z 11 'S 90°CI'eC0T VOIDOTOTIHdOOZ



ZOOPHILOLOGICA.2023.12.06 s. 12 z 15

Agata Knopik

Gawinski, by ukazag, jak trudne jest zycie zwierzat, w swoich nagrobkach spra-
wia, Ze opowiadaja nam o sobie w jezyku, ktéry rozumiemy. Agata Araszkiewicz
w artykule Zwierz-am sie, wigc jestem, dotyczacym eseju Derridy, pisze: ,,Poniewaz
zwierze (rzekomo) nie méwi, patrzac na nas: »nie bedziesz [mnie] zabijal«, nie moz-
na go zabi¢, poniewaz nie mozna wyda¢ na niego wyroku $mierci, zwierze nie umie-
ra (jesli juz to przeciez zdycha)”**. W nagrobkach Gawinskiego zwierze nie moze
ustrzec si¢ $mierci, moéwiac: ,,nie zabijaj”, gdyz juz nie zyje. Pozwolenie na wyglosze-
nie przemowy zza grobu jest probg przywrdcenia mu glosu, ale takze zachowania
pewnego realizmu. Gdyby zwierz¢ w utworach Jana z Wielomowic mogto obroni¢
sie za pomoca mowy, zniknalby caly tragizm epitafiow. Istota nie-ludzka nie moze
zaprotestowal przeciwko cztowieczej brutalnosci w sposéb inny niz fizyczna agre-
sja. Jednakze jezeli uzyje tej formy obrony, zostaje uznana za wiedziong instynk-
tem bestie. Nie pozostawia sie¢ zwierzeciu zadnej, akceptowanej przez $wiat ludzki
formy obrony. Jak pisze Anna Barcz: ,,Ekokrytyke interesuje przede wszystkim to,
w jaki sposéb pozbawiono przyrode glosu™®. Wrazliwo$¢ Gawiniskiego sprawia,
ze stara si¢ on przywroci¢ 6w glos odebrany zwierzetom przez antropocentryczng
kulture. Barcz pisze:

Tylko pisarz za pomocy fikcji moze wchodzi¢ w ich skore, futro czy pancerz, by
dostrzec i do$wiadczy¢, na czym polega ich dyskomfort, a na czym - potrze-
ba skrycia si¢ przed ludzka sylwetka. W innym razie dlaczego w ogdle opisu-
je ich sytuacje, dlaczego wczuwa sie w ich los, jakby probowat zrozumie¢, co
jest przyczyna nadmiernej niewygody? Dopiero po tym przychodzi zapis lite-
racki, ktory z powodu nieszczelnosci $wiata ludzkiego staje sie¢ wiarygodny
i realistyczny”’.

Gawinski przyjmuje zwierzgcg perspektywe, gdyz — jak pisze badaczka - jest
to jedyny sposdb, by probowac je zrozumieé. Poeta nie przekonuje do szanowania
tych stworzen ze wzgledu na nasze, ludzkie korzysci, ale ukazuje §wiat, w ktérym
zwierzeta maja skomplikowane Zycie wewnetrzne, a ich tragedie wynikajg z tego, ze
nie chcemy tego dostrzec.

** Agata Araszkiewicz, ,,Zwierz-am sie, wiec jestem’, Czas Kultury, nr 6 (2007): 156. Nie mozna
stow badaczki w calej rozciaglosci odnies¢ do przeszlych wiekdéw, gdyz: ,0d potowy XIII do potowy
XVIII wieku udokumentowano okolo dwieécie proceséw przeciwko zwierzetom, ktére spowodowaty
$mier¢ czlowieka lub wyrzadzily znaczace szkody jakiej$ ludzkiej zbiorowoséci. Wzmianki o procesach
(bez zachowanych akt) sg jeszcze starsze” (Andrzej Dabréwka, ,,Dawne procesy zwierzat jako dramaty
rytualne”, Teksty Drugie, nr 5 (2002): 23).

¢ Anna Barcz, Realizm ekologiczny. Od ekokrytyki do zookrytyki w literaturze polskiej (Katowice:
Wydawnictwo Naukowe ,,Slask’, 2016), 38.

47 Barcz, Realizm ekologiczny, 49.
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Znaczenie dla mnie mialo to, by prowadzona analiza nie byta tylko pogonia
za wspolczesng metodologia, ale zmierzala do namystu nad utrwalonymi w nauce
przekonaniami. Postugujac si¢ ekokrytyka, staralam si¢ zachowa¢ rzetelno$¢ filo-
logiczng, co z powodu specyfiki literatury dawnej sprawilo, Ze narzedzia owego
powstalego w XX wieku nurtu nie mogly w tekscie przewaza¢ nad analizami pro-
wadzonymi tradycyjnymi metodami literaturoznawcéw. Jednak gdybym nie znata
dziet teoretykow ekokrytyki, nie zdofalabym zaproponowac¢ innego niz antropocen-
tryczne spojrzenia na nagrobki zwierzece. Sadze wiec, ze warto bylo podjac te probe
zastosowania wspolczesnej metodologii, bo pozwolila mi ona dostrzec w epitafiach
nie tylko humor czy moralistyke, ale takze smutek po $mierci zywych istot i reflek-
sje odnosnie do ludzko-zwierzecych relacji.
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