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JTierisches” Eugena Drewermanna
W kierunku teologicznym

Sze$¢ woldéw, brudny poganiacz prowadzi
Dwanascie par kopyt -
Dwana$cie par kopyt!
do rzezni.
Frank Stuart FLINT: Eau-forte'

Czyz caly ten dyskurs, ktory tutaj uprawiamy, nie jest westchnieniem albo su-
plikacja? Moze byloby to takie westchnienie i juz prawie modlitwa: ,,Ach, gdy-
bysmy tylko mogli by¢ zwierzetami!”. W westchnieniu tym wyraza si¢ tesknota
za $wiatem niezredukowanym - albo przynajmniej takim $wiatem, w ktérym
ograniczenie nie kréluje jeszcze w sposob zupelnie totalny. Moim osobistym
pragnieniem byloby wcielenie w zwierze. Tak jak to probowatem opisaé — patrzac
zazdro$nie na jaszczurki murdwki biegajace po Forum Romanum. Zgadzam si¢
jednak, ze ,,0sobiste pragnienia niezbyt si¢ licza w obecnych czasach™?, jak za-
wyrokowatl Saul Bellow.

Tego typu westchnieniem jest réwniez cala powies¢ Wilhelma Genazino
pod tytutem Wenn wir Tiere wiren z 2011 roku. Bo jest mieszkanie, s3 dochody,
urlop i co tam jeszcze. Wszystko to jest — przynajmniej w zakresie konsumpcji.

! F. STUART FLINT: Eau-forte. Ttum. A. SzuBaA. , Literatura na Swiecie” 1985, nr 1, s. 134.
2 S. BELLOW: Stan zawieszenia. Ttum. T. LECHOWSKA. Warszawa 1984, s. 102.
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Ale gdyby$my jeszcze mogli partycypowa¢ w tym, co zwierzece... Kaczka
w parku, pies na sofie. Uwalniajace od rol egzystowanie zwierzece, egzystowa-
nie zdecentrowane. Albo mdéwiac innym nieco jezykiem: antropo-zdecentro-
wane, jak chcialby Robert Pepperel w Posthuman Condition. Wpiszmy zatem
bez wahania ten nasz dyskurs — wraz ze szlachetng sklonnoscig do westchnienia
- w szeroki nurt biopoetyki.

Przemystaw Czaplinski obwieszcza, ze:

biopoetyka nie jest metodologia — czyli kwestionariuszem pytan zadawanych
literaturze, wyposazonych w kryteria sprawdzajace ich naukowa $cistosé
i gwarantujacych powtarzalnos¢ dociekan. Biopoetyka nie jest nawet precy-
zyjnie zakres$long dziedzing wiedzy. To zlepek koncepcji, pomystéw i przy-
puszczen, powstajacy na skrzyzowaniu nadziei i legkéw wspolczesnej huma-
nistyki’.

Opis, ktory daje Czaplinski, posiada dwie wady: po pierwsze — stawia pyszal-
kowato literatur¢ w centrum humanistyki, po drugie — nieodpowiednio pojmuje
bios. Jednak mozemy przysta¢ na probe Czaplinskiego, zastrzegajac wszelako,
ze do bycia, nie do bytu odnositby si¢ dyskurs biopoetyki. I ze lekéw (takze
tych lekow wspoélczesnej humanistyki czy wspoélczesnego uniwersytetu) nie spo-
sOb usung¢ jedynie przy pomocy teoretycznych rozwazan, stéw albo uczonych
dysertacji. A gdy chodzi o biopoetyke, nie tyle wytwarzanie zycia $ledzi ona,
postugujac sie szerokim spektrum pojeé, co raczej oczyszcza ze wszelkich na-
warstwionych redukeji podwaliny wielkiej zoé - i jej odwiecznych przeciwstaw-
nosci. Do zoé, jakkolwiek bysmy jej nie traktowali i nie definiowali, nie dociera
sie wylacznie na drodze racjonalnej. Wyjscie poza racjonalne nie musi oznaczaé
popadania w nieracjonalnos¢.

Najbardziej redukujacy charakter wprowadzaly zawsze religie. Religijnos¢
polega na redukcji. Oskar Kéhler méwilby, ze religijne pojmowanie $wiata zmie-
rza zazwyczaj do ,reprezentatywnego przedstawienia »§wiata« w swoim wilas-
nym $wiecie”. Obrazy $wiata tego typu to tylko ograniczenia i wyobrazenia jako
systemy ograniczen. Szczegdlnie z dyskursami historycznymi. Z tego powodu
najwiekszym ekspertem od biopoetyki albo od tego, co w poetyce zwierzece tu-
dziez poetyczne w zwierzecym - bylby najpierw teolog.

> P. CzAPLINSKI: Literatura i Zycie. Perspektywy biopoetyki. W: Teoria - literatura — Zycie.

Praktykowanie teorii w humanistyce wspétczesnej. Red. A. LEGEZYNsKA, R. Nycz. Warszawa
2012, s. 63.
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Dlatego siegam po esej teologa i terapeuty Eugena Drewermanna, po$wigco-
ny chrzescijanstwu rozdartemu pomiedzy wojng i pokojem (Das Christentum
zwischen Krieg und Frieden)*.

Drewermann powiada: ,Historia czlowieka i jej zbawienie, a nie natura, to au-
tochtoniczne pole teologii biblijnej”. I dalej mdéwi, ze obcos¢ chrzescijanstwa
wobec natury to jeden z gtéwnych wewnetrznych powodéw niezdolnosci chrze-
$cijanstwa do pokoju. Wrogos$¢ wobec natury to bowiem odwrotna strona wro-
gosci wobec siebie samego.

Wstretnego zwierzecego trzeba sie wyzby¢, zwierzat trzeba si¢ pozbyc.
Tak samo jak kobiecego. Podporzadkowanie sobie ziemi, czyli rozdarcie gleby,
polega na opanowaniu nierozumnego w formie zwierzecej badz kobiecej. Pom-
patyczne centrowanie §wiata na czlowieczym i czlowieku jako jedynym zdolnym
do racjonalnego myslenia podmiocie stworzenia — oznacza wyrugowanie, pozby-
cie si¢ $wiata instynktow i pozadan. A takze odrzucenie, ponizenie i zwalczanie
w czlowieku zwierzecego (Tierisches). Lecz — wedlug Drewermanna - wtasnie
stosunek do zwierzecego okresli perspektywe odejscia od dyktatu lekow oraz
wyznaczy mozliwos¢ odejscia od patologii wojny.

Jirgen Moltmann, teologiczny i chrzescijanski kontynuator mysli Ernsta
Blocha (chodzi o Das Prinzip der Hoffnung I z 1959 roku), napisal na poczatku
lat 60. ubieglego wieku: ,, Do nadziei przynalezy wiedza, Ze na zewnatrz »ja« zy-
cie jest tak samo niegotowe, jak w »ja«, ktére nad tym pracuje »na zewnatrz«”S.
Niegotowo$¢ owa dopuszcza kondycje jako zwierzeca — ktdra staje si¢ ludzka.
I te ludzka - jako wspdlcierpienie, dostrzega w istotach pozaludzkich. Funkcja
nadziei jako specyficznie ludzkiej zdolnosci jest wspdtpraca ze zwierzecym.

Nie podzielam pogladu, ze nalezaloby uwolni¢ zwierzeta albo zréwnac je w pra-
wach z ludZmi. Najpierw trzeba zwierze¢ce uwolni¢ w czlowieku - i przestaé zwie-

* E. DREWERMANN: Christentum zwischen Krieg und Frieden Heilende Religion. Uberwin-
dung der Angst. Freiburg im Breisgau 2010, s. 124-132.

> E. DREWERMANN: Christentum zwischen Krieg und Frieden Heilende Religion..., s. 127.

¢ J. MOLTMANN: Theologie der Hoffnung. Untersuchungen zur Begriindung und zu den Konse-
quenzen einer christlichen Eschatologie. Miinchen 1985, s. 81.
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rzece upokarza¢ w ludziach, bo wtedy najbardziej radykalnie upadla si¢ ludzkie,
a w dalszej perspektywie zabija bezmyslnie i meczy na tysiagc sposobow zwie-
rzeta. Dziedzictwo zwierzecego nalezaloby przyjac¢ jako wiasne. Tak jak konskie
dziedzictwo Bargielska przyjmuje jako wlasne i swojskie. Znaczace staje si¢ ludz-
kie jako rozzrebaczenie i wyskoczenie na faki.

Abstract
“Tierisches” by Eugen Drewermann
In a theological direction

The author’s essay is a collection of several short, seemingly casual reflections which contain more
profound themes, giving the reader much food for thought. Starting from a personal wish to explore
the question of animality, the author delves into the issues of biopoetics and zootheology, before once
more returning to personal reflections, which lead him to the negation of the human and the animal
as equal existences under law.

Keywords:
animality, biopoetics, theology, nature, zoé

A6cTpakT
JTierisches” OiireHa [peBepMaHa
Ha nyTu K Teonoruu

Scce COCTOUT M3 HeCKONBKIUX JacTell, B KOTOPBIX MPeJCTaB/IeHbl PA3MBIIITIEHNA Ha TEMY PeTuTno3-
HOro BocpuATNA Mupa. OT IMYHOI TOCKY 32 3BePMHBIM aBTOP IOTPY>KAeTCA B CYLIHOCTD 6110II03-
THKI ¥ 300T€OJIOTUI C TOJI LI€/IbIO, YTOOBI BHOBb BEPHYTHCS K MBIC/IN 00 OTPULIAHNY Y€/I0BEYECKOTO
1 3BEPUHOTO KaK PaBHBIX B IIpaBax.
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